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Истор1я  какого  либо  народа  есть  изображен1е  его  про- 
шлой жизни.  Постепенное  развит1е  этой  жизни,  свЪтлыя  и 
темныя  стороны  его  быта,  счастливыя  и  б'Ьдственныя  эпохи 
имъ  испытанныя,  многообразная  вн'ёшняя  и  внутренняя 
борьба,  которую  онъ  велъ,  перевороты,  которымъ  онъ  под- 
вергался— все  это  составляетъ  задачу  исторш.  По  отноше- 
нш  къ  исполнен1Ю  своему  ея  задача  распадается  на  двЪ 
стороны,  впрочемъ  неразрывно  между  собою  связанныя:  съ 
одной  стороны  она  наука,  съ  другой  искусство.  Изучен1е 
источниковъ  и  пособ1й,  ихъ  взаимная  проверка  или  крити- 
ческое къ  нимъ  отношен1*е,  возстановлен1е  событ1й  въ  ихъ 
истинномъ  вид'Ё,  разъяснен1е  ихъ  причинъ  и  слЪдствхй, 
опред'Ёлен1е  естественныхъ  и  общественныхъ  услов1Й  и  раз- 
личныхъ  вл1ян1Й,  верная,  по  возможности  безпристрастная, 
оценка  деятелей  и  обстоятельствъ  и  т.  п.  —  вотъ  научная 
приуготовительная  сторона  историческаго  труда.  За  вы- 
полнен1емъ  этой  стороны  сл'Ьдуетъ  работа,  такъ  сказать, 
творческая.  Изобразить  событ1я,  обстоятельства  и  лица  та- 
кими, какими  он-й  представлаются  воображен1ю  самаго  ис- 
торика; при  чемъ  соблюсти  историческую  перспективу,  т.  е: 
выдвинуть  на  передн1й  планъ  важное  и  существенное; 
не  быть  подавлену  матерхаломъ,  а  наоборотъ  овлад-Ёть  имъ 
и  подчинить  его  себъ;  дать  каждой  части  свое  м'Ьсто;  най- 
ти всему  соответствующее  выражен1е  въ  язык-ё;  усвоить 
своему  изложен1ю  достойный  высокой  задачи,  благородный 
стиль,  и  согреть  это  изложен1е  своимъ  собственнымъ  теп- 
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лымъ  участ1емъ,  своею  любовью  къ  предмету  —  вотъ  тотъ 
художественный  идеалъ,  къ  которому  долженъ  стремиться 
историческ1й  писатель. 

Говорятъ,  истор1я  прошлаго  есть  великая  наставница  и 
поучительница  для  новыхъ  поколЪн!!!.  Совершенно  в-Ёрно. 
Но  историкъ  не  имЪетъ  въ  виду  писать  поучен1е.  Послед- 
нее вытекаетъ  само  собою,  если  его  трудъ  хорошо  испол- 
ненъ.  Ближайшая  его  ц^ль  заключается  въ  томъ,  что  бы, 
возсоздавая  въ  слове  прошедш1я  века  своего  народа,  спо- 
собствовать развит1Ю  народнаго  самопознан1я. 

Истор1Я  разсматриваетъ  человеческое  общество;  она 
стремится  раскрыть  самые  законы  и  основан1я,  на  кото- 
рыхъ  это  общество  существуетъ  и  развивается.  Един- 
ственная доселе  известная  Форма,  въ  которой  совершались 
общественная  жизнь  и  общественное  развит1е,  это  Форма 
государственнаго  быта,  весьма  разнообразная  въ  своемъ 
приложен1и.  Историческими  являются  только  те  народы, 
которые  усвоили  себе  эту  Форму.  Народы  же,  неусвоивние 
ея,  остались  на  степени  дикарей.  Отсюда  естественная  и 
неразрывная  связь  истор1и  какого  либо  народа  съ  движен!- 
емъ  его  государственнаго  быта.  Но  свою  жизнь  и  движен1е 
народъ  проявляетъ  въ  своихъ  представителяхъ.  Вотъ  по- 
чему исторхя  по  преимуществу  имеетъ  дело  съ  лицами, 
стоящими  во  главе  народа  и  вообще  съ  теми  деятелями, 
посредствомъ  которыхъ  опъ  проявляетъ  себя  въ  разныхъ 
СФерахъ  общественнаго  развит1я.  Народная  масса  есть  ни- 
что иное  какъ  этнографическая  почва,  которая  выделяетъ 
изъ  себя  действующ1я  лица.  Эта  почва  или  этотъ  этногра- 
Фическ1й  организмъ  съ  его  своеобразными,  характерными 
чертами  также  долженъ  быть  по  возможности  оттененъ  въ 
историческомъ  изложен1и  и  приведенъ  въ  тесную  связь  съ 


событ1ями  и  лицами.  Но  отъ  историческаго  писателя  не- 
справедливо было  бы  требовать,  что  бы  онъ  уловилъ  и  изоб- 
разилъ  ВСЁ  ВОЗМОЖНЫЙ  стороны,  ВСЁ  ВОЗМОЖНЫЙ  проявле- 
н1а  общественной  или  народной  жизни.  Это  превышало  бы 
силы  одного  челов-Ёка  и  сд'Ёлало  бы  изъ  истор1и  н-ёчто 
необъятное,  безконечное.  Историкъ  не  долженъ  расплы- 
ваться въ  ме:10чныхъ  обозрЪнхяхъ  бытовыхъ  сторонъ  и 
теряться  въ  чрезвычайной  сложности  историческаго  ма- 
терьяла;  повторяю,  онъ  долженъ  найти  и  оттенить  наибо- 
л-Ёе  важное,  наиболЁе  существенное. 

Я  конечно  далекъ  отъ  ув-Ёренности  осуществить  въ  за- 
думанномъ  труд-Ё  всё  эти  р1а  с1е81г]ег1а;  но  почту  себя  ис- 
полнившимъ  свой  долгъ  и  счастливымъ,  если  мне  удастся 
сколько  нибудь  приблизиться  къ  своему  идеалу  и  сделать 
что  либо  на  томъ  поприще,  на  которолгь  мы  уже  им-Ёемъ 
велпк1е  труды  Кара.мзина  и  Соловьева  и  кромъ  того  заме- 
чательное начало  Русской  истор1и  Бестужева  Рюмина. 

Последовательное  изложен1е  Отечественной  истор1и  я 
начинаю  съ  того  момента,  когда  Русск1Й  народъ  выступилъ 
на  широкое  историческое  поприще  и  заставилъ  громко  го- 
ворить о  себ-Ё  иноземныхъ  писателей,  пока  еще  не  имЪлъ 
своихъ  собственныхъ.  Я  беру  его  великимъ,  туземнымъ 
народомъ  Восточной  Европы,  не  приходившимъ  откуда-то 
изъ  за  моря  въ  IX  вЪк'ё  и  не  призывавшимъ  къ  себ-Ё  чуже- 
земныхъ  властителей,  а  им'ёвшимъ  своихъ  собственныхъ 
племенныхъ  князей.  Доказательства  этого  положен1я  со- 
браны мною  въ  особой  книг-Ё  (,,Разыскан1Я  о  начал'Ё  Ру- 
си'"''),  куда  и  отсылаю  желающихъ  съ  ними  познакомиться. 
Нътъ  С0МНЁН1Я,  что  въ  основу  нашей  нац10нальности  и 
нашего  государства  положено  крЁпкое,  плотное  ядро,  т.  е. 
могучее  Славянорусское    племя,  которымъ  только  и  мож-     ^«^^ 
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НО  объяснить   зам-вчательную   живучесть  и  прочность  на- 
шего государственнаго  организма. 

Не  возлагаю  на  себя  никакихъ  точныхъ  обязательствъ 
относительно  выхода  въ  св-Ьтъ  дальн-Ёйшихъ  частей  пред- 
принятаго  труда.  Могу  только  об-Вщать,  что  буду  рабо- 
тать надъ  ними  по  м-Ьр-В  своихъ  силъ  и  средствъ.  Т-^мъ  ме- 
нЪе  дерзаю  расчитывать  на  благополучное  достижен1е  кон- 
ца. Аг8  1оп^а,  уНа  Ьгеу18. 

Москва.  1876  г.  9  апреля. 


-    РУСЬ  ПОДЪ  ЦАРЬГРАДОМЪ. 

Положение  Константинополя.  Его  дворцы  и  храмы.  Состоян1е  импе- 
рии. Михаилъ  III  и  Васил1п  Македонянинъ.  Нападен1е  Руси  въ  865  г. 
Осада  и  патр1архъ  Фот1й.  Первое  крещен1е  Руси.  Происхожден1е 
русскаго'  государственнаго  быта.  К1евъ  и  объединен1е  восточныхъ 
Славянъ.  Торговля  съ  Грец1ен.  Договоры  Олега.  Мирныя  и  враждеб- 
ныя    сношен1я  съ  мусульманскимъ  востокомъ.  Печенеги. 

Когда  Константинъ  Велик1й  задумалъ  перенести  на  во- 
стокъ  столицу  Римской  имиер1и,  онъ  долго  искалъ  для 
нея  наилучшаго  мЬста.  Вниманхе  его  останавливалось  на 
разныхъ  городахъ.  Ему  нравилось  положен1е  древнихъ 
Сардъ  на  берегахъ  золотоноснаго  Паткола;  привлекала  его 
также  и  богатая  бессалоника-,  приходило  ему  на  умъ  по- 
строить столицу  на  мФст^  столь  прославленной  Трои,  или 
выбрать  для  нея  виеинск1Й  городокъ  Халкедонъ;  но  онъ 
не  повторилъ  ошибки,  въ  которую  впалъ  основатель  это- 
го городка.  Халкедонъ  возникъ  полутора  стол-Ьтхями  ра- 
н-Ье  ч'Ьмъ  лежащая  въ  виду  его  Визант1я.  Говорятъ,  пер- 
сидскхй  царь  Дар1й  во  время  своего  похода  въ  Ские1ю, 
осмотр-Ьвъ  берега  0рак1йскаго  Боспора,  сказалъ  объ  осно- 
вател-Ь  Халкедона,  что  онъ  былъ  сл'Ьпъ,  потому  что  не 
выбралъ  такой  превосходной  м'Ьстности,  какую  занимала 
Визант1я.  Во  время  Константина  этотъ  посл'Ьдн1й  городъ 
представлялъ  печальныя  развалины,  будучи  разрушенъ 
л'Ётъ  за  сто  передъ  т'ёмъ  въ  эпоху  междоусобныхъ  войнъ, 
раздиравшихъ  имперхю.  На  немъ  то  велик1й  императоръ 
остановилъ  свой  выборъ,  и  основалъ  здъсь  другой  Римъ, 
другой  в-Ёчный  городъ. 

и.  р.  1 
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Изъ  Чернаго  моря  въ  Мраморное  ведетъ  узкхй  проливъ, 
который  зм1зею  извивается  ме/кду  гористыми  берегами. 
Со  стороны  Чернаго  моря  берега  эти  круты,  м-Ьстами  об- 
нажены, скалисты  и  иредставляютъ  довольно  дик1й  видъ; 
но  ч'Ёмъ  дал-Ье,  т'Ьмъ  очерки  ихъ  болЬе  и  бол'Ье  смягча- 
ются, и  особенно  живописнымъ  является  болЬе  возвышен- 
ный европейск1й  берегъ.  Довольно  богатая  раститель- 
ность покрываетъ  его  вершины  и  скаты;  тутъ  между  про- 
чимъ  красуются  широков^твистые  платаны  и  кедры  и 
привлекаютъ  своею  темною  зеленью  рощи  пирамидаль- 
ныхъ  кипарисовъ.  Тамъ,  гд15  проливъ  или  т.  наз.  Бос- 
поръ  9рак1йск1й  сливаетъ  свои  воды  съ  водами  Мрамор- 
наго  моря,  онъ  отд'Ёляетъ  отъ  себя  вЪтвь,  которая  дале- 
ко вртЬзывается  въ  европейскхй  берегъ.  Этотъ  длинный  и 
узк1й  заливъ  еще  у  древнихъ  носилъ  назван1е  Еерасъ, 
т.  е.  рогъ,  такъ  какъ  къ  концу  онъ  несколько  загибает- 
ся и  напоминаетъ  бычачхй  рогъ.  Впосл'ёдств1и  ему  дали 
названхе  Золотаго  Рога.  Полуостровъ  или  уголъ,  омыва- 
емый съ  одной  стороны  Мраморнымъ  моремъ,  а  съ  дру- 
гой Золотымъ  Рогомъ,  и  упирающ1йся  своею  вершиною 
въ  Боспоръ,  есть  то  м'Ьсто,  на  которомъ  раскинулся  див- 
ный городъ. 

Константинополь  подобно  древнему  Риму  расположенъ 
на  семи  холмахъ,  и  подобно  ему  былъ  разд'бленъ  на  че- 
тырнадцать частей.  Эти  семь  холмовъ  иредставляютъ  гре- 
бень, который  перещепывается  долинами.  Холмь,  зале- 
гающ1й  на  оконечности  полуострова,  есть  главная  часть 
города  или  Визант1Йск1й  акрополь.  Зд1зсь  сосредоточива- 
лись важн-^Ьйшхя  и  наиболее  великол-Ёпныя  постройки; 
такъ  какъ  почти  весь  этотъ  холмъ  былъ  занятъ  импера- 
торскимъ  дворцомъ  и  примыкавшими  къ  нему  храмами  и 
площадями.  Дворецъ  представлялъ  целый  лабиринтъ  ро- 
скошныхъ  залъ,  покоевъ,  портиковъ,  перистилей,  хра- 
мовъ,  часовенъ,  внутреннихъ  двориковъ,  термъ,  садовъ  и 
т.  п.  Основанный  Константиномъ  Великимъ,  онъ  потомъ 
постепенно  расширялся  и  увеличивался  новыми  построй- 
ками, которыя  совершены  разными  императорами.  Внут- 
ренности залъ  и  покоевъ  были  изукрашены  золотомъ  и 
мозаичными  изображен1ями;  галлереи    и    площадки     пред- 
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ставляли  пр1ятную  перспективу  своими  мраморными  ко- 
лоннадами разныхъ  цв1зтовъ,  а  также  мраморными  и  брон- 
зовыми статуямрг.  Разныя  отд'Ьлен1я  этого  дворца-лаби- 
ринта носили  разныя  названгя.Укажемъ  н-Ькоторыя. 

На  самомъ  берегу  моря,  гдЬ  Боспоръ  сливается  съ  Про- 
понтидой, рядомъ  съ  императорской  гаванью  стоялъ  осо- 
бый замокъ  или  укрепленный  дворецъ,  называвш1йся  Ву- 
колеонъ.  Назван1е  это  сообщила  ему  находившаяся  на  его 
набережной  мраморная  группа,  которая  изображала  быка, 
схваченнаго  львомъ.  Этотъ  замокъ  нер-Ьдко  служилъ  на- 
стоящимъ  жилищемъ  императоровъ.  Дал1зе  за  нимъ  на 
возвышенности  холма  находилась  сл'Ьдуюп1.ая  группа  двор- 
цовыхъ  здан1й,  между  которыми  первое  м'Ьсто  по  своимъ 
разм'Ьрамъ  и  украшенхямъ  занималъ  Хрпзотриклин1й  или 
Золотая  палата  (собственно  Золотое  ложе).  Онъ  представ- 
дялъ  восьмиугольную  ротонду,  т.  е.  каждая  изъ  осьми 
его  сторонъ  заканчивалась  полукруглымъ  абсидомъ.  Это 
была  украшенная  мозаиками  главная  тронная  зала,  въ 
которой  совершались  важн'Ьйпая  церемон1и  и  пр1емы  ино- 
€транныхъ  пословъ.  За  т-Ьмъ  сл-Ьдовали  друг1я  отд^ле- 
н1я;  напр.  Магнаура  или  Большой  дворецъ,  Халк1йск1й 
пли  М'Ёдный  и  ДаФн1йск1й.  Халк1йск1й  получилъ  свое 
назван1е  отъ  бронзовыхъ  воротъ  искусной  работы,  а 
ДаФН1Йск1й  вероятно  отъ  статуи  ДаФны,  украшавшей  од- 
ну изъ  галлерей  этого  отд-Ьленхя. 

Извн1з  къ  дворцовымъ  здан1ямъ  примыкали  Ипподромъ 
и  Форумъ  Августеонъ.  Ипподромъ  представлялъ  выров- 
ненную продолговатую  плоп1,адь,  обведенную  стенами, 
украшенную  посредине  рядомъ  н1>сколькихъ  громадныхъ 
колоннъ  и  обелисковъ.  При  начал}^  Ипподрома  находился 
особый  дворецъ,  съ  эстрады  котораго  императоръ  и  его 
дворъ  смотр-Ёли  на  ристан1я.  Форумъ  Августеонъ,  т.  е. 
Свяпденный,  представлялъ  плош,адь,  окруженную  галлере- 
ей  изъ  аркадъ;  по  средин-Ь  онъ  имЬлъ  четырехъуголь- 
дую  тр1умФальную  арку  съ  большимъкрестомъ  на  верху, 
по  бокамъ  котораго  стояли  Фигуры  Константина  и  его 
матери  Елены.  Изъ  числа  статуй  и  колоннъ,  красовав- 
шихся  на    этомъ  Форум!!,    особенно    замечательна    колос- 
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сальная  конная  статуя  императора  Юстин1ана,  изобра- 
женнаго  въ  вид1Ь  Ахиллеса. 

Одною  своею  стороною  Форумъ  Августеонъ  примыкалъ 
къ  первому  святилищу  Визант1И,  къ  храму  св.  Соф1и.  Въ 
оград*  императорскаго  дворца  заключалось  много  изящ- 
ныхъ  храмовъ  и  базиликъ;  но  всЬ  они  далеко  уступали 
св.  СоФ1и,  которая  служила  вм-Ьст*  и  придворнымъ  им- 
ператорскимъ  храмомъ  и  главною  соборною  церковью  всей 
столицы. 

Какое  перо  въ  состоян1и  изобразить  красоту  Соф1йскаго 
храма!  Извн'Ь  съ  трехъ  сторонъ  его  окружали  величе- 
ственные закрытые  портики  или  притворы;  а  внутри  онъ 
представляетъ  чрезвычайно  пр1ятную  перспективу:  это 
продолговатый  овалъ,  по  бокамъ  обрамленный  двухъ- 
ярусной колоннадой.  Нижн1е  ряды  колоннъ  поддержива- 
ютъ  верхнюю  галлерею,  которая  идетъ  вокругъ  ст'Ьнъ 
внутри  всего  храма,  за  исключен1емъ  абсида  или  алтар- 
ной части.  Эта  галлерея  составляла  обычную  принадлеж- 
ность визант1йскихъ  церквей  и  называлась  гинекеемъ, 
потому  что  назначалась  для  женскрго  пола,  который  у 
Грековъ  слушалъ  богослужен1е  отдельно  отъ  мужскаго. 
Надъ  срединною  частью  зданхя  возвышается  обширный 
куполъ,  очень  мало  выпуклый,  у  основан1я  своего  им']Ью- 
П1.1Й  многочисленные  просв'Ьты,  а  потому  кажуш;1йся  не- 
обыкновенно легкимъ.  По  гармон1и  частей,  изящной  про- 
стот'Ь  и  выдержанности  стиля  Соф1Йск1й  храмъ  и  въ  на- 
стоящее время  представляетъ  первое  здан1е  въ  мхр*;  рим- 
СК1Й  соборъ  св.  Петра  далеко  уступаетъ  ему  въ  этомъ 
отношен1и.  Но  можно  представить  себ'Ь,  какое  сильное 
впечатл'Ёнхе  производилъ  этотъ  храмъ  своими  внутрен- 
ними украшен1ями,  т.  е.  разноцв'1Ьтными  мраморами  и  ро- 
скошными мозаиками,  которые  покрывали  его  ст'ёны! 
Строитель  Соф1и  Юстинханъ  I  им1Ьлъ  полное  право  въ 
день  освящен1я  храма  воскликнуть:  „Слава  Всевышнему, 
который  удостоилъ  меня  совершить  это  д'Ьло.  Я  превзо- 
шелъ  тебя,  Соломонъ!""  (Со  времени  мусульманскаго  ига 
внутренн1я  украшен1я-  скрыты  подъ  густымъ  слоемъ 
штукатурки,  а  снаружи  здан1е  обезображено  разными 
пристройками). 


ХРАМЫ    П    ПРЕДМ-ЬСТЬЯ.  5 

Греки  любили  давать  своимъ  храмамъ  имена  въ  честь 
божественныхъ  свойствъ  и  добродетелей.  Такъ  неподале- 
ку отъ  св.  Соф1и  или  Премудрости  Бож1ей  находился 
храмъ  св.  Ирины,  т.  е.  храмъ  Мира  или  Соглас1я,  по- 
строенный Константиномъ  В.  (Въ  настоящее  время  это 
самый  древн1й  изъ  дошедшихъ  до  насъ  визант1йскихъ 
храмовъ.  Турки  обратили  его  въ  арсеналъ).  Дал-Ье  къ 
западу  на  1У-мъ  холмй  находился  величественный  храмъ 
св.  Апостоловъ,  въ  которомъ  погребались  визант1йск1е 
императоры.  (Турки  выбросили  изъ  него  богатые  мра- 
морные саркофаги  съ  ихъ  останками,  разрушили  церковь 
и  на  м'Ьст'Ё  ея  воздвигли  мечеть,  известную  подъ  име- 
немъ  Могамедге).  Мног1е  замечательные  храмы,  монасты- 
ри, термы,  водопроводы,  Форумы,  монументальныя  ко- 
лонны и  статуи  были  разсйаны  по  обширной  Визант1и. 
Было  еш,е  и  н-Ьсколько  особыхъ  дворцовъ.  Изъ  послЬд- 
нихъ  назовемъ  Гебдомонъ  съ  храмомъ  1оанна  Предтечи. 
(Остатки  какого  то  красиваго  зданхя,  уц'Ьл-Ёвшхе  въ  сЬ- 
верозападномъ  углу  города  подлй  Большихъ  стЬнъ,  счи- 
таются именно  за  остатки  дворца  Гебдомонъ).  Не  пода- 
леку  отъ  него  въ  томъ  же  углу,  ближе  къ  Золотому  Ро- 
гу, въ  части  города  называвшейся  Влахернами,  находил- 
ся Влахернск1й  дворецъ  съ  термами  и  знаменитымъ  хра- 
момъ Богородицы. 

Весь  Константинополь  былъ  окруженъ  ст-йнами  со  мно- 
гими башнями;  но  особенною  крепостью  и  массивност1ю 
отличались  Больш1я  ст'Ьны,  защищавшхя  его  съ  сухаго 
пути;  он'Ё  были  двойныя  и  упирались  однимъ  концомъ 
въ  Золотой  Рогъ,  а  другимъ  въ  берегъ  Мраморнаго  моря. 
Изъ  многихъ  воротъ,  заключавшихся  въ  этихъ  Большихъ 
ст'Ьнахъ,  наиболее  знамениты  Золотыя,  названныя  такъ 
по  своимъ  украшен1ямъ',  они  прилегали  къ  сторонке  Мра- 
морнаго моря.  Неподалеку  отъ  Золотыхъ  воротъ,  внутри 
города  на  УИ-мъ  холм1э,  расположенъ  былъ  Студ1йск1й. 
монастырь  1оанна  Крестителя,  одинъ  изъ  самыхъ  обшир- 
ныхъ  и  богатыхъ  монастырей  цареградскихъ.  Монастырь 
этотъ  замечателенъ  для  насъ  по  своему  посл^дуюш;ему  вл1- 
ян1ю  на  русское  монашество  и  на  русскую  письменность. 

За  Большими  стенами  лежало  Пег1йское    предм'естье  съ 
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загороднымъ  дворцомъ  и  храмомъ  Богородицы.  Пег1Й- 
скимъ  онъ  названъ  по  источникамъ,  тамъ  находившимся. 
За  т-Ьми  же  ст-Ьнами  расположены  были  и  друг1я  селе- 
н1я  и  монастыри.  Между  прочимъ  на  берегу  Золота- 
го  Рога  за  Влахернами  лежало  предм1зстье  съ  монасты- 
ремъ  св.  мученика  Мамы.  Въ  этомъ  предм-Ьсть-й  обыкно- 
венно проживали  русск1е  торговцы,  приходившхе  въ  Кон- 
стантинополь на  своихъ  лодкахъ  однодеревкахъ.  Золотой 
Рогъ  служилъ  превосходною  гаванью,  въ  которой  нахо- 
дили себ-Ь  удобную  стоянку  многочисленныя  торговыя  и 
военныя  суда.  На  другой  сторон-Ь  этого  залива,  тамъ  гд'Ь 
онъ  соединяется  съ  Боспоромъ,  лентло  предм1зстье  Гала- 
та,  носившее  прежде  названхе  Сике,  т.  е.  Смоковницы. 
Отъ  этого  предм'Ьстья  къ  оконечности  Константинополь- 
скаго  полуострова,  въ  случать  надобности,  протягивались 
жел-Ьзньтя  ц'Ьпи,  который  запирали  входъ  въ  Золотой  Рогъ. 
На  противуположной  сторон-Ь  Боспора  лежало  другое  боль- 
шое предместье  или  пригородъ  Константинополя,  Хри- 
зополисъ,  изв]^стный  въ  посл'^Ьдств1и  подъ  именемъ  Ску- 
тари.  Зат-Ьмъ  по  обоимъ  берегамъ  Боспора  разсЬяны  бы- 
ли селен1я,   монастыри,  загородный   виллы  и  т.  п.  (^) 

Въ  эпоху,  о  которой  идетъ  р-Ьчь,  Византхя  только  что 
успокоилась  отъ  внутреннихъ  смутъ,  причиненныхъ  иконо- 
борческой ересью,  беодора,  супруга  императора  0еоФИ- 
ла,  одного  изъ  ревностныхъ  иконоборцевъ,  поел*  его  смер- 
ти получила  въ  свои  руки  верховную  власть  по  малолет- 
ству своего  сына  Михаила  III.  Первымъ  ея  д1>ломъ  было 
возстановлен1е  иконопочитанхя,  которое  и  утверждено  со- 
званнымъ  ею  духовнымъ  соборомъ  842  года.  Съ  возобнов- 
ленхемъ  иконопОчитан1я  вновь  оживились  и  н'Ькоторыя 
отрасли  искусствъ.  Имперхя  представила  свое  обычное 
явлен1е.  Сколько  разъ  во  время  смутъ,  мятежей  и  непр1- 
ятельскихъ  нашеств1й  она  казалась  близка  къ  разложен1ю 
или  къ  совершенному  упадку.  Но  едва  наступало  зати- 
шье или  на  престолв  появлялась  умная,  энергичная  лич- 
ность, какъ  опять  обнаруживались  признаки  могуш,ества 
и  процв'1]^ан1я.  Столько  было  еще  жизненныхъ  силъ  въ 
этомъ  съ  виду  ненадежномъ  организме  и  въ  этой  образован- 
ности, представлявшей  замечательное  сочетан1е  хрпстхан- 
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скихъ  началъ  съ  классическими  воспоминан1ями,  эллиниз- 
ма съ  варварствомъ,  неограниченнаго  самодерлтвхя  съ 
республиканскими  предан1нми.  Но  что  особенно  служило 
для  ВизантШской  пмпер1и  неистощимымъ  источникомъ  ея 
процв'1гган1я,  ея  блеска  и  обаянхя  въ  глазахъ  варвар- 
скихъ  народовъ,  это  зам'Ьчательное  развит1е  ея  промы- 
шленности и  искусствъ.  Въ  Царьградъ  конечно  стекались 
изъ  провинц1й  наиболее  искусные  ремесленники  и  ху- 
дожники; вообще  зд'Ьсь  искали  себ1>  счастья  и  богатства 
наиболее  энергичные,  даровитые  и  предпр1имчивые  люди. 
Изобил1е  товаровъ,  худоягественныхъ  произведен1й  и  вся- 
каго  рода  услугъ  развивали  сильную  роскошь  въ  сред1з 
столичныхъ  обитателей,  а  вм^Ьст'!)  съ  т'Ьмъ  поддерживали 
въ  ней  привязанность  къ  веселой  жизни,  къ  зрЬлипдамъ 
и  другимъ  удовольств1ямъ.  Сюда  собирались  торговцы 
почти  изъ  всЬхъ  сосЬднихъ  странъ,  чтобы  м^Ьнять  свои 
сырыя  произведен1я  на  греческ1я  издЬл1я.  Но  наиболее 
роскошныя  изд'Ёлхя,  наприм'Ёръ  самыя  дорог1я  шелковыя 
ткани  (паволоки),  визант1йское  правительство  даже  запре- 
щало вывозить  изъ  имиерхи  для  того,  чтобы  варвары  и 
въ  самой  одежд'Ь  своей  не  могли  сравняться  съ  Греками; 
а  къ  варварамъ  они  причисляли  и  западные,  т.  е.  латин- 
ск1е,  народы  того  времени. 

Импер1я  не  долго  пользовалась  благоразумнымъ  п  бе- 
режливымъ  управлен1емъ  веодоры.  Сынъ  ея  Михаилъ 
едва  достигъ  пятнадцатил'1)Тняго  возраста,  какъ  объявилъ 
себя  совершеннол^Ётнимъ  и  устранилъ  свою  мать  отъ  вся- 
каго  участ1я  въ  д'Ьлахъ.  Это  былъ  образецъ  тиранниче- 
скаго  властителя,  преданнаго  пьянству  и  другимъ  поро- 
камъ.  Своимъ  характеромъ  и  наклонностями  онъ  напо- 
миналъ  римскаго  Нерона,  съ  тою  разницею,  что  имЬлъ 
вкусы  еще  бол1>е  грубые.  Неронъ,  играя  передъ  публи- 
кою на  цитр!}^  добивался  славы  великаго  артиста;  а  Миха- 
илъ III  страстно  любилъ  лошадей  и  главное  свое  досто- 
инство почиталъ  В7>  пскусств'й  ристанхя.  Циркъ  или  ип- 
подромъ  —  это  любимое  зрЬлище  визант1йцевъ  —  при 
немъ  оживился  и  получилъ  значен1е  бол1)е  важное  ч1змъ 
вс1^  государственныя  д-^Ьда.  Въ  одеждЬ  возницы  изъ  пар- 
Т1И  Голубыхъ  Михаилъ  самъ  прпнималъ  деятельное  уча- 
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ст1е  въ  конномъ  б1Ьг']Ь,  и  добивался  поб1зды  надъ  соперни- 
ками, которую  они  конечно  уступали  ему  очень  легко. 
Расказываютъ,  будто  бы  однажды,  когда  императоръ  сто- 
ялъ  на  колесниц'&  и  ожидалъ  сигнала  къ  начат1ю  б'Ьга, 
главный  сановникъ  привелъ  къ  нему  гонца,  который 
только  что  прибылъ  изъ  Малой  Аз1и  съ  изв'Ьст1емъ  о 
вторжен1и  Арабовъ.  ,,Несчастный!  —  воскликнулъ  Миха- 
илъ — и  въ  такую  критическую  минуту  ты  приходишь  ме- 
ня безпокоить!^^  На  возвышенныхъ  пунктахъ  Малой  Аз1и 
устроены  были  сигнальные  огни,  что  бы  изв-ьщать  о  не- 
пр1ятельскомъ  вторжен1и;  Михаилъ  вел'Ьлъ  ихъ  уничто- 
жить; такъ  какъ  эти  огни  иногда  тревожили  жителей  сто- 
лицы и  отвлекали  ихъ  вниман1е  отъ  ристангй  цирка.  По- 
добно своимъ  предшественникамъ  онъ  воздвигъ  несколь- 
ко храмовъ  и  другихъ  изящныхъ  или  полезныхъ  зданхй; 
но  главную  свою  заботу  посвятилъ  постройки  великолЬп- 
ныхъ  дворцовыхъ  конюшенъ;  мраморъ  и  порфиръ  укра- 
шали ихъ  ст-Ьны-  он*  были  снабжены  кром'Ь  того  роскош- 
ными водоемами.  Расказываютъ,  что  однажды,  показы- 
вая кому  то  свои  конюшни,  Михаилъ  выразилъ  надежду, 
что  это  зданхе  сд-Ьлаетъ  безсмертнымъ  его  имя.  ,,Государь, 
получилъ  онъ  въ  отв^тъ,  Юстин1анъ  построилъ  и  из- 
украсилъ  св.  Соф1ю,  и  однако  о  немъ  бол-Ье  не  говорятъ;  а 
ты  надеешься  пр1обр'Ёсти  безсмерт1е  этимъ  вм'Ьстили- 
щемъ  навоза".  Правдивый  отвЬтъ  былъ  награжденъ  удара- 
ми бича. 

Подтверждая  указы  объ  иконопочитан1и  и  выставляя 
себя  опорою  православ1я,  Михаилъ  въ  тоже  время  пре- 
давался разнаго  рода  кощунству  и  иногда  публичному, 
веодора  возвела  на  патр1арш1й  престолъ  Игнат1я,  челове- 
ка строгаго  и  твердаго  характера.  Разум-Ьется,  онъ  сде- 
лался непр1ятенъ  Михаилу,  и  посл-Ьдихй  позволялъ  себ-Ь 
иногда  самые  недостойные  поступки.  Напримйръ,  во  вре- 
мя торжественной  процесс1и,  когда  патр1архъ  шелъ  во 
главе  клира,  на  встречу  ему  вдругъ  появилась  другая 
процесс1я:  то  былъ  Михаилъ  съ  толпою  своихъ  любим- 
цевъ,  одФтыхъ  на  подобхе  митрополитовъ  и  епископовъ; 
одинъ  изъ  нихъ,  по  имени  Гриллъ,  изобран^алъ  патр1ар- 
ха;  причемъ  съ  акомпаниментомъ  цитры  онъ  пЪлъ  непри- 
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стойныя  п'Ьсни.  Поступокъ  почти  невероятный  въ  сто- 
лиц-Ё  православ1Я,  хотя  о  немъ  свид'Ьтельствуютъ  н-ёко- 
торые  визант1йск1е  исторпки.  Дядя  императора,  по  имени 
Варда,  старавш1йся  поддерживать  порочныя  наклонности 
племянника  съ  ц-йлью  проложить  себ'й  путь  къ  престолу, 
особенно  возненавид'Ёлъ  патр1арха  за  его  см'ёлыя  обли- 
чен1я.  Онъ  уб'Ьдилъ  наконецъ  изхператора  свергнуть  Иг- 
нат1я  и  поставить  другаго  патр1арха.  Выборъ  Бар- 
ды палъ  на  одного  свЬтскаго  сановника,  дальняго  род- 
ственника царствующей  Фамил1и,  человека  знаменита- 
го  громадною  ученост1ю  и  литературными  трудами,  но 
не  отличавшагося  высокими  нравственными  доблестями. 
Это  былъ  Фот1Й.  Въ  несколько  дней  онъ  прошелъ  ду- 
ховныя  степени,  и  былъ  посвященъ  въ  патрхархи.  Но 
такъ  какъ  Игнат1й  ни  зачто  не  соглашался  отречься 
отъ  своего  сана,  и  за  него  стояла  значительная  часть 
духовенства,  то  Фот1й  обратился  въ  Римъ  къ  пап-Ь  Ни- 
колаю съ  просьбою  объявить  низложенхе  Игнат1я  и  под- 
твердить избран1е  его,  Фот1я.  Это  обращенхе,  сд1Ьлан- 
ное  въ  личныхъ  видахъ,  оказалось  великою  политическою 
ошибкою  со  стороны  Константинополя.  Папа  воспользо- 
вался случаемъ  принять  р^шаюп1,1Й  тонъ  въ  дЬлахъ  всей 
христ1анской  церкви.  Онъ  не  призналъ  избран1я  Фот1я,  и 
потребовалъ  возстановлен1я Игнатхя.  Отсюдавозникла  вели- 
кая распря,  сопровождаемая  взаимными  отлучен1ями;  на- 
чалось явное  разд'Ёлен1е  церкви  на  Восточную  и  Западную. 
Между  т-Ьмъ  при  Визант1йскомъ  дворЬ  вокругъ  безпеч- 
наго  и  погруженнаго  въ  свои  развлечен1я  Михаила  III  ки- 
п-Ёла  неусыпная  крамола*  злые  ковы  и  заговоры  скреш.ива- 
лись  и  перепутывались  между  собою.  Варда,  носивш1й  ти- 
тулъ  цезаря,  приготовлялся  занять  м1зсто  своего  племян- 
ника; но  противъ  него  уже  д-Ьйствовала  рука  бол'Ье  искус- 
ная и  умъ  болЁе  изворотливый.  То  былъ  новый  любимецъ 
Михаила,  Васил1й  Македонянинъ,  знаменитый  основатель 
Македонской  династхи.  Впосл'Ьдств1р1,  по  воцарен1и  этой  ди- 
наст1и,  не  замедлили  сложиться  легенды,  которыя  украсили 
истор1ю  ея  основателя.  Родъ  его  начали  производить  съ  от- 
цовской стороны  отъ  армянскихъ  Арзакидовъ,  а  съ  матерней 
отъ  Константина  Великаго.  Уже  д-Ьтство  его  будто  бы  сопро- 
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вождалось  чудными  знамен1ями  и  предсказан1ями  великой 
будущности.  Онъ  былъ  сынъ  б-Ьдныхъ родителей,  и молодымъ 
челов^комъ  пришелъ  п'ёшеомъ  изъ  родное!  Македон1и  въ 
столицу  искать  счастья  въ  служб^Ь  какого  нибудь  вельможи. 
Наступила  уже  ночь,  когда  Васил1й  подошелъ  къ  Золо- 
тымъ  воротамъ.  Усталый  отъ  долгаго  пути,  не  тгЬк  гд-й 
преклонить  голову,  онъ  прилегъ  на  ступеняхъ  у  входа  въ 
монастырь  св.  Д1омеда.  Зд']&сь  нашелъ  его  монастырск1й 
вратарь,  сжалился  надъ  нимъ  и  далъ  ему  пр1ютъ.  Моло- 
дой челов-Ькъ  былъ  уменъ,  статенъ  и  обладалъ  зам-Ьчатель- 
ною  Физическою  силою;  онъ  ум-блъ  нравиться  и  пр1обр'й- 
тать  покровителей.  Благодаря  пособ1ю  монастырскаго  на- 
чальства, онъ  д'Ёйствительно  вступилъ  въ  службу  одного 
вельможи,  двоюроднаго  императорскаго  брата  веоФила,  и 
скоро  своею  ловкостью  и  усерд1емъ  сд^Ьлался  его  любим- 
цемъ.  Однажды  былъ  пиръ  у  сына  помянутаго  Барды.  Въ 
числ'Ь  приглашенныхъ  находились  и  болгарск1е  послы;  они 
хвастались  силою  одного  изъ  своихъ  слугъ,  котораго  дотоле 
никто  егце  не  могъ  одолЬть  въ  единоборств-й.  ВеоФилъ  ве- 
л'Ьлъ  позвать  Басил1я;  посл'Ьднхй  схватился  съ  Болгари- 
номъ,  и,  съ  помощью  своей  ловкости,  тотчасъ  бросилъ  его 
на  землю.  Этотъ  подвигъ  заставилъ  много  говорить  о  немъ 
въ  столиц-Ь,  и  сд'Ьлалъ  его  извЬстнымъ  самому  императору. 
Потомъ  Васил1ю  удалось  однажды  во  время  охоты  укро- 
тить дарскаго  коня,  съ  которымъ  не  могли  справиться  цар- 
ск1е  конюхи.  Тогда  Михаилъ  взялъ  его  въ  свою  службу, 
и  Васил1й  быстро  началъ  возвышаться.  Онъ  дистигъ  важ- 
ной долягности  поракимомеиа  Гначальникъ  внутреннихъ  по- 
коевъ)  вм'Ьст'Ь  съ  званхемъ  патриц1я,  и,  чтобъ  еще  бол^е 
угодить  Михаилу,  женился  на  бывшей  его  любимицЬ,  ото- 
славъ  отъ  себя  свою  первую  супругу. 

Къ  этой  то  эпох'Ё  относится  первое,  известное  въ  исто- 
р1и,  появлен1е  нашихъ  предковъ  подъ  ст^Ьнамп  Констан- 
тинополя. Михаилъ  III,  пожелавш1й  вдругъ  отличиться  воен- 
ными подвигами,  въ  сопровожден1и  своихъ  любимцевъ  и 
приближенныхъ  отправился  въ  Малую  Аз1ю,  въ  походъ 
противъ  Сарацинъ,  куда  увелъ  съ  собою  впзант1йск1е  ле- 
Г10НЫ;  а  начальство  въ  столиц-ё  поручиль  патриц1ю  Ни- 
ките, прозван1емъ  ОриФа.   Посл'ёдн1Й    носилъ    еще    званхе 
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друнгар1я  Флота,  п  хотя  до  того  времени  не  отличился 
никакими  особыми  заслугами  на  военномъ  или  граждан- 
скомъ  поприщ'11,  но  повидимому  былъ  человЬкъ  не  безъ 
достоинствъ. 

Посл1>дующее  событ1е  происходило  приблизительно  въ 
ма*  865  года. 

День  склонялся  къ  вечеру,  когда  въ  Царьградъ  явились 
б'Ьглецы  пзъ  селен1й,  расположенныхъ  по  берегамъ  0ра- 
к1йскаго  Боспора,  и  принесли  страшную  в-бсть:  многочи- 
сленные корабли  варварскаго  народа  Рось  вошли  въ  Бос- 
поръ  и  плывутъ  прямо  къ  столиц*.  Эта  неожиданная  вЬсть 
поразила  жителей  цареградскихъ,  которые  дотол-ё  безпеч- 
но  предавались  своимъ  запят1ямъ  и  своимъ  удовольств!- 
ямъ.  Вмигъ  брошены  всЬ  мелкхя  заботы  и  попечен1я,  вс* 
забавы  и  суетныя  помышлен1я;  повсюду  распространились 
ужасъ  и  смятен1е. 

Варвары  очевидно  им-Ьли  в^^рныя  св'Ьд1ш1я  объ  отсутствхи 
императора  съ  лег1онами  и  почти  беззаш;итномъ  положенхи 
столицы.  Д-^Ьло  въ  томъ,  что  за  н'Ьсколько  времени  грече- 
ское правительство  нарушило  свои  торговые  договоры  съ 
Русскимъ  народомъ  и  допустило  избить  многихъ  русскихъ 
торговцевъ,  проживавшихъ  въ  Визант1и;  ссора  съ  ними 
возникла  изъ  за  какого-то  незначительнаго  долга.  Тш;етно 
Русь  требовала  удовлетворен1я  за  обиду.  Визант1йцы  не 
обрапдали  вниман1я  на  эти  требован1я,  и  вотъ  теперь, 
когда  они  ничего  не  ожидали,  варвары  воспользовались 
удобнымъ  временемъ  и  внезапно  нагрянули  на  Визант1ю, 
прежде  нежели  корсунскхе  или  синопск1е  Греки  могли 
изв-бстить  столицу  объ  ихъ  поход!^.  Они  конечно  над-Ья- 
лись  не  только  отомстить  за  смерть  товарищей,  но  и  обо- 
гатиться несм1зТною  добычею,  которую  сулило  взятте  та- 
кого богатаго  и  великаго  города  каковъ  былъ  Констан- 
тинополь. 

Впечатлительные  Визант1йцы  легко  переходили  изъ  од- 
ной крайности  въ  другую;  ихъ  высоком-йрхе  и  презр'йнхе 
къ  варварамъ  тотчасъ  см-Ьнились  робостью  и  страхомъ 
близкой  смерти  или  жестокаго  плЪна.  Между  т'Ьмъ  ОриФа 
и  его  ПОМОШ.НИКИ,  по  вс^Ьмъ  признакамъ,  приняли  завися- 
щ1я  отъ  нихъ  м-йры:  они  заперли    городск1я  ворота,  раз- 
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ставили  по  башнямъ  находившуюся  въ  ихъ  распоряжен1и 
стражу  и  поспешили  отправить  гонцовъ    къ   императору. 

Наступившая  ночь,  мрачная  и  бурная,  еш;е  усиливала 
тревогу  и  смятен1е  въ  город*.  Наибол-^Ье  робкимъ  умамъ 
ежеминутно  представлялось,  что  враги  уже  перел'Ьзли  ст'Ь- 
ны,  завлад'Ёли  городомъ,  —  и  насталъ  всему  конецъ.  Но 
вотъ  мракъ  разс^Ьялся,  в-Ьтеръ  утихъ,  морск1и  волны  улег- 
лись, и  тогда  жители  Визант1и  увидали  вереницу  судовъ, 
которые  обступали  Константинополь  со  стороны  Боспора 
и  Пропонтиды.  Варвары,  держа  въ  рукахъ  обнаженные 
мечи  свои,  грозили  ими  городу  и  испускали  дик1е  крики. 
Это  были  большею  част1ю  статные  люди  съ  св'Ьтлорусы- 
ми  волосами  и  серыми,  острыми  глазами.  Наибол'ке  знат- 
ные между  ними  отличались  бритыми  подбородками  и 
длинными  усами;  остроконечные  шлемы  покрывали  ихъ 
чубатые  подстриженные  кругомъ  головы;  сверхъ  кольчу- 
ги на  нихъ  наброшены  были  плап1.и,  углы  которыхъ  за- 
стегивались пряжкою  на  правомъ  плеч'6.  Вооружен1е  это- 
го народа  составляли  стр'йлы,  копья,  сЬкиры  и  мечи  съ 
широкимъ,  обоюду-острымъ  лезвеемъ;  а  ш,иты,  съужива- 
ющ1яся  къ  низу,  были  такъ  длинны,  что  закрывали  по- 
чти все  т']&ло. 

Окруживъ  городъ  со  стороны  моря.  Руссы  высадились 
на  берегъ,  и  по  обычаю  своему  начали  насыпать  валъ 
вдоль  ст15нъ,  зап1,ип1,авшихъ  городъ  съ  суши,  чтобы  т'ёмъ 
легче  завлад1зть  ими.  Въ  тоже  время  часть  ихъ  разсЬ- 
ялась  по  беззаш;итнымъ  предм'Ёстьямъ  и  окрестностямъ 
Константинополя;  они  съ  большою  свир'Ёпостью  приня- 
лись опустошать  селен1я  и  монастыри,  истребляя  огнемъ 
и  мечемъ  нивы,  жилип1,а,  людей  и  скотъ,  не  щадя  при  этомъ 
ни  младенцевъ,  ни  стариковъ,  не  смягчаясь  никакими  во- 
плями и  мольбами.  Между  прочимъ  они  захватили  остро- 
вокъ  Теревинеъ  съ  его  монастыремъ,  въ  который  былъ 
сосланъ  патр1архъ  Игнат1й,  лишенный  своего  престола. 
Варвары  разграбили  зд-ёсь  церковные  сосуды  и  всю  ут- 
варь; патр1архъ  какъ  то  спасся;  но  они  схватили  двад- 
цать два  челов-йка  изъ  его  монаховъ  и  слугъ,  и  вс:&хъ 
изрубили  топорами  на  корм*  ладьи. 

Въ    отчаян1и    своемъ    жители    Визант1и   обратились    къ 
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тому,  о  чемъ  они  легко  забывали  въ  дни  мира  и  весел1я, 
т.  е.  къ  молитв1з,  посту  и  покаян1ю.  Духовенство  совер- 
шало постоянные  молебны  и  всенощныя  бд'Ьн1я;  отвер- 
стые храмы  были  наполнены  молящимся  народомъ;  при 
чемъ  наибол'ве  кающ1еся  стояли  на  кол^Ьняхъ,  били  себя 
въ  грудь,  плакали  и  стенали.  Особенно  густая  толпа  сте- 
калась въ  соборный  храмъ  св.  Соф1и.  Патр1архъ  Фот1й 
въ  эту  торжественную  минуту  явился  вполн*  достойнымъ 
своего  сана  и  обнаружилъ  зам-Ьчательную  силу  слова.  Съ 
СоФ1Йской  каеедры  онъ  яркими  красками  изображалъ  вар- 
варское нашествхе  какъ  кару,  ниспосланную  Господомъ 
за  тяжк1е  грЬхи,  въ  которыхъ  погрязло  населен1е.  При 
этомъ,  смотря  по  течен1Ю  своихъ  мыслей,  онъ  то  назы- 
валъ  варваровъ  грозными  и  неодолимыми,  и  иногда  вы- 
ражался словами  Библ1и.  Наприм'Ьръ:  ,^Народъ  сей  дви- 
нулся съ  севера  съ  т'Ьмъ,  что  бы  дойти  до  втораго  1еру- 
салима,  и  людъ  сей  устремился  съ  конца  земли,  неся  съ 
собой  стрЬлы  и  копья;  онъ  грозенъ  и  не  милуетъ;  голосъ 
его  какъ  шумъ  моря",  и  т.  д.  То  отзывался  о  нихъ  съ 
презр'Ьнаемъ,  чтобы  ярче  выставить  унижен1е  и  стыдъ,  ко- 
торымъ  подверглась  Византия.  ,, О  градъ,  царь  едва  не  всей 
вселенной! — восклицалъ  онъ  —  Какое  воинство  ругается 
надъ  тобою  какъ  надъ  рабою:  необученное  и  набранное  изъ 
рабовъ!  О  градъ,  украшенный  добычею  многихъ  народовъ, 
что  за  народъ  вздумалъ  взять  тебя  въ  добычу!  Слабый  и 
ничтожный  непр1ятель  смотритъ  на  тебя  сурово,  пыта- 
етъ  на  теб'Ё  кр1Ьпость  руки  своей  и  хочетъ  нажить  себь 
славное  имя^Ч  „Походъ  этихъ  варваровъ— зам1Ьчаетъ  онъ  — 
схитренъ  былъ  такъ,  что  и  молва  не  усп1Ёла  опов'ёстить, 
и  мы  услыхали  о  нихъ  уже  тогда,  когда  увид'Ьли  ихъ, 
хотя  и  разделяли  насъ  стольк1я  страны  и  народоначаль- 
ства,  судоходныя  р^Ьки  и  пристанищныя  моря^*-. 

Патр1архъ  призывалъ  къ  покаянхю,  но  не  наружному 
только,  а  глубокому  и  искреннему.  ^Не  вопите  и  не  шу- 
мите. Перестаньте  плакать,  молитесь  спокойно,  будьте 
мужественны'"''  —  повторялъ  онъ,  и  об-Ьщадъ  заступлен1е 
Бож1е,  если  гр-Ёшники  иш'Ьютъ  твердое  нам1зрен1е  испра- 
виться отъ  своихъ  беззакон1й  и  поступать  согласно  съ 
заповЬдями  Господними.  „Было  что    посмотреть  тогда!'-''  — 
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говорилъ  поел*  тотъ  же  Фот1й.  „Гордые  смирились;  сла- 
столюбцы постились;  у  весельчаковъ  и  игроковъ  слезы 
ручьями  текли  по  щекамъ;  ростовщики,  копивште  день- 
ги, раздавали  ихъ  б^днымъ;  жестокосердый  сталъ  мило- 
стивъ;  преданный  пьянству  об'йщалъ  не  пить  во  всю 
жизнь;  преданный  чувственности  добровольно  далъ  обйтъ 
ц-Ёломудрхя,  и  вообп1,е  каждый  вс^ми  силами  давалъ  знать, 
что  онъ  будетъ  служить  образцомъ  доброд-Ьтели,  и  об-Ьщал- 
ся  впередъ  исполнять  всЬ  об-Ьты  чистосердечно  и  неу- 
клонно'''".  Каялись  жители  Визант1и  такяее  и  въ  нарушен1и 
договоровъ  съ  варварами  и  въ  обидй  имъ  причиненной. 

Между  т'Ьмъ  осада  продолжалась;  валъ,  насыпаемый 
непр1ятелями,  постепенно  возрасталъ,  и  близился  часъ, 
когда  они  съ  этого  вала  могли  перелезть  на  ст^ны  и  вор- 
ваться въ  городъ.  ,.^Наконецъ,  возлюбленные,  пропов1Ь- 
дывалъ  Фот1й,  настало  время  приб-Ьгнуть  къ  Матери  Сло- 
ва, къ  Ней,  единой  надежд-Ь  нашей  и  приб'Ьжиш.у.  Къ  ней 
возопхемъ:  Досточтимая,  спаси  градъ  твой,  какъ  выдаешь, 
Госпоже!  Ее  поставимъ  ходатайницею  передъ  сыномъ  и 
Богомъ  нашимъ.  Ее  сд'Ьлаемъ  свидЬтельницею  и  сподруч- 
ницею об1зтовъ    нашпхъ'-^. 

Главные  визант1йск1е  храмы  изобиловали  священными 
предметами;  особымъ  поклонен1емъ  пользовались  конечно 
т*  предметы,  которые  въ  народномъ  вЪрован1и  были 
связаны  съ  земною  жизн1ю  Спасителя  и  Богородицы.  На- 
прим'Ьръ,  въ  Соф1йскомъ  собор'Ь  показывали  в-Ьрующимъ 
пелены  младенца  Христа,  золотые  сосуды,  принесенные 
ему  въ  даръ  волхвами,  копье,  которымъ  онъ  былъ  про- 
боденъ,  и  т.  д.  Во  Влахернскомъ  храм1Ь  хранились  поясъ 
Богоматери  и  ея  риза,  т.  е.  какая  либо  часть  одежды. 
Эта  святыня  чтилась  въ  особенности  какъ  надежная  за- 
щита во  время  опасности,  и  вообще  жители  Царьграда 
почитали  Богородицу  главною  заступницею  и  покровитель- 
ницею своего  города.  Патрхархъ  взялъ  ея  ризу,  и  съ  мо-) 
литвенными  п'ёсноп'Ьн1ями  обнесъ  ее  вдоль  ст1энъ  во-' 
кругъ  города.  Всл-Ёдъ  за  т^мъ  непр1ятели  поси'йшно  сняли  ' 
осаду,  сЪли  на  свои  корабли  и  покинули  Боспоръ,  обога- 
щенные награбленною  на  его  берегахъ  добычею.  Источ- 
ники не  даютъ  намъ  блияшйшихъ  объяснен1й  этого  посп-Ё- 
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шнаго  отступлен1я  Руссовъ.  Безъ  сомн1зн1я  въ  это  имен- 
но время  достигло  до  нихъ  изв1эст1е  о  приближен1и  визан- 
т1йскихъ  лег1оновъ  и  кораблей;  ибо  Михаилъ  III  тотчасъ 
повернулъ  назадъ,  какъ  только  услыхалъ  о  н»паден1и 
Руси  на  его  столицу  (2). 

Русь  ушла  отъ  Царьграда;  но  впзант1йское  правитель- 
ство должно  было  озаботиться  защитою  отъ  нея  своихъ 
Черноморскихъ  областей,  особенно  Херсонеса  и  другихъ 
греческихъ  городовъ,  находившихся  въ  Таврид-й  по  со- 
седству съ  таманскими  и  таврическими  влад'Ьн1ями  Руси. 
Въ  этой  войнЬ  союзницей  Грековъ  явилась  христ1анскан 
религ1я:  греческ1е  проповедники  склонили  часть  варва- 
ровъ  къ  принят1ю  креп1,ен1я.  Тотъ  же  патр1архъ  Фот1й 
въ  своемъ  окружномъ  послан1и  866  года,  обрапденномъ  къ 
восточнымъ  епископамъ,  изв'Ьш,аетъ  ихъ,  что  не  только 
племя  Болгарское  перем-йнило  свое  древнее  нечест1е  на 
в'Ёру  во  Христа;  но  тоже  сд'влало  и  племя  Русское.  ,,На- 
родъ,  столь  часто  многими  превозносимый — пишетъ  Фо- 
т1й — и  превосходящхй  вс]з  друг1е  народы  своею  жестоко- 
ст1ю  и  кровожадност1ю,  т.  е.  Россы,  которые,  покоривъ 
окрестные  народы,  возгордились,  и,  им^я  о  себ1Ь  весьма 
высокое  мн-Ёнхе,  подняли  оружхе  на  Римскую  державу, 
теперь  и  сами  преложили  нечестивое  языческое  суев'Ьр1е 
на  чистую  и  непорочную  христ1анскую  вЬру,  и  ведутъ 
себя  какъ  преданные  друзья;  хотя  не  задолго  передъ  этимъ 
тревожили  насъ  своими  разбоями  и  учинили  великое  зло- 
д-Ьянхе"  (т.  е.   нападенхе  на  самый  Царьградъ). 

Но  Фот1й  очевидно  преувелпчивалъ  разм-бры  обращенхя 
и  преданности  со  стороны  Руси.  Только  новому  импера- 
тору, Васил1ю  Македонянину,  который  въ  сл^дующемъ 
867  году  воцарился  на  ?*11зст11  убитаго  имъ  Михаила  III, 
удалось  богатыми  дарами  изъ  золота,  серебра  и  шелко- 
выхъ  тканей  склонить  русскихъ  вождей  къ  миру  и  воз- 
обновить съ  ними  торговые  договоры.  Тогда  и  обраш;е- 
н1е  варваровъ  въ  христ1анство  сд'Ьлало  еще  бол1Ёе  усп-Ь- 
ховъ,  такъ  что  Игнат1Й,  снова  возстановленный  на  па- 
тргаршемъ  престоле^  назначплъ  особаго  арх1епископа  для 
этой  крещеной  Руси. 

Такому  обращен1ю  варваровъ  много  способствовалъ  при- 
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м-Ьръ  ихъ  соплеменниЕОвъ  Болгаръ.  Около  этого  времени 
Азовско-Дн-Ёпровская  Русь  подчинила  себь  то  Болгарское 
племя,  которое  жило  на  устьяхъ  Кубани  и  въ  восточной 
части  К-рыма  и  которое  Русь  освободила  отъ  Хазарскаго 
ига.  Часть  этихъ  такъ  наз.  Черныхъ  Болгаръ  уже  испов*- 
дывала  христ1анскую  религ1ю,  проникшую  къ  нимъ  изъ  со- 
с*днихъ  греческихъ  городовъ,  Херсонеса,  Сугд1и,  Боспора 
и  др.  Крещеные  таврическхе  Болгаре  уже  им^ли  Еванге- 
л1е  и  н'Ёкоторыя  другхя  священныя  книги  на  родномъ 
язык^Ь.  Отъ  нихъ  то,  по  всей  в'Ьроятности,  знаменитые 
солунскте  братья,  Кириллъ  и  Мееод1й,  заимствовали  цер- 
ковнославянское письмо  и  начатки  переводовъ  Св.  Пи- 
сан1я,  которые  и  перенесли  потомъ  къ  Славянамъ  Ду- 
найскимъ.  Тоже  церковнославянское  письмо  облегчило 
путь  христ1анской  пропов'Ьди  и  въ  среду  Русскаго  наро- 
да, не  задолго  утвердившаго  свое  владычество  на  берегахъ 
Киммерхйскаго  Боспора  въ  городахъ  Корчево  и  Тмутра- 
канщ  такъ  у  мЪстныхъ  Славянъ  назывались  древн1я  гре- 
ческ1я  колон1и,  Пантикапея  или  Боспоръ  и  0анагор1я  или 
Таматарха,  откуда  Русь  вытиснила  Хазаръ. 

Итакъ,  первое  громкое  предпр1ят1е  Руси,  заставившее 
говорить  о  ней  друг1е  народы,  т.  е.  нападение  на  самый 
Константинополь,  это  предпр1ят1е  совпадаетъ  по  времени 
съ  началомъ  Русскаго  христ1анства.  Но  вообще  только 
незначительная  часть  Русскаго  народа  пока  приняла  кре- 
щен1е;  а  большинство  хранило  обычаи  предковъ,  и  про- 
должало ревностно  приносить  кровавыя  жертвы  своимъ 
старымъ  богамъ :  Перуну,  Волосу,  Дажбогу,  Стрибогу 
и  проч.  (3). 

Какъ  посреди  ночной  мглы  иногда  внезапный  блескъ 
молн1и  прор'Ёзываетъ  тучи  и  на  мгновен1е  озаряетъ  окре- 
стность-, такъ  нападен1е  865  года  на  Константинополь 
является  для  насъ  яркимъ  лучомъ  св-Ьта  на  горизонт-6 
начальной  Русской  истор1и,  покрытой  густымъ  туманомъ. 
Басни  и  домыслы  нашихъ  старинныхъ  книжниковъ  только 
усилили  этотъ  туманъ  и  дали  ложное  направленхе  т'Ьмъ 
поздн'Ёйшимъ  изсл'Ьдователямъ,  которые  пытались  разъ- 
яснить древн'Ьйшхя  судьбы  Русскаго  народа. 

Нападенхе  865  года    и    современныя    о    немъ  свидетель- 
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ства  неоспоримо  указываютъ  на  многочисленное,  воин- 
ственное племя  Русь,  которое  издавна  обитало  въ  юго- 
восточной  Европ1^>,  именно  въ  странахъ  Приазовскихъ 
и  Придн1зпровскихъ,  появляясь  въ  истор1и  предыдущихъ 
в'15К0въ  подъ  именами  Роксаланъ  и  Антовъ,  а  иногда 
скрываясь  подъ  бол'1]е  общими  назван1ями  Скиеовъ  и 
Сарматъ.  Много  перем-Ьнъ  испытало  это  племя,  много 
борьбы  и  усил1й  должно  было  оно  вынести,  прежде  нежели 
усп'йло  окрЬпнуть  и  создать  могучее  ядро,  изъ  котораго 
развилась  русская  государственная  жизнь  и  русская  на- 
ц1ональность.  Народы  пришлые  и  туземные,  чуждые  и 
родственные  поиерем^знно  т-Ьснили  Славянорусское  племя, 
иногда  подчиняли  его  себ*,  отрывали  отъ  него  ту  или 
другую  в'бтвь,  но  никогда  не  могли  его  сломить.  Н^мец- 
К1е  Готы,  ФПЕСк1е  Гунньх  и  Угры,  славянск1е  Болгаре, 
черкесск1е  Авары  и  Хазары,  одни  за  другими  или  въ  со- 
юз-Ь  другъ  съ  другомъ  наступали  на  Антовъ  —  Русь,  и 
угнетали  ее.  Но  все  вынесло,  все  преодол-Ьло  это  упругое 
племя,  пока  пробилось  на  широкую  дорогу  своей  истори- 
ческой жизни.  Эта  трудная  и  долгая  школа  закалила  его 
характеръ  и  подготовила  его  къ  посл'Ьдуюп];имъ  испыта- 
н1ямъ. 

Изъ  вс'Ьхъ  способностей,  которыми  природа  ш.едро  од'Ь- 
лила  Славянорусское  племя,  наиболее  драгоц1знными  явля- 
ются конечно  его  предпр1имчивость,  мужество  и  способ- 
ность созидательная.  Последняя  въ  особенности  необхо- 
дима для  самобытнаго  развит1я,  и  передовые  историче- 
ск1е  народы  обыкновенно  обладаютъ  ею  въ  высокой  сте- 
пени. Нужно  им*ть  значительный  запасъ  изобр-Ьтатель- 
ности,  трудолюб1я  и  терп'Ьн1я  —  особенно  жителю  сЬвер- 
ныхъ  странъ,  —  чтобы  устроить  свое  жилип],е  и  оградить 
себя  отъ  суровыхъ  вл1ян1й  климата,  промыслить  пропи- 
тайте, и  т.  п.  Но  еще  въ  большей  степени  требуются 
тЪте  качества,  чтобы  устроить  свой  общественный  бытъ 
и  охранить  его  отъ  враговъ  вн'ёшнихъ  и  внутреннихъ. 
Истор1я  показываетъ,  что  Славянскхе  народы  далеко  не 
были  лишены  способности  сосредоточивать  свои  силы  и 
созидать  государства;  но  въ  ихъ  характер-Ь  были  и  дру- 
г1я  черты,  которыя  много  м-Ьшали  прочности  такихъ  со- 
п.  р.  2 
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зидан1й.   Это  излишняя  впечатлительность,    излишняя  по- 
движность;   она    обусловливала    даровитость    Славянскаго 
племени*,  но  она  служила  такж-е    источникомъ  н-Ькотораго 
непостоянства,  некоторой    неустойчивости.    Можно  см'ёло 
сказать,  что  даровитостью  ^  своею    Славянское  племя,  на- 
приаг]>ръ,  превосходитъ  племя  Н^Ьмецкое;    но  оно  уступа- 
етъ  ему  въ  качеств^Ь  бол-Ье  драгоц'йнномъ,  въ  устойчиво- 
сти и  сосредоточенности,  въ  томъ,  что  называется  силою 
характера.  Къ  счастхю  Россаланское  или  Русское  племя  въ 
этомъ  отношен1и  зам-Ьтно  выдвигается  изъ  своей  Славянской 
семьи;  уже  съ  самаго  начала  своей  истор1и  оно  обнаружи- 
ваетъ  терп'Ьн1е  и  твердость,  съ  помоп1,ью  которыхъ  его  твор- 
ческая способность  могла  получить  широкое    развитте  на 
поприщ*  обш.ественнаго  и  государственнаго  быта.  Этими 
чертами,  т.  е.  сравнительно  меньшею  степенью  впечатли- 
тельности   и    непостоянства,    оно    обязано    какъ    вл1ян1го 
окружаюш,ей  природы,  такъ  и  своей  исторической  п1кол'{>. 
и  отчасти  перекреш.ен1ю  съ  другими  народностями,  а  имен- 
но съ  готскими  и  ФИНСКИМИ  племенами,  которые  издревле 
обитали  рядомъ  съ  нимъ    въ  Восточной  ЕвропЬ.    Главная 
его  в'Ьтвь  издавна  утвердилась  на  среднемъ  течен1и   Дн1з- 
пра,  къ  сЁверу  отъ  пороговъ,    въ    краю    обильномъ  цв-Ь- 
тущими  полями,  ропдами  и  текучими  водами,    въ  сторонЬ 
отъ  южныхъ  степей,  слишкомъ  открытыхъ  вторжен1ю  ко- 
чевыхъ    народовъ.    Въ    этомъ    краю    оно    построило    себп 
кр'Ёпкхе  города  и  положило  начало  государственному  бы- 
ту съ  помопхью  своихъ  родовыхъ  князей.  Зд^сь  Русь  раз- 
вила свою    способность    къ    государственной    жизни.     От- 
сюда посредствомъ   своихъ   дружинъ    она  постепенно  рас- 
пространила   свою    объединительную  д^^.ятельность  на  род- 
ственныя    ей    племена    восточныхъ    Славянъ.    Какъ    одно 
изъ  наиболее  даровитыхъ  и  предпр1имчивыхъ    а^лйскихъ 
племенъ,  Русь  съ  одинаковымъ  усп-Ьхомъ  предавалась  мир- 
нымъ  и  воинственнымъ    занят1ямъ,  грабежу    и   торговле, 
сухопутнымъ  и  морскимъ  предпр1ят1ямъ;  дружинники  рус- 
ск1е  съ  одинаковою    отвагою  влад'^^ли    конемъ    и    лодкою, 
мечемъ  и  парусомъ.  Ихъ  смелые  судовые  походы   по  рь~ 
камъ  и  морямъ  въ  IX  и  X  вЬкахъ  сделали  громкимъ  рус- 
ское имя  на  В0СТ0К13  и   на  запад15. 
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Превосходство  Русскаго  племени  съ  особою  силою  вы- 
разилось въ  его  объедпнительныхъ  стремлен1яхъ,  въ  по- 
степенномъ  и  неуклонномъ  собирании  воедино  своихъ  ши- 
роко раскинувшихся  ветвей.  Объединенхе  совершалось 
подъ  предводительствомъ  того  княжескаго  рода,  который 
утвердился  въ  Клев-Ь.  Въ  К1евской  области  сосредоточи- 
лось наибол'1зе  энергичное,  наибол-Ье  предпр1имчивое  росс- 
аланское  плсхмя  Поляне  или  Рось  въ  т-Ьсномъ  смысл^1з.  Оно 
продолжало  сохранять  свою  любовь  къ  судоходству  и  свои 
связи  съ  берегами  Азовскаго  моря,  бывшими  колыбелью 
этого  племени.  Тамъ  еще  жили  значительныя  его  посе- 
лен1я.  Дружины  Полянъ-Руси  ходили  почти  во  ВСЁ  сто- 
роны вверхъ  и  внпзъ  по  течен1ю  р^Ькъ,  налагая  дани  на 
своихъ  сос'Ьдей.  На  восточной  стороне  Днепра  они  объ- 
единили ближайшую  свою  вЬтвь  россаланское  племя 
С-Ёверянъ,  сидЬвшихъ  по  ДеснЬ  и  им1звшихъ  своимъ  сре- 
доточхелъ  города  Чернпговъ  и  .1юбечъ.  Подвигаясь  къ 
сЬверу,  пользуясь  ДнЬпромъ  и  его  пррхтоками,  они  под- 
чинили себ'Ь  на  одной  сторон!.  плСхМЯ  Радимичей,  на  дру- 
гой Дреговичей.  На  верхнемъ  ДнЁпрй  они  утвердились 
въ  Смоленске,  городЬ  Кривичей,  Постепенно  углубляясь 
дал11е  на  сЬверъ,  Русь  перешла  волокрг,  спустившись  по 
Ловати,  зав.11ад'][>ла  берегами  озера  Ильменя,  и  водворилась 
въ  главномъ  средоточ1и  ильменскпхъ  Славянъ,  въ  знаме- 
нрггомъ  Новгороде,  при  исток'Ь  р'Ьки  Волхова.  Отсюда  по 
Волхову,  Ладожскому  озеру  и  по  рЛк'Ь  Нев-Ь  она  открыла 
себ'Ь  путь  для  сношен1й  съ  народами  Скандинавти.  Дру- 
гой водный  путь  въ  Балт1йское  море  пролегалъ  по  За- 
падной Двин'Ь.  Ключомъ  къ  этому  пути  служилъ  городъ 
Полоцкъ,  и  онъ  къ  началу  X  в1)Ка  находился  уже  во  вла- 
д-Ьихи  русскихъ  князей. 

Русь  не  довольствовалась  днепровскими  и  ильменскими 
Славянами.  Она  проникла  на  Оку  и  верхнюю  Волгу,  и 
зд-Ьсь  посреди  Финскихъ  народцевъ  основала  свои  иоселг- 
н1я  и  свое  владычество,  укр^пясь  преимуш.ественно  въ 
Муроме  на  возвышенномъ  берегу  Оки,  и  въ  Ростов1> 
на  низменныхъ  берегахъ  Ростовскаго  озера.  Но  меж- 
ду .т'Ьмъ  какъ  распространен1е  Русскаго  господства  на 
С'Ьвер11    принимало    так1е    обширные    разм'Ьры,    на   юг^  и 
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югозапад'Ь  оно  подвигалось  съ  трудомъ.  Зд-Ьсь  въ  области 
Дн11Стра,  Буга  и  нижняго  Дн1^пра  жили  хотя  и  родствен- 
ные народы,  но  уже  другой  Славянской  отрасли,  не  Росс- 
аланской,  а  Болгарской:  Угличи,  Тиверцы  и  отчасти  Древля- 
не или  Волыняне.  Покорить  эти  народы  было  нелегко,  и 
у  русскихъ  л'Ьтописцевъ  мы  находимъ  отголоски  упор- 
ной борьбы,  кип-йвшей  когда-то  между  ними  и  властолю- 
бивою Русью.  Перев'йсъ  остался  за  посл-Ёднею,  которая 
усп'Ёла  сосредоточить  и  развить  свои  силы  въ  то  время, 
какъ  означенные  народы  были  раздроблены  на  многая 
влад*н1я  и  общины.  Легче  подчинилась  Руси  та  часть 
Тиверцевъ  или  Тавроскиеовъ,  которая  обитала  въ  древ- 
нихъ  своихъ  жилищахъ  на  устьяхъ  Кубани  и  въ  восточ- 
ной части  Крыма,  и  называлась  иначе  Черными  Болга- 
рами. Съ  У1  по  IX  стол-Ьтхе  эти  Болгары  были  угнетены 
владычествомъ  Хазаръ.  Посл^Ьдн1е  представляли  народъ 
см'Ёшанный  изъ  пришлыхъ  Турокъ  завоевателей  съ  по- 
коренными туземцами  Хазарами  или  Черкесами.  Русск1е 
князья  вступили  въ  д'Ёятельную  борьбу  съ  турко- хазар- 
скими каганами,  мало  по  малу  освободили  отъ  ихъ  ига 
Черныхъ  Болгаръ,  и  утвердили  собственное  владычество 
на  берегахъ  Боспора  Киммерхйскаго,  т.  е.  въ  Корчев'Ь  и 
Тмутракани.  Такимъ  образомъ  постепенно,  въ  теченхе 
н'Ьсколькихъ  стол-Ётхй,  к1еворусск1е  князья  распространи- 
ли свое  господство  отъ  Ильменя  до  Тамани. 

Дружины  русск1я  приходили  на  устье  Кубани  изъ  К1ев- 
ской  области  сл'Ьдуюш.имъ  судовымъ  путемъ:  изъ  Дн-Ьира 
въ  его  притокъ  съ  лЬвой  стороны  Самару;  изъ  Самары 
въ  ея  притокъ  Волчью  Воду;  а  отсюда  небольшимъ  воло- 
комъ  или  вешнею  полою  водою  ладьи  входили  въ  Мхусъ 
или  Калмхусъ,  и  такимъ  образомъ  достигали  Азовскаго 
моря.  Завлад'Ёвъ  берегами  Киммер1йскаго  Боспора,  Русь 
получила  возможность  развивать  свое  судоходство  и  по 
самому  Черному  морю,  т.  е.  посещать  берега  его  въ  ка- 
честв11  торговцевъ  и  пиратовъ,  и  даже,  какъ  мы  видтёли, 
сдЬлать  наб'Ьгъ   на  самый  Царьградъ. 

Для  СЕ0шен1й  съ  Визант1ей  и  Дунайскими  Болгарами 
существовалъ  другой  путь  въ  Черное  море,  именно  Дн15- 
промъ  до  самаго  его  устья;    онъ  былъ  очень  затрудните- 
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ленъ  по  причине  цЬлаго  ряда  огромныхъ  пороговъ;  но 
Русь  ум'Ьла  преодолевать  препятствхя.  Этотъ  болЬе  пря- 
мой путь  особенно  предпочитали  торговые  караваны. 
Обыкновенно  .зимою  жители  л1зсныхъ  м'Ьстъ,  прилегавшихъ 
къ  верхнему  и  среднему  ДнЬпру,  валили  большхя  деревья 
и  приготовляли  пзъ  нихъ  лодки  —  однодеревки,  которыя 
при  весеннемъ  половодь-й  сплавляли  по  ДнЬпру  въ  Кхевъ. 
Сюда  собирались  торговцы  изъ  разныхъ  русскихъ  горо- 
довъ,  и5ъ  Новгорода,  Смоленска,  Любеча,  Чернигова,  Выш- 
города  и  другихъ.  Они  покупали  однодеревки,  оснащива- 
ли ихъ,  снабжали  всЬмъ  нужнымъ  для  плаван1я,  нагру- 
жали товаромъ,  и  выступали  въ  путь.  У  города  Витиче- 
ва,  лежавшаго  на  Дн'Ьпр'Ь  немного  ниже  К,1ева,  караванъ 
останавливался  дня  на  два,  на  три,  чтобы  дать  время 
собраться  вс'Ьмъ  судамъ.  ЗатЪмъ  онъ  направлялся  къ  по- 
рога мъ. 

Къ  югу  отъ  устья  Самары  ДнЬпръ  на  пространств-Ь 
н-Ьсколькихъ  десятковъ  верстъ  отчасти  запруженъ  рядами 
огромныхъ  камней,  которые  скрываются  подъ  водою  или 
черн1^ютъ  надъ  ея  поверхностью;  отчасти  ст-Ьсненъ  въ 
своемъ  теченти  крутыми  берегами  и  множествомъ  камен- 
ныхъ  острововъ.  Р'[>ка  шумными,  кипящими  волнами  стре- 
мится сквозь  пороги,  и  д'Ьлаетъ  плаван1е  чрезвычайно 
опаснымъ.  Достигнувъ  какого  либо  большаго  порога  —  а 
ихъ  въ  т'Ё  времена  насчитывали  до  семи,  —  Русск1е  при- 
нимали разныя  предосторожности  и  употребляли  разные 
способы.  Гд'Ь  это  было  возможно,  они  просто  пускали  свои 
ладьи  по  быстрой  волнЬ;  на  иныхъ  порогахъ  гребцы  схо- 
дили въ  воду  и  проводили  лодки  подл'Ё  самаго  берега  по 
мелкому  каменистому  дну;  а  гд'й  высокое  паден1е  воды  и 
острые  камни  представляли  неизбежную  гибель,  тамъ  они 
выгружали  товары,  высаживали  невольниковъ,  предвари- 
тельно связавъ  ихъ  другъ  съ  другомъ,  и  на  разстоян1и 
н-Ёсколькихъ  тысячъ  шаговъ  тащили  ладьи  берегомъ.  Такъ 
поступали  они,  достигнувъ  четвертаго  и  самаго  опаснаго 
порога,  который  назывался  по  славянорусски  Айфаръ,  а 
по  славяноболгарски  Неясыть;  это  назван1е  дано  было 
ему  по  множеству  неясытей  или  пелпкановъ,  гн^Ьздивших- 
ся  въ  скалахъ  этого  порога.  Миновавъ  пороги  и  вступивъ 
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въ  область  тихаго,    широкаго    теченхя,   усЬяннаго   остро- 
вами, Русь  приставала  къ  одному  Днепровскому  острову, 
и  зд15Сь  подъ  огромнымъ  дубомъ  совершала  благодарствен- 
ныя  жертвоприношенхя    своимъ    богамъ.    Менаду   прочимъ 
она    по  жреб1ю    приносила    въ  жертву    живыхъ  птицъ,    и 
съ-Ёдала  ихъ  жертвенное    мясо,    а  т1зхъ,  которымъ   выпа- 
далъ  счастливый  жреб1й,  отпускала  на  волю.  Подъ  дубомъ 
она  втыкала    свои    стр^1злы,    и    узаскладывала    куски  мяса, 
хл'Ьба  или  друг1явещи,  которыя  оставляла  въ  даръбогамъ. 
Зат'11мъ   караванъ   продолжалъ    плаван1е    до  ДнЬпровскаго 
лимана,  и  приставалъ  къ  острову  св.  Евер1я.  Здесь  Рус- 
сы останавливались  дня  на  два  пли    на   три;    исправляли 
сна;Сти,  ставили    мачты,  паруса  и  вообще  снаряжали  свои 
ладьи  для  морскаго  плаван1я.   Изъ  лимана    они   выходили 
въ    море,    и,    держась    береговъ,    направлялись    къ    устью 
Дн'Ьстра,  потомъ  къ  устью  Дуная  и  такъ  далЬе  до  самаго 
Царьграда  0).  Сюда  Русь  привозила    на  продажу  неволь- 
никовъ  и  разныя  сырыя  произведенхя  своей  земли,    како- 
вы:  м'Ьха,  кожи,    воскъ,    медъ  и  т.  п.    А    изъ  греческихъ 
областей    она   вывозила    различныя    ткани,    вино,    плоды, 
дорогое  оруж1е,  посуду    и    друг1я    металлическхя    изд^^злхя. 
Черноморская  торговля  снабжала    Русь    произведен1ями 
высоко  развитой  греческой  промышленности,  и  знакомила 
€е  СЪ  обстановкой  утонченной  гражданственности,  съ  об- 
становкой,   которая    всегда    такъ    обаятельно    д^^йствуетъ 
на    св-^Ьжхе    варварск1е    народы,    особенно    народы    богато 
одаренные  духовными  силами.  Такъ  Латинск1й  М1ръ  дйй- 
ствовалъ  на  Германцевъ,  а  Греческ1п  на  Славянъ.  Торго- 
выя  и  друг1я  сношен1я    Русскаго    народа    съ    Греческимъ 
м1ромъ,  а  следовательно    и    вл1ян1е    последняго    начались 
съ  незапамятныхъ   временъ    на    сЬверныхъ    прибрежьяхъ 
Понта,    гд'Ь    были    разсЬяны    богатыя    греческ1я    колон1и. 
Здесь  въ  числ  п  другихъ  скиескихъ  народовъ  и  Россалане 
обменивали  скотъ    и    друг1я  сырыя    произведенхя  на  гре- 
ческ1я  изд'йлхя;    а    иногда  добывали  ихъ  разными  услуга- 
ми, или  просто  грабежемъ.   Могильные  курганы  князей  и 
вообще  знатныхъ  людей  Россаланскаго  племени,  разсеян- 
ные  въ  стране  Приднепровской  и   Приазовской,    обилуютъ 
греческими  изд-елхями  и  служатъ  нагляднымъ  памятникомъ 
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минувшихъ    сношен1п    нашихъ    предковъ    съ    Эллинскимъ 
м1ромъ  (^). 

Понятно,  что  русск1е  князья  весьма  дорожили  торговлею 
своего  народа  съ  Греками  и  для  ея  обезпечен1я  охотно 
вступали  въ  договоры  съ  греческимъ  правительствомъ. 
Последнее,  какъ  видно  изъ  договоровъ,  ц/шило  мирныя 
сношен1я  съ  Русью,  и  старалось  привязать  ее  разными 
льготами ,  которыя  предоставляло  русскимъ  посламъ  и 
гостямъ  въ  своей  столице.  Когда  начались  подобные  до- 
говоры, мы  не  знаемъ  въ  точности;  по  крайней  ш^ирЪ  они 
уже  существовали  до  865  года,  ибо  и  самое  нападен1е  Руси 
въ  этомъ  году  имйло  своимъ  поводомъ  ихъ  нарушен1е  со 
стороны  Грековъ.  Первые  дошедшхе  до  насъ  договоры 
относятся  къ  началу  X  вЬка,  т.  е.  къ  совместному  цар- 
ствован1ю  Льва  У1  ФилосоФа  и  его  брата  Александра;  а 
именно,  мы  имЬемъ  договорную  грамоту  9 И  года  и  отры- 
вокъ  изъ  такой  же  грамоты  -907  г.  Эти  договоры  предста- 
вдяютъ  и  первые  письменные  Славянскхе  источники  для 
Русской  исторхи,  потому  что  дошли  до  насъ  не  въ  грече- 
скомъ  подлинники,  а  въ  славянскомъ  переводе.  .Любопыт- 
но ихъ  содержан1е. 

Вопервыхъ,  русскхе  гости^  т.  е.  торговцы,  приходящ1е 
въ  Константинополь,  должны  останавливаться  на  житье 
чъ  отведенной  имъ  части,  именно  въ  предмвсть^;  св.  Мамы. 
Здйсь  греческ1е  приставы  записывали  ихъ  имена  и  въ  те- 
чение полугода  выдавали  имъ  пом^Ьсячно  определенное  ко- 
личество хлЬба,  вина,  мяса,  рыбы  и  овощей.  Гости  могли 
таромъ  мыться  въ  публичныхъ  баняхъ.  На  обратный  путь 
ихъ  снабжали  изъ  царской  казны  съ^Ьстными  припасами, 
якорями,  парусами,  канатами  и  прочими  потребными  ве- 
щами. При  выдаче  месячнаго  содержан1}1  наблюдался  по- 
рядокъ  по  старшинству  городовъ:  прежде  получали  гости 
г?1евск1е,  за  ними  черниговскхе,  потомъ  переяславскхе,  по- 
лоцк1е.  ростовск1е,  любецк1е  и  пр.  Тт>  Руссы,  которые 
приходили  въ  Константинополь  не  для  торговли,  т.  е. 
безъ  товару,  не  получали  содержанхя  отъ  греческаго  прави- 
тельства. Въ  самый  городъ  Русь  могла  входить  только 
одними  известны-ми  воротами,  притомъ  небол'Ье  какъ  въ 
числе  50  человекъ,  безъ  оруж1я  и  въ  сопровожден1и  цар- 
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скаго  пристава.  А  въ  окрестностяхъ  Царьграда  Русскимъ 
запрещалось  буйствовать  по  селамъ    и    обнищать  жителей. 
Въ  столиц-Ь  русск1е  гости  могли  покупать    все  безъ  пош- 
лины. Дал^зе  сл1здуютъ  статьи  о  ^зазныхъ  случаяхъ  столк- 
новен1й  между  Русью    и    Греками.    Наприм'йръ,    если    Ру- 
синъ  убьетъ  Грека  или  Грекъ  Русина,  то  уб1йда  долженъ 
быть  казненъ  на  м/^стЬ  преступлен1я;    если  же    онъ   уб^- 
житъ,  то  имущество  его  отдается  родственникамъ  убитаго. 
За  рану,  нанесенную    мечемъ  или  другимъ  орудхемъ    ,,по 
закону  Русскому'-'  платится  пять  литръ  серебра;    у    несо- 
стоятельнаго  въ  такомъ  случа'Ь  берется  все  что  онъ  им-Ь- 
етъ,  дал{е  снимается  съ  него  посл1здняя  одежда.  Воръ  дол- 
женъ   отдать    втрое  большую   сумму,    чймъ    стоило  укра- 
денное; пойманный    на   м1зст^    кражи,    онъ    можетъ    быть 
убитъ  въ  случа'Ь  сопротивленхя.  Если  Русь  случится   не- 
далеко отъ  греческаго  корабля,    прибитаго   бурею  къ  чу- 
жому берегу,  то  она  должна  помочь  ему  и  проводить  его 
до  безопаснаго  мЬста.  Пл1знныхъ,  проданныхъ  въ  рабство, 
об-Ь    стороны    выкупаютъ    по    ихъ    ц'ёнЬ.    Руссы    вольны, 
если    пожелаютъ,    наниматься    въ    службу    къ  греческимъ 
царямъ.  Последнее  условхе  находится  въ  полномъ  соотв'ёт- 
ств1и  съ  визант1йскими  изв^ст1ями  о  русскихъ  дружинахъ, 
которыя  встртЬчаются    въ  т-ё  времена   въ  императорскомъ 
войск-Ё,  и  преимущественно  во  флоте. 

Договоры  скр'Ьплялись  взаимною  присягою  сторонъ;  при 
чемъ  императоры  ц-Ьловали  крестъ,  а  русск1Й  князь  и  его 
дружина  клялись  своимъ  оружхемъ  и  своими  богами,  Це- 
руномъ  и  Волосомъ.  Договоры  907  и  911  гг.  драгоценны 
для  насъ  еще  въ  томъ  отношен1Р1,  что  сообщаютъ  намъ 
первыя  историческ1я  имена  князя  Кхевскаго  и  его  бояръ, 
а  также  намекаютъ  на  отношен1я  къ  нему  другихъ  рус- 
скихъ князей.  Въ  К,1евЁ  княжилъ  въ  то  время  Олегд^  а 
русск1е  мужи  или  бояре,  отправленные  въ  Константино- 
поль для  заключен1я  договора,  были:  Карлы,  Инегелдъ, 
ФарлоФъ,  Велемудъ,  Рулавъ,  Стемидъ,  Рюяръ,  Гуды  и  пр. 
Послы  эти  заключили  договоръ  отъ  имени  не  одного  Оле- 
га, но  и  вс'Ьхъ  „св'Ьтлыхъ  князей  русскихъ'-^,  которые  на- 
ходились ,,подъ  рукою  Олега^Ч  Такимъ  образомъ  влад'1з- 
тель  К1евск1й   является  только  верховнымъ  княземъ  Рус- 
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ской  земли;  а  по  другимъ  важн'Ёйшимъ  городамъ,  т.  е.  въ 
Чернигов'й,  Переяславл'Ё,  Полощгб,  РостовЬ  и  т.  д.,  сид'Ьли 
князья  отъ  него  завпс'1звш1е.  По  всей  вероятности  это 
были  отчасти  его  младшхе  родичи,  а  отчасти  потомки 
м'Ёстныхъ  княжескихъ  родовъ,  силою  оруж1я  прину/кден- 
ные  признать  его  старшинство  и  давать  ему  всномога- 
тельныя  дружины  (^). 

Второе  м1зсто  поел*  визант1йской  торговли  занимала 
торговля  съ  мусульманскимъ  востокомъ,  которая  велась 
при  посредств'й  двухъ  приволжскихъ  народовъ,  Хазаръ  и 
Камскихъ  Болгаръ.  Руссы  ходили  къ  этимъ  народамъ  изъ 
Азовскаго  моря  Дономъ  до  того  м-Ьста,  гд-Ь  онъ  сближался 
съ  Волгою  и  гд-Ё  стояла  хазарская  крепость  Саркелъ,  по- 
строенная съ  помощью  визант1йскихъ  зодчихъ.  Тутъ  Русь 
переволакивалась  изъ  Дона  въ  Волгу,  и  зат'Ьмъ  отправ- 
лялась или  внизъ  по  этой  рЬк'Ь  въ  столицу  хазарскаго 
царства  Итиль,    или  вверхъ    до  города  Велик1е    Болгары. 

Итиль  лежалъ  на  обоихъ  берегахъ  Волги  недалеко  отъ 
ея  устьевъ.  Зд^сь  на  одномъ  изъ  острововъ  находился 
дворецъ  хазарскаго  кагана,  окруженный  стенами.  Каганъ, 
его  дворъ  и  н'Ькоторая  часть  народа  испов1эдывали  еврей- 
скую религхю;  остальные  зрители  Хазар1и  были  част1ю 
мусульмане,  част1ю  христ1ане,  а  бол'Ье  всего  язычники. 
Только  на  зиму  обитатели  Итиля  собирались  въ  этотъ 
городъ',  а  л-Ьтомъ  большинство  ихъ  расходилось  по  окре- 
стнымъ  равнинамъ,  и  жило  въ  палаткахъ,  занимаясь  ско- 
товодствомъ,  садами  и  землед-Ьлхемъ.  Главную  пищу  ихъ 
составляли  сарачинское  пшено  и  рыба.  Въ  столицу  Хазар- 
скую стекались  купцы  даже  изъ  отдаленныхъ  странъ  Ев- 
ропы и  Аз1и.  Между  прочимъ  зд^сь  была  ц-йлая  часть  го- 
рода, занятая  русскими  и  вообще  славянскими  торговцами. 
Пр11&зжавш1е  сюда  русск1е  гости  обыкновенно  платили  въ 
пользу  кагана  десятину  или  десятую  часть  своихъ  това- 
ровъ.  Мног1е  изъ  Руссовъ  служили  также  наемниками  въ 
его  войскахъ.  Между  Хазар1ей  и  Камской  Болгар1ей  ле- 
жала страна  Буртасовъ ,  въ  которой  русскхе  торговцы 
вым'йнивали  мЬха  пушныхъ  зв1зрей,  особенно  м1зха  куньи. 

Камская  Болгар1я  им1>ла  своимъ  средоточ1емъ  городъ  Ве- 
лик1е  Болгары,   который    лежалъ  немного  ниже   Камскаго 
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устья  ва  л]&вой  стороне  Волги,  въ  н^которомъ  разстоян1и 
отъ  самой  рЬки.  Зд'Ьсь  жилъ  Болгарск1й  царь,  который 
принялъ  съ  своимъ  народомъ  мусульз1анскую  вЪру,  и  съ 
тЪхъ  поръ  этотъ  край  вступилъ  въ  д&ятельыыя  торговый 
сношен1я  съ  мусульманской  Аз1ей.  Сюда  приходили  не 
только  арабск1е  купцы,  но  и  разнаго  рода  ремесленники, 
между  прочимъ  зодч1е,  которые  помогли  Болгарамъ  по- 
строить каменныя  мечети,  царск1е  дворцы  и  городск1я 
ст'Ьны.  Любимою  пищею  Болгаръ  служили  конина  и  просо. 
Источники  не  бросаютъ  П0ЧТР1  никакого  луча  св'Ьта  на  про- 
исхожден1е  этого  царства.  По  всей  въроятности  оно  было 
основано  подвинувшеюся  сюда  съ  юга  небольшою  частью 
великаго  Славяноболгарскаго  племени.  Эта  горсть  Славянъ, 
посл^Ьдуюп;ими  народными  движен1ями  совершенно  отор- 
ванная отъ  своихъ  соплеменниковъ,  мало  по  малу  см1^- 
шалась  съ  туземными  обитателями  Финскаго  и  Турецка- 
го  корня.  Но  она  долго  оживляла  этотъ  край  своимъ 
предпр1имчивымъ,  торговымъ  характеромъ;  а  въ  X  в'^к^ 
повидимому  еп1,е  сохраняла  отчасти  и  свою  народность;  по 
крайней  м^Ьр!)  арабск1й  путешественникъ  Ибнъ  Фадланъ 
иногда    Камскихъ  Болгаръ  именуетъ  Славянами  ("). 

Арабы,  пос'Ьщавш1е  Итиль  и  Великте  Болгары,  оста- 
вили .  намъ  любопытные  расказы  о  Руссахъ,  которыхъ 
они  тамъ  встречали.  Особенно  занимательны  расказы 
Ибнъ  Фадлана,  который  находился  въ  числЬ  пословъ,  от- 
правленныхъ  багдадскимъ  халиФОмъ  къ  Альмасу,  царю 
Камскихъ  Болгаръ,  въ  первой  четверти  X  вика.  Онъ 
описываетъ  Руссовъ  людьми  высокаго  роста,  статными, 
св-Ьтлорусыми,  съ  острымъ  взоромъ;  они  носили  коротк1й 
плаш,ъ,  наброшенный  на  одно  плечо,  секиру,  ножъ  и  мечъ 
съ  широкимъ,  волнообразнымъ  клинкомъ  франкской  рабо- 
ты, и  были  очень  склонны  къ  кр1зпкимъ  напиткамъ.  Же- 
ны ихъ  носили  на  груди  металлическ1я  украшен1я  (су- 
стуги?)  съ  кольцомъ,  на  которомъ  вис'1злъ  ножъ,  а  на  ше]з 
составленныя  изъ  монетъ  (преимущественно  арабскихъ) 
золотыя  и  серебряныя  ц-Ьпи,  число  которыхъ  опред-^ля- 
лось  сосгоян1емъ  мужа;  но  особенно  он1з  любили  ожерелья 
изъ  зеленыхъ  бусъ  (доселй  любимое  украшен1е  велико- 
русскихъ  женщинъ). 
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ПриБлывъ  къ  Болгарской  столице,  Руссы  прежде  все- 
го направлялись  къ  своимъ  идоламъ,  которые  имЬли  видъ 
столбовъ  или  болвановъ  съ  человечьими  головами;  под- 
ходили къ  самому  высокому  изъ  нихъ  (конечно  къ  Перу- 
ну), падали  нпцъ,  молили  его  о  помощи  въ  торговли  и 
клали  передъ  нимъ  свои  приношен1я,  состоявипи  изъ 
съ-Ёстныхъ  припасовъ,  каковы  мясо,  хлвбъ,  молоко,  лукъ, 
и  кромЬ  того  изъ  горячихъ  напитковъ,  т.  е.  меда  или 
вина.  Зат1&мъ  они  строили  себ'1з  на  берегу  Волги  большхя 
деревянныя  помЁщен1я,  и  располагались  въ  нихъ  по  10 
или  по  20  челов'1зкъ  съ  своими  товарами,  которые  пре- 
имущественно состояли  изъ  пушныхъ  мЬховъ  и  неволь- 
нидъ.  Если  продажа  идетъ  туго,  куиецъ  въ  другой  и  въ  тре- 
т1й  разъ  несетъ  подарки  главному  идолу;  въ  случаЬ  про- 
должающейся неудачи  онъ  кладетъ  приношения  передъ 
меньшими  идолами,  которые  изображали  женъ  и  д11тей 
главнаго  бога,  и  проситъ  ихъ  о  ходатайстве.  Когда  же 
торговля  пойдетъ  удачно,  то  русск1й  куиецъ  убиваетъ 
нисколько  воловъ  и  овецъ,  часть  мяса  раздаетъ  бйднымъ, 
а  остальное  кладетъ  передъ  идолами  въ  знакъ  своей  бла- 
годарности. По  ночамъ  приходятъ  собаки  и  пожираютъ  это 
жертвенное  мясо;  а  язычникъ  дуиаетъ,  что  сами  боги  удо- 
стоили съ'Ьсть  его  приношен1е.- 

Замечательны  погребальные  обычаи  Руссовъ  по  описа- 
Н1ю  того  же  Ибнъ  Фадлана.  Б'Ьднаго  покойника  они  просто 
сожигали  въ  маленькой  лодк-е,  а  богатаго  съ  разными  це- 
ремон1ями.  Фадлану  удалось  присутствовать  при  погребен1и 
одного  знатнаго  и  богатаго  Русина.  Покойника  сначала 
положили  въ  могилу,  гдЬ  оставили  его  на  десять  дней,  а 
между  т-Ёмъ  занялись  приготовлен1ями  къ  торжественно- 
му погребен1ю  или  къ  тризне.  Для  этого  наличное  иму- 
щество его  разд'блили  на  три  части:  одну  треть  отд'елили 
семь-е,  другую  на  погребальный  одежды,  а  третью  на  ви- 
но и  вообще  на  погребальное  пиршество  (отъ  этой  третьей 
части  названное  тризною).  Такъ  какъ  у  каждаго  Руси- 
на, а  особенно  у  богатаго,  было  по  нескольку  женъ  или 
наложницъ,  то  обыкновенно  одна  изъ  нихъ  вызывалась 
умереть  вместе  съ  своимъ  господиномъ,  чтобы  вм-ест-е  съ 
нимъ    попасть   въ  рай,    который  представлялся  языческой 
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Руси  прекраснымъ  зеленымъ  садомъ.  Въ  день,  назначен- 
ный для  погребен1я,  вытащили  изъ  воды  ладью  покопнаго 
и  поставили  ее  на  четырехъ  столбахъ;  въ  ладь'Ь  устро- 
или лож-е  съ  подушками,  покрытое  коврами  и  греческою 
парчею.  Зат^Ьмъ  вынули  мертвеца  изъ  могилы;  надЬли  на 
него  шаровары,  сапоги,  куртку  и  каФтанъ  изъ  греческой 
парчи  съ  золотыми  пуговицами,  а  на  голову  парчевую 
шапку  съ  собольимъ  околышемъ;  посадили  его  на  ложе 
и  подперли  подушками.  Въ  ладью  положили  благовонныя 
растен1я,  плоды,  вино,  собаку,  разсЬченную  на  дв)^  части, 
двухъ  коней  и  двухъ  быковъ,  разрубленныхъ  на  куски,  а 
также  зар'Ьзанныхъ  п^^туха  и  курицу;  обокъ  съ  покой- 
никомъ  полояшли  и  все  его  оружхе.  Когда  день  сталъ 
близиться  къ  закату,  какая-то  старуха,  называемая  ,.,ан- 
геломъ  смерти^Ч  ввела  въ  ладью  невольницу,  вызвавшую- 
ся умереть  вм^Ьст'й  съ  своимъ  господиномъ,  съ  помощью 
н'Ёсколькихъ  мущинъ  начала  душить  ее  веревкой  и  до- 
кончила ножемъ.  Въ  это  время  друг1е  мужчины,  стоя  по- 
дл'Ь  ладьи,  ударяли  въ  свои  щиты,  чтобы  не  было  слыш- 
но криковъ  д'йвушки.  Тогда  ближайш1Й  родственникъ  покой- 
наго  взялъзажженную  лучину,  задомъ  приблизился  къ  ладь-Ь 
и  зажегъ  сложенный  подъ  нею  дрова.  Зат^^мъ  и  другхе  на- 
чали бросать  туда  же  дрова  и  горящ1я  лучины.  Огонь,  раз- 
дуваемый сильнымъ  в'Ьтромъ,  быстро  охватилъ  судно,  и 
превратилъ  его  въ  пепелъ  вмЬст1Ь  съ  трупами.  На  томъ 
м-Ёст-Ь  Руссы  насыпали  курганъ  и  поставили  на  немъ 
столпъ,  на  которомъ  начертали  имя  покойника  и  имя  рус- 
скаго  князя  (8). 

Волжская  торговля,  свид'Ьтельствуя  о  богатств'Ь  и  рос- 
коши мусульманскихъ  странъ,  возбуждала  предпрхимчи- 
выхъ,  жадныхъ  къ  добыч1з  Руссовъ  попытать  иногда 
счастья  на  берегахъ  Касп1йскаго  моря.  По  изв-Ьстгю  араб- 
скаго  писателя  Масуди,  въ  913  году  собралась  на  Азов- 
скомъ  мор'Ё  русская  судовая  рать,  заключавшая  въ  себ-Ь 
будто  бы  до  500  ладей  и  до  50.000  челов^къ.  Рйкою  До-' 
номъ  Руссы  поднялись  до  волока,  около  котораго  нахо- 
дилась хазарская  кр-Ьпость  (в1&роятно  Саркелъ),  и  послали 
къ  хазарскому  кагану  просить  пропуска  въ  Касп1йское 
море,  обещая  отдать  ему  половину  всей  будущей  добычи. 
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Каганъ  согласился.  Тогда  Русь  перебралась  на  Волгу, 
спустилась  въ  море,  и  разсЬялась  по  его  югозападнымъ 
берегамъ,  убивая  жителей,  грабя  ихъ  имупдество  и  за- 
бирая въ  пл'Ьбъ  женщинъ  и  дЬтей.  Народы,  тамъ  оби- 
тавш1е,  пришли  въ  ужасъ-  имъ  съ  давняго  времени  не 
случалось  ВИДЕТЬ  непргятелей;  только  купцы  да  рыбо- 
ловы посещали  ихъ  берега.  Наконецъ  собралось  боль- 
шое ополчение  изъ  сосёднихъ  странъ:  оно  с*ло  на  лод- 
ки и  направилось  къ  островамъ,  лежавшимъ  противъ 
Нефтяной  земли  (Бакинская  область),  на  которыхъ  Русь 
им-Ьла  сборное  м^сто  и  прятала  награбленную  добы- 
чу. Руссы  устремились  на  это  ополчен1е  и  большую 
часть  его  избили  или  потопили!  Посл']^  того  они  въ 
течен1е  н'ёсколькихъ  м-Ьсяцевъ  свободно  распоряжались 
на  каспхйскихъ  берегахъ,  пока  такая  жизнь  имъ  не  на- 
скучила. Тогда  они  поплыли  обратно  въ  Волгу,  и  по- 
слали хазарскому  кагану  условленную  часть  добычи.  Ха- 
зарское войско  состояло  отчасти  изъ  мусульманъ.  По- 
сл'Ьдн1е  сильно  озлобились  на  Руссовъ  за  пролитую  ими 
мусульманскую  кровь,  и  испросили  у  кагана  позволенхе 
отомстить  за  нее;  а  можетъ  быть  они  желали  отнять  и 
другую  половину  добычи.  Враги  собрались  въ  числ'6  15.000, 
загородили  дорогу  Руссамъ  и  принудили  ихъ  выдти  на 
берегъ.  Посл'Ь  трехдневной  битвы  большая  часть  Руси 
была  избита;  только  5000  ушли  на  судахъ  вверхъ  по  Вол- 
г'Ь,  и  тамъ  были  окончательно  истреблены  Буртасами  и 
мусульманами  изъ  Камской  Болгар1и  (^}. 

Этотъ  наб'Ьгъ  Руси  на  Еасп1йск1е  берега  былъ  не  пер- 
вый; но  по  своей  опустошительности  онъ  сд'Ьлалъ  ея 
имя  грознымъ  между  восточными  народами,  и  писатели 
арабск1е  стали  часто  упоминать  о  ней  съ  этого  време- 
ни; подобно  тому,  какъ  со  времени  нападен1я  на  Кон- 
стантинополь въ  865  г.  заговорили  о  Руси  писатели  ви- 
зант1йск1е. 

Около  той  же  эпохи,  именно  въ  конц'Ь  IX  в^Ька,  въ  сте- 
пяхъ  Юж'ной  Росс1и  поселились  новыя  кочевыя  орды,  кото- 
рыя  стали  безпокоить  своими  набегами  вс]з  сосЬднхе  наро- 
ды. Это  было  турецкое  племя  ПеченЬговъ,  издавна  обитав- 
шихъ  въ   стран-Ь    между  Ураломъ   и  Волгою,    Чтобы    уда- 
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ЛИТЬ  отъ  своихъ  границъ  такихъ  безпокойныхъ  сос11дей. 
Хазары  заключили  союзъ  съ  ихъ  соплеменниками  Узами,  ко- 
торые кочевали  далЬе  къ  востоку.  Узы  пот'Г,снили  Пече- 
н'Ёговъ  и  заняли  ихъ  м'Ьста-,  а  Печенеги  въ  свою  очередь 
двинулись  на  западъ,  и  напали  на  Угровъ,  которые  обита- 
ли въ  степяхъ  Азовскихъ  и  ДнЬпровскихъ.  Угры  не  вы- 
держали ихъ  напора  и  перешли  въ  Дунайскую  равнину 
иди  древнюю  Т1аннон1Ю,  гд-ё  они  въ  союз1Ь  съ  Н'Ьмцами 
разрушили  Славяно-Моравскую  державу  и  основали  свое 
Венгерское  королевство.  А  Печен1зги  между  т'ёмъ  захва- 
тили огромное  пространство  отъ  нижняго  Дуная  до  бе- 
реговъ  Дона.  Они  делились  въ  то  время  на  восемь  боль- 
шихъ  ордъ,  состоявшихъ  подъ  управлен1емъ  родовыхъ 
князей.  Четыре  орды  поселились  на  западъ  отъ  Дн-Ьпра. 
а  остальныя  четыре  на  востокъ.  Они  заняли  также  степ- 
ную часть  Таврическаго  полуострова,  и  стали  такрщъ  об- 
разомъ  соседями  греческихъ  влад^нхй  на  сЪверныхъ  бе- 
регахъ  Чернаго  моря.  Чтобы  удержатгэ  ихъ  отъ  нападе- 
н1й  на  эти  области,  визант1йское  правительство  старалось 
быть  съ  ними  въ  мир'Ь  и  посылало  богатые  подарки  ихъ 
старшинамъ.  Кром-Ё  того  съ  иомош;ью  золота  оно  воору; 
жало  ихъ  противъ  другихъ  сосЬднихъ  народовъ,  когда 
посл-Ьдихе  грозили  опасност1Ю  сЬвернымъ  пред'йламъ  импе- 
р1и,  именно  противъ  Угровъ,  Дунайскихъ  Болгаръ,  Рус- 
совъ  и  Хазаръ.  Въ  мирное  время  Печен-Ьги  помогали  тор- 
говымъ  сношен1ямъ  Руси  съ  К-орсунскою  областью,  на- 
нимаясь перевозить  товары;  изобилуя  скотомъ,  они  про- 
давали Руси  большое  количество  коней,  быковъ,  овецъ 
и  пр.  Но  въ  случай  враждебныхъ  отношен1Й  Печен-Ьги 
много  М'Ьшали  сообщен1ямъ  Руси  съ  ея  влад11Н1ями  Азов- 
скими и  Таврическо-Таманскими,  а  также  и  торговымъ 
сношен1ямъ  съ  Греками.  Особенно  они  пользовались  Днт.п- 
ровскими  порогами,  что  бы  нападать  и  грабить  русск1е 
караваны.  Кром-Ь  того  эти  хищные  на^^здники  врывались 
иногда  въ  самую  К1евскую  область  и  опустошали  ее.  К,1ев- 
ская  Русь  обыкновенно  не  могла  предпринимать  даль- 
нихъ  походовъ,  если  она  находилась  во  вражд1^  съ  Пече- 
нъгами.  Поэтому  к1евск1е  князья  должны  были  или  всту- 
пать въ  упорную    борьбу    съ  этимъ  народомъ,    или    при- 
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влекать  его  къ  своему  союзу  и  въ  случае  войны  съ  со- 
седями нанимать  вспомогательный  печен'Ёжск1я  дружины. 
Русь  пользовалась  и  тою  враждою,  которая  существова- 
ла между  Печен'Ьгами  и  ихъ  восточными  сос1^дями  Узами: 
посл-Ёдихе  своими  нападен1ями  на  ПеченЬговъ  нер'Ьдко 
отвлекали  силы  посл']зднихъ  въ  другую  сторону,  и  т1эмъ 
доставляли  Киевской  Руси  свободный  путь  къ  берегамъ 
Чериаго  и  Азовскаго  морей  (^о), 

Вторжен1е  многочисленныхъ  турецкихъ  кочевниковъ 
въ  южную  Росс1ю  им'Ьло  для  нея  важныя  посл1эДСтв1я. 
Они  особенно  пот'1)Снили  жилища  славяноболгарскихъ 
племенъ,  т.  е.  Угличей  и  Тиверцевъ.  Часть  этихъ  наро- 
довъ  была  отт-Ьснена  въ  область  верхняго  ДнЬпра  и  Бу- 
га, гд'Ь  примкнула  къ  своей  Карпатской  или  Древляно-Во- 
лынской  в1>тви;  а  другая  часть,  оставшаяся  въ  Черно- 
морь-Ь  и  отр1)Занная  Печен^згами  отъ  Дн'Ьпровской  Руси, 
мало  по  малу  потомъ  исчезаетъ  изъ  лстор1и.  Истребляя 
греческ1я  и  славянск1я  поселенхя,  уничтожая  нивы,  со- 
жигая  остатки  л']^совъ,  Печен'Ьги  расширили  область  сте- 
пей и  внесли  въ  эти  края  еще  большее  запуст-йнхе,  ко- 
торому начало  положили  преимущественно  народы  Угор- 
скаго  племени,  т,   е.    Гунны  и  Мадьяры. 


п. 


ИГОРЬ,   ОЛЬГА  II  СВЯТОСЛАВЪ. 

Походъ  Игоря  на  Грековъ  въ  941  г.  Мирный  договоръ.  Судьба  Иго- 
ря. Усмпрен1е  Древлянъ.  Путешествие  Ольги  въ  Царьградъ.  Торже- 
ственный, но  холодный  пр1емъ.  Характеръ  Святослава.  Тмутракань. 
Борьба  съ  Хазарами.  Завоеван1е  Дунайской  Болгар1и.  Цимисх1Й. 
Битвы  подъ  Дористоломъ.  Отчаянная  оборона.  Миръ,  Гибель  Свято- 
слава. 

Первый  1аевск1Й  князь,  который  заставилъ  говорить  о 
себо  иноземныхъ  писателей,  былъ  Игорь. 

Около  940  года  ме?кду  Греками  и  Русью  возникли  не- 
прхязненныя  отношен1я.  Что  было  ихъ  причиною,  не 
изв-Ьстно.  Поводомъ  къ  столкновенхю  могли  послужить 
несоблюденге  Греками  договоровъ  или  д'Ьла  Дунайской 
Болгар1и,  гд'й  въ  то  время  происходили  междоусобхя, 
вызывавшгя  вм'Ьшательство  Грековъ  и  Руси.  Столкно- 
вен1е  могло  произойти  и  въ  Таврид'Ь,  гд'6  русск1я  влад*- 
н1я  соприкасались  съ  греческими.  Какъ  бы  то  ни  бы- 
ло, л-йтомъ  941  года  К1евск1Й  князь  съ  флотомъ  въ  не- 
сколько сотъ  ладей  присталъ  къ  берегамъ  Виенн1и.  Рус- 
сы разсЁялись  по  окрестнымъ  областямъ  и  распростра- 
нили свои  опустошен1я  до  самаго  Боспора  вракхйскаго. 
Какъ  и  въ  первое  свое  нападен1е  на  Константинополь, 
Русь  опять  выбрала  такое  время,  когда  греческ1й  флотъ 
былъ  въ  отсутств1и,  въ  поход'Ь  противъ  Сарацинъ.  Оче- 
видно она  имЬла  в-Ьрныя  йзв-ёсття  о  томъ,  что  происхо- 
дило въ  Визант1и. 

Управленге  имперхей  находилось  въ  рукахъ  Романа  Ла- 
капина,  который  захватилъ  власть  въ  малол'Ьтство  закон- 
наго  наследника,  Константина  Багрянороднаго.  Ромапъ 
н-ЬсЕОлько    ночей    провелъ    безъ    сна,    изыскивая  способы 
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обезпечить  столицу  отъ  варваровъ  и  отразить  ихъ  наше- 
ств1е.  Въ  гавани  Цареградской  нашлось  десятка  полтора 
старыхъ,  брошенныхъ  хеланд1Й.  Романъ  былъ  прежде 
самъ  однимъ  изъ  начальниковъ  Флота  и  хорошо  зналъ 
морское  д'Ьло.  Онъ  вел-Ьлъ  исправить  хеланд1и,  снабдить 
ихъ  огнеметательными  снарядами,  изв-ёстными  у  насъ 
подъ  именемъ  .^греческаго  огня",  и  емЬст-Ь  съ  другими 
случившимися  подъ  рукою  кораблями  послалъ  ихъ  подъ 
начальствомъ  протовест1ар1я  (хранителя  царскихъ  одеждъ) 
веоФана,  чтобы  загородить  входъ  въ  Боспоръ.  Игорь  по- 
пытался было  уничтожить  эту  преграду;  но  греческхй 
огонь  произвелъ  такое  опустошен1е  въ  его  флот'Ь,  что  онъ 
снова  удалился  къ  берегамъ  Виоинхи,  гд-ё  Руссы  продол- 
жали свои  грабежи  и  разорен1я.  Визант1йск1е  историки 
говорятъ  при  этомъ  объ  ихъ  чрезвычайной  свир'йпости, 
о  сожженныхъ  ими  селенхяхъ  и  монастыряхъ  и  варвар- 
скомъ  умерпдвленхи  пл'ённыхъ.  Три  м-Ьсяца  они  провели 
такимъ  образомъ.  Между  т-ёмъ  противъ  нихъ  начали  со- 
бираться визант1йск1я  войска  и  истреблять  отряды  Рус- 
совъ,  разс-Ьявшихся  для  грабежа.  Приближалось  зимнее 
время-,  а  вм'Ьст'Ь  съ  т'ёмъ  наступалъ  и  недостатокъ  съ-Ьст- 
ныхъ  припасовъ  въ  опустошенной  стран-Ь.  Игорь  собралъ 
свой  Флотъ  и  снова  напалъ  на  визант1Йск1е  корабли.  Но 
беоФанъ,  получивш1й  подкр'Ьплен1я,  съ  помощью  грече- 
скаго  огня  нанесъ  Руссамъ  совершенное  поражен1е;  такъ 
что  Игорь,  какъ  разсказываютъ,  только  съ  десятью  ко- 
раблями усп1злъ  добраться  до  Боспора  Еиммер1йскаго, 
т.  е.  до  Корчева  и  Тмутраканя.  Говорятъ,  что  всЬ  Руссы, 
захваченные  въ  пл-йнъ,  были  торжественно  обезглавлены 
въ  Константинополе  по  приказу  императора  Романа,  воз- 
гордившагося  своею  победою  (^^). 

Война  продолжалась  еще  года  три.  Очень  в-Ьроятно,  что 
опасность,  которой  подвергались  со  стороны  воинствен- 
наго  и  сильнаго  русскаго  князя  греческ1е  города  въ  Тав- 
рид-Ь,  каковы  Херсонъ,  Сугдея  и  пр.,  заставили  Грековъ 
предложить  миръ,  который  и  былъ  наконецъ  заключенъ 
въ  944  году. 

Игоревъ  договоръ  съ  Греками  въ  сущности  есть  под- 
твержденхе  Олеговыхъ  договоровъ.  Но  въ  немъ  мы  встр*- 
и.  р.  3 
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пусть  получитъ  во8мезд1е  отъ  Бога  Вседержителя  и  осуж- 
дена будетъ    на  погибель    въ  семъ  в^Ьк'Ь  и  въ  будущемъ. 

Мирный  договоръ  заключался  на  в^Ьчныя  времена  или 
какъ  выражается  грамота  „докол'1Ь  с1яетъ  солнце  и  стоитъ 
М1ръ".  Поел*  того  Игорь  одарилъ  греческихъ  пословъ 
ч^мъ  былъ  богатъ,  т.  е.  м-Ьхами,  невольниками,  воскомъ, 
и  отпустилъ  ихъ.  А  греческ1е  цари  дарили  русскихъ  пос- 
ловъ конечно  золотыми  деньгами,  дорогими  наволоками 
и  прочими  произведен1ями  визант1Йской  промышленности. 
Свид-Ьтельству  Игорева  договора  о  томъ,  что  значитель- 
ная часть  Руси  была  уже  крещена,  совергиенно  соотв-йт- 
ствуетъ  свидетельство  Констинтина  Багрянороднаго.  Въ 
своемъ  сочинен1и  „Объ  обрядахъ  Ви8ант1йскаго  двора", 
онъ  описываетъ  торжественный  прхемъ  пословъ  эмира 
Тарс1йскаго,  и  говоритъ,  что  въ  числ*  наемной  дворцо- 
вой стражи  при  этомъ  находились  крепденые  Руссы,  ко- 
торые были  вооружены  щитамрг  и  мечами  и  держали  въ 
рукахъ   знамена. 

Договоръ  Игоревъ,  также  какъ  и  Олеговъ,  сохранилъ 
намъ  имена  русскихъ  пословъ,  которые  на  этотъ  разъ  были 
довольно  многочисленны.  Главою  посольства  былъ  Иворъ, 
представитель  великаго  князя  Игоря.  Зат^мъ  встр^чаемъ 
особыхъ  пословъ:  отъ  Игорева  сына  Святослава  (ВуСФастъ). 
отъ  супруги  Игоря  Ольги  (Искусеви),  отъ  племянника 
Игорева,  также  Игоря  (Слуды),  отъ  другаго  его  племянни- 
ка Акуна  (Праст^&нъ).  Кром*  Ольги  впдимъ  пословъ  и  отъ 
другихъ  княгинь,  вероятно  родственницъИгоревыхъ,  имен- 
но отъ  Предславы  (Каниц'аръ)  и  СФандры,  жены  какого 
то  Ул'Ьба  (Шихбернъ).  Зат^Ьмъ  идутъ  послы  отъ  другихъ 
князей  и  знатныхъ  людей  русскихъ:  Владислава,  Турда, 
Фаста,  Свирька,  Войка,  Аминода,  Берна  и  пр.  Въ  числЬ 
пословъ  упоминаются  и  н'Ёкоторые  гости  или  купцы  (Адунъ, 
Ингивладъ,  Гомолъ,  Моны,  Гунастръ,  Алданъ,  Синко,  Бо- 
ричъ  и  пр.),  какъ  представители  отъ  ,,вс*хъ  людей  Рус- 
ской земли^%  а  въ  особенности  конечно  отъ  русскихъ  тор- 
говцевъ,  для  которыхъ  главнымъ  образомъ  и  былъ  важенъ 
заключенный  договоръ  (12). 

ДоговорыОлега  и  Игоря  заставляютъ  насъ  предполагать, 
что  въ  Русской  земл-Ё  уже  въ  т*  времена  господствовало 
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д'Ёлен1е  на  уд-Ьлы  между  членами  княжескаго  рода  и  что 
князья  русск1е  подчинялись  старшему  изъ  нихъ,  сид']Ьв- 
шему  на  К,1евскомъ  стол-Ь.  Впрочемъ  въ  числ*  этихъ  кня- 
зей можетъ  быть  встр^Ьчаются  и  так1е,  которые  не  при- 
надлежали собственно  КЪ  роду  Клевскаго  великаго  князя, 
а  были  потомки  м-Ьстныхъ  родовъ,  признававш1е  надъ  со- 
бою его  верховенство.  Въ  такомъ  случа*  у  кхевскихъ 
князей  конечно  существовало  стремленхе  при  первомъ 
удобномъ  случа-Ь  посадить  на  мЪст-Ь  этихъ  вассальныхъ 
владетелей  кого  либо  изъ  своихъ  родичей;  въчемъглавнымъ 
образомъ  и  состояло  объединенхе  Славянорусской  земли. 
Уд-Ёлы  давались  не  только  князьямъ,  но  и  княгинямъ. 
Такъ,  по  словамъ  л-Ьтописи  нашей,  супруга  Игоря  Оль- 
га получила  себ-й  въ  уд-Ьлъ  Вышгородъ,  расположенный 
верстахъ  въ  двенадцати  выше  Е1ева  на  правомъ  возвы- 
шенномъ  берегу  Дн'Ьпра. 

Т-Ёже  договоры  указываютъ  и  на  т15сную  связь  русскаго 
князя  съ  его  дружиною.  Между  т'Ьмъ  какъ  съ  греческой 
стороны  присягаготъ  одни  цари,  облеченные  неограни- 
ченною власт1ю,  съ  русской  стороны  вм'Ьсте  съ  княземъ 
присягаютъ  и  его  мужи,  т.  е.  его  ^^дружина^Ч  Очевидно 
безъ  нея  князь  не  можетъ  д1злать  никакого  важнаго  д'Ьла, 
не  можетъ  принять  на  себя  никакого  обязательства,  ка- 
саюш;агося  ц-Ьлой  Русской  земли.  Рядомъ  съ  дружиною 
мы  видимъ  въ  Игоревомъ  договор-Ь  и  земское  начало:  въ 
заклгочен1и  мира  участвуютъ  и  купцы,  хотя  ясной  гра- 
ницы между  военнымъ  и  торговымъ  сослов1емъ  въ  то  вре- 
мя еще  не  существовало;  торговцы  при  случа-й  обраща- 
лись въ  воиновъ  и  наоборотъ; однако  означенные  купцы, 
отправленные  изъ  разныхъ  городовъ  русскихъ,  все  таки 
могутъ  считаться  представителями  уже  бол-Ье  земскаго, 
нежели  дружиннаго  начала. 

Обязанности  подчиненныхъ  племенъ  къ  К1евскому  кня- 
зю конечно  выражались  данью,  которую  они  ему  платили-, 
князь  за  то  давалъ  имъ  судъ  и  расправу,  и  защищалъ 
отъ  нападен1я  сосйднихъ  народовъ.  Эти  взаимныя  отно- 
шен1я  представляли  первобытный  видъ  того  государствен- 
наго  порядка,  который  развился  впослЬдствхи  на  Русской 
зеил-Ё.    По    словамъ    Константина    Багрянороднаго    (Объ 
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управ,  имперхи),  съ  наступленхемъ  зимы  въ  ноябр'Ь  м-Ь- 
сяц'Ь  князья  русскхе,  въ  сопровожден1и  своихъ  дружинъ, 
отправлялись  изъ  К1ева  въ  земли  Древлянъ,  Дреговичей, 
Кривичей,  С-Ьверянъ,  Угличей  и  прочихъ  подвластныхъ 
СлавяБЪ.  Тамъ  они  проводили  зиму,  собирая  дани,  тво- 
ря судъ  и  расправу  между  жителями.  Это  пребыван1е  ихъ 
называлось  тогда  полюдьемб.  Бъ  апр'Ёл'Ё  м'Ьсяц'ё,  когда 
Дн'Ьпръ  освобождался  ото  льда  и  плаван1е  становилось 
свободнымъ,  русск1е  дружинники  спускали  свои  ладьи, 
нагруженныя  разными  произведенхями  областей,  по  При- 
пети,  Дн-Ьиру  и  Десн'Ь  въ  Ехевъ,  и  зд-Ьсь  приготовля- 
ли судовой  караванъ  для  отправки  въ  Визант1ю.  Кро- 
жЪ  названныхъ  Константиномъ  племенъ,  обитавшихъ 
по  об'Ё  стороны  верхняго  и  средняго  Днепра,  влад*- 
н1я  Руси  при  Игор*  простирались  съ  одной  стороны 
на  юговосток*  до  Кавказа  и  Таврическихъ  горъ;  на  что 
указываетъ  статья  его  договора  относительно  Корсуня  и 
Черныхъ  Болгаръ.  А  съ  другой  они  достигали  на  с'Ьвер'Ь 
до  береговъ  Волхова;  о  чемъ  свид'Ьтельствуетъ  Констан- 
тинъ,  говоря,  что  при  жизни  Игоря  въ  Новгород'^  кня- 
жилъ  сынъ  его  Святославъ;  ясно,  что  этотъ  городъ  онъ 
получилъ  себ'Ё  въ  уд'Ьлъ  отъ  отца. 

Во  время  одного  изъ  упомянутыхъ  выше  полюдтй  по- 
гибъ  знаменитый  Игорь.  По  словамъ  русской  л'ётописи 
этотъ  см-йлый,  предпр1имчивый  князь  сд'Ьлалъ  оплошность. 
Пребывая  въ  земл*  Древлянъ  на  Волыни,  онъ  отйравилъ 
въ  К1евъ  большую  часть  своей  дружины  съ  собранной 
данью;  а  самъ  остался  съ  небольшимъ  числомъ  людей  и 
продолжалъ  производить  поборы,  не  обращая  вниман1я 
на  враждебное  расположен1е  туземцевъ.  Тогда  жители 
города  Коростена  собрались  подъ  начальствомъ  своего 
князя  Мала,  напали  на  Игоря  и  убили  его.  А  одинъ  ви- 
зант1йск1й  историкъ  (Левъ  Дхаконъ)  сообш,аетъ,  что  Дре- 
вляне варварски  умертвили  великаго  князя:  они  привя- 
зали его  къ  верхушкамъ  двухъ  нагнутыхъ  другъ  къ  дру- 
гу деревьевъ,  а  потомъ  пустили  ихъ,  и  онъ  былъ  ра- 
зорванъ  (^13^. 

Возмуш,ен1е  Древлянъ  не  могло  остаться  безнаказан- 
нымъ    со  стороны    могуш;ественнаго    племени  Руссовъ;  а 
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уб1ен1е  великаго  князя  требовало  кровной  мести  со  сто- 
роны его  родственниковъ.  Л^зтописедъ  украшаетъ  эту 
месть  баснословными  сказан1ями.  Но  достоверно  то,  что 
сынъ  и  преемникъ  Игоря  на  К1евскомъ  стол-Ъ  Святославъ 
вм'Ьст'Ё  съ  своей  матерью  Ольгой  усмирилъ  Древлянъ, 
взялъ  и  сжегъ  городъ  Коростенъ,  главное  гн'ёздо  возмуще- 
н1я:  часть  его  населен1я  по  обычаю  того  времени  была 
обращена  въ  рабство  и  разд'Ёлена  между  княземъ  и  его 
дружиною.  Жители  Коростена  были  обложены  еще  бол-Ье 
тяжкими  поборами  ч1;мъ  прежде.  Дв1>  трети  этихъ  побо- 
ровъ  определены  на  К1евъ,  т.  е.  великому  князю  и  его 
мужамъ;  а  одна  треть  на  Вышгородъ,  т.  е.  матери  Свя- 
тослава и  ея  дружине;  ибо  княгини  русск1я  также  имели 
свои  дружины.  После  усмирен1я  Древлянъ  отправлена 
была  тризна  по  Игоре  на  самой  его  могиле.  Если  по- 
гребенхе  знатнаго  Русина  сопровождалось  такими  обря- 
дами, как1е  описалъ  Ибнъ  Фадланъ,  то  понятно,  какою 
торжественностью  и  пышност1ю  обставлялась  тризна  по 
великомъ  князе.  На  могилу  Игоря  прибыла  вся  дружина 
Святослава  и  его  матери;  местные  жители  должны  были 
наварить  потребное  количество  крепкаго  меду.  Мног1е 
пленные  Древляне  принесены  были  въ  жертву  богамъ  и 
погребены  вокругъ  Игоревой  могилы;  а  надъ  нею  насы- 
панъ  обширный  курганъ.  Затемъ  совершились  поминаль- 
ное торжество  и  воинственный  игры  въ  честь  покойнаго, 
согласно  съ  обычаями  и  обрядами  языческой  Руси. 

Вдова  Игоря  Ольга  является  первою  крещеною  княги- 
нею на  Руси.  Ея  мужъ  при  всей  своей  воинственности 
очевидно  отличался  веротерпимостью,  и  вера  христхан- 
ская  при  немъ  сделала  большье  успехи  въ  среде  Рус- 
скаго  племени.  Да  иначе  не  могло  и  быть  при  деятель- 
ныхъ,  постоянныхъ  сношен1яхъ  съ  Визант1ей,  которая 
всегда  усердно  заботилась  о  проповеди  .  между  народами 
Кавказскими,  Черноморскими  и  другими,  соседними  съ 
импер1ей.  Кроме  религ1ознаго  усерд1я,  одушевлявшаго 
греческихъ  проповедниковъ,  христ1анство  служило  наи- 
лучшимъ  средствомъ  смягчить  нравы  варварскихъ  наро- 
довъ,  ослабить  ихъ  опустошительные  набеги  на  грече- 
ск1я  области  и  еще  крепче  подчинить  ихъ  греческому 
вл1ян1ю. 
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Греки    не    упускали    удобнаго    случая    д-Ьйствовать    на 
воображен1е  язычниковъ    красотою  храмовъ    и  дворцовъ, 
великолЪп1емъ  богослужен1я    и  другими  сторонами  своей 
богатой  гражданственности.  Такъ  они  любили  показывать 
посламъ  варварскихъ  князей  зам-Ьчательныя  здан1я  своей 
столицы,    особенно    большой    императорскхй    дворецъ    съ 
его  роскошными    залами    и    галлереями    и  чудный  храмъ 
св.  Соф1и,  блиставш1й  своими  разноцв^Ьтными  мозаиками. 
Мног1е  изъ  т-Ьхъ    Руссовъ,    которые    прх^зжали    въ  Кон- 
стантинополь по  торговымъ  д'Ёламъ  или  служили  въ  им- 
ператорскихъ     войскахъ,    конечно     поддавались    обаян1ю 
христ1анства  и  греческой    образованности,  и  принимали 
креп],ен1е;    а,   воротясь    въ   отечество,  уб'Ьждали  къ  тому 
же  и  своихъ  близкихъ.    Расказы   пословъ  и  гостей  о  бо- 
гатствахъ  и  чудесахъ  греческой  столицы  и  подарки,  при- 
возимые   оттуда,    въ   свою    очередь    вызывали   и  въ  дру- 
гихъ  стремлен1е  побывать  въ  этомъ  чудномъ  город-Ь.  Ме- 
жду варварскими  вождями  уже  издавна  встречаются  при- 
м-Ёры  такихъ  князей,  которые  для  принят1я  крещен1я  от- 
правлялись въ  Царьградъ,  и  зд'Ьсь   самъ  императоръ  былъ 
ихъ  воспреемникомъ;  а  высш1е  греческхе  сановники  вос- 
принимали бояръ  и  ихъ  женъ.  Богато  оделенные  подарка- 
ми, а  иногда  и  титуломъ   патриц1я,  новокрепденые  князья 
возвращались   въ  свою  землю,  и  ревностно  принимались 
за  распространенхе  и  утвержден1е  новой  религ1и.  Таково, 
наприм'Ёръ,    было    креш;ен1е    двухъ    болгарскихъ    князей, 
приходившихъ    изъ  Тавриды    въ    Царьградъ,    одного  при 
Юстин1ане  I,  другаго  при  Иракл!*;  первый  изъ  нихъ  за 
свою    ревность    къ  христ1анству    былъ    убитъ  возмутив- 
шимися язычниками.   Распространен1е  новой  религ1и  уси- 
лилось   между    Руссами    въ    особенности    съ    т-Ьхъ    поръ, 
какъ  они  утвердились   въ  земл*  Таврическихъ  или  Чер- 
ныхъ  Болгаръ,    часть    которыхъ,    живя  въ  сос'Ьдств'ё    съ 
Корсунемъ,  уже  давно  испов'Ёдывала  греческую  в*ру. 

Была  ли  Ольга  окреш.ена  уже  въ  Кхев-Ь,  и  отправилась 
въ  Еонстантинополь  собственно  поклониться  цареград- 
скимъ  св^ттынямъ,  получить  благословен1е  отъ  патр1арха 
и  знаки  вниман1я  отъ  императоровъ  Константина  и  его 
сына  Романа,    или  она,    подобно    упомянуты  мъ  князьямъ 
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Черныхъ  Болгаръ,  желала  принять  крещенхе  изъ  рукъ 
самого  патртарха  и  им'Ьть  своимъ  воспреемникомъ  импе- 
ратора —  въ  точности  неизвестно.  Зам-Ьчательно  однако, 
что  въ  числ*  ея  спутниковъ  мы  находимъ  священника 
Григор1Я.  Какъ  бы  то  ни  было,  въ  957  году  Ольга  совер- 
шила на  корабляхъ  путешеств1е  въ  Константинополь;  ее 
сопровождала  большая  свита,  въ  числ*  которой  находи- 
лись послы  отъ  К1евскаго  и  другихъ  русскихъ   князей  (^^). 

Когда  русская  княгиня  вступила  въ  Золотой  Рогъ,  то 
ее  повидимому  подвергли  всЬмъ  обычнымъ  порядкамъ, 
существовавшимъ  въ  Визант1и  для  кораблей,  приходив- 
шихъ  изъ  Руси,  т.  е.  свид'Ьтельству  княжескихъ  гразютъ 
и  печатей,  переписк1&  людей,  груза  и  т.  п.,  и  только  по 
выполнен1и  всЬхъ  правилъ  позволили  ей  сойти  на  бе- 
регъ.  Вообще  Ольг-Ь  пришлось  долго  ждать,  прежде  ч^мъ 
она  была  допуп1;ена  къ  императорскому  двору.  Кон- 
стантинъ  УН  Багрянородный  изв'Ьстенъ  своею  склонно- 
ст1ю  къ  мирной  семейной  жизни  и  къ  занят1ямъ  книж- 
нымъ.  Онъ  изв-Ьстенъ  также  своими  старан1ями  соблю- 
дать во  всей  точности  многочисленные  обряды,  которы- 
ми отличался  дворъ  Восточной  Римской  импер1и  и  кото- 
рые почитались  необходимою  принадлежност1ю  импера- 
торскаго  велич1я.  Онъ  написалъ  даже  особое  большое  со- 
чинен1е  „Объ  обрядахъ  Визант1йскаго  двора^*-.  Въ  этомъ 
Обрядник-Ь  Константинъ  сл-Ёдуюпдимъ  образомъ  описы- 
ваетъ   торжественный  пр1емъ  русской  княгини  Ольги. 

Сентября  9  въ  среду  княгиня  прибыла  во  дворецъ;  за 
нею  сл'Ёдоваяи  сопровождавшее  ее  родственницы,  знат- 
ныя  русск1я  боярыни ,  послы  русскихъ  князей,  ея  соб- 
ственные мужи  и  русск1е  гости.  Княгиню  остановили  на 
томъ  м'Ёст'Ё,  гд-Ё  логоеетъ  (канцлеръ)  обыкновенно  вопро- 
шаетъ  иностранныхъ  пословъ,  допуш,енныхъ  къ  импера- 
торскому пр1ему.  Зд'Ёсь  она  удостоилась  вид'Ьть  самого 
императора,  возсЬдавшаго  на  трон-Ь  и  окруженнаго  при- 
дворными чинами.  Зат-Ьмъ  длиннымъ  рядомъ  великол'Ьп- 
ныхъ  покоевъ  провели  ее  въ  портикъ  той  части  дворца, 
который  назывался  Августеонъ,  гдЬ  она  могла  присЬсть 
на  н'Ьсколько  минутъ.  Посл'Ь  того  ее  ввели  въ  такъ  наз. 
Юстин1анову    палату,     чтобы    представить    императриц'Ь. 
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Въ  этой  палат-Ё  находилось  во8вышен1е,  покрытое  пурпу- 
ровыми тканями,  а  на  немъ  ,,тронъ  императора  ФеоФила^^ 
и  золотое  сЬдалище.  На  трон'Ь  возсЬдала  императрица-, 
подл'Ь  нея  на  золотомъ  с^далищ-Ь  пом-Ьстилась  ея  невест- 
ка, т.  е.  супруга  молодаго  императора  Романа.  По  бо- 
камъ  ихъ  стояли  чины  императрицы,  а  дал-Ье  ея  придвор- 
ныя  женщины,  разд'Ьленныя  по  степенямъ  ихъ  знатности. 
Когда  назначенный  для  того  сановникъ  прив'Ьтствовалъ 
Ольгу  отъ  имени  императрицы,  княгиню  и  ея  свиту  от- 
вели опять  въ  особый  покой,  гд'Ь  позволили  присЬсть.  А 
императрица  между  т-Ьмъ  удалилась  въ  свое  отд-бленхе. 
Когда  сюда  пришелъ  императоръ  съ  своими  д'ётьми  и 
внуками,  то  позвали  и  княгиню,  и  тутъ  только  она  по- 
лучила позволен1е  с1Ьсть  въ  его  присутств1и  и  говорить 
съ  нимъ  сколько  угодно. 

Въ  тотъ  же  день  происходилъ  торжественный  об^дъ  въ 
Юстин1ановой  палат'Ь.  Об-Ь  императрицы  опять  сид-Ьли  на 
томъ  же  возвышен1и.  Когда  ввели  сюда  русскихъ  боя- 
рынь, он'Ё  сделали  НИЗК1Й  поклонъ;  но  русская  княгиня 
только  слегка  наклонила  голову.  Ее  посадили  въ  н'Ькото- 
ромъ  разстоян1и  отъ  трона  за  т'ёмъ  столомъ,  за  которымъ 
сид-Ёло  первое  отдК5лен1е  византхйскихъ  дамъ  (такъ  наз. 
зосты).  Во  время  стола  п-Ьвчхе  п'Ьли  стихотворен1я,  сочи- 
ненныя  въ  честь  пмператорскаго  дома,  а  придворные  пля- 
суны увеселяли  присутствующихъ  своимъ  искусствомъ. 
Въ  тоже  время  въ  Золотой  палат-Ь  былъ  другой  столъ, 
за  которымъ  об'Ёдала  мужеская  часть  Ольгиной  свиты,  т.  е. 
ея  племянникъ,  священникъ  Григоргй,  переводчикъ,  послы 
Святослава  и  другихъ  русскихъ  князей,  а  также  русские 
гости.  ВсЁмъ  имъ  роздали  въ  подарокъ  золотыя  и  сере- 
бряныя  монеты,  смотря  по  степени  ихъ  значен1я.  Посл'ё 
об'Ёда  императорское  семейство  вм'ёст'й  съ  Ольгою  изъ 
ТОстин1ановой  палаты  перешло  въ  другой  покой,  гд-Ь  при- 
готовлены были  разныя  сласти,  разложенныя  на  блюдахъ, 
украшенныхъ  драгоценными  камнями.  На  подобномъ  же 
блюде  поднесли  Русской  княгине  въ  подарокъ  500  милл1а- 
рез1Й,  шег^ти  ея  ближнимъ  боярынямъ  по  20,  а  осемнад- 
цати  другимъ  по  8  каждой. 

18  октября,  въ  Воскресенье,  устроенъ  былъ  другой  пиръ 
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ДЛЯ  Руссовъ  Бъ  Золотой  палат'1з,  на  которомъ  присутство- 
валъ  самъ  императоръ.  А  Русскую  княгиню  угощали  въ 
палат-Ё  св.  Павла,  где  присутствовала  императрица  съ 
своими  д'Ьтьми  и  невесткою.  На  этотъ  разъ  Ольг-Ь  подне- 
сли 200  милл1арез1й,  и  н-ёсколько  сотъ  опять  роздали  ея 
свит*. 

Вотъ  все  что  сообщаетъ  намъ  Константинъ  Багряно- 
родный о  прхем'Ё  Ольги.  По  всЬмъ  признакамъ  она  не 
вполн-Ь  осталась  довольна  этимъ  пр1емомъ.  Она  должна  бы- 
ла испытать  все  высоком'Ьр1е  визант1йскаго  правительства 
и  пройти  вс1>  степени  придворныхъ  церемон1й,  которыми 
Визант1йск1Й  дворъ  ясно  давалъ  понимать  великое  разстоя- 
н1е,  отд-Ёлявшее  княгиню  сЬверныхъ  варваровъ  отъ  цар- 
ствующаго  дома  великол-Ьиной  Визант1и.  Не  могли  ее  ко- 
нечно удовлетворить  и  десятка  два  или  три  червонцевъ, 
поднесенныхъ  ей  въ  зам'Ьнъ  дорогихъ  мЪховъ  и  другихъ  то- 
варовъ,  которые  она  привезла  въ  подарокъ  императорскому 
двору.  По  словамъ  того  же  Константинова  Обрядника,  не- 
задолго до  ирх-Ёзда  Ольги  Визант1йск1й  дворъ  съ  т'Бми  же 
церемон1ями  чествовалъ  пословъ  одного  незначительнаго 
арабскаго  эмира;  при  чемъ  послы  и  ихъ  свита  получили 
въ  подарокъ  большее  количество  червонцевъ,  ч'ймъ  рус- 
ская княгиня  и  ея  спутники.  А  подобное  обстоятельство  ко- 
нечно не  осталось  неизв1зстнымъ  для  Руссовъ. 

Можетъ  быть  не  безъ  связи  съ  н^которымъ  недоволь- 
ствомъ,  которое  Ольга  возъимЬла  противъ  визант1йскаго 
правительства,  состоялось  посольство,  отправленное  ею 
къ  императору  Оттону  I.  Слава  этого  знаменитаго  госу- 
даря конечно  достигла  въ  то  время  и  до  береговъ  Дн1зп- 
ра.  Западные  летописцы  повЬствуютъ,  что  въ  959  году 
послы  русской  княгини  Елены  (христханское  имя  Ольги) 
прибыли  къ  Оттону,  и  просили  у  него  епископа  и  свя- 
щенниковъ  для  своего  народа.  Императоръ  отправилъ  къ 
нимъ  монаха  Адальберта;  но  посл1>дн1й  вскорЬ  воротился, 
будучи  прогнанъ  язычниками  и  потерявъ  убитыми  н-ёко- 
торыхъ  своихъ  спутниковъ.  Въ  этомъ  изв1зст1и  очевидно 
скрывается  какое  либо  недоразум'Ьн1е.  Можетъ  быть,  цель 
русскаго  посольства  была  отчасти  политическая,  отчасти 
религ1озная;  а  н'Ёмецк1й    императоръ  спёшилъ  воспользо- 
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ваться  случаемъ,  что  бы  подчинить  католицизму  возни- 
кавшую Русскую  церковь.  Съ  помощью  церкви  онъ  ко- 
нечно думалъ  утвердить  н'^&мецкое  вл1ян1е  и  у  Восточныхъ 
Славянъ  подобно  тому,  какъ  оно  утверждалось  у  Запад- 
ныхъ.  Вотъ  съ  какихъ  поръ  начались  попытки  Латинской 
церкви  подчинить  себ15  Росс1Ю  и  оторвать  ее  отъ  духов- 
наго  единен1я  съ  Визант1ей  (1^). 

Ольга  употребляла  конечно  всЬ  усил1я  склонить  къ  при- 
нят1ю  кренденхя  своего  сына  Святослава;  но  тщетно.  Ре- 
лиг1я  христианская,  проповедующая  миръ  и  любовь,  бы- 
ла не  по  нраву  молодаго  воинственнаго  князя;  онъ  меч- 
талъ  только  о  битвахъ  и  завоеван1яхъ.  Л'Ьтописецъ  гово- 
ритъ,  что  Святославъ  совершалъ  свои  походы  на  легк* 
и  ходилъ  быстро,  подобно  барсу.  Онъ  не  тащилъ  за  со- 
бой обоза,  не  бралъ  ни  шатра,  ни  посуды;  спалъ  на  кон- 
скомъ  потник-Ь,  съ  сЬдломъ  въ  головахъ;  мяса  не  варилъ 
въ  котлахъ,  а,  изр1Ьзавъ  на  куски  конину,  зв'брину  или 
говядину,  пекъ  на  угольяхъ,  и  'Ьлъ.  Такова  была  и  вся 
его  дружина.  Усмиривъ  Древлянъ,  Святославъ  обратился 
противъ  другаго  славянскаго  племени,  Вятичей,  обитав- 
шихъ  на  верхней  Ок-Ь  и  дотол-Ь  не  платившихъ  дани  рус- 
скимъ  князьямъ.  Но  подчиненхе  этого  племени  удалось 
окончить  только  преемникамъ  Святослава. 

Для  его  неукротимой  отваги  представилось  широкое 
поле  на  восток^Ь  въ  борьб'Ь  съ  народами,  обитавшими  на 
Волг-Ё  и  въ  странахъ  Прикавказскихъ.  Тамъ  еще  стояла 
сильная  Хазарская  держава,  съ  которою  Руссы  вели  зна- 
чительную торговлю,  а  иногда  вступали  въ  жестокую  борь- 
бу. Причиной  столкновен1я,  во  первыхъ,  служили  влад-Ь- 
н1я  въ  Таврид'Ь  и  на  Тамани.  К1евская  Русь  усп^Ьла  уже 
освободить  большую  часть  жившихъ  тамъ  Черныхъ  Бол- 
гаръ  отъ  хазарскаго  владычества  и  основать  особое  рус- 
ское княжество,  изв1Ьстное  подъ  именемъ  Тмутракани.  Но 
на  Таврическомъ  полуостров-Ь  продолжали  еще  существо- 
вать вассальныя  хазарск1я  влад-Ьптя;  а  со  стороны  Кав- 
каза Тмутраканская  Русь  терпела  отъ  набйговъ  косож- 
скихъ  и.ти  кабардинскихъ  князей,  которые  также  счита- 
лись вассалами  верховнаго  хазарскаго  кагана,  жившаго 
въ  Итил'Ё.  Вовторыхъ,  Русь,  проживавшая  въ  этомъгород-й 
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И  приходившая  сюда  для  торговли,  по  всей  вероятности 
терп-Ёла  иногда  разныя  обиды  и  прит'йснен1я,  за  которыя 
она  всегда  готова  была  платить  кровавымъ  возмезд1емъ. 
Наконецъ,  хазарская  твердыня  Саркелъ  на  Дону  и  самъ 
столичный  городъ  Итиль  на  Волг'й  препятствовали  Руси 
пробираться  на  своихъ  судахъ  въ  К,асп1йское  море  и  гра- 
бить его  югозападныя  прибрежья,  изобильный  богатыми  го- 
родами и  селен1ями.  Послй  похода  Руси  въ  Касп1йское  море 
въ  913  году,  восточные  писатели  упоминаютъ  о  другомъ 
подобномъ  поход-Ь  въ  944  году.  На  этотъ  разъ  Русь  изъ 
Касп1йскаго  моря  вошла  въ  р^Ьку  Куру,  захватила  и  раз- 
грабила городъ  Берду,  считавш1йся  въ  то  время  однимъ 
изъ  богат'Ёйшпхъ  городовъ  Арабскаго  халиФата.  Но  изъ 
этого  похода,  также  как^  изъ  перваго,  только  немногимъ 
Руссамъ  удалось  воротиться  въ  отечество. 

Святославъ  вступилъ  въ  упорную  борьбу  съ  Хазарами, 
и  поб'Ьдилъ  ихъ.  Онъ  взялъ  и  разорилъ  Саркелъ  или  Б*- 
лую  Вежу,  какъ  его  называетъ  наша  л-Ьтопись.  Онъ  по- 
б1здилъ  также  хищныя  племена  Касоговъ  и  Ясовъ  (Аланъ), 
и  т'Ьмъ  упрочилъ  съ  этой  стороны  существован1е  русской 
Тмутракани.  Съ  раззорен1емъ  Саркела  для  Руси  открылся 
свободный  путь  изъ  Дона  въ  Волгу,  которые  разделены 
небольшимъ  волокомъ,  и  она  не  замедлила  нанести  р-Ьши- 
тельные  удары  враждебнымъ  ей  государствамъ,  Болгар- 
скому и  Хазарскому.  По  изв'ёст1ямъ  восточныхъ  писате- 
лей въ  968  году  Руссы  по  Волг-Ь  поднялись  до  столицы 
Камскихъ  Болгаръ,  и  сильно  разорили  этотъ  торговый 
городъ.  Нотомъ  они  спустились  внизъ  по  р1зк'1з,  опусто- 
шили страну  Буртасовъ  (Мордвы),  и  напали  на  Итиль, 
обширную  и  богатую  столицу  хазарскихъ  кагановъ.  Боль- 
шая часть  ея  жителей  разб'Ьжалась  уже  при  первомъ  из- 
в-Ьстхи  о  приближен1и  Руси.  Ограбивъ  Итиль,  Русь  бере- 
гомъ  Касп1йскаго  моря  достигла  другаго  богатаго  хазар- 
скаго  города,  Семендера  (близъ  Тарку),  который  былъ 
столицею  особаго  князя,  зависимаго  отъ  верховнаго  ка- 
гана и  также  испов'Ьдуюш.аго  1удейскую  религ1ю.  Этотъ 
городъ  обиловалъ  мечетями,  церквами  и  синагогами,  такъ 
какъ  зд'Ёсь  жили  вм-Ьст-Ь  христхане,  мусульмане  и  евреи; 
однихъ  виноградниковъ  онъ  им'ёлъ  до  4000.  Русь  разгра- 
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била  и  разорила  его,  подобно  Булгару  и  Итилю.  Долго 
посл'Ь  того  на  восток*  со  страхомъ  и  ужасомъ  вспомина- 
ли о  нап1еств1и  свир'Ёпаго,  неукротимаго  народа  Руссовъ. 
Хазарской  держав*  этой  войной  нанесенъ  былъ  такой 
сильный  ударъ,  что  она  уже  не  могла  бол*е  оправиться 
и  снова  стать  грозною  для  своихъ  соседей  (^6). 

Около  того  времени  на  Балканскомъ  полуостров*  слу- 
чились обстоятельства,  которыя  отвлекли  вниман1е  Руси 
отъ  Волги  и  Касп1йскаго  моря  на  Дунай  и  Черное. 

Высоко  поднялось  могуп],ество  Болгарскаго  государства 
во  время  знаменитаго  царя  Симеона,  который  распростра- 
нилъ  его  пределы  на  западъ  и  югъ,  и  едва  не  овлад*лъ  самою 
Визант1ей.  Но  поел*  его  смерти  могущество  это  оказалось 
непрочно.  Вожди  Дунайскихъ  Болгаръ  не  усп*ли  сплотить 
воедино  южныхъ  или  Балканскихъ  Славянъ,  такъ  какъ 
это  совершили  князья  Русск1е  по  отношен1ю  къ  Славя- 
намъ  Восточнымъ.  Главнымъ  препятств1емъ  тому  послу- 
жило слип1КОмъблизкоесос*дство  Византхи,  съ  ея  искусною, 
дальновидною  политикою.  За  принят1емъ  греческой  религ1и 
посл*довало  быстрое  пересажден1е  въ  Болгар1ю  и  грече- 
ской образованности.  Но  вм*ст*  съ  т*мъ  внесены  были  и 
н*которыя  начала  разложенхя.  Излишнее  подражан1е  ви- 
зант1йской  роскоши  со  стороны  высшихъ  классовъ  и  за- 
имствован1е  многихъ  визант1Йскихъ  порядковъ  часто  вы- 
зывали народное  неудовольств1е.  Особенно  сильное  про- 
тивод*йств1е  возникло  со  стороны  народныхъ  в*рован1й 
и  обычаевъ  противъ  греческаго  клира,  водворившагося 
посреди  Болгаръ.  Противод*йств1е  это  выразилось  въ  из- 
в*стной  ереси  Богомиловъ,  которая  породила  мног1е  сму- 
ты и  мятежи,  раздиравш1е  Болгар1ю  въ  X  в*к*.  Визан- 
т1йская  политика  напрягала  вс*  усил1я  подорвать  Болгар- 
скую силу,  захватившую  мног1я  греческ1я  области  и  не- 
разъ  угрожавшую  самой  столиц*  импер1и.  Она  постоян- 
но возбуждала  противъ  Болгар1и  ея  внутреннихъ  и  вн*ш- 
нихъ  враговъ,  насылала  на  нее  Печен*говъ,  Угровъ,  и 
подавала  помощь  Славянамъ,  возстававшимъ  противъ  Бол- 
гарскаго владычества,  наприм*ръ  Сербамъ. 

Сынъ  и  преемникъ  Симеона    Петръ  не  былъ  способенъ 
бороться    съ    т*ми    затруднен1ями,    которыя    его  окружа- 
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ЛИ,  И  его  долголетнее    царствован1е     представляетъ    эпо- 
ху быстраго    политическаго  упадка     Болгар1и.   Хотя    онъ 
и    былъ    женатъ    на    греческой    царевнЬ,     однако    грече- 
ская   политика    ВПОЛНЕ     пользовалась    его     слабостью    и 
неспособност1ю    для    своихъ  ц15лей.     Между     болгарскимъ 
царемъ     Петромъ    и    визант1йскимъ      императоромъ     Ни- 
киФоромъ    Фокою    возникли      неудовольств1я:     по    однимъ 
изв'йст1ямъ    изъ   за   дани,    которую     будто    бы   болгарск1й 
царь    потребовалъ  отъ  Визант1и,     а    по     другимъ    изъ    за 
Угровъ,  которыхъ   Болгаре   пропускали    черезъ  свои  зем- 
ли,   позволяя    имъ    врываться    въ    пред'Ьлы    империи.    Ни- 
киФОръ,    занятый  делами    на  восток'й,    приб'Ьгъ    къ   обыч- 
ной   византхйской    политик-Ь:    вооружать  сос'Ьдн1е  варвар- 
ск1е  народы  другъ  противъ  друга,  такимъ  образомъ  ослаб- 
лять   ихъ  и   отклонять  отъ  замысловъ    противъ    импер1и. 
Въ    967    году    онъ    поручилъ    патриц1ю    Кало>киру,    сыну 
херсонскаго   нам11стника,  вступить  въ  переговоры  съ  рус- 
скимъ    княземъ    Святославомъ  и  склонить  его  къ  нападе- 
н1ю  на  Дунайскихъ  Болгаръ.  Надобно  полагать,  что  Свя- 
тославъ  находился  тогда  въ   своихъ  таврическихъ  влад'Ь- 
н1яхъ,  т.  е.  по  сос1здству  съ  Херсономъ.    Переговоры,  под- 
кр-Ёпленные  со  стороны    Грековъ   значите льнымъ  количе- 
ствомъ   золота  и  разными    льстивыми    об'Ёщан1ями,  ув1зн- 
чались  полнымъ  успЁхомъ  (17^.  Князь  призвалъ  къ  оруж1Ю 
храброе  русское    юношество,  и   въ  слЬдующемъ  968  году 
съ  сильною    ратью    вступилъ    на  своихъ    ладьяхъ  въ  Ду- 
най. Тщетно   болгарское    ополченхе    собралось    на  берегу 
этой  рвки  и  пыталось  помешать    высадк'Ь    Руссовъ.    Бол- 
гаре были  разбиты;  зат'Ёмъ  покорены  и  разграблены  мно- 
г1е  дунайск1е  города,  въ  томъ  числЬ  Малая  Преслава  или 
Переяславецъ  и  сильно  укр'11пленный  Дористолъ.    ПобЬда 
досталась    легко    потому,    что    значительная     часть    Бол- 
гаръ отложилась  отъ  своего  царя  и  вйроятно    дЬйствова- 
да  за  одно  съ  соплеменною  ей   Русью.  Старый   Петръ   во 
время  этихъ  событ1й  отъ     огорчен1я     получилъ    паралич- 
ный ударъ,   и  умеръ,    оставивъ    двухъ    сыновей,    Бориса 
и  Романа.    Легкость     завоеван1я,    пр1ятность    климата,  а 
также    выгодное  торговое  положенхе  Болгархи  между    Ви- 
зант1ей     и     Придунайскими      странами     такъ     привлекли 
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Русскаго  князя,  что  онъ  уже  не  я^елалъ  разстаться  съ  за- 
воеванною землею,  и,  если  вЬрить  нашей  л'Ьтописи,  вм-Ь- 
сто  роднаго  К1ева  задумалъ  утвердить  свой  столъ  въ 
Переяславц'Ь.  „Сюда — говорилъ  онъ — сходится  все  благое: 
отъ  Грековъ  золото,  паволоки,  вина  и  разныя  овощи,  отъ 
Чеховъ  и  Угровъ  серебро  и  кони,  изъ  Руси  м15ха,  воскъ, 
медъ  и  невольники"".  Поэтому  весною  969  года  Святославъ 
только  на  короткое  время  отправился  въ  Е.1евъ,  и  съ  све- 
жими силами  вернулся  на  берега  Дуная.  Тогда  онъ  за- 
владФлъ  самою  столицею  Болгарскаго  царства  Великою 
Преславою,  захватилъ  въ  свои  руки  сыновей  Петра,  и, 
признавая  царск1й  титулъ  за  старшимъ  изъ  нихъ,  Бо- 
рисомъ,  въ  сущности  сделался  настоящимъ  государемъ 
Болгар1и,  по  крайней  м-Ьр-Ь   ея  восточной  половины. 

НикиФоръ  Фока  съ  ужасомъ  увид1злъ  свою  ошибку:  со- 
седство съ  такимъ  могучимъ  и  предпрхимчивымъ  племе- 
немъ,  какова  была  Русь,  подвергало  импер1ю  великимъ 
опасностямъ.  Доходили  до  него  также  слухи  и  о  замы- 
слахъ  коварнаго  Калорика.  Этотъ  грекъ  съум1Ьлъ  прхобр'Ь- 
сти  дружбу  Святослава  и  поощрялъ  его  желан1е  утвер- 
диться въ  Болгар1и,  съ  услов1емъ  получить  отъ  него  по- 
мощь для  достиженхя  визант1йскаго  престола.  Посл-Ёднее 
нам'Ьрен1е  въ  т'Ь  времена  нисколько  не  казалось  стран- 
нымъ;  ибо  мятежи  и  перем-Ьны  правителей  сд^Ьлали  пре- 
столъ  императорскхй  обычною  ц'Ьлью  отважныхъ  често- 
любцевъ,  и  самъ  НикиФоръ  достигъ  его  незаконнымъ  пу- 
темъ.  Онъ  началъ  д-Ьятельныя  приготовленхя  къ  войн!} 
съ  Руссами,  и  въ  тоже  время  вошелъ  въ  сношен1я  съ 
Болгарами:  посл-Ьдихе,  будучи  христ1анскимъ  народомъ, 
конечно  съ  неудовольств1емъ  переносили  господство  язы- 
ческой Руси,  и  особенно  были  раздражены  произведенны- 
ми ею  разорен1ями  и  свир-Ьпствами.  Между  прочимъ,  го- 
ворятъ,  будто  Святославъ,  завлад^въ  Филиппополемъ,  по- 
садилъ  на  колъ  до  20.000  пл^Ьнныхъ,  и  т^мъ  навелъ  та- 
кой страхъ,  что  заставилъ  себь  покориться  и  друг1е  го- 
рода. Поэтому  неудивительно,  что  мног1е  Болгаре  съ  ра- 
Д0СТ1Ю  встр'Ьтили  предложен1е  НикиФора  общими  силами 
воевать  противъ  Руси,  и  по  его  просьбЬ  охотно  отпра- 
вили въ  Визант1ю  двухъ  д-Ьвицъ  изъ  своего  царскаго  ро- 
да, чтобы    соединить    ихъ  бракомъ    съ   сыновьями    покой- 
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{клисуры)^  ведущ1я   пзъ  врак1и    въ  Болгар1ю,  не  былп  за- 
няты Руссами.  Этихъ  проходовъ    бол-Ье    всего    опасались 
Греки,  вспоминая    о    пораженхяхъ,  которыя    они    понесли 
зд-Ьсь  въ  прежнихъ  своихъ  войнахъ    съ  Болгарами.   Русь 
повидимому  не  ожидала  такого  ранняго  движен1я  со  сто- 
роны Грековъ:  наступало  время  пасхи;  а  это  время  импе- 
раторы  обыкновенно  проводили  въ  столиц^Ь,  исполняя  всё 
обряды  великаго  праздника,  являясь  народу  на  торжествен- 
ныхъ  выходахъ  во  всемъ    блескЬ  своего  сана,  устраивая 
пиршества  и  увеселяя  толпу  ристан1ями  или  другимп  зр-Ь- 
лищами.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  Русь  показала  большую 
безиечность  и  допустила  захватить  себя  врасплохъ.    Импе- 
раторъ  посп^Ьшно  прошелъ  ущелья,  и  явился  на  сьвернохмъ 
склон'Ь  Балканъ  подъ  Преславой.  Неожиданность  нападен1я 
помогла  ему  овлад'Ьть  столицею  Болгар1и.  Стоявш1й  тамъ 
русск1й  отрядъ  сначала  бился  въ  открытомъ  пол-Ь  передъ  го- 
родомъ;  потомъ  заш;пш;ался  въ  его  ст'Ьнахъ;   вытесненный 
изъ  города,  оыъ  сосредоточился  въ  царскомъ  дворц-Ь,  кото- 
рый былъ  расположенъ  на  отд^Ьльномъ  возвышен1и  и  окру- 
женъ  особою  ст-Ьною.  Когда  Греки,  не  смотря  на  вс^й  усил1я, 
не  могли  взять  этого  замка,  они  начали  съ  разяыхъ  концовъ 
бросать  въ  него  огонь;  тогда  Руссы  покинули  пылавшее  зда- 
н1е,  и,  окруженные  со  всЬхъ  сторонъ  непр1ятелями,  были 
истреблены  посл'Ё  отчаянной  обороны.   Только  начальникъ 
пхъ  СФСнкелъ  съ  немногими  усп']Ьлъ  спастись,  и  ушелъ  къ 
Святославу,  который  съ  главнымъ  своимъ  войскомъ  сто- 
ялъ  въ  Дористол*.  Въ  Преслав-Ь  Греки  плЬнили  молодаго 
болгарскаго  царя  Бориса  съ  его  семействомъ.  1оаннъ,какъ 
искусный  политикъ,  обошелся  съ  нимъ  ласково,  заявляя, 
что  онъ  ведетъ  войну  не  съ  Болгарами,  а  только  съ  Русью. 
Не  теряя  времени,  императоръ  двинулся  къ  Дористолу. 

По  всей  в'Ьроятности  не  одна  оплошность  Руссовъ  бы- 
ла причиною  ихъ  неудачъ  съ  самаго  начала  войны  и  ихъ 
оборонительнаго,  а  не  наступательнаго  образа  д-Ьйстехй. 
Очевидно  наемный  полчип1;а  Угровъ  и  Печен^говъ  поки- 
нули Святослава  въ  самое  нужное  время,  в'Ьроятно  скло- 
ненные къ  тому  греческимъ  золотомъ.  Значительная  часть 
Болгаръ  возстала  противъ  Руси  и  начала  помогать  Гре- 
камъ.  Посл'Ьднее  обстоятельство  подтверждается  тЬшъ  из- 
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в'Ьст1емъ,  что  Святославъ,  решаясь  защищаться  въ  До- 
ристол-Ь,  посп-Ьшилъ  обезпечить  себя  со  стороны  жителей 
сл-Ьдующею  жестокою  мЬрою:  онъ  собралъ  наибол^Ье  знат- 
ныхъ  и  богатыхъ  гражданъ  и  вел'Ьлъ  до  трехъ  сотъ  че- 
дов'Ькъ  обезглавить,  а  остальныхъ  заключить  въ  оковы  и 
содержать  въ  темницахъ. 

Первая  битва  Цимисх1я  и  Святослава  подъ  Дористоломъ 
была  весьма  упорна.  Руссы,  сомкнувъ  свои  щиты  и  копья, 
стояли  ст-Ьной  передъ  городомъ,  когда  1оаннъ  повелъ  на 
нихъ  свои  стройные  лег1оны.  Грековъ  одушевляли  недав- 
н1е  усп-Ьхи  и  п^зпсутствхе  ихъ  искуснаго  мужественнаго 
вождя-,  а  Руссы,  гордые  своими  завоеван1ями  и  победами 
надъ  соседними  народами,  считали  поражен1е  для  себя  не- 
выносимымъ  б-Ёдствхемъ;  они  дрались  съ  неукротимою 
ярост1ю  и  съ  дикимъ  крикомъ  поражали  непр1ятелей.  День 
уже  склонялся  къ  вечеру,  а  поб-^зда  все  еще  колебалась. 
Наконецъ  1оаннъ  выдвинулъ  всю  свою  конницу  и  вел-Ьлъ 
ей  стремительно  ударить  на  варваровъ.  Посл-Ьднхе  не  вы- 
держали этого  натиска,  отступили,  и  заключились  въ  го- 
род*. Императоръ  немедленно  устроилъ  укр'Ьпленный  ла- 
герь на  возвышенхи,  въ  н-Ькоторомъ  разстоян1и  отъ  го- 
рода; Греки  окопались  и  поставили  свои  шатры.  Въ  то 
же  время  греческ1Й  флотъ  вошелъ  въ  Дунай,  и  отр-Ьзалъ 
Руссамъ  отстуилен1е  въ  отечество.  Флотъ  этотъ  былъ  стра- 
шенъ  для  нихъ  своими  огнеметательными  снарядами.  Они 
еще  живо  помнили  разсказы  отцевъ  о  томъ,  какъ  этотъ 
огонь  истребилъ  суда  Игоря.  Русь  собрала  свои  ладьи,  п 
держала  ихъ  подъ  самыми  ст-Ьнами  Дористола,  не  см'1^я  при- 
близиться къ  греческимъ  судамъ.  Итакъ  съ  прибыт1емъ 
греческаго  Флота  она  была  окружена  непр1ятелемъ.  Нача- 
лась знаменитая  осада,  которая  по  своему  упорству  и 
подвигамъ,  совершеннымъ  съ  об-йихъ  сторонъ,  напомина- 
етъ  н-Ьсколько  баснословную  осаду  Трои,  прославленную 
древними  поэтами. 

Геройская  борьба  Святослава  съ  Цимисххемъ  описана  до- 
вольно подробно  въ  произведен1яхъ  н^которыхъ  визант1й- 
скихъ  историковъ.  Не  всЬ  они  согласуются  между  собою  въ 
изложенхи  ея  подробностей;  но  нисколько  не  разногласятъ 
относительно  ея  характера  и  главныхъ  событ1й  (^^}. 
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наго  греческаго  императора  Романа  II,   предшественника 
Фоки. 

.  Но  посреди  этпхъ  приготовлен1Й  НикиФоръ  Фока,  сни- 
скавш1й  себ'Ь  уважен1е  многими  заслугами  и  строгимъ 
своимъ  правлен1емъ,  погпбъ  жалкою  смертхю. 

Прекрасная  наружностью,  но  крайне  испорченная  нра- 
вомъ,  пмператрпца  ФеоФано  отравила  своего  перваго  му- 
жа Романа  II,  чтобы  вм-Ьст*  съ  своею  рукою  доставить 
престолъ  НпкиФору  Фокй.  Теперь  она  приготовила  туже 
участь  и  второму  своему  мужу.  Изъ  числа  визант1йскихъ 
полководцевъ  этого  времени  особенно  выдвигался  1оаннъ 
Цимисх1й,  родомъ  армянинъ;  а  прозван1е  Цимисх1й  на 
армянскомъ  язык-Ь  значило  „Малорослый".  Онъ  приходил- 
ся родственникъ  НикиФору,  и  былъ  его  сподвижникомъ 
на  поляхъ  битвъ;  но  по  своему  см'1злому  честолюбивому 
характеру  возбудилъ  противъ  себя  подозрЬнхя,  лишенъ 
начальства  надъ  восточными  лег10нами  и  н-Ькоторое  вре- 
мя жилъ  въ  уединен1и.  веоФано  выпросила  ему  позволе- 
Н1е  явиться  въ  столицу.  НикиФоръ  очень  ее  любилъ  и  не 
могъ  отказать  ея  просьбамъ.  Но  1оаннъ  воспользовался 
своимъ  пребыванхемъ  въ  Константинопол-Ь  для  того,  что- 
бы вм-Ьстт}  съ  в1Ьроломною  веоФано  устроить  заговоръ 
противъ  НикиФора.  Она  тайно  ввела  въ  свое  отдЬленхе 
дворца  вооруженныхъ  людей,  и  скрывала  ихъ  до  удоб- 
наго  случая.  Въ  одну  глухую  ночь  Цимисх1й  на  лодк^ 
подплылъ  къ  дворцу  со  стороны  моря,  и  на  веревкахъ 
былъ  поднятъ  на  кровлю  Вуколеона  ожидавшими  его  со- 
умышленниками. Онъ  немедленно  ворвался  съ  ними  въ 
царскую  спальню,  и  безчелов1эчно  умертвилъ  спяш,аго  Ни- 
киФора.  Цпмисх1й  былъ  провозглашенъ  императоромъ;  но 
веоФано  ошиблась  въ  своихъ  расчетахъ:  первымъ  д-Ьломъ 
новаго  императора  была  ссылка  ея  на  одинъ  изъ  остро- 
вовъ  Мраморнаго  моря. 

Умный,  д-Ёятельный,  отважный  Цимисххй  спёшилъ  вели- 
кими д'Ёянхями  и  хорошимъ  управлен1емъ  загладить  пятно 
своего  преступлен1я  (если  только  оно  могло  быть  загла- 
жено). Во  вс1зхъ  д-Ёлахъ  импер1и  почувствовалась  новая 
сила,  новая  энерг1я.  Одною  изъ  первыхъ  его  заботъ  было 
удален1е  Руссовъ  изъ  Болгар1и.  Сначала  онъ  пытался 
и.  р.  4 
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склонить  къ  тому  Святослава  переговорами,  и  предлагалъ 
вознаградить  его  на  основан1яхъ  договора,  заключеннаго 
съ  НикиФоромъ.  Но  Русскхй  князь  предъявилъ  услов!^ 
неисполнимыя:  онъ  потребовалъ  огромнаго  выкупа  за  всЬ 
завоеванные  города,  за  всЬхъ  пл'ённыхъ,  и  вообнде  далъ 
такой  гордый  отв-ЁтТ),  что  война  сд'Ьлалась  неизб'Ьжною. 
Не  ограничиваясь  собственною  ратью,  Святославъ  воору- 
жилъ  вспомогательное  войско  изъ  покоренныхъ  Болгаръ; 
кром*  того  нанялъ  конныя  толпы  Угровъ  и  Печен-ЬгоБъ, 
и  послалъ  ихъ  разорять  0рак1ю.  Подъ  ст-Ьнами  Адр1анополя 
эти  хищники  потерп'Ьли  поражен1е  отъ  мужественнаго, 
искуснаго  визант1йскаго  полководца  Барды,  по  прозванхю 
Склира (кр'Ёпкаго) .  Но  такъ какъ  этотъ  военачальникъ  всл'ёдъ 
за  т1Ьмъ  былъ  отправленъ  въ  Малую  Аз1ю  для  усмирен1я 
мятежа,  поднятаго  тамъ  Фокою,  племянникомъ  убитаго 
императора  НикиФора,  то  отряды  варваровъ  распростра- 
нили свои  наб'Ьги  и  опустоп1ен1я  по  врак1и  и  Македон1и. 
Зимнее  время  прошло  безъ  важныхъ  событ1Й.  Но  1оаннъ 
не  терялъ  времени.  Сд'Ёлавъ  Адрханополь  опорнымъ  пунк- 
томъ  для  будущихъ  военныхъ  дЬйствхй,  онъ  приготовлялъ 
тамъ  склады  оруж1я  и  съ^йстныхъ  припасовъ;  а  между 
т15мъ  снаряжалъ  многочисленный  флотъ  изъ  мелкихъ  су- 
довъ  для  д'Ьйствхй  на  Дунаь,  и  усердно  обучалъ  свои  пол- 
ки военному  искусству,  при  чемъ  составилъ  особый  от- 
рядъ  т1Ьлохранителей,  набранный  изъ  храбр'Ьйшихъ  мо- 
лодыхъ  людей  и  названный  „Безсмертнымъ'-'-.  Къ  весн'Ь 
приготовления  были  окончены,  мятежъ  Фоки  усмиренъ,  и 
восточные  лег1оны  переправились  въ  Европу,  им^я  во 
глав-Ь  побйдоноснаго  Барду  Склира. 

Быступленхе  императора  въ  походъ  противъ  Руссовъ  со- 
провождалось большою  торжественност1ю.  Онъ  всенародно 
молился  въ  знаменит'Ьйшихъ  храмахъ  столицы,  сначала  въ 
церкви  Спасителя,  находившейся  въ  Халк1Йскомъ  отдЪле- 
н1и  дворца,  потомъ  въ  собор1з  св.  Соф1и  и  во  Блахернскомъ 
храм'Ё  Богоматери.  Онъ  сд15лалъ  смотръ  и  прим'Ьрное  сра- 
жен1е  своего  Флота  въ  Золотомъ  Рогй  передъ  отплытгемъ  его 
въ  Дунай,  и  зат'Ёмъ  направился  съ  лег1онами  въ  Адр1ано- 
поль.  Отсюда  онъ  послалъ  разв)>дать  о  положен1и  непрхя- 
теля,  и  съ  удивлен1емъ   узналъ,  что  Балканск1я  т']Ьснины 

/ 


ОТЧАЯННАЯ     0Б01'0НА    ДОРИСТОЛА.  55 

чивъ  своего  коня,  понесся  на  Икмора,  и  поразплъ  его  пря- 
мо въ  шею  съ  такою  мощью,  что  голова  русскаго  богатыря 
упала  на  землю  вйгйст'Ь  съ  правою  рукою.  Увидавъ  его  па- 
ден1е,  Руссы  подняли  отчаянные  вопли;  а  Греки  ободрились, 
ударили  съ  новою  энергхей,  и  заставили  своихъ  непрхя- 
телей  уйти  въ  городъ. 

Съ  паденхемъ  Икмора  унынхе  и  отчаян1е  проникли  въ 
среду  неукротимой  русской  рати.  Святославъ  созвалъ  на 
сов1>тъ  воеводъ  и  старшую  дружину,  и  спросилъ,  что  д-й- 
лать.  Н-Ькоторые  предлагали  выбрать  глухую  ночь,  и, 
С'Ьвъ  на  суда,  спасаться  бЬгствомъ-,  но  друг1е,  указывая 
невозможность  пройти  мимо  огненосныхъ  греческихъ  ко- 
раблей, сов-Ётовалп  заключить  миръ  съ  императоромъ. 
Тогда  князь  сталъ  напоминать  товарипдамъ  славу  непо- 
б^димаго  русскаго  оруж1я,  которое  покорило  дЬлыя  стра- 
ны. ,.,И  къ  чему  послужитъ  намъ  жизнь,  спасенная  б-Ьг- 
ствомъ  или  унижен1емъ?  —  говорилъ  онъ.  Насъ  будутъ 
презирать  тЬ  самые  народы,  которые  досел'Ь  трепетали 
передъ  нами.  Н'ётъ,  если  не  можемъ  добыть  поб'Ьды,  то 
добудемъ  себ'Ь  славной  смерти''^.  Конечно  визант1йск1е 
историки,  влагая  иодобныя  р'Ьчи  въ  уста  своихъ  героевъ, 
сл'Ёдовали  въ  этомъ  отношен1и  классическимъ  образцамъ; 
но  несомн15нно,  что  въ  такомъ  смысл'ё  Святославъ  гово- 
рилъ своей  дружин^Ь,  и  д^Ьйствительно  съум-Ьлъ  вдохнуть 
въ  нее  новое  мужество  и  новыя  силы.  Опять  посл-Ьдовали 
отчанныя  битвы.  Во  время  одной  изъ  нихъ  и  самой  упор- 
ной, Анемасъ,  усмотрЬвъ  Святослава,  ирим'Ьромъ  своимъ 
одушевлявшаго  русск1е  полки  и  сильно  т'Ьснившаго  Гре- 
ковъ,  вздумалъ  повторить  тотъ  же  ударъ,  который  ему 
удался  протпвъ  Икмора.  Мечемъ  своимъ  онъ  проложилъ 
себ*  дорогу  къ  русскому  князю,  и  поразилъ  его  въ  са- 
мую ключевую  кость.  Ударъ  былъ  такъ  силенъ,  что  Свя- 
тославъ упалъ  съ  коня;  но  крепкая  кольчуга  и  щитъ 
охранили  его.  Окруженный  непр1ятелями,  Анемасъ  мно- 
гихъ  побилъ;  но  наконецъ  палъ  подъ  ударами  русскихъ 
КОП1Й.  Смерть  его  ободрила  Руссовъ  и  опечалила  Грековъ. 
Посл'Ёднхе  начали  отступать.  Императоръ,  видя  крайнюю 
опасность,  вел'Ёлъ  ударить  въ  бубны  и  трубить  въ  тру- 
бы, и  самъ  съ  копьемъ  въ  рук'Ь,   во  главЬ  своего  отряда 
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безсмертныхъ,  понесся  на  русск1я  дружины.  Греки  возоб- 
новили битву;  на  помощь  къ  нимъ  явилась  внезапная  бу- 
ря, которая  понесла  облака  пыли  на  русское  войско,  и 
заслепила  ему  глаза.  Между  тЪмъ  особый  греческ1й  от- 
рядъ,  предводительствуемый  Вардою  Склиромъ,  зашелъ 
въ  тылъ  Русскому  войску  и  грозилъ  отрЬзать  его  отъ 
города.  Тогда  Руссы  посп-ёшно  отступили.  Самъ  Свято- 
славъ,  израненный  и  истекающ1й  кровью,  едва  спасся  отъ 
пл^на.  Впосл'Ёдств1и  у  Грековъ  сложилась  легенда,  что 
на  ПОЛЬ  битвы  явился  какой-то  воинъ  на  бЬломъ  кон-Ь, 
который  чудеснымъ  образомъ  поражалъ  Руссовъ  и  раз- 
строивалъ  ихъ  ряды:  то  былъ  никто  иной  какъ  мученикъ 
веодоръ  Стратилатъ,  котораго  сама  Богородица  послала 
на  помопдь  императору  Тоанну. 

Наконецъ,  когда  вс1з  средства  для  борьбы  были  исто- 
щены и  въ  ДористолЪ  насталъ  ужасный  голодъ,  Свято- 
славъ  р15шился  просить  мира.  Цимисххй  охотно  согласил- 
ся: хотя  Греки  не  имели  ни  въ  чемъ  недостатка  и  полу- 
чали подкр'Ьплен1я;  однако  и  они  были  утомлены  такою 
отчаянною  обороною  и  они  сильно  желали  мира.  Русск1й 
князь  обязался  выдать  всйхъ  плйннпковъ,  сдать  Дори- 
столъ  и  уйти  изъ  Болгар1и.  Онъ  обязывался  и  впредь  не 
помышлять  о  ВОЙНЕ  съ  Греками,  не  нападать  на  грече- 
СК1Я  влад'Ёнхя  въ  сЬверномъ  ЧерноморьЪ,  именно  на  Кор- 
сунскую  область,  а  также  на  страну  Дунайскпхъ  Бол- 
гаръ,  и  не  только  самому  не  нападать,  но  препятствовать 
въ  томъ  и  другимъ  непр1ятелямъ  Грековъ.  Обязательства 
эти  Русь  должна  была  подтвердить  обычною  клятвою  на 
своемъ  оруж1и,  Перуномъ  п  Волосомъ.  Съ  своей  стороны 
пмператоръ  давалъ  Руси  свободный  путь  для  возвращен1я 
въ  отечество;  а  также  согласился  по  прежнему  допускать 
русскихъ  торговцевъ  въ  Визант1Ю  п  обходиться  съ  ними 
подружескн.  Договоръ  заключенъ  синкеломъ  веоФиломъ, 
отъ  имени  Цимисх1я  и  двухъ  молодыхъ  императоровъ, 
оратьевъ  Василия  и  Константина.  А  съ  русской  стороны 
въ  грамотЪ,  писанной  подъ  Дористоломъ,  кром11  Свято- 
слава уполтинается  только  одинъ  воевода  Свенельдъ,  по 
всей  вероятности  занимавшей  теперь  первое  м1Ьсто  после 
князя. 
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ОтрЬзанные  отъ  родины,  не  получая  ни  откуда  помощи 
ни  людьми,  нп  припасами,  Руссы  защищались  съ  удиви- 
тельнымъ  мужествомъ  и  терп'Ён1емъ.  Они  не  прятались  за 
городскими  ст'Ьнами,  и  р-Ьдкхй  день  не  выходили  на  битву 
съ  непр1нтелемъ.  Русь,  приплывшая  на  судахъ,  составля- 
ла собственно  п'йшую  рать,  за  исключенхемъ  предводителей 
и  знатныхъ  людей.  Видя,  какое  превосходство  даетъ  Гре- 
камъ  ихъ  броненосная  конница.  Руссы  въ  началЬ  осады 
попытались  и  съ  своей  стороны  выставить  конное  войско; 
но  ни  лошади,  набранныя  у  туземцевъ,  не  годились  къ 
бою,  ни  самп  всадники,  непривыкш1е  къ  конному  строю, 
не  могли  соперничать  съ  хорошо  обученной  конницей  Ци- 
МИСХ1Я.  Да  и  лошади  конечно  мало  по  малу  были  съ-Ьде- 
ны,  когда  наступило  истощенхе  запасовъ.  Обыкновенно 
русская,  кольчужная  рать,  выступивъ  изъ  города  и  за- 
крывшись своими  длинными,  до  самыхъ  ногъ,  щитами, 
ст1>ною  шла  на  непр1ятеля  и  сокрушала  все  передъ  со- 
бою до  т'Ьхъ  поръ,  пока  Цимисх1й  и  его  полководцы  клино- 
образнымъ  построен1емъ  своей  пЪхоты,  неожиданными  на- 
падениями съ  боковъ,  съ  тыла  или  стремительными  уда- 
рами конницря  успевали  разстроить  сомкнутую  русскую 
Фалангу  и  принудить  ее  къ  отступлен1ю,  но  не  къ  б1зг- 
ству:  ибо  Руссы  шли  назадъ  медленно,  закинувъ  за  спи- 
ну свои  огромные  щиты.  По  ночамъ  они  выходили  иног- 
да въ  поле,  собирали  тЬла  павшихъ  товариш.ей  и  сожи- 
гали  ихъ  на  разложенныхъ  кострахъ;  при  чемъ  закалали 
своимъ  богамъ  многихъ  пл'ённиковъ,  а  также  по  изв-ёстно- 
му  славянскому  обычаю  убивали  и  женщинъ  (вероятно 
принадлежавшихъ  болЬе  знатнымъ  покойникамъ);  кромЁ 
того  приносили  въ  жертву  младенцевъ  и  пЬтуховъ,  кото- 
рыхъ  опускали  въ  Дунай.  Эти  погребальные  обряды  они 
сопровождали  дикимъ  воемъ  и  плачемъ  въ  честь  покой- 
никовъ.  Нередко  Греки,  снимая  доспЬхи  съ  убитыхъ  не- 
пр1ятелей,  открывали  между  ними  трупы  женщинъ,  ко- 
торыя  въ  мужской  одежд'Ь  сл1Ьдовали  за  своими  господами 
и  на  поле  сражен1я. 

Цимисх1Й  устроилъ  метательные  снаряды,  которые  бро- 
сали камни  въ  городъ,  и  убивали  многихъ  осажденныхъ. 
Русь  однажды  сд-Ьлала  нечаянную  вылазку,   чтобы  сжечь 
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эти  машины;  но  подосп-Ьвшая  конница  спасла  ихъ  отъ  истре- 
блен1я.  Въ  этомъ  д'Ьл1&  Руссамъ  удалось  убить  одного  гре- 
ческаго  военачальника  въ  досп'Ьхахъ  изъ  позолоченныхъ 
бляхъ;  они    приняли   его    за  самаго    императора,  и,  вон- 
зивъ    на  конецъ    копья  отрубленную    его  голову,  выста- 
вили ее  на  городской  ст^н*.  Но  оказалось,   что  то  былъ 
магистръ  Тоаннъ,  родственникъ  императора,  начальство- 
вавш1й  осадными  машинами.  Въ  другой  разъ,  Святославъ, 
выбравъ  темную,  бурную  ночь,  съ  2000,вопновъ  сЬлъ  въ 
ладьи,  и,  незам^>ченный   греческими  судами,  собралъ    въ 
ближнихъ  селен1яхъ,  сколько  можно  было  захватить,  му- 
ки, хл'Ьба  и  другихъ  съ'Ьстныхъ  припасовъ,  въ  которыхъ 
осажденные   терп'Ьли   крайнюю  нужду.  На  обратномъ  пу- 
ти онъ  усп'Ьлъ  еш;е   истребить    ц-Ёлый  греческ1й    отрядъ, 
безпечно  разсыпавш1йся  для  водопоя  и  для  рубки  дровъ  въ 
Л'Ьсу.    Императоръ    сильно    досадовалъ    на    начальниковъ 
своего  Флота  за  ихъ  оплошность,  и  грозилъ  имъ  смертною 
казн1ю,  если  подобная  вылазка  повторится.  Съ  этого  дня 
Греки    еще'  тщательн-Ье    начали  оберегать    всё  пути,  ве- 
дущ1е  въ  Дористолъ,  и  лишили  осажденныхъ  всякой  воз- 
можности промышлять  себ'Ь  припасы.  Одинъ  визант1йск1й 
писатель  (Кедренъ)  говоритъ,  будто  1оаннъ  Цимисх1Й,  весь- 
ма искусный  во  всЬхъ  военныхъ  упражнен1яхъ,  во  время 
этой  осады  предлагалъ  Святославу  не  продолжать  излиш- 
няго  кровопролит1я,  а  р-Ьшить  д-ёло  ихъ  единоборствомъ: 
но  Святославъ  будто  бы   отв-Ьчалъ:  .,Я  лучше  врага  сво- 
его знаю,  что  мн-Ё  д'Ёлать;  если  жизнь   ему  наскучила,  то 
много    способовъ    отъ  нея    избавиться;  пусть    выбираетъ 
любой". 

Осада  длилась  уже  бол'Ёе  двухъ  мФсяцевъ.  Русск1й  князь 
потерялъ  большую  часть  своей  дружпны  и  лучшихъ  своихъ 
воеводъ.  Въ  числ'Ё  павшихъ  находился  и  СФенкелъ.  Съ  его 
смерт1ю  первое  м1>сто  въ  войск^ё  посл-ё  Святослава  занялъ 
Икморъ,  не  столько  по  своему  происхождентю,  сколько  по 
своимъ  подвигамъ,  необычайной  сил*  и  росту.  Въ  вылазк'Ь 
20  1юля  онъ  съ  особою  ярост1Ю  поражалъ  Грековъ  во  глав* 
от5орнаго  отряда.  Тогда  одинъ  изъ  конныхъ  телохраните- 
лей Цимисххя,  по  имени  Анемасъ,  родомъ  критянинъ,  отли- 
чавш1йся  также   большимъ  мужествомъ  и  силою,  разгоря- 
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д-Ьла  находплпсь  въ  оольшомъ  разстроиствЬ,  или  тамъ  не 
им-йлп  точныхъ  св'Ьден1Й  о  положен!!!  князя.  Помощь  ни 
откуда  не  приходила.  На  весну  Святославъ  р'Ьшился  ору- 
ж1емъ  пробиваться  въ  отечество.  Съ  остаткомъ  своей  рати 
онъ  поплылъ  въ  ладьяхъ  по  нижнему  Дн15пру;  но  около  по- 
роговъ  Русь  должна  была  выдти  на  берегъ  и  идти  степью; 
такъ  какъ  на  ладьяхъ  невозмоншо  было  пройти  пороги 
протпвъ  течен1я.  Тогда  то  подстерегавшхя  Руссовъ  пече- 
н15жск1я  орды  окружили  ихъ,  конечно  въ  удобномъ  для 
себя  м'Ёст'Ь.  Произошла  отчаянная  сЬча.  Святославъ  палъ, 
и  только  немног1е  Руссы  усилили  воплотиться  въ  К1евъ  съ 
воеводою  Свенельдомъ  (972  г.).  Въ  Русской  л^Ьтописи  со- 
хранилось изв'Ьст1е  о  какомъ  то  упрямств'Ь  князя,  кото- 
рый не  послушалъ  сов-Ьта  Свенельдова,  не  пошелъ  въ 
К1евъ  окольнымъ  путемъ,  а  съ  свойственною  ему  отва- 
гою хот:Влъ  пробиться  сквозь  Печен1Ёжскую  орду.  Таже 
л-Ьтопись  прпбавляетъ,  что  печен'Ьжск1й  князь  Куря  ве- 
л-Ёлъ  черепъ  Святослава  оковать  металломъ,  и  на  пирахъ 
пилъ  вино  пзъ  этой  чаши  —  обычай  существовавш1й  не 
только  у  дикихъ  турецкихъ  кочевниковъ,  но  даже  у  гер- 
манскихъ  и  славянскихъ  народовъ  во  времена  ихъ  вар- 
варства. 

Такъ  погибъ  знаменитый  Русск1й  князь,  котораго  излиш- 
няя отвага  и  жажда  къ  завоеван1ямъ  завлекли  слишкомъ 
далеко. 


III. 
ВЛАДИЙПРЪ  ВЕЛИК1Й  М  ТОРЖЕСТВО  ХРМСТ1АНСТВА. 

Сыновья  Святослава.  Варяги  помогаютъ  Владимиру  добыть  Кхевъ.  Вой- 
ны съ  СОСЕДЯМИ.  Язычество.  Гонен1е  на  христ1анъ.  Взят1е  Корсуня. 
Крещенхе  Владим1ра  и  утвержДен1е  христианства  на  Руси.  Уд'Ьлы. 
Борьба  съ  Печен'Ёгами.  Дружина  Владим1ра.  Католическ1е  миссхоне- 
ры.  Отношен1я  польская,  греческ1я  и  варяжскхя.  Ингигерда  и  отло- 
жен1е  новогородскаго  князя.  Кончина  Владимира  Великаго. 

Мы  знаемъ,  что  у  Святослава  были  двоюродные  бра- 
тья, а  можетъ  быть  и  родные.  Братья  эти  конечно  им'Ьли 
свои  уд^Ьлы;  но  наши  источники  молчатъ  объ  ихъ  судьб-Ь. 
По  изв'Ьст1ю  Русской  лЬтописи,  Ольга  скончалась  за  три 
года  до  гибели  Святослава;  а  послЬ  него  осталось  три  сы- 
на, рожденные  отъ  разныхъ  матерей;  такъ  какъ  Свято- 
славъ,  подобно  другимъ  русскимъ  князьямъ,  держался  язы- 
ческаго  обычая  многоженства.  Велик1е  князья  К1евск1е 
очевидно  старались  им-ёть  своими  наместниками  въ  обла- 
стяхъ  собственныхъ  сыновей  и  другихъ  родственниковъ, 
чтобы  крепче  связать  съ  Ктевомъ  подвластныя  племена 
и  выт1зснять  м'Ьстные  княжескте  роды.  Во  время  пребы- 
ван1я  Святослава  въ  Болгарти  старштй  сынъ  Ярополкъ 
заступалъ  его  м^Ьсто  въ  КтевЬ;  другой,  по  имени  Олегъ, 
княжилъ  въ  земли  Древлянской,  т.  е.  на  Волыни  и  въ 
Пол'ЬсьЬ;  а  младшему,  Владимтру,  отедъ  отдалъ  Новго- 
родъ,  въ  которомъ  самъ  княжилъ  при  жизни  Игоря.  Въ 
остальныхъ  русскихъ  областяхъ  в-Ьроятно  сид:Ьли  друг1е 
родственники.  Произошло  обычное  явлен1е,  которое  не- 
разъ  повторялось  послЬ  того,  повторялось  конечно  и  преж- 
де. К1евск1Й  князь  не  хот-йлъ  ограничиваться  только  зва- 
н1емъ  старшаго    князя,  но  стремился    быть    дЬйствитель- 
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Цимисхгй  вел'Ёлъ    раздать    голодающей  Руси  хлЬбъ,   тг 
дв-Ё  м-бры  на  челов-Ька.  Впзантхйскхй  историкъ  Левъ  Д1а- 
конъ  говоритъ,    что  изъ  60.000    приведенныхъ    Святосла- 
вомъ  въ  Болгарию,    насчитали    теперь    только  22.000.    Но 
и  изъ    этого    числа  едва    ли    бол-Ье    половины    оставалось 
способныхъ  къ  бою.   Прп  заключен1и  договора  Святославъ 
попросилъ   о  личномъ  свпдан1и  съ  императоромъ,  и  полу- 
чилъ  соглас1е.  Они  свидЪлпсь  на  берегу  Дуная.  Ци51исх1й 
явился  на  кон-Ё,  покрытый  свопмъ  позлащеннымъ  воору- 
/кен1е1\1ъ;    за  нимъ    сл-йдовалъ    отрядъ  всадниковъ  въ  бле- 
стящихъ  доспЬхахъ.   А  Святославъ    подъ-Ьхалъ  къ  берегу 
въ  ладь-Ё;  при  чемъ  д1>йствовалъ  весломъ  наравн-Ь  съ  про- 
чими   гребцами.    Греки    съ  любопытствомъ  разсматривали 
наружность    русскаго    князя.    Онъ    былъ    средняго  роста, 
статенъ,  шпрокоплечъ  п  съ  мускулистой  шеей;  им1^лъ  го- 
лубые глаза  и  густыя  брови,  носъ  немного  плоск1й,  под- 
стриженную бороду  и  длинные  усы.  Съ  его  оголенной  го- 
ловы спускался  на  бокъ  локонъ  волосъ,  по  обычаю  знат- 
ныхъ  русскихъ  людей.  Въ  одномъ  ух'й  онъ  носилъ  золотую 
серьгу,  украшенную  рубиномъ  и  двумя  жемчужинами.  Вы- 
ражен1е  его  лица  показалось    Грекамъ  суровымъ  и  мрач- 
нымъ.   На  немъ  былъ   наброшенъ  бйлый  плаш;ъ,  такой  же 
какъ  и  у  вс'Ьхъ  его  товарищей.  Не  выходя  изъ  ладьи,  онъ 
черезъ  переводчика  поговорилъ  немного  съ  императоромъ, 
и  отъЬхалъ  назадъ.    По  всему    в-Ьроят^ю    при  этомъ    сви- 
дан1и  Святославъ  просилъ  императора,  чтобы  онъ  потре- 
бовалъ  отъ  Печен-Ьговъ  свободнаго  пропуска  Руссовъ  въ 
отечество.  Цимисх1й  обЬщалъ. 

Когда  Русь  с1>ла  на  свои  суда  и  удалилась,  императоръ 
занялъ  Дористолъ  и  другхя  дунайск1я  крепости,  а  зат'Ьмъ 
воротился  въ  столицу.  Поб'йда  надъ  такимъ  храбрымъ 
непр1ятелемъ,  какова  была  Русь,  и  избавлен1е  импер1и 
отъ  грознаго  Святослава  покрыли  Цимисх1я  громкою  сла- 
вою. Патр1архъ,  епископы,  сенаторы  и  огромная  толпа 
визант1йскихъ  гражданъ  встретили  его  за  стенами  города 
съ  победоносными  п'Ёсноп'Ьнхями  и  поздравлен1ями.  Ему 
поднесли  скипетры  и  золотые  вЬнцы,  и  подвели  тр1умФаль- 
ную  колесницу,  запряженную  б'йлыми  конями.  Императоръ 
принялъ  вЁнцы  и  скипетры,  но  отказался  сЬсть  на  тр1ум- 
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Фальную  колесницу,  и  велЬлъ  поставить  на  нее  взятую 
въ  Болгар1и  икону  Богородицы;  самъ  же  сл-Ьдовадъ  за- 
нею  на  своемъ  быстромъ  коне,  ув-Ьичанный  дхадимою. 
Столица  принимала  его,  изукрашенная  лавровыми  в'ё.твя- 
ми,  коврамр!  и  другими  разноцветными  тканями.  Прежде 
всего  императоръ  отправился  въ  св.  Соф1ю,  гд^Ь  совершилъ 
благодарственное  моленхе,  и  посвятилъ  храму  дорогой  в'Ь- 
нецъ  болгарскихъ  царей.  ЗатЬмъ  онъ  вступаетъ  на  фо- 
румъ  Августеонъ,  сопутствуемый  пл^11ннымъ  болгарскимъ 
царемъ  Борисомъ,  и  зд'Ьсь  въ  присутств1и  народной  тол- 
пы приказываетъ  ему  снять  съ  себя  царск1е  знаки,  т.  е. 
шитую  золотомъ  и  осыпанную  жемчугомъ  шапку,  багря- 
ный плащъ  и  красную  обувь.  Вм'Ьсто  нихъ  Борисъ  полу- 
чилъ  достоинство  римскаго  магистра.  Такимъ  образомъ 
знаменитое  царство  Дунайскихъ  Болгаръ,  сломленное  рука- 
ми единоплеменной  имъ  Руси,  объявлено  простою  об- 
ластью Визант1йской  импер1и. 

Между  т'Ёмъ  пользуясь  отсутств1емъ  русскаго  князя  и 
войска,  хищныя  печен'Ьжск1я  орды  до  того  усилились,  что 
во  время  пребыван1я  Святослава  въ  Болгар1и  напали  на 
самый  К1евъ  и  едва  не  овладели  русскою  столицею.  По- 
сольство, отправленное  Цимисххемъ  къ  этимъ  кочевни- 
камъ,  предложило  имъ  вступить  въ  союзъ  съ  Греками; 
при  чемъ  потребовало,  чтобы  они  не  переходили  Дунай 
для  опустошен1я  Болгархи  и  не  препятствовали  возвра- 
щен1ю  Руссовъ  въ  отечество.  Печен-Ьги  согласились  на 
первое;  но  въ  посл'Ьднемъ  требован1и  отказали.  Такъ  по- 
в^Ьствуютъ  визант1йск1е  историки.  Сомнительно,  чтобы 
Греки  искренно  хлопотали  о  безопасности  Руссовъ.  В'Ь- 
роятн'Ёе,  что  они  д1зйствовали  при  этомъ  не  безъ  лукав- 
ства, и  не  прочь  были  погубить  такого  предпрхимчиваго, 
опаснаго  сосЬда,  какимъ  былъ  Святославъ. 

Узнавъ,  что  Печенеги  заступили  дорогу,  русск1й  князь 
зазимовалъ  въ  Б^лобережь-Ь,  гд-Ь-то  около  Дн'Ьпровскаго 
устья.  Зд'Ёсь  русская  рать  принуждена  была  терп'Ёть 
страшную  нужду  въ  пиш.1^  и  питалась  кониною;  но  и  та 
была  такъ  дорога,  что  приходилось  платить  по  полугрив- 
нЁ  за  конскую  голову.  Князь  конечно  поджидалъ  помощи 
изъ  Кхева.  Но  очевидно  или  въ  Русской  земл'Ь  въ  то  время 
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предложен1ямъ  Владидпра,  онъ  отправился  въ  его  став- 
ку; но  у  входа  въ  нее  былъ  убитъ  двумя  варягами,  спря- 
танными въ  засад'Ь  (1^).  Такимъ  то  способомъ  младш1Й  изъ 
сыновей  Святослава  возстановилъ  единство  Русскихъ 
областей. 

Жадные  варяжскхе  наемники,  окружавш1е  Владимхра, 
смотрели  на  К1евъ  какъ  на  собственное  завоеван1е;  по 
словамъ  л-Ётоппси,  они  потребовали  отъ  Кхевлянъ  оку- 
па по  дв-Ь  гривны  съ  челов'Ька  (вероятно  съ  каждаго 
главы  семейства).  Владим1ръ  об'Ьщалъ  исполнить  это  тре- 
бован1е.  Но  онъ  усп^Ьлъ  выиграть  время  и  принять  свои 
м-Ьры  противъ  безпокойныхъ  союзниковъ;  посл-ё  чего  сбро- 
силъ  съ  себя  личину.  Тогда  Варяги  попросили  его  отпу- 
стить ихъ  въ  Грец1ю.  Князь  выбралъ  лучшихъ  мужей, 
которыхъ  оставилъ  въ  своей  службЬ;  а  остальныхъ  от- 
правилъ  съ  русскимъ  судовымъ  караваномъ  въ  Визант110. 
Д-Ёйствительно,  мы  встр-Ьчаежъ  потомъ  въ  числ-Ь  грече- 
скихъ  наемныхъ  войскъ  отряды  изъ  Варанговд;  начало 
этихъ  отрядовъ  вероятно  и  было  положено  т1зми  Нор- 
маннами, которыхъ  отпустилъ  Владим1ръ. 

Гибель  многочисленной  русской  рати  вм'Ьст'ё  съ  самимъ 
Святославомъ  и  посл^^дующхя  за  т'ймъ  междоусоб1я  его  сы- 
новей, естественно,  должны  были  нанести  сильный  ударъ 
возраставшему  могуществу  Руси.  Часть  покоренныхъ  пде- 
менъ  отложилась,  т.  е.  перестала  платить  дань;  а  н'ёко- 
торые  С0С15ДИ  сп-Ьшили  пользоваться  обстоятельствами, 
чтобы  грабить  Русь  или  увеличить  на  ея  счетъ  собствен- 
ные пред-Ёлы.  Пришлось  вновь  покорять  первыхъ  и  укро- 
П1;ать  послЁднихъ;  что  и  было  съ  усп^зхомъ  исполнено, 
благодаря  великому  челов1зку,  въ  рукахъ  котораго  сосре- 
доточились тогда  судьбы  Руси.  Почти  все  княжен1е  Вла- 
дим1ра,  особенно  первая  его  половина,  было  наполнено 
удачными  походами  и  битвами.  Такъ  на  востоке  усмире- 
ны Вятичи  и  Радимичи.  ПослЬднихъ,  по  словамъ  летопи- 
си, поб'Ёдилъ  воевода  Владимхровъ,  по  прозван1ю  Волчхй 
Хвостъ,  на  рЁк1Ь  Пищан1з.  Отсюда  Русь  будто  бы  впо- 
сл1>дств1и  корила  Радимичей  поговорйою:  ,,Пищанцы  вол- 
чья хвоста  б1згаютъ^''.  На  юг-Ь  шла  жестокая  борьба  съ 
Печен'Ьгами,    дерзость   и   грабежи    которыхъ    значительно 
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усилились  посл1з  гибели  Святослава.  На  западЬ  Владим1ръ 
отражалъ  наб^Ьги  дикаго  л^^снаго  племени  Ятвяговъ,  и 
воевалъ  иодкариатскихъ  Славянъ  или  Б-Ьлыхъ  Хорватовъ, 
сос'Ьднихъ  съ  Волынью.  Къ  тому  же  времени  относится 
первое  исторически  пзв'Ёстное  столкновен1е  Руси  съ  дру- 
гою юною  Славянскою  державою,  съ  Поляками.  Столкно- 
вен1е  ихъ  произошло  въ  области  т1зхъ  же  подкарпатскихъ 
Славянъ.  По  словамъ  летописи,  Владимхръ  въ  981  году 
пошелъ  на  Ляховъ,  и  отвоевалъ  у  нихъ  н15которые  горо- 
да, въ  томъ  числ-Ь  Перемышль  и  Червень.  Посл-ёдихй  сто- 
ялъ  на  р^зчк'Ь  Гучв1з  (недалеко  отъ  Холма),  и  отъ  него  то 
вся  .эта  страна  получила  названхе  Червонной  Руси. 

Подъ  985  годомъ  л'ётопись  пом'Ьптаетъ  походъ  Владим!- 
ра  на  Е.амскихъ  Болгаръ.  Въ  той  сторонЬ  лежалъ  Ростов- 
ско-Су8дальск1й    край,     составлявшгй    влад^Ьнхя    русскихъ 
князей.   Находимые  въ  этомъ  краю    клады   съ    арабскими 
монетами  и  разными    металлическими    вещами   восточной 
работы    указываютъ  на   довольно    д-Ьятельныя    торговыя 
сношен1я  его  съ  сосЬднею  Камскою  Болгархей,  при  помо- 
щи судоваго  пути  Волжскаго  и  Окскаго.  Новый  поход-ъ  на 
Болгаръ  могъ  произойти  всл-ЬдстЕхе  нарушен1я  договоровъ 
и    прит'Ьснен1я    русскихъ     купцовъ;     притомъ    Русь     по- 
буждаема была  в-Ьроятно  желан1емъ  вновь  поживиться  до- 
бычею въ  зажиточныхъ  болгарскихъ  городахъ,  а  можетъ 
быть  над1^1ялась  принудить  ихъ  къ  постоянной    дани.    Въ 
этомъ  поход*  въ  первый  разъ  упоминаются  Торки,  коче- 
вое племя    сос^Ьднихъ    степей:    русская    рать    по    своему 
обычаю  ходила  на  судахъ,  а  торкская    конница   шла    бе- 
регомъ.  Л-Ьтопись  украшаетъ  Болгарск1й  походъ   сл-Ьдую- 
щимъ  предан1емъ.  Добрыня  осмотрЬлъ  пл'ённыхъ  Болгаръ, 
и,  увидавъ  на    нихъ    сапоги,    сказалъ    Владим1ру:   „н-Ьтъ, 
эти  не  будутъ  давать  намъ  дани;  поищемъ  лучше  лапот- 
никовъ^^.   Заключенъ  былъ  миръ,  и  о&Ь  стороны  будто  бы 
при  этомъ  поклялись  хранить  его  до  т15хъ  поръ,  пока  ка- 
мень начнетъ  плавать,  а  хм^^зль  тонуть. 

Возстановивъ  русское  господство  въ  Восточной  Евро- 
п'Ь,  Владим1ръ  р'Ьшйлся  вступить  въ  борьбу  съ  Визант1ей: 
Русь  конечно  не  могла  еш^е  забыть  пораженхе  Святосла- 
ва и  потерю  Дунайской  Болгархи.  Война  началась  тамъ, 
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нымъ  господпномъ  всей  Русской  земли.  Сл^здовательно, 
едва  только  начинаетъ  проясняться  Русская  истор1я,  мы 
уже  видпмъ  борьбу  единодержав1я  съ  уд-Ьльнымъ  поряд- 
комъ,  и  въ  то  же  время  борьбу  сЬвера  съ  югомъ,  Новгоро- 
да съ  К1евомъ.  Л-Ьтопись  объясняетъ  возникшхя  послЬ 
Святослава  междоусоб1я  внушен1ями  н15которыхъ  бояръ, 
именно  Свенельда,  который  былъ  главнымь  сов'ётникомъ 
Ярополка,  и  Добрыни,  который  приходился  Владимиру  дя- 
дею по  матери  и  руководилъ  своимъ  юнымъ  племянникомъ. 
Въ  междоусоб1и  Ярополка  съ  Олегомъ  посл-Ьди^й  былъ 
убитъ,  и  К1евск1й  князь  завлад^лъ  его  уд'Ьломъ.  Но  и 
Владим1ръ  съ  Добрынею  не  теряли  времени,  что  бы  уве- 
личить свою  область.  Главнымъ  средствомъ  для  того  по- 
служили наемныя  варяжск1я  дружины. 

Изв-Ьстно,  что  на  Скандинавскихъ  островахъ  и  полу- 
островахъ  въ  IX  и  X  в-Ькахъ  совершался  важный  пере- 
воротъ.  Тамъ  слагались  три  сильныя  королевства:  Шве- 
ц1я,  Норвег1я  и  Данхя-  при  чемъ  мног1е  мелк1е  влад'Ь- 
тели,  не  желая  сд-Ьдаться  простыми  подданными  коро- 
лей, начали  уходить  изт  отечества  съ  своими  друзьями 
и  слугами.  Они  искали  счастья  въ  иныхъ  странахъ, 
или  въ  качеств-Ь  завоевателей,  если  собирались  въ  зна- 
чительномъ  числ'Ь  и  находили  себ1з  достойныхъ  вождей, 
пли  просто  въ  качеств-Ь  наемниковъ.  Отсюда  возникло 
знаменитое  движен1е  норманскихъ  дружинъ.  Главное,  имен- 
но завоевательное,  движен1е  направилось  на  западъ,  пре- 
имущественно въ  Англ1Ю  и  С1зверную  Франц1ю.  Между 
т^мъ  на  восток^Ь,  на  Балт1йскомъ  поморь-Ь  и  на  Руси,  ко- 
торую они  называли  землею  Гардовъ  (Гардарик1я),  Нор- 
манны появляются  въ  качеств'Ё  наемныхъ  отрядовъ. 
Первая  норманская  дружина  на  Руси  встр-Ьчается  въ 
Новгород'^.  Граждане  новогородскхе  издревле  отличались 
предпр1имчивымъ ,  свободолюбивымъ  нравомъ,  и  к1ев- 
ск1е  князья,  подчпнпвъ  себ1з  этотъ  край,  что  бы  дер- 
жать его  въ  повиновен1и,  водворили  въ  Новгород^!!  наем- 
ную варяжскую  дружину,  которую  должны  были  содер- 
жать сами  же  Новгородцы.  По  крайней  м-Ьр-Ь,  л^зтопись 
русская  говоритъ,  что  еще  Олегъ  уставилъ  ежегодную 
дань  съ  Новгорода   въ  300  гривенъ  на  плату  варяжскому 
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гарнизону,  ,,мира  д*ля^''  какъ  она  выражается,  т.  е.  ради 
порядка  и  спокойст1я.  Сношенхя  Руссовъ  съ  Норманнами 
постепенно  умножались;  князья  наши  нередко  заключали 
дружественныя  и  родственныя  связи  съ  скандинавскими 
державцами.  Значенте  варяжскихъ  наемныхъ  дружинъ  на 
Руси  особенно  усилилось  всл'Ёдств1е  междоусобхй  возник- 
шихъ  въ  потомств-Ь  Игоря:  он-ё  явились  сильнымъ  ору- 
дхемъ  въ  рукахъ  наибол-йе  предпрхимчивыхъ  властолюби- 
выхъ  князей. 

Владим1ръ  и  Добрыня  искусно  воспользовались  Варяга- 
ми для  своихъ  замысловъ.   Судя  по  л'Ьтописи,    Владимхръ 
самъ  отправлялся    куда  то  за  море,  гд-ё  и  нанялъ  значи- 
тельное   варяжское    войско.    Онъ    началъ  свои  завоеванхя 
съ  Полоцкаго  или  Кривскаго    края.    Въ    томъ    краю  кня- 
жилъ    Рогволодъ.    Неизвестно,    принадлежалъ   ли    онъ  къ. 
роду  собственно    кхеворусскихъ  князей,  или  къ  м'ёстнымъ 
кривскимъ  влад-Ьтелямъ;  последнее    вЪроятн^йе.    Л'Ьтопись 
говоритъ,  что  онъ  отказалъ  Владим1ру  отдать  ему  въ  замуж- 
ство  свою  дочь  Рогн'Ьдь,  предпочитая  другаго   ея  жениха, 
к1евскаго  князя  Ярополка.    Новогородск1й    князь    пошелъ 
на  Рогволода,  и  поб^дилъ  его;  причемъ  посл-йдитй  погибъ 
съ  двумя  своими  сыновьями;  а  Рогн'ёдь  силою  принужде- 
на была  сд']златься  женою  поб-Ьдителя.  8ат1Ёмъ  последовала 
неизбежная  борьба  Владим1ра  съ  Ярополкомъ.    Съ    помо- 
щью т'Ёхъ  же  наемныхъ  Варяговъ  меньш1й  братъ  остался 
поб'Ьдителемъ,  и  завлад^лъ  К1евомъ.    Л'Ьтопись  повЁству- 
етъ  при  этомъ  объ  измене  боярина  Блуда,  который  пови- 
димому    сд'Ёлался     главнымъ     сов'Ьтникомъ    Ярополка    по 
смерти  Свенельда.  Но  приведенная  ею  причина  предатель- 
ства не  совс^Ьмъ    в'Ьроятна:    Владим1ръ    об'йщалъ   воздать 
ему    большую    честь  и  „им-Ьть    его    въ    отца  м'Ьсто''''.    Для 
чего  же  Блуду  нужно  было  искать  перваго  мЬста  при  млад- 
шемъ  брат-Ё,  когда  онъ  уже  занималъ  это  м-ёсто  при  стар- 
шемъ  и  когда  въ  отца  м-ёсто  служилъ  Владимхру  его  дядя 
Добрыня,  который  конечно  не  уступилъ  бы  никому  этого 
м-Ёста?  Достов'Ёрно  только  одно,  что  Ярополкъ,  вытЁснен- 
ный  изъ  К1ева  и  осажденный  въ  городЁ  Родн*,  на  усть-Ё 
Роси,  такъ  былъ  ст'Ёсненъ,  особенно  наступившимъ  здъсь 
голодомъ,  что  склонился  на  преговоры.  Доверяя  мирнымъ 
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гд*  русск1Я  влад-Ьная  соприкасались  съ  греческими,  т.  е. 
въ  Таврид-Ё,  въ  стран'Ь  Черныхъ  Болгаръ.  Очень  можетъ 
быть,  что  Греки,  надменные  своего  поб-Ьдою,  пытались 
выт'Ьснить  Русь  изъ  той  страны  и  воротить  подъ  свою 
державу  область  Боспора  Киммер1йскаго.  А  Русскхй  князь 
въ  свою  очередь  задумалъ  присоединить  къ  своимъ  зе- 
млямъ  и  посл'Ьднхйостатокъ  греческихъ  влад^нхй  въ  Таври- 
д-Ё,  т.  е.  область  Корсунскую  и  такъ  наз.  Климаты  (Го- 
Т1Я  или  юлч-ный  берегъ).  Эта  война  съ  Греками  получила 
великое  значен1е  въ  нашей  истор1и:  она  повлекла  за  со- 
бою крещен1е  Владим1ра  и  окончательное  водворен1е  хри- 
ст1анства  на  Руси. 

Отечественные  и  иноземные  источники  равно  указываютъ 
на  дв-Ё  отличительныя  черты  Русскаго  князя:  вопервыхъ,  на- 
клонность къ  разгулу  при  необыкновенномъ  женолюб1и,  а 
вовторыхъ,  жестокость,  соединенную  съревностнымъ  идоло- 
поклонствомъ.  Языческхе  обычаи  Руси  допускали  многожен- 
ство и  наложничество.  Женщина  вообще  стояла  довольно 
низко  въ  русскомъ  обществе:  она  была  рабою;  а  понятая 
мужъ  и  господинъне  разд^Ьлялисьмежду  собою.  Но  Владим1ръ 
очевидно  перешелъ  всЬ  пред-Ьлы,  дозволенные  обычаемъ  въ 
этомъ  отнощен1и.  Кром-Ь  Рогн-Ьди  онъим-Ьлъ  многихъ  женъ, 
между  прочимъ  взялъ  за  себя  одну  гречанку,  пл-Ьненную 
Святославомъ  и  бывщую  уже  женою  старщаго  брата  Свя- 
тополка.  Кром-Ь  того  онъ  содержалъ  въ  разныхъ  м-йстахъ 
ц-Ёлыя  сотни  наложницъ.  Такъ,  по  изв^Ьст1ю  л15тописи,  въ 
сел'Ё  Берестов'Ь  подъ  К,1евомъ  у  него  было  ихъ  200,  въ 
Вышгород'Ё  300,  въ  Б-Ёлгород-Ь  тоже  300 — числа  почти  не- 
в-Ёроятвыя.  Недовольствуясь  тёмъ,  онъ  не  оставлялъ  въ 
поко-Ё  всякую  понравившуюся  ему  д-Ёвицу  или  замужнюю 
женщину  (20).  Едва  ли  народъ,  особенно  такой  подвижной 
какъ  К1евляне,  равнодушно  относился  къ  столь  крайнему 
выражен1Ю  самовласт1я,  и,  если  князь  могъ  презирать  на- 
роднымъ  неудовольств1емъ,  то  конечно  не  безъ  помощи  на- 
емныхъ  Варяговъ  и  собственныхъ  щедро  награждаемыхъ 
дружинниковъ. 

Кром-Ё  женолюб1я,  Владимтръ  въ  первую  эпоху  сво- 
его самовласт1я    отличался    усерд1емъ  къ  идолослужен1ю. 

Еще   знаменитый  визант1йск1й  писатель  У1  в-Ёка,  Про- 
и.  {'.  5 
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коп1й,  зам-Ётилъ  о  русскихъ  Славянахъ  (которыхъ  онъ 
называетъ  Антами),  что  они  поклоняются  богу,  произво- 
дящему молн1ю,  закалаютъ  ему  быковъ  и  другихъ  живот- 
ныхъ,  почитаютъ  рт&ки,  нимфъ  и  иныя  супдества;  что 
они  д1злаютъ  своему  богу  об'Ьты  въ  случать  опасности  или 
какой  нужды,  по  избЁжан1и  ея  приносятъ  ему  об1зщанныя 
жертвы,  и  совершаготъ  по  своимъ  жертвамъ  гадан1я.  Въ 
IX  и  X  вв.  мы  находимъ  у  Руссовъ  тоже  поклоненхе  бо- 
гу огня  или  грома  и  молн1и,  котораго  они  именовали  Пе- 
руномб.  Подобно  всЬмъ  языческимъ  народамъ,  русск1е  Сла- 
вяне смотр-Ьли  на  окружающую  природу  какъ  на  суще- 
ство живое,  и  всЪ  стих1и  представляли  себЬ  особыми  бо- 
жествами. Съ  понят1емъ  объ  огн'Ь  и  тепл'Ё  т:ёсно  связано 
понят1е  и  о  солнечномъ  св1Ьт'Ь.  Солнце  пользовалось  обого- 
творен1емъ  весьма  распространеннымъ  у  восточныхъ  Сла- 
вянъ.  Оно  чтилось  подъ  разными  именами,  каковы:  Хорсд, 
Даэюбог5^  Волось,  Ярз  (у  западныхъ  Славянъ:  Яровитъ,  Свя- 
товитъ,  Сварожичъ,  Радегастъ  и  др.).  Въ  непосредствен- 
ной связи  съ  разными  поворотами  солнца,  какъ  благодЪ- 
тельнаго  божества,  находящагося  въ  постоянной  борьб* 
съ  тьмою  и  холодомъ,  находились  главные  славянск1е  празд- 
ники. Такъ  поворотъ  съ  зимы  на  весну  былъ  отм:Ьченъ 
праздникомъ,  извЬстнымъ  подъ  именемъ  Коляды  или  Лсеи.н\ 
а  въ  ту  пору,  когда  все  ожило  и  разцв1эЛ0  подъ  благо- 
творнымъ  вл1ян1емъ  солнечныхъ  лучей,  т.  е.  въ  конц'Ь  вес- 
ны, происходило  празднество  Купала  или  Ярила,  которое 
сопровождалось  веселыми  играми,  прыганьемъ  черезъ  го- 
рящ1е  костры,  собиран1емъ  ц'блебныхъ  травъ  и  таинствен- 
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Поклоняясь  огню  и  солнцу,  восточные  Славяне  въ  тоже 
время  были  усердными  водо-поклонниками.  Они  почитали 
р-Ьки  за  отдЪльныхъ  боговъ,  и  н'Ькоторыя  изъ  нпхъ  даже 
называли  просто  Богб  (по  польскому  произногаенхю  Бугъ). 
Другое  не  разъ  встречающееся  для  р15къ  названхе  было 
Рось,  которое  перешло  и  на  самый  Русск1Й  народъ.  Это  сло- 
во заключало  въ  себ-Ь  понятхе  свита,  а  также  влаги,  росы. 
Отсюда  произошло  и  назван1е  русалокд,  т^хъ  игривыхъ 
женскихъ  существъ,  которыми  вообрал^енге  Славянъ  на- 
селяло водное  царство  (подъ  именемъ    нимфъ  у  Прокоптя 
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разум'йлпсь  конечно  славянск1я  русалки  или  вилы).  Къ 
воднымъ  божествамъ  в-Ьроятно  принадлежала  и  богиня 
Мокогиь^  упомянутая  въ  л-Ьтописи.  Купала  и  особенно  Дажь- 
богъ  слул^пли  связью  въ  поклонен1и  солнцу  и  вод*;  име- 
немъ  посл'Ьдняго  обозначалась  и  влага,  падающая  съ  неба 
(дождь).  Священное  значенхе  воды  ясно,  между  прочимъ, 
изъ  обычая  совершать  около  нея  „умыканхе",  т.  е.  похи- 
щен1е  д1>вицъ  юношами;  что  у  н'1зКОторыхъ  племенъ  зам-Ь- 
няло  брачный  обрядъ.  Вод-Ь  также  приносили  въ  жертву 
животныхъ  и  друг1е  предметы;  особенно  д-Ьлали  это  во 
время  какого  либо  труднаго  плаванхя.  Обожая  солнце  и  во- 
ду, Славяне  почитали  и  землю  живымъ  существомъ,  и  бо- 
готворили ее  подъ  именемъ  ^Матери  сырой  земли*^.  Вла- 
стителемъ  в-ЬтроБъ  они   называли  Стрибога. 

Русск1е  Славяне  в'Ёрили  въ  загробную  жизнь;  но  им']Ьли 
о  ней  так1я  же  земныя  представлен1я  какъ  и  большая 
часть  другихъ  языческихъ  народовъ.  Загробное  существо- 
ван1е  по  ихъ  ионят1ямъ  было  какъ  бы  продолженхемъ  на- 
стоящей жизни.  Рай  они  воображали  себ-Ь  какимъ-то  цв-ё- 
тущпмъ,  зеленымъ  садомъ;  но  онъ  принадлежитъ  собствен- 
но людямъ  свободнымъ;  а  нсенщины  и  рабы  должны  тамъ 
по  прежнему  служить  своимъ  господамъ.  Конечно  въ  свя- 
зи съ  такпмъ  понят1емъ  господствовалъ  у  древнихъ  Сла- 
вянъ  обычай  при  погребен1и  покойника  убивать  одну  изъ 
его  женъ,  а  съ  знатнымъ  челов-Ёкомъ  погребать  еще  и  н1з- 
сколько  рабовъ.  По  словамъ  одного  визант1йскаго  исто- 
рика (Льва  Д1акона)  Руссы  предпочитали  лучше  пронзить 
себя  собственнымъ  мечемъ,  ч-^мъ  сдаться  живыми  непр1я- 
телю;  ибо  они  страшились  рабства,  думая,  что  оно  про- 
должается и  за  гробомъ.  Объ  ад-Ё  Славяне  им'ёли  самыя  не- 
опред'Ьленныя  представлен1я.  Обычай  сожжен1я  труповъ 
основанъ  былъ  на  томъ  вЬрован1и,  что  душа, 'очищенная 
огнемъ,  немедленно  могла  войти  въ  рай;  чему  способствовали 
и  жертвы,  приносимыя  на  могил*  покойниковъ.  Но  душа 
человека  недостойнаго,  повидимому,  должна  была  мучить- 
ся въ  какомъ  то  препсподнемъ  огн*  (пекло)^  прежде  ч'ёмъ 
очистится  отъ  гр'Ёховъ.  11оклонен1е  предкамъ,  столь  обыч- 
ное у  языческихъ  народовъ,  существовало  и  у  Славянъ, 
которые  чтили  ихъ  подъ  именами  Рода  и  Ро,уеаницы^   Чура 
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или  Щг//7а(пращуръ),  и  также  приносили  имъ  жертвы.  Вообще 
вся  видимая  природа  въихъ  воображен1и  населенабыла  мно- 
жествомъ  м^Ьстныхъ  божествъ  или  генхевъ,  то  добрыхъ  й 
благосклонныхъ,  то  злыхъ  и  враждебныхъ,  каковы:  домо- 
вой, водяной,  л'Ьштй  и  пр. 

Упомянутые  боги  не  везд-Ь  у  восточныхъ  Славянъ  им1Ь- 
ди  одинакое  значен1е  и  почитан1е;  оно  видоизм-ёнялось  по 
разнымъ  племенамъ  и  отчасти  по  характеру  окружающей 
природы.  Но  главнымъ  народнымъ  божествомъ  собствен- 
но Русскаго  племени  всегда  оставался  громовникъ  Перунъ. 
Его  имя  Русь  употребляла  въ  самыхъ  торжественныхъ 
клятвахъ;  при  чемъ  рядомъ  съ  нимъ  ставила  только  одно- 
го Волоса.  Посл'Ёдн1Й,  будучи  первоначально  солнечнымъ 
богомъ,  является  потомъ  покровителемъ  землед'Ёл1я,  охра- 
нителемъ  табуновъ  и  стадъ,  вдохновителемъ  п-Ьвцовъ  и 
гусляровъ,  и  вообще  сохраняетъ  въ  понят1и  народа  свой 
св'Ьтлый  образъ.  Что  же  касается  Перуна,  то  это  было 
божество  грозное,  д'Ьятельное  и  воинственное;  отъ  него 
зависала  не  только  удача  вообще,  но,  главное,  онъ  давалъ 
поб-Ёду  надъ  врагами.  Перунъ  по  преимуществу  является 
выражен1емъ  той  стороны  въ  характер-Ь  древней  Ру- 
си, которая  отм-Ьчена  неукротимою  энерг1ей,  отвагой  и 
предпр1имчивост1ю.  Чтобы  умилостивить  своего  верхов- 
наго  бога  или  возблагодарить  его  за  поб-Ьду,  Русь  зака- 
зала ему  въ  жертву  не  только  коней,  быковъ  или  другихъ 
животныхъ,  но  даже  и  людей,  посл'Ьднихъ  конечно  въ 
особенно  торжественныхъ  случаяхъ.  Впрочемъ  религхозное 
чувство  Славяноруссовъ,  способное  къ  сильнымъ  поры- 
вамъ,  не  отличалось  вообще  мрачнымъ  или  угрюмымъ  на- 
строен1емъ.  Это  видно  уже  изъ  самаго  представлен1я  ихъ 
о  ра'Ь,  какъ  о  св'Ьтломъ,  зеленомъ  сад-Ь  (не  похожемъ  на. 
скандинавскую  Валгаллу).  Тоже  показываютъ  ихъ  любовь 
къ  частымъ  праздникамъ  и  п-Ьсни  въ  честь  бога  Лада  или 
Леля^  какъ  источника  любви  и  веселья.  Самыя  жертвопри- 
ношен1я  богамъ  обыкновенно  заключались  веселымъ  пи- 
ромъ  и  шумными  игрищами.  Эти  жертвоприношен1я  со- 
вершались передъ  идолами  или  человекообразными  исту- 
канами, сделанными  преимущественно  изъ  дерева.  Надоб- 
но   полагать,  что    место,    где    стояли    идолы,   окружалось 
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заборомъ,  вообще  оградою,  и  составляло  святилище.  Са- 
мые идолы  ставились  вероятно  подъ  т:Ьнью  липы  или  ду- 
ба (дерева  посвященнаго  Перуну);  а  въ  зажиточныхъ  го- 
родахъ  безъ  сомнЬнгя  надъ  ними  воздвигалась  кровля  или 
шатеръ;  передъ  ними  же  устроивался  родъ  жертвенника. 
Такъ  надобно  разуметь  т-Ь  капища  и  требища^  о  которыхъ 
упоминаютъ  наши  древн1е  писатели.  Былъ  у  восточныхъ 
Славянъ  и  родъ  жреческаго  сослов1я,  обозначаемый  именами 
волхвовъ,  кудесниковъ  и  людей  вЬщихъ.  Они  занимались 
жертвоприношенхями,  врачествомъ,  гадан1ями,  священны- 
31И  п']Ьсноп'Ьн1ями;  почитались  служителями  боговъ  и  пользо- 
вались уважен1емъ  въ  народ-Ь.  Но  при  довольно  сильномъ 
развит1и  княжеской  власти  у  Русскаго  племени,  жреческое 
сослов1енеполучило  опред'Ьленнаго,1ерархическаго  устрой- 
ства и  большаго  ВЛ1ЯН1Я  на  общественныя  д-Ьла.  По  всЬмъ 
признакамъ,  князь  былъ  не  только  военачальникъ  и  судья 
въ  своемъ  племени,  но  вм'Ьст'Ь  съ  тймъ  и  его  верховный 
жрецъ,  а  сл-Ьдовательно  и  главная  опора  старой  религ1и. 
Н'Ьтъ  сомн-Ьнхя,  что  въ  К,1ев11  со  времени  Ольги  П1ла  ожив- 
ленная борьба  между  язычествомъ  и  христ1анствомъ.  Ревни- 
тели старой  религ1и  съ  неудовольствхемъ  смотр1>ли  на 
ПОСТОЯННО  возраставшее  число  христ1анъ  и  на  ихъ  молит- 
венныя  собран1я.  Есть  изв-Ьстхе,  что  Святославъ  посл'Ь 
одного  неудачнаго  похода  поднялъ  гонен1е  на  христ1анъ 
и  разорилъ  ихъ  храмы;  при  чемъ  были  мученики,  въ  числЬ 
которыхъ  погибъ  и  собственный  братъ  Святослава  Гл'Ьбъ. 
Тоже  извЁст1е  говоритъ,  что  Ярополкъ  отличался  в-Ьро- 
терпимостью  и  при  немъ  христ1анство  вновь  стало  рости 
и  укр-Ьпляться.  (21)  Все  это  довольно  вероятно.  Подобно 
своему  отцу  Владпмхръ  былъ  воспитанъ  на  сЁвер-Ь,  гд-ё 
кр-Ьиче  сохранялись  языческ1е  нравы;  да  и  въ  Егев-Ь  онъ, 
можетъ  быть,  утвердился  не  безъ  поддержки  со  стороны 
наиболее  ревностной  языческой  парт1и.  Во  всякомъ  слу- 
ча-Ь,  при  немъ  идолослужен1е  отправлялось  зд-Ьсь  съ  особымъ 
усерд1емъ  и  нер^Ьдко  сопровождалось  кровавыми,  челов-Ь- 
ческими  жертвоприношен1ями.  ЛЬтопись  говоритъ,  что  на 
холм'Ь  Перуна  князь  поставилъ  новый  деревянный  идолъ 
этого  бога  съ  серебряною  головою  и  золотыми  усами.  Кро- 
мЬ  Перуна  воздвигнуты  были  новые  идолы  и  другимъ  бо- 
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гамъ,  а  именно:  Хорсу,  Дажбогу  Стрибогу,  Мокоши  и 
еще  какому  то  Симарглу.  Этимъ  идоламъ  К1евляне 
приводили  на  закланхе  своихъ  сыновей  и  дочерей,  изби- 
раемыхъ  по  жреб1ю.  Добрыня,  бывш1й  посадникомъ  въ 
Новгород!»,  воздвигъ  и  тамъ  кумиръ  Перуну,  которому 
также  приносилъ  челов-Ёческхн  жертвы.  Христиане  подверг- 
лись новому  гонен1Ю,  и  мног1е  изъ  нихъ  прпнуж'дены  бы- 
ли скрывать   свою  религию. 

Гонен1е  это  им^Ьло  своихъ  мучениковъ,  и  вотъ  что  рас- 
казываетъ  о  нихъ  л^Ьтопись. 

Посл-Ь  удачнаго  похода  на  Ятвяговъ  Владим1ръ,  чтобы 
возблагодарить  боговъ,  веж'Ьлъ  принести  имъ  челов-Ьческую 
жертву.  К1евляне  бросили  жреб1й  на  своихъ  д1зтей.  Жре- 
б1й  упалъ  на  сына  одного  Русина,  который  по  причин* 
службы  или  торговли  бывалъ  въ  Грец1и  и  принялъ  тамъ 
христ1анскую  в15ру,  но  по  видимому  содержалъ  ее  въ  тайн*. 
Отецъ  отказалъ  выдать  сына  посланнымъ  отъ  городскихъ 
стар-Ёйшинъ.  Тогда  народная  толпа  схватила  топоры,  окру- 
жила его  домъ  и  съ  крикомъ  требовала  у  него  сына.  Хри- 
ст1анинъ  стоялъ  на  высокпхъ  сйняхъ,  и  см'ёло  обличалъ 
мерзость  идольскаго  служен1я,  называя  единымъ  богомъ 
того,  кому  поклоняются  Греки.  Разсвир'Ьп'Ёвшхе  язычники 
подрубили  столбы,  на  которыхъ  держались  с*ни,  и  убили 
отца  вм'Ьст'б  съ  сыномъ  (22), 

Но  эти  кровавыя  жертвы  были  последнею  вспышкою 
язычества  въ  Кхев*.  Обращенхе  Владим1ра  въ  христ1ан- 
ство  сделалось  достоян1емъ  народной  легенды,  занесенной 
въ  нашу  л'Ьтопись.  Она  пов^ствуетъ  о  посольствахъ 
въ  К1евъ  отъ  разныхъ  народовъ,  каждаго  съ  предложен!- 
емъ  своей  в^ры,  и  потомъ  о  посольств*  К1евскихъ  мужей 
въ  разныя  страны  для  знакомства  съ  ихъ  богослужен1емъ. 
Но  Русь  давно  уже  была  знакома  съ  этими  народами,  съ 
ихъ  пропагандой  (мусульманск1е  Болгаре,  хазарскхе  Евреи, 
латинск1е  Н*мцы  и  Греки).  Окончательное  торжество  гре- 
ческой религхи  совершилось  просто  и  естественно.  Несмо- 
тря па  гонен1я,  восточное  христ1анство  продолжало  д-бй- 
ствовать  неотразимо.  Нетолько  въ  народ*,  но  и  въ  друж'ин*, 
въ  самомъ  семейств*  князя  были  христхане.  Наибол*е  усерд- 
нымъ  проводнпкомъ    новой   религии  на  Руси,    какъ  и  вез- 
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д*,  былп  женщины.  Бъ  чпсл*  Владпм1ровыхъ  Ягснъ  упо- 
минаются чехиня,  болгарыня  и  гречанка,  которыя  безъ 
всякаго  сомн1зп1я  были  усердными  мпсс1онерами  въ  семь11 
русскаго  князя  и  продоллгали  д-ёло  бабки  Владим1ровой 
Ольги.  Особенно  важны  были  для  усп-Ьха  новой  релпг1п 
постоянныя  связи  К1ева  съ  Тмутраканскимъ  краемъ  или 
страною  Черныхъ  Болгаръ.  Посл^Ьдняя  лежала  въ  сосёдств-Ь 
съ  гречески мъ  Корсунемъ,  и  заключала  въ  себ-Ь  так1е  го- 
рода какъ  Боспоръ  и  Таматарха,  давно  им-йнште  свопхъ 
особыхъ  ёпископовъ.  Сами  Черные  Болгаре  былп  част1ю 
христ1ане.  Мало  того,  они  им1эли  уже  начатки  переводовъ 
Св.  Писан1я  на  свой  языкъ.  Есть  основан1е  думать,  что 
именно  эти  начатки  были  найдены  въ  Корсунп  знамени- 
тыми солунскими  братьями  Кирилломъ  и  Мееод1емъ,  и  при- 
несены ими  въ  Морав1ю-,  откуда  ученики  ихъ  распростра- 
нили такъ  наз.  .Кирилловское  письмо  и  въ  самой  Дунай- 
ской Болгар1и  (23). 

Итакъ  Русск1й  князь,  окруженный  отчасти  христ1анами 
и  им'Ьвш1й  въ  своемъ  влад*н1и  ц-Ьлую  христ1анскую  область, 
уже  бьтлъ  вполн-Ь  приготовленъ  къ  перем'Ён'Ь  религ1и,  ког- 
да возникла  у  него  война  съ  Греками  въ  Тавриде,  и  не 
одпнъ  онъ:  къ  той  же  перем-Ьн^^»  были  приготовлены 
его  бояре  и  главные  дружинники,  безъ  сов'Ьта  съ  ко- 
торыми князья  не  предпринимали  никакого  важнаго  д'Ь- 
ла.  Владим1ръ  осадилъ  Корсунь.  Онъ  высадился  око- 
ло этого  города,  и  сначала  сталъ  отъ  него  на  разсто- 
ЯН1И  перелета  стр-блы.  Корсунцы  мужественно  встр1^- 
тплп  непр1ятелей,  и  на  требован1е  сдачи  отв-йчали  р'Ь- 
шительнымъ  отказомъ.  Тогда  Владим1ръ  придвинулся 
къ  самымъ  ст-Ёнамъ,  и,  по  обычаю  Руси,  вел1^лъ  вокругъ 
нихъ  насыпать  валъ.  Л-Ьтопись  говоритъ,  что  граждане 
сд'Ьлали  подкопъ.  и  по  ночамъ  уносили  въ  городъ  землю, 
насыпанную  Руссами;  но  едва  ли  они  могли  уносить  ея 
достаточное  количество.  Владим1ръ  р*шилъ  взять  городъ 
во  что  бы  ни  стало,  и  грозилъ  употребить  для  того  хотя 
бы  три  года.  Изм1ша  помогла  ему  въ  этомъ  д*л1>.  Какой 
то  грекъ  Анастасъ  ув'Вдомилъ  князя,  что  ему  легко  при- 
нудить къ  сдач-Ь  Корсунцевъ:  стоитъ  только  перенять  тру- 
бы, проведенныя  изъ  источнпковъ,  протекавшихъ  на  вое- 
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токъ  отъ  города.  Еорсунь  лежала  на  каменистомъ  плос- 
комъ  берегу  моря,  и  получала  пр'Ьсную  воду  при  помощи 
подземныхъ  водопроводовъ,  въ  устройств'^  которыхъ  Гре- 
ки были  очень  искусны.  Русск1й  князь  исполнилъ  сов-ёхъ, 
вел^лъ  перекопать  водопроводъ,  и  городъ,  томимый  жаж- 
дою, сдался.  Летописное  преданхе  прибавляетъ,  будто  князь 
заран-Ёе  далъ  об'Ьтъ  креститься,  если  возметъ  городъ.  Въ 
истор1и  христ1анства  это  не  первый  прим-Ьръ  того,  что 
языческ1й  вождь  даетъ  об-Ьтъ  крещен1я  въ  случа'Ь  поб'Ь- 
ды.  Очевидно  въ  числ'ё  окружавшихъ  князя  были  люди, 
склонявш1е  его  къ  принят1ю  крещенхя  и  обещавш1е  ему 
за  то  Божью  помоп1;ь  въ  его  предпр1ят1яхъ.  Теперь  оста- 
валось только  исполнить  свой  об:Ётъ. 

Естественнымъ    является    старанхе   Владим1ра    придать 
возможно  бол'Ье  торжественности  своему  крещен1ю.  Если 
онъ  для  того   не  отправлялся  лично    въ  Царьградъ,  какъ 
это  прежде  него  д-Ёлали  н-Ькоторые  языческ1е   князья  Во- 
сточной Европы,  то,  можетъ    быть,  гордость    поб'Ьдителя 
или  недов-Ьрхе  къ  коварнымъ  Грекамъ,  или  продолжавшая- 
ся еще  война  мешали  ему  лично  явиться  въ  ихъ  столиц-ё. 
Владим1ръ  очевидно  желалъ  держать  себя  на  равной  ног'Ь 
съ  визант1йскимъ    правительствомъ;  онъ    им-Ьлъ    въ   виду 
прим^ръ  западныхъ  государей,  и  однимъ  изъ  условхй  мира 
поставилъ    руку    царевны    Анны,    сестры    визант1йскихъ 
императоровъ  Василхя  и  Константина.  Импер1я  находилась 
тогда   въ  довольно  ст'Ьсненныхъ  обстоятельствахъ  всл'&д- 
ств1е    возстанхя    Болгаръ   и  новаго    мятежа    Варды    Фоки 
(того  самаго,  который  выступилъ  при  Цимисх1'6).  Однако, 
сохраняя    свое    достоинство,    визант1йское    правительство 
отв'Ьчало  русскому  князю,  что  оно  не  отдаетъ  греческихъ 
царевенъ  заязыческихъкнязей.  Тогда Владим1ръ  далъ  знать, 
что  онъ  готовъ  принять  крещеное;  пусть  Анна  прибудетъ 
для  того  съ  цареградскими  священниками.  Братья  угово- 
рили сестру  ради  выгоднаго  мира  и  умножен1я  Христова 
стада  исполнить  требован1е  могущественнаго  русскаго  кня- 
зя. Анна    прибыла    въ    Корсунь    со    свитою,  состоявшею 
изъ    гражданскихъ   сановниковъ  и  духовенства.    Корсун- 
СК1Й  епископъ  вм^ст'ё  съ  прибывшими  сващенниками  пре- 
подалъ    наставленге  въ    в'Ьр*    Русскому  1енязю  и   его  бо- 
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ярамъ.  Крещен1е  совершено  было  въ  церкви  св.  Васил1я, 
которая  стояла  на  Корсунской  торговой  площади.  Подл* 
этой  церкви  находились  палаты,  въ  которыхъ  тогда  жи- 
ли русск1й  князь  и  прибывшая  визант1йская  царевна. 
Новокреш.еному  князю  дано  было  христ1анское  имя  Ва- 
сил1я, — в'Ьроятно  въ  честь  Святаго,  въ  церкви  котораго 
совершено  было  крещен1е,  а  можетъ  быть  и  въ  честь  стар- 
шаго  изъ  двухь  братьевъ  императоровъ:  весьма  возможно, 
что  посл*дн1Й  былъ  нареченъ  и  воспреемникомъ,  какъ  это 
обыкновенно  происходило  при  креп],ен1и  языческихъ  кня- 
зей. Вм]ьст*  съ  княземъ  крестились  его  бояре  и  вся  язы- 
ческая часть  его  дружины. 

За  креп1,ен1емъ  посл-Ьдовало  брачное  торжество.  Посл-Ь 
того  Владим1ръ  оставался  еще  н'Ькоторое  время  въ 
Корсуни,  и  усп-Ьлъ  соорудить  зд-Ьсь  новую  церковь,  на 
томъ  холм*,  который  образовала  земля,  уносимая  осаж- 
денными изъ  русскаго  вала.  Въ  это  же  время,  благодаря 
родственному  союзу,  Греки  заключили  выгодный  миръ  съ 
Русскимъ  княземъ:  они  получили  обратно  Корсунскую 
область.  Льготы,  которыми  пользовались  русск1е  торгов- 
цы въ  Константинополе,  конечно  были  подтверждены.  По- 
видимому  об'Ь  стороны  обязались  кром*  того  обоюдно  по- 
могать войсками  противъ  внКзшнихъ  враговъ;  по  крайней 
м^р*  это  можно  заключить  изъ  ихъ  посл'Ьдующихъ  отно- 
шен1й.  Покидая  Корсунь,  князь  взялъ  съ  собою  упомяну- 
таго  Анастаса  и  н-Ьсколькихъ  священниковъ  съ  мощами 
или  в^роятн-Ёе  съ  част1ю  мощей  папы  римскаго  Климен- 
та (сосланнаго  сюда  императоромъ  Траяномъ  и  здЬсь  утоп- 
леннаго),  а  также  ученика  его  Фива.  Онъ  увезъ  съ  собою 
мног1е  сосуды  и  иконы  для  будущихъ  к1евскихъ  храмовъ, 
кром*  того  дв*  м^дныя  статуи  и  четыре  м^дныхъ  коня 
для  украшен1я  своей  столицы.  (2*) 

По  возвращен1и  въ  К1евъ  Владим1ръ  окрестилъ  все  свое 
семейство,  и  началъ  ревностно  вводить  новую  религию  въ 
Русской  земл*.  Онъ  сокрушалъ  идоловъ  и  предавалъ  огню 
т^хъ,  которые  были  сделаны  изъ  дерева.  А  Перуна,  по 
словамъ  летописи,  онъ  вел'Ьлъ  привязать  къ  конскому 
хвосту,  подъ  ударами  палокъ  стащить  его  съ  холма  по 
Боричеву    взвозу    и    бросить    въ   Дн1зпръ.  Особые    воины 
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приставлены  были,  чтобы  отталкивать  Перуна  отъ  бере- 
га, и  они  будто  бы  проводили  его  до  самыхъ  пороговъ. 
Когда  по  Боричеву  тащили  идола,  его  сопровождала  на- 
родная толпа,  которая  плакала,  смотря  на  поруганхе  то- 
го, кого  она  привыкла  чтить  своимъ  верховнымъ  боже- 
ствомъ.  Невидно,  чтобы  К1евск1Й  народъ  р-вшился  на  ка- 
кое либо  враждебное  д*йств1е  для  защиты  старой  религ1и: 
такъ  христ1анство  было  уже  сильно  въ  Кхев-Ь,  и  воля  кня- 
зя при  этомъ  переворот'Ь  опиралась  конечно  не  на  одну 
вооруженную  силу.  Между  т-Ьмъ  священники  неутомимо 
наставляли  въ  вйрВ  и  крестили  язычниковъ.  Чтобы  ра- 
зомъ  покончить  съ  остальными,  князь  вел'Ьлъ  собрать  ихъ 
на  берегу  Днепра,  и  зд'Всь  совершить  надъ  ними  общ1Й 
обрядъ. 

Въ  Каев-Ь  началась  д-Ьятельная  постройка  храмовъ.  По 
обычаю  христ1анскаго  духовенства  храмы  воздвигали 
въ  особенности  на  т-Ёхъ  м-Ёстахъ,  гд1&  стояли  идолы,  чтобы 
освятить  эти  м-Ёста  свЬтомъ  истинной  религ1и  и  изгла- 
дить самое  воспоминайте  о  прежнемъ  идолопоклонств41. 
На  Перуновомъ  холм*  князь  поставилъ  церковь  во  имя 
своего  святаго,  т.  е.  Васил1я.  Но  самый  великол-Ьиный 
храмъ,  и  притомъ  каменный,  Владим1ръ  воздвигъ  въ  честь 
Успен1я  Богородицы,  особое  почитан1е  которой  незамед- 
лило перейти  къ  Русскимъ  отъ  Грековъ.  Для  построения 
этого  храма  князь  призвалъ  греческихъ  мастеровъ.  Онъ 
сооруженъ  по  образцу  корсунскихъ  храмовъ  на  томъ  м-Ь- 
ст-Ь,  гд'Ё  погибли  упомянутые  выше  христ1анск1е  мученики, 
отецъ  съ  сыномъ.  Въ  немъ  пом-бщены  были  мощи,  иконы 
и  церковная  утварь,  привезенныя  изъ  Корсуня-,  а  попе- 
чен1е  о  немъ  вверено  Анастасу  и  корсунскпмъ  священни- 
камъ.  Храмъ  этотъ  строился  въ  течен1е  пяти  или  шести 
л15тъ-  освящен1е  его  сопровождалось  великими  пирами,  ко- 
торые князь  давалъ  своей  дружин-Ь  и  гражданамъ,  а  так- 
же богатою  раздачею  милостыни  нищимъ  и  убогимъ.  Князь 
назначилъ  на  содержан1е  храма  и  его  причта  десятую 
часть  отъ  н'Вкоторыхъ  своихъ  доходовъ;  отъ  чего  онъ  и 
сд'Ьлался  изв-Ьстенъ  бол-Ье  подъ  именемъ  Десятиннаго. 

Между  т1шъ  д1зло  крещенхя  усердно  подвигалось  впередъ 
и    по    другимъ  городамъ    Русской    земли.    Первоначально 
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христианская  религ1я  распространилась  конечно  въ  той 
полос*,  которая  лелчала  на  торномъ  водяномъ  пути  отъ 
К.1ева  до  Новгорода.  ИроповЬдь  священниковъ  поддержи- 
валась княжескою  друячпною;  такъ  какъ  д-Ьло  крещен1я 
во  многихъ  м1зстахъ  не  обходилось  безъ  противод-Ьйств!}! 
и  мятежа  со  стороны  язычества.  На  юг'ё  борьба  съ  нимъ 
непредставляла  большой  трудности;  ибо  тамъ  почва  для 
новой  религ1и  была  уя^е  давно  подготовлена.  Но  въ  сП- 
верныхъ  и  восточныхъ  областяхъ  пропов'Ьднпки  не  разъ 
встр-Ёчали  упорное  сопротивлен1е.  Особенно  сильна  была 
языческая  парт1я  въ  Новгород*;  есть  изв-Ьстхе,  что  она 
вооружилась  для  заш.иты  своихъ  идоловъ  и  подняла  мя- 
тежъ,  который  былъ  усмиренъ  посадникомъ  Добрынею  съ 
большимъ  кровопролитхемъ;  при  чемъ  часть  города  сдела- 
лась добычею  пламени.  Посл1>  того  идолы  были  истребле- 
ны; новогородсктй  Перунъ  брошенъ  въ  Волховъ,  и  въ  этой 
р-Ьк*  мног1е  Новогородцы  были  окрещены  подобно  тому  какъ 
Киевляне  въ  Днепр*.  Добрый*  помогъ  при  усмирен1и  мя- 
тежа тысяцк1й  Путята  съ  ростовскою  друялиною;  ч*мъ  и 
объясняли  старую  новогородскую  поговорку:  ^Путята  крес- 
тилъ  мечемъ,   а  Добрыня  огнемъ^^  (2^). 

Судя  по  л*тописи,  одновременно  съ  утверягден1емъ  на 
Руси  христ1анства,  и  можетъ  быть  не  безъ  связи  съ  этимъ 
событ1емъ,  произошло  разм*п],ен1е  Владим1ровыхъ  сыновей 
по  разнымъ  областямъ,  т.  е.  окончательная  раздача  имъ 
уд*ловъ.  Летопись  насчитываетъ  ихъ  до  12;  но  .это  число 
в*роятно  поставлено  ради  своего  священнаго  значен1я. 
Несомн*нно,  что  при  необычайномъ  многоженств*  рус- 
скаго  князя  семья  его  была  гораздо  многочисленнее. 
Назовемъ  наиболее  пзв*стныхъ  изъ  его  сыновей.  Отъ 
Рогнеды  Владимхръ  имелъ  Изяслава,  Ярослава,  Мсти- 
слава и  Всеволода,  отъ  чехини  Вышеслава,  отъ  гречан- 
ки (принадлежавшей  прежде  Ярополку)  Святополка,  отъ 
болгарыни  Бориса  и  Глеба,  еще  отъ  неизвестной  намъ 
женщины  Святослава,  и  т.  д.  Изъ  вс*хъ  его  женъ  только 
Рогнеда  сд*лалась  предметомъ  народнаго  предан1я,  зане- 
сеннаго  въ  л*топись.  Предан1е  это  повествуетъ,  будто 
она,  живя  подъ  К1евомъ  въ  сел*  Нредпславин*,  однаж- 
ды задумала  умертвить  соннаго  Владпмхра  га  его  измены 
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и  изб1ен1е  ея  родичей.  Владим1ръ  внезапно  проснулся  и 
хот'Ёлъ  казнить  ее,  но  быдъ  остановленъ  маленькимъ  сы- 
номъ  ея  Изяславомъ.  Тогда  по  сов-Ьту  бояръ  своихъ  онъ 
отдалъ  этому  Изяславу  и  его  матери  уд-Ьлъ  его  д'Ьда  Рог- 
волода,  т.  е.  Полоцкую  область,  и  посл^здняя  навсегда 
осталась  за  потомствомъ  Изяслава,  который  умеръ  прежде 
своего  отца. 

Старшему  сыну  своему  Вышеславу  Владим1ръ  далъ 
въ  уд'Ьлъ  Новгородъ,  Святополку  Туровъ,  Ярославу  Рос- 
товъ;  Мстислава  посадилъ  на  Боспор'Ё  Киммер1йскомъ, 
т.  е.  въ  области  Тмутраканской;  а  Древлянскую  или  Во- 
лынскую землю  разд'Ёлилъ  между  Святославомъ  и  Всево- 
лодомъ,  предоставивъ  посл-Ьднему  Владим1ръ  Волынск1й, 
и  т.  д.  Когда  же  Вышеславъ  умеръ,  то  отецъ  перевелъ 
въ  Новгородъ  Ярослава,  а  его  Ростовск1й  уд'Ьлъ  передалъ 
Борису;  сос'Ьдн1й  съ  нимъ  край  Муромскхй  отдалъ  Гл^Ьбу. 
Этотъ  разд'Ёлъ  Русскихъ  земель  между  сыновьями  к1евска- 
гО  князя  былъ  не  первымъ  въ  истор1и.  Мы  видели  его 
при  Святослав-Ё',  конечно  онъ  происходилъ  и  ран-Ье,  пото- 
му что  истекалъ  изъ  обычнаго  въ  то  время  понят1я,  обща- 
го  не  однимъ  Славянамъ,  но  и  н'Ькоторымъ  другимъ  наро- 
дамъ, — понят1я  о  томъ,  что  города  и  области  должны  д1злить- 
ся  между  сыновьями  и  родственниками  князей  какъ  и  вся- 
кое другое  имущество.  Еще  не  было  на  Руси  представ- 
лен1я  о  Русской  земл'Ь  какъ  о  единомъ  неразд'Ьльномъ  го- 
сударстве. Единство  сохранялось  только  подчинен1емъ 
всЬхъ  русскихъкнязейстаршему,т.  е.  великому  князю К1ев- 
скому.  Дотол-Ё  въ  н'Ёкоторыхъ  русскихъ  областяхъ  по  всЬмъ 
признакамъ  существовали  еще  м-йстные  князья,  только  при- 
знававш1енадъсобою  зависимостьотъ К1евскаго; авъиныхъ 
краяхъ,  гд*  не  было  м-Ьстнаго  князя,  управляли  посадники, 
присланные  изъ  К1ева.  Но  племена  славянск1я,  особенно 
т'Ё,  которыя  им-Ёли  уже  значительные  города,  какъ  напри- 
м'Ьръ  Новгородъ  Велик1й,  неохотно  подчинялись  К1евскимъ 
посадникамъ,  и  большею  част1ю  желали  им1зть  собствен- 
наго  князя,  хотя  бы  и  зависимаго  отъ  К1ева.  Владим1ръ, 
разм-Ёщая  повсюду  своихъ  сыновей  и  родственниковъ, 
вм-Ьст*  съ  т-Ьмъ  в15роятно  устранялъ  отъ  управлен1я  или 
ослаблялъ  значен1е   многихъ  м-Ьстныхъ  князей    и  старей- 
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шинъ.  Онъ  несомн'Ённо  подвинулъ  впередъ  объединенхе 
разныхъ  племенъ  и  областей  подъ  власт1ю  одного  кня- 
жескаго  рода,  т.  е.  подъ  власт1ю  Игоревичей.  Разм^ще- 
Н1е  сыновей,  окруженныхъ  своими  сов'Ьтниками  и  дру- 
жинами, представляло  также  значительныя  удобства  для 
сбора  данп,  суда,  расправы  и  для  внешней  защиты  этихъ 
областей.  Вотъ  почему  князья  К1евск1е  обыкновенно  еще 
при  жизни  своей  раздавали  волости  сыновьямъ  и  родствен- 
никамъ.  Изъ  своего  стольнаго  города  велик1й  князь  надзи- 
ралъ  за  ихъ  управленхемъ,  снабжалъ  ихъ  отчасти  боярами 
и  ратными  людьми,  и  требовалъ  отъ  нихъ  исправной  при- 
сылки сл^дующихъ  ему  даней.  Онъ  оставался  верховнымъ 
судьей  и  военачальникомъ  для  всйхъ  областей. 

Въ  лпчномъ  своемъ  управлении  и  попечен1и  Владим1ръ 
удержалъ  конечно  область  Кхевскую.  На  югъ  эта  об- 
ласть граничила  съ  степями,  въ  которыхъ  кочевали  хищ- 
ные Печен-йги.  Своими  набегами  и  опустошен1ями  вар- 
вары .эти  не  давали  покоя  Русскому  народу,  и  въ  д'Ьятель- 
ной  борьб-Ь  съ  ними  Владимхръ  провелъ  почти  всю  вто- 
рую половину  своего  княжен1я.  Чтобы  преградить  имъ 
доступъ  къ  самому  Ктеву,  онъ  окружалъ  посл'ёднхй  ря- 
домъ  укр-Ёпленныхъ  м^^стъ;  обновлялъ  старые  города  (Кор- 
сунь,  Б'Ьлгородъ)  и  строилъ  новые  по  рФкамъ:  Десн'Ь,  Остру, 
Трубежу,  Сул^,  Стугн-Ь  (Васильевъ,  Городецъ  и  пр.),  на- 
полняя ихъ  переселенцами  изъ  другихъ  областей.  Построен- 
ные на  границ'Ь  степей  городки  и  сторожевые  курганы 
Владим1ръ  связывалъ  между  собою  обычнымъ  въ  т-й  вре- 
мена валомъ  и  частоколомъ;  на  изв^стныхъ  пунктахъ  въ 
этомъ  валу  находились  свободныя  для  про-Ёзда  м'Ьста  или 
ворота,  оберегаемыя  заставами  изъ  ратныхъ  людей.  Та- 
кимъ  образомъ  онъ  едва  ли  не  первый  изъ  руссрихъ  кня- 
зей устроилъ  непрерывныя  укр-Ьпленныя  лин1и,  защищав- 
т1я  пред-Ёлы  Руси  отъ  кочевниковъ.  Русь  пользовалась 
при  этомъ  случать  безчисленными  курганами,  которые 
со  временъ  еще  Скиескихъ  насыпались  надъ  могилами  вож-^ 
дей  и  знатныхъ  мужей. 

Но  валъ  и  частоколъ  не  всегда  были  надежною  защи- 
тою отъ  хпщныхъ  степныхъ  ордъ,  и  он-Ь  нер'Ьдко  вры- 
вались   въ  К1евск1е  пред-блы.  Л-Ьтопись  сообщаетъ    н-Ько- 
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торыя  отчасти  баснословныя  сказан1я  изъ  этой  борьбы 
съ  кочевниками.  Такъ  во  время  одной  встречи  съ  ними 
на  Трубеж1з,  около  Переяславля,  отличился  какой  то  рус- 
СК1Й  юноша,  который  одол-ёлъ  въ  единоборств*  печен'Ьж- 
скаго  великана.  Въ  другой  разъ,  подъ  Васильевымъ,  Вла- 
дим1ръ  съ  малою  дружиною  вышелъ  противъ  Печен-ЁгоБъ, 
былъ  разбитъ  и  укрылся  подъ  какимъ  то  мостомъ.  Въ 
этотъ  день  случился  праздникъ  11реображен1я,  и  князь 
далъ  об'Ьтъ  построить  въ  его  честь  храмъ  въ  Васильев-Ё, 
если  спасется.  Онъ  исполнилъ  свой  об-Ьтъ,  и,  построивъ 
храмъ,  ц'Ёлые  8  дней  праздновалъ  его  освящен1е  великими 
пирами,  которые  задавалъ  своей  дружин-Ь  и  гражданамъ. 
Воротясь  въ  К1евъ,  онъ  устроилъ  так1е  же  пиры  и  для 
К1евскихъ  г'ражданъ.  Въ  трет1й  разъ,  когда  Владим1ръ  на- 
ходился на  с^веръ  въ  Новогородской  области,  Печенеги 
воспользовались  его  отсутствхемъ,  осадили  Б-Ёлгородъ  и 
думали  взять  его  голодомъ.  Сказанхе  говоритъ,  будто  граж- 
дане по  сов-Ьту  одного  мудраго  старца  обманули  дикарей, 
показавъ  имъ  два  колодезя,  одинъ  съ  медвяною  сытой,  а 
другой  съ  киселемъ  (для  устройства  которыхъ  собрали  по 
горсти  разнаго  хл1'>ба  и  взяли  изъ  княжей  медуши  лукно 
меду);  ч15мъ  и  принудили  непр1ятелей  отступить  отъ  города. 
Постоянныя  войны  съ  ПеченЁгами  заставили  Кхевскаго 
князя  содержать  значительныя  дружины,  свои  и  наемный; 
посл-Ьднтя  состояли  преимущественно  изъ  Варяговъ.  По 
поводу  издержекъ  на  ратныхъ  людей  летопись  сообщаетъ 
краткое,  но  выразительное  предан1е.  По  ея  словамъ,  Влади- 
м1ръ  посл'Ь  принят1я  христ1анства  изъ  князя  суроваго  и 
мстительнаго  сделался  такъ  кротокъ  и  милостивъ,  что,  опа- 
саясь гр-Ёха,  не  хот'Ёлъ  строго  наказывать  и  тяжкихъ  пре- 
ступниковъ,  ограничиваясь  взиманхемъ  виры,  т.  е.  денеж- 
ной пени;  отчего  умножились  на  Руси  разбои.  Тогда  епис- 
копы сказали  ему,  что  онъ  поставленъ  на  казнь  злымъ  и 
на  милость  добрымъ  и  что  разбойниковъ  должно  казнить: 
Князь  послушался,  отм'йнилъ  виры  и  началъ  казнить  уб1йи,ъ 
и  грабителей.  Но  впослЬдствхи,  когда  усилились  войны  съ 
Печен'Ьгамрг,  епископы  и  старцы  посов1зтовали  князю  воз- 
обновить виры,  чтобы  употребить  ихъ  на  коней  и  ору- 
Ж1е,  и  князь   снова  послушалъ  ихъ  совета. 
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Трудна  была  въ  т'^^  времена  служба  ратныхъ  людей. 
Они  должны  были  постоянно  сторожить  границы  и  всегда 
быть  готовыми  къ  отпору  степныхъ  ордъ,  а  въ  тоже 
время  держать  въ  повиновен1и  племена,  подвластныя 
К1евской  Руси.  Изв'Ьстно  также,  что  введение  христ1ан- 
ства  во  многихъ  м11стахъ  не  обошлось  безъ  сильныхъ 
мятежей  и  возстан1й  со  стороны  языческаго  населен1я. 
Владпм1ръ  ц'11нилъ  военныя  заслуги;  по  словамъ  л-Ьто- 
писп,  онъ  очень  любилъ  свою  дружину,  постоянно  со- 
в'1зТ0вался  съ  нею  о  земскихъ  и  ратныхъ  д-Ьлахъ,  щедро 
награждалъ  и  часто  пировалъ  съ  нею  въ  своей  гридницЬ. 
Л-Ётопись  прибавляетъ,  будто  княжеские  гриди,  т.  е.  дру- 
жинники, разъ  какъ  то  подпивъ  за  столомъ,  возроптали 
на  деревянный  ложки,  и  Владим1ръ  вел^лъ  наковать  для 
нихъ  серебряный;  причемъ ,  зам-Ьтилъ,  что  съ  дружиною 
онъ  добуде^тъ  серебро  и  золото  также  какъ  его  отецъ  и 
дЪдъ.  Изв-Ёстно,  что  Владим1ръ  и  его  богатыри  сд'Ьлались 
героями  былевыхъ  народныхъ  п'Ьсенъ  на  востоке  Европы, 
подобно  тому  какъ  Карлъ  Велик1Й  и  его  паладины  на  западе. 
Народъ  далъ  ему  названхе  „ласковаго  князя''  и  „краснаго 
солнышка"".  Но  п11сенный  Владим1ръ  конечно  далекъ  отъ 
Владимира  историческаго.  Въ  п'ёсняхъ  см'Ьшаны  предан1я 
о  разныхъ  эпохахъ  и  событхяхъ  и  отнесены  къ  одному 
Владим1ру.  П'Ёсенные  богатыри,  окрун^ающте  Владимхра 
(Илья  Муромецъ,  Добрыня  Никитичъ,  Алеша  Поповичъ 
и  пр.)  суть  лица  вымышленный  народной  Фантаз1ей;  хотя 
н'Ькоторые  пытались  открыть  въ  нпхъ  лица  историческ1я, 
и  ссылались  на  л-ётописи,  въ  которыхъ  упоминаются,  на- 
примЁръ,  Рагдай  Удалой  и  Александръ  Поповичъ.  Но  по- 
сл1>дн1е  встречаются  только  въ  поздн11Йп1ихъ  лЬтописныхъ 
сводахъ,  куда  занесены  очевидно  изъ  баснословныхъ  пре- 
дан1Й  и  народныхъ  былинъ  (^б). 

Продолжая  упорныя  войны  со  степными  варварами,  Русь 
во  вторую  половину  Владимирова  княженхя  наслаждалась 
почти  непрерывнымъ  миромъ  со  своими  западными  сосе- 
дями: Поляками,  Уграми  и  Чехами.  Вниманхе  и  силы  зна- 
менитаго  польскаго  короля  Болеслава  Храбраго  въ  то  вре- 
мя были  отвлечены  борьбою  съ  германскимъ  им'перато- 
роиъ  Генрихомъ  II,  который   требовалъ  отъ   Польши  вас- 
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сальной  зависимости.  Влад*н1я  чешск1я  при  Болеслав!!  II 
распространились    на  Морав1Ю    и  Силез1ю;  въ  сЬверныхъ 
Карпатахъ,  т.  е.  въ   стран-Ь    БЬлохорватской,  он^Ь   сходи- 
лись съ  влад'Ьнтями  Русскими.  Впрочемъ  посл^  смерти  Бо- 
леслава II  (999)  въ  Чешской    земл-Ь    наступили    смуты,  и 
области  эти  были  утрачены  Чехами.  Въ  Уграхъ  современ- 
никомъ  Владим1ра  былъ  король  СтеФанъ,  точно  также  зна- 
менитый утвержден1емъ  христ1анства    въ  своемъ    народ-Ь. 
Вс*  эти  сосЬднхе  народы,  не  исключая    и  Угровъ,  перво- 
начально  приняли   христханство    по  восточному    или  гре- 
ческому обряду,  но  старан1ями  латинскихъ  мисс1онеровъ, 
при  помоп1;и  н-Ьмецкаго  вл1ян1я,  были  привлечены  къ  За- 
падной   или  Римской   церкви.  Последняя    тоже   самое  пы- 
талась   сд-Ьлать    и    съ    Русскимъ    народомъ.     Н-Ьтъ    ника- 
кого   сомн-Ёнхя,   что    латинск1е    мисс1онеры    въ    теченхе  X 
в-Ёка  проникали  въ  Кхевъ  и  склоняли  русскихъ  князей  къ 
принят1ю  крещен1я  по  католическому  обряду.  На  это  на- 
мекаетъ  между  прочимъ    изв'остное   сказанхе  о   томъ,  какъ 
къ  Владимхру  приходили  послы  отъ  разныхъ  народовъ  съ 
предложен1емъ  своей  в-Ъры-,  причемъ  были  и  послы  отъ  Н-Ьм- 
цевъ,  предлагавш1е  в'Ьру  Римскую.  Но  связи  съ  Визант1ей 
и  вообще  греческое  вл1ян1е  были  слишкомъ  сильны,    что- 
бы не  взять  верха   надъ  домогательствами  Римской  кур1и. 
Когда    восточное     православ1е    окончательно     утверди- 
лось въ  Россхи    вм^Ьст-Ё   съ    крещен1емъ  Владимира,    папы 
все  таки  не  оставили  своихъ  попытокъ.  Этимъ  попыткамъ 
благопрхятствовали  дружеск1я  отношенхя  Руси  къ  Герман- 
ской   импер1и,  а  также    родственный    связи  Владим1ра  съ 
князьями  Чешскимъ    и  Польскимъ.   По  крайней    м-Ьр'й   мы 
видимъ    рядъ  посольствъ    и  мисс1й.  Во  время  Ольги    рус- 
ск1е  послы  встр'Ьчаются  при    двор-Ь  Оттона  I;  а  за  тФмъ, 
какъ  сказано  выше,  посл-Ёдовала  неудачная  мисс1я  н-Ьмец- 
каго    епископа    Адальберта.   При  Ярополк^Ь,  по    изв'Ьст1Ю 
одного  л-Ьтописнаго  свода  (Нпконовскаго),   въ  К1евъ  при- 
ходили послы   отъ  папы  Римскаго",  что  не  одинъ  разъ  по- 
вторилось и  при  Владкм1р^Ь.   Посл-Ьднхй  повпдимому  благо- 
душно ,принималъ    этихъ    пословъ    и    миссхонеровъ,  хотя 
и   не    показывалъ    ни    мал1зйшей    склонности    перем-Ьнить 
греческ1й  обрядъ  на  латинск1Й.   Впрочемъ    въ  тЬ  времена 
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разд-йленге  церквей,  хотя  и  обозначилось,  но  еще  не  со- 
вершилось окончательно,  и  еще  не  было  той  жестокой 
вражды,  которая  обнаружилась  впосл'ЬдствхИк' 

Одинъ  изъ  н-Ьмецкихъ  мисс1онеровъ,  приходившихъ  въ 
Росс1ю,  оставилъ  намъ  любопытное  изв'Ьстхе  о  своемъ  пре- 
быван1и  въ  ней.  То  былъ  Брунъ,  виосл'Ьдств1и,  подобно 
Войтеху,  получивш1й  мученическ1й  в'Ьнецъ  въ  стран1э  Ли- 
товцевъ,  къ  которымъ  онъ  отправился  пропов-Ьдывать 
христ1анскую  в*ру.  Въ  1006  году  Брунъ  прибылъ  въ  К1- 
евъ,  былъ  радушно  принятъ  княземъ,  и  провелъ  зд'ёсь 
м1>сяцъ.  Отсюда  онъ  рЬшилъ  идти  для  пропов'Ьди  къ  Пе- 
чен'Ьгамъ.  Тщетно  Владим1ръ  отклонялъ  гостя  отъ  его  на- 
м'Ьрен1я,  представляя  ему  всЬ  опасности,  которыя  неми- 
нуемо постпгнутъ  его  посреди  этого  дикаго  и  свир-Ьпаго 
народа.  Наконецъ  онъ  уступилъ  просьбамъ  Бруна,  и  самъ 
съ  военнымъ  отрядомъ  проводилъ  его  въ  степь.  Они  шли 
два  дня  до  южныхъ  пред-Ёлонъ  К1евскаго  княжества,  ко- 
торые были  ограждены  кр'^Ьпкимъ  тыномъ  или  частоколомъ. 
Пройдя  пограничную  заставу  князь  съ  боярами  сошелъ 
съ  коней  и  сталъ  на  одномъ  кургане;  между  т^Ьмъ  какъ 
Брунъ  съ  своими  спутниками  стоялъ  на  другомъ,  держа 
въ  рукахъ  крестъ  и  возглашая  молитвы.  Зд1зсь  они  раз- 
стались.  Ц'Ьлые  пять  м-Ьсяцевъ  Брунъ  провелъ  въ  Печен'Ьж- 
скихъ  степяхъ,  подвергаясь  побоямъ  и  всякимъ  лишенхямъ, 
и  неоднократно  былъ  близокъ  къ  мученической  смерти, 
но  спасенъ  отъ  нея  старшинами  варваровъ.  Изъ  четырехъ 
печен11жскихъ  ордъ,  обитавшихъ  на  западъ  отъ  Дн-Ьира, 
онъ  обошелъ  три  орды,  а  изъ  четвертой  приходили  къ 
нему  в'Ёстники  отъ  стар1зйшинъ.  Ему  удалось  окрестить 
30  челов1зкъ.  Повидимому  Вруну  помогало  то  обстоятель- 
ство, что  онъ  явился  къ  Печен'Ьгамъ  какъ  бы  примири- 
телемъ  ихъ  съ  великимъ  княземъ  Русскимъ.  Варвары  охот- 
но склонялись  на  миръ,  и  будто-бы  об-йщали  даже  вс^ 
принять  христ1анство,  если  этотъ  миръ  съ  Русскимъ  кня- 
земъ будетъ  проченъ.  По  крайней  м-Ьр-Ь  такъ  говорилъ 
Брунъ  по  возвращен1и  въ  К1евъ.  По  его  просьб*  Влади- 
м1ръ  отправилъ  къ  Печен'Ьгамъ  въ  заложники  одного  изъ 
собственныхъ  сыновей,  съ  которымъ  отправился  и  одинъ 
изъ  спутниковъ  Бруна,  посвященный  имъ  во  епископа 
п.    р.  6 
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Печен'Ьжскаго.  Но  очевидно  христ1анство  не  усп-йло  утвер- 
диться въ  сред-Ь  степпыхъ  дикарей.  Только  н'Ькоторые  пзъ 
знатныхъ  Печен'йговъ,  попавш1е  въ  пл'ёнъ  или  искавш1е 
въ  К1ев'Ё  убежища  отъ  своихъ  соперниковъ,  приняли  кре- 
щен1е  и  вступили  въ  службу  Русскаго  князя. 

Но  католическое  духовенство  по  характеру  своему  не 
могло  ограничиться  одними  дружескими  сношенхями  съ 
Русью,  и  еще  при  Владим1р1>  усп-йло  обнаружить  свои  не- 
уклонные виды  на  присоединен1е  Русской  церкви  къ  Ри- 
му. Поводомъ  къ  тому  послужилъ  родственный  союзъ  Рус- 
скаго княжескаго  дома  съ  Польскимъ.  Владим1ръ  женидъ 
одного  изъ  своихъ  сыновей,  Святополка  Туровскаго,  на 
дочери  польскаго  короля  Болеслава  Храбраго.  Польская 
княжна  прибыла  на  Русь  въ  сопровожденхи  Рейнберна, 
епископа  Колобрежскаго  (Еольбергскаго).  Посл'Ьдн1й,  по 
вс^мъ  признакамъ,  началъ  склонять  къ  переходу  въ  ла- 
тинство Туровскаго  князя  и  его  приближенныхъ,  и  не 
безъ  усп'Ёха.  Такъ  какъ  Святополкъ  въ  это  время  им-ёлъ 
старшинство  между  сыновьями  Владим1ра,  то  ему  при- 
надлежало право  на  великое  княженхе  Е1евское  по  смерти 
отца,  и  сл'Ьдовательно  католицизму  открывалась  возмож- 
ность съ  его  помопдью  и  всю  Русь  отторгнуть  отъ  Греческой 
церкви.  Замыслы  эти  втайн1Ь  поддерживалъ  тесть  Свято- 
полка король  Болеславъ.  Посл'Ьдн1й  повидимому  желалъ, 
что  бы  зять  его  захватилъ  великое  К-хевское  княжен1е, 
не  дожидаясь  смерти  Владим1ра;  при  чемъ  онъ  конечно  на- 
деялся воспользоваться  смутами,  чтобы  увеличить  свои 
влад'йн1я  на  счетъ  Руси.  По  крайней  м^Ьр-Ь,  Владим1ръ 
узналъ  о  какихъ  то  замыслахъ  Святополка,  и  заключилъ 
его  въ  темницу  вм15СТ'й  съ  его  женою  и  епископомъ  Рейн- 
берномъ.  Окончан1е  этого  д'Ьла  неизв]Ьстно;  но  Святополкъ 
в]&роятно  усп-^лъ  оправдаться*,  такъ  какъ  во  время  Вла- 
дим1ровой  кончины  мы  видимъ  его  на  свобод'Ь  Р'^). 

Самыя  живыя  и  непрерывныя  сношен1я  Руси  при  Вла- 
дим1р'Ё  были*  конечно  съ  Визант1ей.  Отсюда  юная  Русская 
церковь  получала  иконы,  священную  утварь  и  мастеровъ 
для  сооружен1я  храмовъ,  а  также  пастырск1я  наставле- 
н1я  и  самихъ  епископовъ.  Но  сношен1я  эти  не  ограничива- 
лись церковными  д1Ьлами  й  торговлей,  которая  безъ  сомн-Ьнхя 
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усилплась  еще  бол-Ье  сравнительно  съ  прошлымъ  време- 
немъ.  Между  К.1евомъ  и  Царьградомъ  установился  тес- 
ный политически  союзъ.  Со  времени  своего  брака  съ  ца- 
ревной Анной  Владпм1ръ  до  конца  жизни  оставался  са- 
мымъ  в1зрнымъ  союзникомъ  Визант1и,  и  усерднымъ  по- 
ыощнпкомъ  ея  противъ  вн'Ьшнихъ  враговъ.  Знаменитый 
нмператоръ  Васил1й  II  Болгаробойца  искусно  пользовал- 
ся русскою  помощью  и  былъ  обязанъ  ей  многими  своими 
успехами.  Кажется,  еще  во  время  своего  пребыван1я 
въ  Корсуни  Владим1ръ  отправилъ  на  помощь  зятю  зна- 
чительный отрядъ  войска;  ибо  Васил1й,  благодаря  рус- 
ской дружин-Ь,  уже  въ  989  году  успЬлъ  подавить  опасное 
возстан1е  Варды-Фоки.  Зат1^мъ  мы  встрЬчаемъ  шести- 
тысячный русск1й  отрядъ  въ  войскахъ  Васил1я  II  во  время 
его  похода  въ  Армен1ю  (1000  г.).  Въ  продолжительной 
борьб1з  Васил1я  съ  возставшими  противъ  Грековъ  Дунай- 
скими Болгарами,  съ  ихъ  энергичнымъ  вождемъ  Самуи- 
ломъ  и  его  преемниками  русск1я  вспомогательныя  войска 
также  принимали  д'Ьятельное  участ1е.  Въ  этой  помощи 
снова  сказалось  превосходство  высоко  развитой  государ- 
ственной политики  Визант1йцевъ  надъ  политикою  ихъ  сла- 
вянскихъ  сосЁдей:  Русь  сама  способствовала  новому  уни- 
чтожен1ю  возраждавшейся  независимости  своихъ  Дунай- 
скихъ  соплеменниковъ.  Сообща  съ  Русью  д-Ьйствовали 
Греки  п  тамъ,  гд^Ь  ихъ  влад'1зн1я  соприкасались  и  им-Ьли 
общаго  непр1ятеля,  т.  е.  въ  Таврид-Ь,  противъ  Хазаръ. 
Въ  рукахъ  посл1Ьднихъ  еще  оставалась  зд^Ьсь  небольшая 
область.  Около  времени  Владим1ровой  кончины  нмпера- 
торъ послалъ  Флотъ  и  войско,  съ  которымъ  соединились 
Русск1е.  Эти  соединенный  силы  взяли  въ  плт»нъ  самого 
хазарскаго  князя,  по  имени  Георг1я  Чула,  и  завоевали 
остатокъ  хазарскихъ  влад-Ьнхй  въ  Таврид'Ь  (^^). 

Во  времена  Владимхра  усилилось  на  Руси  значенге  ва- 
ряжскихъ  наемяыхъ  дружинъ.  Известно,  что  съ  ихъ  по- 
мощью онъ  завоевалъ  себ15  К1евское  княжен1е;  съ  т-Ьхъ 
поръ  наез1ные  Варяги  въ  значительномъ  числ-Ь  присут- 
€твуютъ  не  только  на  С'йвер1Ь,  въ  Новгород-Ь,  но  также  и 
въ  Кхев-ь  на  служб'Ь  великаго  князя.  Кром'Ь  платы  и  по- 
честей наибол11е  заслуженные  или  наибол-Ье  знатные  Нор- 
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манны  награждаемы  были  иногда  нам-Ьстничествомъ  въ 
русскихъ  городахъ;  некоторые  изъ  нихъ  навсегда  посе- 
лились въ  Росс1и.  Русскхе  князья  нер-Ьдко  вступали  въ 
дружеская  и  родственныя  связи  съ  Норманскими  конунга- 
ми. При  частыхъ  междоусобхяхъ  и  борьб'Ь  за  королевск1й 
престолъ  въ  самой  Скандинав1и,  обиженные,  угнетенные 
противною  стороною  принцы  Скандинавск1е  иногда  иска- 
ли пртюта  на  восток-^й,  въ  стран-Ь  Гардовъ.  Такъ,  по  изв-ё- 
ст1ю  исландскихъ  сагъ,  Олавъ,  сынъ  норвежскаго  короля 
Тригв1Я,  гонимый  врагами,  еще  въ  отроческихъ  л^Ьтахъ 
нашелъ  уб1Ьжище  на  Руси.  Въ  числ*  бояръ  Владим1ро- 
выхъ  онъ  встр'Ьтилъ  даже  роднаго  дядю  Сигурда,  брата 
своей  матери  Астриды.  Олавъ  воспитался  при  К1ев- 
скомъ  двор'Ь;  потомъ  отличился  своими  подвигами  на  служ- 
6Ъ  Владим1ра,  и  сд-Ёлался  однимъ  пзъ  его  военачальни- 
ковъ.  Но  его  во8вышен1е  и  любовь  къ  нему  великаго  кня- 
зя возбудили  ревность  и  нарекан1я  русскихъ  бояръ.  Тог- 
да Олавъ  покинулъ  Росс1ю.  ВпослЬдствхи  онъ  принялъ 
крещен1е;  послЬ  многихъ  превратностей  и  прпключен1й 
завладФлъ  норвежскпмъ  престоломъ,  и  усердно  началъ  вво- 
дить христ1анство  въ  своемъ  королевств-Ь.  Между  т'Ьмъ 
изгнанный  имъ  изъ  Норвег1и  ярлъ  Эрикъ  собралъ^дружи- 
ну,  и  напалъ  на  сЬверозападные  пределы  Руси.  Онъ  за- 
хватилъ  городъ  Ладогу,  четыре  года  грабилъ  отсюда  со- 
сЬднхя  Новогородск1я  волости  и  воевалъ  съ  Владим1ромъ; 
но  наконецъ  принужденъ   былъ  удалиться. 

Городъ  Ладога  (Альдейгаборгъ  Скандинавскихъ  сагъ) 
вообще  служилъ  главнымъ  пристанищемъ  для  т'Ёхъ|Ва- 
ряговъ,  которые  плавали  въ  Новогородск1Й  край^ли,  какъ 
они  его  называли,  въ  Гольмгардъ.  Зд-Ьсь  они  вели  тор- 
говлю съ  Новогородцами,  покупали  у  нихъ  дорог1е  м-Ьха 
и  разныя  ткани,  привозимыя  въ  Росс1ю  съ  востока  изъ 
мусульманскихъ  странъ  или  съ  юга  изъ  Визант1п.  По 
крайней  м-Ьрй  въ  сагахъ  не  однажды  встр^чаются^раска- 
зы  о  скатертяхъ,  коврахъ,  златотканныхъ  одеждахъ  и 
другихъ  драгоц'Ьнныхъ  товарахъ,  которые  покупались^ва- 
ряжскими  торговцами  въ  Гольмгард^Ь  для  скандинавскихъ 
конунговъ.  Изъ  Ладоги  многхе  Варяги  отправлялись  въ 
Новгородъ,   особенно  по   зимнему  пути;  такъ  какъ  плава- 


0ТН0ШЕН1Я    ВАРЯЖСК1Я.  85 

Н1е  вверхъ  по  Волхову  было  затруднительно  по  причин-Ь 
пороговъ.  Весною,  со  вскрытхемъ  водъ,  они  возвраща- 
лись въ  Ладогу,  исправляли  свои  суда  и  отплывали  на 
родину  или  отправлялись  на  морской  разбопнич1й  про- 
мыселъ.  Одни  и  т11же  люди,  смотря  по  обстоятельствамъ, 
занимались  торговлею  или  нанимались  въ  русскую  воен- 
ную службу;  а  при  случаЬ  тЬже  Варяги  обращались  въ 
пиратовъ,  и  грабили  русск1е  пред'Ьлы;  какъ  это  показы- 
ваетъ  война  Эрика  съ  Владим1ромъ.  Восточные  берега 
Валт1Йскаго  моря,  т.  е.  страны  Кареловъ,  Эстовъ  и  Ку- 
роновъ,  въ  особенности  служили  попрпщемъ  столкнове- 
Н1Я  между  русскими  князьями  и  норманскими  конунга- 
ми; ибо  и  т-Ь  и  друг1е  хотЬли  собирать  дани  въ  этихъ 
странахъ.  Кром^]Ь  двухъ  водяныхъ  путей  въ  Восточную 
Европу,  Нево-Ладожскаго  и  Западно-Двинскаго,  Норман- 
ны проложили  морской  путь  къ  санымъ  с^шеряымъ  кра- 
нмъ  Восточной  Европы:  ихъ  торговцы  и  пираты  оги- 
бали Норвегию,  входплп  въ  Б^злое  море  и  приставали  къ 
берегамъ  С'Ьверной  Двпны.  ЗдЬсь,  по  извёстхю  исланд- 
скихъ  сагъ,  лежала  обширная  Б1арм1я,  которую  эти  басно- 
словные расказы  изобраягаютъ  богатою  страною,  изо- 
билующею  м'Ьхамп,  серебромъ  п  золотомъ  (-^). 

По  н'Ёкоторымъ  прпзнакамъ,  Владим1ръ  Велик1й  подъ 
конецъ  своего  княжен1я  уже  не  такъ  ласкалъ  Варяговъ  и 
покровительствовалъ  имъ  какъ  въ  начали,  когда  онъ  съ 
пхъ  помощью  утверждалъ  свою  власть.  Съ  одной  сторо- 
ны надменность  и  жадность  этихъ  наелниковъ,  съ  другой 
неудовольств1е  на  ихъ  возвышен1е,  обнаруженное  корен- 
ными русскими  боярами  и  дружинниками,  охладили  къ 
нимъ  Владпм1ра  во  вторую  половину  его  княженхя.  Но 
Варягамъ  скоро  представился  новый  случай  показать  свою 
силу  и  свое  значен1е  на  Руси.  Не  безъ  связи  съ  варяж- 
скими отношен1ями,  какъ  надобно  полагать,  возникло  непо- 
виновен1е  одного  изъ  сыновей  Владимхра,  отравившее  отцу 
посл11Дн1е  дни  его  жизни. 

Трудно,  почти  невозможно  было  К1евскому  князю  удер- 
жать въ  полномъ  подчинен1и  всь  русск1я  области,  разбро- 
санныя  па  огромномъ  пространствЬ  отъ  Ладожскаго  озе- 
ра до  Карпатскихъ    и  Кавказскихъ    горъ.   Раздача  этихъ 
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областей  въ  нам'][^стничество  членамъ  одного  рода  хотя  п 
подвинула  впередъ  д'Ьло  объединен1я  Восточной  Европы 
подъ  владычествомъ  Русскаго  племени;  но  въ  тоже  вре- 
мя им-Ёла  своимъ  посл'Ьдствхемъ  неизбйжныя  междоусоб1я. 
Энерг1я  и  могучая  воля  Владимгра  поддерживали  соглас1е 
въ  его  семь1з  до  тЬхъ  поръ,  пока  онъ  бодро  стоялъ  во 
глав-Ё  своихъ  дружинъ,  всегда  готовый  строго  наказать 
всякую  попытку  неповиновен1я.  Физическая  наслажден1я, 
которымъ  онъ  предавался  особенно  въ  молодости,  а  так- 
же тяжелые  походы  и  велик1е  труды  подточили  его  орга- 
низмъ,  и  безъ  того  не  отлпчавш1йся  богатырскимъ  сложе- 
н1емъ  (о  чемъ  свид-Ьтельствуетъ  латино-н-Ьмецкхй  л'Ьтопп- 
сецъ  Дитмаръ).  Болезни  начали  удручать  его. 

Первая  попытка  къ  отложен1ю  отъ  Кхева  произошла 
тамъ,  гд-Ь  всего  естественн'Ье  было  ея  ожидать,  т.  е.  въ 
Новгород-й.  При  своей  отдаленности,  при  подвижномъ,  про- 
мышленномъ  характер1з  своего  населен1я,  Новогородск1й 
край  всегда  тяготился  зависимостью  отъ  южно11  Руси  и 
большими  данями,  которыми  обложилъ  его  велик1й  князь 
К1евск1й.  Со  времени  введен1я  христханства  вражда  къ 
югу  усилилась;  такъ  какъ  въ  Новгород-Ь  еш;е  жила  много- 
численная языческая  партхя,  только  по  наружности  при- 
нявшая креш;ен1е.  Мы  знаемъ,  что  великхе  князья  к1ев- 
ск1е  содержали  въ  Новгород-й  наемную  варяжскую  дру- 
жину, что  бы  обуздывать  безпокойную  сЬверную  Русь. 
Но  эта  наемная  сила  въ  рукахъ  честолюбиваго  новогород- 
скаго  нам'Ёстника  или  уд1зльнаго  князя  увеличивала  сред- 
ства для  борьбы  съ  самимъ  великимъ  княземъ  Кхевскимъ; 
что  на  самомъ  себ*  испыталъ  Владимхръ  въ  молодости. 
По  его  стопамъ  пошелъ  и  сынъ  его  Ярославъ.  Находясь 
въ  постоянномъ  общен1и  съ  Норманнами,  Ярославъ  ир!- 
обр-Ьлъ  себ-Ь  друзей  между  ихъ  вождями,  и  связи  свои  съ 
Скандинав1ей  скр-^зиилъ  ?кенитьбою  на  Ингпгерд'Ь,  дочери 
шведскаго  короля  Олава  Скёткокунга.  Исландскхя  саги 
расказываютъ,  что  переговоры  объ  этомъ  брак-Ё  длились 
довольно  долго,  и  нев-Ьста  согласилась  на  него  только 
послЬ  ра.'^чыхъ  услов1й.  Между  прочимъ  она  вытребовала 
себ'Ь  въ  вЬно  городъ  Альдейгаборгъ  или  Ладогу.  Инги- 
герда  отправилась    въ    Гольмгардъ    съ    большою    свитою, 
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ВО  глав'Ь  которой  поставила  своего  родственника  ярла 
Рагенвальда;  иосл'Ъ^яи^  и  получилъ  отъ  нея  въ  управле- 
н1е  Альдейгаборгъ  съ  его  областью.  Саги  пзображаютъ 
Ингпгерду  женщиной  гордой,  умной  и  р'Ьшительной:  она 
не  замедлила  ирхобр-Ьсти  большое  вл1ян1е  на  своего  мужа 
Ярослава.  Очень  вероятно,  что  не  безъ  этого  вл1ян1я  по- 
сл'Ёдн1Й  еще  при  жизни  отца  задумалъ  отложиться  отъ  К,1е- 
ва  и  сд-йлаться  независпмымъ,  самостоятельнымъ  госуда- 
ремъ  обширной  Новогородской  области.  Его  поддерживали 
въ  этомъ  нам-^ренхи  стремлен1е  самихъ  Новогородцевъ  къ 
независимости  отъ  Кхева,  а  также  надежда  на  варяжскую 
помощь.  Обстоятельства  благопр1ятствовали  ему  и  въ 
другомъ  отношении:  вниман1е  и  силы  К1евской  Руси  были 
отвлекаемы  къ  южнымъ  пред1Ьламъ  почти  постоянною  борь- 
бою съ  Печен'Ьгамп.  Какъ  бы  то  ни  было,  Яросла»ъвдругъ 
отказался  платить  великому  князю  установленную  съ  Нов- 
города ежегодную  дань  въ  2000  гривенъ. 

Владим1ръ  весьма  разгн1звался  на  сына,  ивел'Ьлъ  исправ- 
лять пути  для  своего  войска,  которое  хотЬлъ  вести  лич- 
но. Съ  об'Ьихъ  сторонъ  начались  ратныя  приготовлен1я. 
Но  силы  изм'Ьнили  старому  князю:  онъ  такъ  забол'Ьлъ, 
что  слегъ  въ  постель.  Въ  то  же  время  пришло  изв-Ьстхе 
о  новомъ  нападен1и  Печен'Ьговъ.  Владим1ръ  отправилъ 
противъ  нихъ  К1евскую  рать  подъ  начальствомъ  сына 
Бориса.  Посл-Ьдиему  хотя  и  была  назначена  въ  уд-Ьлъ 
Ростовская  область;  но  отецъ  очень  его  любилъ  и  держалъ 
при  себ'Г.,  также  какъ  и  Гл-Ьба  Муромскаго,  единоутроб- 
наго  Борису.  Всл-Ьдъ  за  т-Ьмъ  старый  князь  скончался, 
не  достигши  еще  глубокой  старости,  но  переживъ  многихъ 
своихъ  женъ,  сыновей,  даже  внуковъ,въ  томъ  чпсл'Ьихри- 
ст1анскую  свою  супругу,  греческую  царевну  Анну.  Люби- 
мымъ  м1зстопребыван1емъ  Владим1ра  Великаго  было  заго- 
родное село  Берестово,  гд'Ь  и  застигла  его  кончина  л'11томъ 
1016  года.  Бояре  проломали  полъ  въ  терем-Ь;  завернули 
т-Ьло  князя  въ  коверъ,  спустили  внизъ  на  веревкахъ,  и 
отвезли  его  въ  к1евск1й  Десятинный  храмъ  Богородицы. 
Зд-Ьсь  оно  было  заключено  въ  мраморную  гробницу,  устро- 
енную по  образцу  вигант1Йскихъ  саркоФаговъ,  которая  м 
была  поставлена  въ  церкви  рядомъ  съ  гробницею  супру- 
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ги  его  Анны.  Л^тописецъ  повЪствуетъ  о  безчисленномъ 
стечен1и  народа  при  погребен1и  знамеяитаго  князя;  вс* 
плакали  и  стенали  отъ  боярина  до  посл1здняго  простолю- 
дина. Н11тъ  сомн'Ьнхя,  что  печаль  была  непритворная;  ибо 
хоронили  государя  щедраго,  ласковаго,  даровавшаго  на- 
роду долгол*тн1й  внутренн1й  миръ  и  победу  надъ  вн-ёш- 
ними  врагами,  а  главное,  распространившаго  св-Ьтъ  хри- 
ст1анской  религ1и.  Это  былъ  поистине  велик1й  челов'Ькъ. 
Печаль  народа  усиливалась  неопред'Ьленнымъ  положе- 
н1емъ,  въ  которомъ  оставалась  Русская  земля,  опасенхемъ 
кровавыхъ  раздоровъ  и  6ёдств1й,  которыя  скоплялись 
надъ  нею  (^^). 


1Г. 
ЛРОСЛАВЪ  1  И  ВОДВОРЕШЕ  УДЪЛЬНАГО  ПОРЯДКА. 

Святополкъ.  Уб1ен1е  Бориса  и  ГдЪба.  Ярославъ  въ  Кхев*.  Вм-Ьша- 
тельство  Болеслава  Храбраго.  Торжество  Ярослава,  Мстиславъ  Черм- 
ный.  Единодержав1е  Ярослава.  ПослЪдн1й  морской  походъ  на  Визан- 
Т1Ю.  Т'Ьсныя  связи  съ  Норманнами.  Устроен1е  церковное.  Д'Ьлен1е  на 
З'Д'Ёлы.  Изяславъ  и  друг1е  сыновья  Ярослава.  Ростисдавъ  Тмутра- 
канск1й  и  Всеславъ    Полоцк  1п. 

Услыхавъ  о  коЕчин'Ь  Блад,им1ра,  Святополкъ  Туровск1й 
прискакалъ  немедленно  въ  Кхевъ,  и  сЬлъ  на  великокня- 
жескомъ  СТ0Л15  какъ  старш1й  въ  род-Ь.  Онъ  началъ  ндед- 
ро  одЬлять  подарками  знатн1^йшихъ  гражданъ,  что  бы 
привлечь  Кхевлянъ  на  свою  сторону.  Но  они  обнаружи- 
вали колебан1е.  Имъ  хорошо  была  извЬстна  нелюбовь 
Владим1ра  къ  Святополку;  можетъ  быть,  покойный  князь 
и  не  прочилъ  его  на  К1евск1й  столъ.  Притомъ  к1евская 
рать  находилась  тогда  въ  поход-Ь  съ  Борисомъ,  и  гра?к- 
дане  не  знали  еще,  признаютъ  ли  Борисъ  и  войско  Свято- 
полка  великимъ  княземъ.  Посл-ёднхй  послалъ  къ  брату 
гонцовъ  съ  В'1зст1ю  о  смерти  отца  и  съ  лестными  предло- 
жен1ями,  т.  е.  съ  об'Ьщанхями  увеличить  его  уд'Ьлъ.  Но 
опасен1я  съ  этой  стороны  оказались  напрасными.  Борисъ 
не  встр'Ётилъ  Печен'Ьговъ,  и,  возвращаясь  назадъ,  сталъ 
лагеремъ  недалеко  отъ  города  Переяславля  на  р1Ьчк'Ё 
Альт15,  впадающхй  въ  Трубежъ.  Этотъ  добродушный,  бла- 
гочестивый князь  былъ  опечаленъ  смертхю  родителя,  и 
не  питалъ  никакихъ  честолюбивыхъ  замысловъ.  Н'Ькото- 
рые  дружинники  изъявили  желан1е  посадить  его  на  К1- 
евск1й  столъ;  но  Борисъ  отвйчалъ,   что  не  подниметъ  ру- 
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ки  на  брата  старЬйшаго,  котораго  считаетъ  себ*  ,,въ 
отца  м'Ьсто^^.  Тогда  войско,  повидимому  недовольное  его 
уступчивостью,  разошлось  по  домамъ,  и  онъ  остался  на 
берегу   Альты  съ  немногими  отроками. 

Захвативъ  въ  свои  руки  великое  княженхе,  Святополкъ 
сп'Ьшилъ  не  только  обезпечить  его  за  собою,  но  и  по  воз- 
можности завлад-Ёть  уд-йлами  другихъ  братьевъ,  т.  е.  воз- 
становить  единодержав1е.  Средства,  которыя  онъ  избралъ 
для  этого,  были  согласны  съ  его  вЬроломнымъ,  свирЬ- 
пымъ  характеромъ.  Такимъ  образомъ  почти  съ  самыхъ 
первыхъ  страницъ  нашей  истор1и  мы  видимъ  на  Русп 
постоянно  возобновлявшуюся  борьбу  двухъ  началъ:  еди- 
нодержавнаго  и  уд-Ёльнаго,  борьбу,  которая  происходила 
тогда  и  у  другихъ  Славянскихъ  народовъ.  Кром-Ь  приме- 
ра самаго  Владим1ра  Великаго,  Святополкъ  им-Ьлъ  предъ 
глазами  епде  подобные  же  прим'Ьры:  въ  Чех1и,  гд-Ь  Бо- 
леславъ  Рыж1й  пытался  истребить  своихъ  братьевъ,  и 
въ  Польш-Ь,  гд^11  тесть  Святополка,  Болеславъ  Храбрый, 
д-Ьйствительно  усп'Ьлъ  частхю  изгнать,  част1ю  осл'Ьпить 
братьевъ  и  такимъ  образомъ  сд'Ьлаться  единовластите- 
лемъ.  Очень  можетъ  быть,  въ  своихъ  замыслахъ  Свято- 
полкъ былъ  ободряемъ  собственнымъ  тестемъ,  который 
над'Ёялся  теперь  не  только  захватить  часть  русскихъ 
земель,  но  и  угодить  Римской  церкви  введен1емъ  католи- 
чества въ  Росс1и  при  помощи  своего  зятя. 

Не  полагаясь  на  К1евскую  дружину,  Святополкъ  от- 
правился въ  ближн1Й  Вышгородъ,  и  склонилъ  вышего- 
родскихъ  бояръ  помочь  ему  въ  его  нам1^рен1яхъ.  Зд^зсь 
нашлось  несколько  злод'Ьевъ,  которые  взяли  на  себя  из- 
бавить его  отъ  Бориса;  то  были  Путша,  Талецъ,  Ело- 
вичъ  и  Ляшко,  част1Ю  не  русскаго  (м.  б.  ляшскаго)  про- 
исхождентя,  если  судить  по  ихъ  именамъ.  Съ  отрядомъ 
вооруженныхъ  людей  они  отправились  на  Альту,  ночью 
напали  на  шатеръ  Бориса  и  убили  его  вм^Ьст-Ь  съ  не- 
сколькими его  отроками.  Любопытно,  что  въ  числ'ё  его 
уб1йпъ  упоминаются  два  варяга,  подобно  т'Ьмъ  двумъ 
варягамъ,  которые  убили  Ярополка.  Эти  продажные  лю- 
ди играли  немаловажную  роль  въ  русскихъ  междоусо- 
б1яхъ   того  времени,  и  нерЬдко    слуншлп   орудхемъ  разна- 
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ГО  рода  злод1>йствъ.  Не  смЬя  показать  т-йло  Бориса  Кхев- 
лянамъ,  Святополкъ  вел11лъ  отвезти  его  въ  Вышегород- 
ск1й  замокъ  и  похоронить  тамъ  подл*  церкви  св.  Васпл1я. 
Почти  въ  одно  время  съ  Борисомъ  погибъ  и  младшхй  его 
братъ  ГлЬбъ,  котораго  Владимхръ  по  его  молодости  дер- 
жалъ  при  себ'Ь  въК1ев'Ь.При  первыхъ  признакахъ  опасно- 
сти юный  князь  с'Ьлъ  съ  н-Ёсколькими  отроками  въ  ладью, 
и  посп'Ьшилъ  пзъ  Кхева  въ  свой  Муромск1й  уд-Ьлъ.  Но 
Святославъ  послалъ  за  нимъ  погоню  по  Дн'Ьпру.  Она  на- 
стигла Гл-Ьба  около  Смоленска;  отроки  молодаго  князя 
ороб'Ёли,  и  собственный  его  поваръ,  родомъ  Торчинъ, 
по  приказан1Ю  ГорясЬра,  начальника  погони,  зар1ззалъ 
Гл-вба.  Т-Ьло  его  было  заключено  между  двумя  колодами 
(т.  е.  выдолбленными  обрубками),  и  зарыто  въ  л'Ьсу 
на  берегу  Днепра.  Точно  также  Святополку  удалось 
погубить  еще  одного  брата,  Святослава  Древлянскаго. 
Посл-Ьднхй  думалъ  спастись  б-Ьгствомъ  къ  Угорскому  ко- 
ролю; погоня  настигла  его  гдй  то  около  Карпатскихъ 
горъ  и  умертвила  (з^).  Но  съ  нимъ  окончилось  злод-Ьй- 
ское  истреблен1е  братьевъ.  Отпоръ  дальн'Ьйшимъ  пред- 
пр1ят1ямъ  Святополка  долженъ  былъ  посл11довать  съ  сЬ- 
вера  отъ  сильнаго  Новогородскаго   князя. 

Средства,  собранныя  для  борьбы  съ  отцомъ,  Ярославъ 
употребилъ  на  борьбу  съ  Святополкомъ.  Онъ  и  его  су- 
пруга Ингигерда  слишкомъ  потакали  наемнымъ  Варя- 
гамъ.  Посл1здн1е  своею  жадност1ю,  высокомЬрхемъ  и  раз- 
наго  рода  насил1ями,  особенно  въ  отношен1и  женскаго 
пола,  возбуждали  противъ  себя  ненависть  и  иногда  кро- 
вавое возмезд1е  со  стороны  Новогороддевъ.  Князь  въ  та- 
кихъ  случаяхъ  принималъ  сторону  наемниковъ,  и  каз- 
нилъ  многихъ  гражданъ.  Однако  Новогородцы  не  отказали 
ему  въ  помощи  деньгами  и  войскомъ,  лишь  бы  не  подчи- 
ниться Кхевскому  князю,  не  платить  ему  тяжкихъ  даней 
и  не  принимать  къ  себ*  его  посадниковъ.  Около  этого 
времени  къ  Ярославу  прибыли  съ  небольшою  дружиною 
два  норвежскихъ  витязя,  Эймундъ  и  Рагнаръ;  они  всту- 
пили въ  его  службу  на  известный  срокъ,  выговоривъ 
себ'Ё,  кром1Ь  обильнаго  снабл^'ен1я  .съестными  припасами, 
еще  известное  количество   серебра  на    каждаго   воина;  по 


-V., 


92  сватополкъ. 

недостатку  серебра  эта  наемная  плата  могла  быть  выдана 
имъ  дорогр1ми  м-Ьхами,  бобровыми  и  собольими.  По  сло- 
вамъ  хвастливой  исландской  саги,  Эймундъ  съ  своими 
товарищами  будто  бы  игралъ  первую  роль  въ  усп-Ьшной 
борьб'Ь    Ярослава  съ  Святополкомъ  (З-). 

Встр:Ьча  сЁвернаго  ополчен1я  съ  южнымъ  произошла  на 
берегахъ  Дн-Ьпра  подъ  Любечемъ.  Святополкъ  кромЬ  соб- 
ственной рати  привелъ  съ  собою  наетиныя  полчища  Пе- 
чен'Ёговъ.  Долго  два  ополчен1я  стояли  на  противуполож- 
ныхъ  берегахъ  р1^ки,  не  решаясь  перейти  ее.  Иногда,  по 
обычаю  того  времени,  они  осыпали  другъ  друга  насмеш- 
ками и  бранью.  Наприм1Ьръ,  южные  ратники  кричали 
Новогородцамъ:  „Эй  вы  плотники!  Что  пришли  съ  сво- 
имъ  хромцемъ?  (Лрославъ  былъ  хромъ).  Вотъ  мы  за- 
ставимъ  васъ  рубить  намъ  хоромы!'-^  Наступили  моро- 
зы, Дн-Ьпръ  сталъ  покрываться  льдомъ,  начинался  недо- 
статокъ  въ  съвстныхъ  припасахъ.  Изворотливый  Яро- 
славъ  между  т'ймъ  пр1обр1>лъ  себ*  пр1ятелей  въ  лагери 
Святополка,  отъ  которыхъ  получалъ  вести.  Однажды 
ночью  онъ  переправился  черезъ  Дн1эпръ,  п  напалъ  на 
противника  въ  то  время,  когда  тотъ  не  ожидалъ.  С-Ьвер- 
ные  ратники  им'ёли  головы  перевязанныя  убрусами,  что 
бы  отличать  своихъ  отъ  непр1ятелей.  Сьча  была  упор- 
ная. ПеченЁги,  стоявшхе  гд-Ь  то  за  озеромъ,  не  могли 
приспеть  во  время.  Къ  утру  Святополкъ  былъ  совершен- 
но разбитъ  и  обратился  въ  б'Ёгство.  Ярославъ  вступилъ 
въ  К1евъ,  и  занялъ  великокняжеск1й  столъ;  посл-Ь  чего 
щедро  наградилъ  Новогородцевъ,  и  отпустилъ  ихъ  домой 
(1017  г.).  Но  это  было  только  начало  борьбы.  Свято- 
полкъ нашелъ  уб15жище  и  помощь  у  своего  тестя  Боле- 
слава Храбраго.  Болеславъ  былъ  радъ  случаю  вм-Ьшаться 
въ  д'Ёла  Руси  и  воспользоваться  ея  смутами;  но  онъ  на- 
ходился тогда  въ  войн'Ь  съ  германскимъ  пмператоромъ 
Генрихомъ  П.  Императоръ  также  хотёлъ  воспользовать- 
ся обстоятельствами,  и  предложилъ  Ярославу  напасть 
на  ихъ  общаго  врага,  короля  Нольскаго.  Ярославъ  д-ёй- 
ствительно  началъ  войну  съ  Поляками,  но  почему  то 
велъ  ее  вяло  и  нерешительно.  Недовольный  имъ,  Ген- 
рихъ    II  заключилъ  миръ  съ  Болеславомъ.    Тогда  послед- 
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н1й  посп'Ёшилъ  напасть  на  Русскаго  князя,  ведя  съ  со- 
бою кромЬ  польской  ратп  еще  дружины  Н11мцевъ,  Уг- 
ровъ  и  Печен'Ьговъ.  Ярославъ  встрЬтилъ  его  на  бере- 
гахъ  Буга .  По  словамъ  л-ётоппси,  воевода  Ярослава  Бу- 
дый,  глумясь  иадъ  противникомъ,  кричалъ  Болеславу: 
.^Вотъ  мы  проткнемъ  трескою  (копьемъ)  чрево  твое  тол- 
стое'''".  Польск1й  король  былъ  очень  тученъ,  такъ  что 
едва  могъ  сид11ть  на  копт,.  Именно  эта  брань  будто  бы 
побудила  его  стремительно  переплыть  р-бку  и  напасть  на 
Ярослава.  Посл'Ьднхй  былъ  раг^битъ  и  ушелъ  опять  на  с1з- 
веръ,  въ  свой  Новгородъ.  К.1евъ  послЬ  непродолжитель- 
ной осады  сдался  Болеславу,  который  возстановилъ  зятя 
на  великокняжескомъ  престол'Ь.  ЗдФсь  Польскхй  король 
захватилъ  часть  Ярославова  семейства  и  его сестеръ,  изъ 
которыхъ  одну,  именно  Предиславу,  сд'Ьлалъ  своей  на- 
ложницей, изъ  мести:  онъ  когда  то  просилъ  ея  руки,  но 
получилъ  отказъ  по  различ1Ю  в'Ьроиспов'1здан1я. 

Часть  польской  рати  была  разм-Ьщена  по  русскимъ  го- 
родамъ.  Пребывайте  ея  вскорЬ  сд'Ьлалось  большою  тяго- 
стью для  жителей.  Самъ  Святополкъ  очевидно  былъ  не- 
доволенъ  тестемъ,  который  распоряжался  на  Руси  какъ 
завоеватель.  По  городамъ  начались  кровавыя  столкнове- 
Н1я  жителей  съ  Поляками  и  пзб1ен1е  посл'ёднихъ.  Тогда 
Болеславъ  покинулъ  К1евъ  и  ушелъ,  обремененный  огром- 
ною добычею  и  множествомъ  пл1^.нныхъ,  въ  числЬ  кото- 
рыхъ были  и  сестры  Ярослава.  Онъ  удержалъ  за  собою 
н^которьтя  пограничныя  области,  наприм1^>ръ,  Червенск1е 
города. 

Между  т*мъ  Ярославъ  не  терялъ  времени  въ  Новгоро- 
д'Ь,  и  собпралъ  новыя  силы.  Л-Ьтопись  говоритъ,  что  по- 
сл'Ё  своего  поражен1я  онъ  хот1Ьлъ  ддже  б-ЗЬжать  за  море  къ 
Варягамъ;  но  Новгородцы  съ  своимъ  посадникомъ  Ко- 
снятинымъ,  сыномъ  Добрыни,  не  пустили  его,  изрубивъ 
приготовленныя  имъ  ладьи.  Они  изъявили  готовность  сно- 
ва биться  за  Ярослава  и  жертвовать  имуществомъ  для 
найма  воиновъ,  лишь  бы  не  покориться  Святополку.  На- 
чали собирать  деньги:  простые  граждане  были  обложены 
взносомъ  на  войско  по  4  куны,  старосты  по  10  грпвенъ,  а 
бояре  по  18  гривенъ.  Призвали  изъ  за  моря  нот^ыя  дружины 
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Варяговъ.  Но  усп-Ёху  Ярослава  бол-Ье  всего  помогъ  упомя- 
нутый раздоръ  Святополка  съ  Болеславомъ.  Когда  сЬверное 
ополчен1е  снова  пошло  на  К1евъ,  Святополкъ,  нелюбимый 
К1евляназ1п.  пскалъ  помощп  у  Печен-Ьговъ.  п  нанялъ  много- 
чпсленныя  пхъ  толпы.  Онъ  встр-бтилъ  Ярослава  на  бе- 
регу Альты,  уже  знаменитой  уб1ен1емъ  Бориса.  Л-ьтоппсь 
говорптъ,  что  с^ча  была  злая  и  возобновлялась  три  раза, 
и  что  кровь  обильно  текла  по  удольямъ.  Дрались  ц'Ьлый 
день,  п  только  къ  вечеру  Ярославъ  одол'ёлъ.  Святополкъ 
Окалнный  б'Ьжалъ  на  западъ,  къ  Чехамъ;  но  умеръ  гд-ь  то 
на  дорог-Ё.  По  вс'Ьмъ  прпзнакамъ  это  былъ  злод-вй  далеко 
недюженный  (^^'). 

Только  посл-в  смерти  Святополка  Ярославъ  прочно  утвер- 
дился на  К1евскомъ  столъ,  п.  какъ  выражается  лЪто- 
ппсь,  ..утеръ  пота  съ  своей  дружиной".  Но  междоусоб1я 
въ  семьБ  Влалпмхра  енде  не  кончились.  Обширныя  влад'Ь- 
Н1я  Ярослава  возбужлалп  завпсть  въ  остальныхъ  его  род- 
ственникахъ.  Въ  Полоцкъ  княжплъ  въ  то  время  племян- 
нпкъ  его  Брячиславъ  Изяславичъ.  Онъ  объявилъ  притя- 
зан1я  на  часть  новогородскихъ  областей;  получивъ  отказъ, 
напалъ  на  Новгородъ.  взялъ  его  и  разграбплъ  (1021  г.). 
Въсть  о  приближен1п  Ярослава  съ  войскомъ  побудила 
Брячислава  удалиться  изъ  Новгорода:  но  онъ  захватилъ 
съ  собою  большое  количество  плънниковъ  и  заложниковъ. 
Въ  Псковской  области  на  р-йк'^  Судом:6  Ярославъ  нагналъ 
Полодкаго  князя,  поразилъ  его.  и  освободилъ  новогород- 
скихъ плънниковъ.  Послъ  того  они  заключили  миръ,  по 
которому  Ярославъ  увелпчилъ  Полоцкое  княжен1е  горо- 
домъ  Витебскомъ  съ  его  волостью. 

Едва  окончилась  война  съ  Полоцкимъ  княземъ,  какъ 
выступилъ  другой  соперникъ,  борьба  съ  которымъ  ока- 
залась гораздо  трудн:Бе.  То  былъ  младш1й  братъ  Яросла- 
ва, Мстпславъ  Чермный.  князь  Тмутраканскхй,  успьвш1й 
прославить  себя  богатырскими  подвигами  въ  борьбъ  съ 
Таврическими  и  Кавказскими  Черкесами,  известными  въ 
лътописяхъ  подъ  именами  Козаръ  и  Касоговъ.  Между 
прочпмъ  л-Ётописедъ  нашъ  сохранилъ  иредан1е  о  его  вой- 
нъ  съ  сосЬднимъ  касожскимъ  княземъ  Редедею.  По  обы- 
чаю того  времени  общее  сражен1е  зам-Ьнялось  иногда  едп- 
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ноборствомъ.  Подобное  единоборство  сильный  Редедя  пред- 
ложилъ  Мстиславу.  Они  схватились.  Мстиславъ  одолЪлъ, 
бросилъ  противника  на  землю  и  закололъ  его  ножомъ. 
По  услов1ю  онъ  взялъ  семейство  Редеди  и  все  его  имйнхе, 
а  Е^асоговъ  обложплъ  данью.  По  возвращен1и  въ  Тму- 
тракань  князь  построилъ  церковь  Богородицы,  исполняя 
об'Ьтъ,  который  далъ  въ  трудную  минуту  своего  поедин- 
ка. Этотъ-то  воинственный  князь  объявилъ  притязан1я  на 
разд^лъ  русскихъ  земель  по  ровну,  и  пошелъ  на  К1евъ 
во  глав-Ь  своей  болгаро-русской  дружины  и  черкесской 
конницы.  Встр-Ьтпвъ  мужественное  сопротивлен1е  со  сто- 
роны К1евлянъ,  Мстиславъ  обратился  на  Черниговъ,  взялъ 
его  и  сд1^лалъ  своимъ  стольнымъ  городомъ.  Ярослава  въ 
то  время  не  было  въ  К1ев1Ь.  Онъ  находился  на  сйвер'Ь,  и 
усмирялъ  мятежъ  въ  Суздальской  землЬ.  Тамъ  случился 
сильный  голодъ,  и  волхвы  возмутили  народъ,  который 
еще  былъ  преданъ  своей  старой  языческой  религ1и.  Суе- 
верные люди  бросились  избивать  старухъ,  который  по 
словамъ  волхвовъ  причиняли  голодъ  своимъ  колдовствомъ. 
Ярославу  удалось  схватить  многихъ  волхвовъ,  и  част1ю 
казнить  ихъ,  част1ю  заточить.  А  между  т'ёмъ  изъ  Кам- 
ской Болгар1и  купцы  навезли  много  жита;  тогда-  голодъ 
прекратился,  и  мятежъ   утпхъ.  Это  было  въ  1024  году. 

Въ  НоБгород'Ь  велик1й  князь  собралъ  рать  противъ  Мсти- 
слава, и  призвалъ  изъ  за  моря  наемныхъ  Варяговъ.  Они 
пришли  подъ  начальствомъ  знатнаго  витязя  Якуна  (т.  е. 
Гакона),  который  обратилъ  на  себя  внимание  Русскихъ 
своею  красивою  наружност1ю  и  златотканою  лудою  или 
верхнею  одеждою.  Мстиславъ  встрЬтилъ  сЬверную  рать 
недалеко  отъ  Чернигова  у  м'Ьстечка  Листвена,  и  напалъ 
нанес  въ  темную  бурную  ночь,  когда  свирепствовала  силь- 
ная гроза  съ  дождемъ.  Въ  чел*  сЬверной  рати  стояла  Ва- 
ряжская дружина;  Мстиславъ  выставилъ  противъ  нея 
Черниговское  или  Северское  ополчен1е.  Объ  это  мужествен- 
ное ополчение  разбилась  неукротимая  храбрость  Норман- 
новъ.  Тмутраканск1й  князь  остался  победителемъ;  Яро- 
славъ  и  Якунъ  спаслись  бегствомъ;  при  чемъ  посл1здн1й 
потерялъ  свою  золотую  луду.  Осматривая  поутру  поле 
битвы,  Мстиславъ    выразплъ    особую    радость    тому,  что 
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наибольшее  число  павшихъ  пришлось  на  долю  СФверянъ 
и  Варяговъ;  а  его  собственная  тмутраканская  дружина 
осталась  ц-Ёла.  Ярославъ  снова  удалился  въ  свой  в'Ьр- 
ный  Новгородъ.  Победитель  послалъ  сказать  ему,  что 
признаётъ  его  старшинство  и  ненам'Ьренъ  добиваться  К!- 
ева.  Однако  Ярославъ  не  дов^рялъ  брату,  и  воротился  въ 
К;1евъ  только  во  глав'Ь  вновь  собраннаго  на  сЬвер'Ь  силь- 
иаго  ополченхя.  Тогда  между  братьями  состоялся  договоръ, 
по  которому  они  разд-Ёлили  между  собою  Русскую  землю, 
назначивъ  границею  р-Ьку  Дн'Ьпръ:  области,  лежавш1я  на 
восточной  сторон'Ь  Дн'Ёпра,  были  уступлены  Мстиславу 
(1025  г.). 

Съ  того  времени  братья  жили  дружно  между  собою,  и 
общими  силами  воевали  вн'Ьшнихъ  враговъ.  Между  про- 
чимъ  они  вм^ст-й  ходили  на  Ляховъ.  Въ  тотъ  годъ,  когда 
братья  помирились,  скончался  Болеславъ  Храбрый,  вскоре 
посл-Ь  своего  торжественнаго  коронован1я  королевскимъ 
в'Ёнцомъ.  Преемникъ  его  Мечиславъ  II  не  былъ  способенъ 
удержать  завоеван1я  отца  и  внушить  уваж'ен1е  сосЬдямъ. 
Со  всЬхъ  сторонъ  поднялись  на  него  сосЬднхе  народы,  кото- 
рые хот-Ьли  воротить  ту  или  другую  отнятую  у  нихъ  землю, 
а  именно:  Чехи,  Угры,  Немцы  и  Русь.  Ярославъ  въ  свою 
очередь  воспользовался  обстоятельствами;  вмЬсте  съ  бра- 
томъ  онъ  повоевалъ  пограничную  Польскую  землю,  и  во- 
ротилъ  Руси  Червенск1е  города.  Братья  привели  изъ  поль- 
скаго  похода  большое  число  пленниковъ;  часть  ихъ,  до- 
ставшуюся на  долю  Ярослава,  онъ  поселилъ  по  реке  Ро- 
си  въ  городкахъ,  построенныхъ  для  защиты  отъ  степныхъ 
варваровъ.  Взаимное  соглас1е  братьевъ  продолжалось  до 
самой  смерти  Мстислава  Чермнаго,  который  однажды  на 
охоте  сильно  заболелъ,  и  вскоре  умеръ  (1036).  Летопи- 
сецъ  говоритъ,  что  Мстиславъ  отличался  тучност1ю,  ру- 
мянымъ  лпцомъ  и  большими  глазами,  былъ  очень  храбръ 
и  ласковъ  къ  своей  дружине,  для  которой  не  щадилъ  ни 
имен1я,  ни  ПИТ1Я,  НИ  брашна.  Онъ  не  оставилъ  после  се- 
бя наследниковъ,  и  все  его  земли  достались  Ярославу.  Въ 
томъ  же  году  последн1й  засадилъ  въ  поруби,  т.  е.  въ  тем- 
ницу, брата  своего  Судислава  Псковскаго,  неизвестно  по 
какой    причине,   вероятно    за  его   притязангя    на  разделъ 
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земель.  Такимъ  образомъ  велик1Й  князь  К1евск1Й  еще  разъ 
соединилъ  въ  своихъ  рукахъ  всЬ  русскхя  области,  за  исклю- 
чен1емъ  Полоцкаго  уд'Ьла,  и  сталъ  властителемъ  единодер- 
жавнымъ.  Это  единовласт1е  дало  Русской  земл-Ь  тишину 
внутри  и  силу  противъ   вн'Ёшнихъ  враговъ. 

Въ  самый  годъ  Мстиславовой  смерти,  когда  велик1й  князь 
отлучился  въ  Новгородъ,  Печен'йги  воспользовались  его 
отсутств1емъ  и  въ  большомъ  числ-Ь  подступили  къ  К1еву. 
Получивъ  о  томъ  изв*ст1е,  Ярославъ  посп'Ьшилъ  на  по- 
мощь стольному  городу  съ  Варягами  и  Новогородцами.  Онъ 
далъ  р-йшительную  битву  варварамъ  подъ  самыми  стена- 
ми К1ева.  Въ  центр*  его  войска  стояли  Варяги,  на  пра- 
вомъ  крыл15  К1евляне,  на  л^вомъ  Новогородцы.  Посл1Ь  упор- 
ной сЁчи  Печен1&ги  потерп1>ли  полное  поражен1е;  во  время 
б11гства  много  ихъ  перетонуло  въ  С15томли  и  въ  другихъ 
ближнихъ  р-Ьчкахъ.  Со  времени  этой  великой  битвы  лй- 
топись  уже  не  упоминаетъ  бол15е  о  печен1зжскихъ  наб'Ь- 
гахъ  на  Кхевскую  область. 

При  Ярослав1з  Русь  увеличилась  пр1обр'Ьтен1емъ  новыхъ 
земель  и  данниковъ,  особенно  на  с1^вер'Ь  въ  стран'Ь  Фин- 
скихъ  племенъ.  Между  прочимъ  Ярославъ,  еще  при  жиз- 
ни Мстислава,  ходилъ  на  Чудь,  обитавшую  на  западной 
сторон'Ё  Чудскаго  озера,  и,  чтобы  утвердить  зд'Ьсь  свое 
господство,  построилъ  городъ,  который  назвалъ  Юрьевымъ 
въ  честь  своего  ангела;  ибо  христ1анское  его  имя  было 
Юр1й  или  Георг1й  (1031).  А,  спустя  лЬтъ  10  или  11,  онъ 
посылаетъ  въ  туяхс  сторону  своего  сына  Владим1ра  Но- 
вогородскаго  для  завоеван1я  сосЬдняго  съ  Чудью  Финскаго 
народца  Ямь,  жившаго  около  Финскаго  залива.  Походъ 
хотя  и  былъ  побЬдоносенъ;  но  дружина  Владимира  воро- 
тилась почти  безъ  коней,  всл-Ьдствхе  постигшаго  ихъ  силь- 
наго  падежа.  О  русскихъ  походахъ  на  с1Ьверовостокъ  къ 
Уральскому  хребту  свид'Ьтельствуетъ  изв1>ст1е  о  какомъ 
то  Ул^б'Ь,  который  въ  1032  году  ходилъ  изъ  Новгорода 
за  такъ  наз.  Жел'Ьзныя  ворота,  безъ  сомн-Ьная  на  лодкахъ 
по  р-Ькамъ;  но  въ  этомъ  поход*  потерялъ  большую  часть 
своей  дружины  (^^). 

На  западныхъ  пред-Ёлахъ  Руси  Ярославъ   долженъ  былъ 
укрощать  своихъ    безпокойныхъ  сосЬдей,  Литву  и  Ятвя- 
и    1>.  V 


98  яросдАвъ. 

говъ.  По  крайней  м-ЬрЬ  лЬтопись  упоминаетъ  о  его  пред- 
пр1ят1яхъ  въ  ту  сторону,  вызванныхъ  в']зроятно  набвгами 
этихъ  племенъ.  Кромй  того  онъ  совершилъ  н'Ьсколько  су- 
довыхъ  походовъ  въ  Мазовхю.  Въ  Польш*  по  смерти  Мечи- 
слава II  (1034)  наступили  жесток1я  смуты:  вельможи  из- 
гнали его  сына  Казим1ра,  и  начали  самовольствовать.  Че- 
хи спешили  воспользоваться  этою  анарххей,  чтобы  увели- 
чить свои  пред-Ёлы  на  счетъ  Поляковъ.  Наконецъ  Казимхръ 
съ  помощью  Н'Ьмцевъ  воротилъ  свой  престолъ;  онъ  прекра- 
тилъ  анарх1ю^  но  не  могъ  усмирить  некоего  Моислава, 
который  захватилъ  Мазовхю  и  хот1^лъ  быть  ея  независи- 
мымъ  властителемъ.  К.азим1ру  въ  этомъ  случа1Ь  помогъ 
родственный  союзъ  съ  Ярославомъ.  Посл-ёдихй  выдалъ  за 
польскаго  короля  свою  сестру  Мар1Ю  (1043),  которая  по- 
томъ  перешла  въ  католичество  и  известна  у  Поляковъ  подъ 
именемъ  Доброгнёвы.  Казимхръ  вм'йсто  в'биа,  т.  е.  брач- 
наго  подарка,  возвратилъ  Кхевскому  князю  800  русскихъ 
пл'Ённиковъ,  которые  были  взяты  въ  прежнихъ  войнахъ. 
А  Ярославъ  помогъ  ему  усмирить  Мазов1ю,  куда  онъ  хо- 
дилъ  два  или  три  раза;  при  послйднемъ  походЬ  Моиславъ 
былъ  убитъ  (1047).  Союзъ  съ  Польшею  былъ  еще  скр-Ёп- 
ленъ  женитьбою  Ярославова  сына  Изяслава  на  сестрЪ 
Еазимхра  (^^). 

Ярославово  княженхе,  между  прочимъ,  ознаменовалось 
посл'Ьднимъ  большимъ  походомъ  русскаго  Флота  на  Ви- 
зант1ю. 

Посл'Ё  Владим1ра  Русь  некоторое  время  еще  оставалась 
верною  союзницею  Визант1и,  и  вспомогательныя  русск1я 
дружины  не  разъ  встречаются  въ  ея  войнахъ.  Друже- 
ственныя  связи  поддерживались  взаимными  торговыми 
выгодами:  русск1е  гости  проживали  въ  Константинополе, 
греческ1е  приходили  въ  К1евъ.  Со  времени  крещен1я  Руси 
къ  военнымъ  и  торговымъ  сношен1ямъ  прибавились  и 
д^ятельныя  сношен1я  церковныя.  Эти  дружеск1я  связи 
нарушены  были  въ  1043  году.  Въ  Константинопол-Ь  изъ 
за  чего  то  произошелъ  споръ  съ  некоторыми  русскими  тор- 
говцами; отъ  спора  д-Ьло  дошло  до  драки,  и  одинъ  изъ 
почетяЁйшихъ  русскихъ  гостей  былъ  убитъ.  Отсюда  воз- 
никло неудовольствге  между  обоими  правительствами.  На 
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визант1йскомъ  престолЬ  въ  то  время  сид-^лъ  Константинъ 
Мономахъ,  трет1й  супругъ  императрицы  Зои.  Изв1>стно, 
что  Зоя  и  ея  незамужняя  сестра  веодора,  дочери  Кон- 
стантина IX  и  племянницы  Васил1я  II  Болгаробойцы,  бы- 
ли посл-Ьднимъ  отпрыскомъ  знаменитой  Македонской  дина- 
СТ1И.  Константинъ  Мономахъ,  государь  безпечный  и  пре- 
данный своимъ  удовольств1ямъ,  повидимому  не  сп-Ьшилъ 
дать  Руси  необходимое  удовлетворен1е  за  обиду.  Ярославъ 
снарядилъ  большой  ладейный  флотъ,  и  послалъ  его  подъ 
начальствомъ  своего  старшаго  сына  Владим1ра  Нового- 
родскаго  съ  воеводою  Вышатой.  Въ  этой  судовой  рати 
находились  и  наемные  Варяги.  Визант1Йск1е  историки  пре- 
увеличиваютъ  ея  число  до  100.000.  По  изв-ёстхю  нашей  л.Ъ- 
тописп,  Русь  хот'йла  высадиться  на  Дуна-^Ь,  в-Ьроятно  съ 
нам1>рен1емъ  поднять  Болгаръ  противъ  Грековъ;  но  Ва- 
ряги увлекли  Владим1ра  дал'Ье.  Флотъ  подошелъ  къ  Бос- 
пору,  и  готовился  напасть  на  самый  Царьградъ.  Между 
т*мъ  императоръ  велЬлъ  заключить  подъ  стражу  всёхъ 
русскихъ  купцовъ  и  воиновъ,  находившихся  въ  Констан- 
тинопол']Ь  и  другпхъ  городахъ.  Онъ  не  одинъ  разъ  отправ- 
лялъ  къ  Бладим1ру  пословъ  съ  мирными  предложен1ями; 
но  тотъ  предъявлялъ  слишкомъ  высок1я  требован1я  (ви- 
зант1йцы  говорятъ,  будто  овъ  потребовалъ  по  три  Фунта 
золота  на  каждаго  воина).  Этими  переговорами  Греки  ко- 
нечно желали  выиграть  время,  чтобы  приготовиться  къ 
отпору.  Д'Ьйствительно  они  усп-Ьли  собрать  и  снарядить 
ФЛОТЪ,-  который  подъ  начальствомъ  самого  императора 
загородилъ  входъ  въ  Боспоръ;  а  на  берегахъ  его  распо- 
ложились конные  отряды.  Посл-Ьдовали  битвы  на  мор'Ь. 
Мелк1Я  русск1я  суда  старались  держаться  ближе  къ  бере- 
гу; тутъ  съ  помощью  огнеметательныхъ  снарядовъ  Грекамъ 
удалось  сжечь  часть  нашего  ФЛОта  и  привести  въ  заме- 
шательство остальную.  Мног1я  русскхя  ладьи  сильнымъ 
волнен1емъ  были  брошены  на  береговыя  скалы  и  потер- 
п'Ёли  крушен1е.  Самъ  Владим1ръ  едва  не  погибъ;  его  спасъ 
одинъ  изъ  воеводъ,  Иванъ  Творим1ричъ,  взявъ  на  свой 
корабль.  Часть  Русской  рати,  спасшаяся  на  берегъ  поел* 
крушен1я  своихъ  судовъ,  собралась  тамъ  въ  числ-Ь  шести 
тысячъ  челов'Ькъ.  Они  р1>шили  пробиваться  въ   отечество 
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сухимъ  путемъ.  Вышата  не  захот^5Лъ  оставить  ихъ  безъ  вое- 
воды.   „Живъ    ли    буду,    такъ    съ   ними,  а  если   и  погиб- 
ну, такъ  съ  дружиною'-'',  сказалъ  онъ;   сошелъ  на  берегъ, 
и  самъ  повелъ  ихъ  къ  Дунаю.  Императоръ  съ  торжествомъ 
воротился  въ    столицу,  отрядивъ    24  корабля  для  пресл-Ь- 
дован1я     отступавшаго     Владим1ра.     Эти     корабли     были 
окружены    русскими    ладьями  и  почти    всё    погибли;   при 
чемъ  Русск1е  взяли  многихъ  пл'Ьнниковъ,  и  такимъ  обра- 
зомъ  им-Ёли    хотя    небольшой    усп-Ёхъ    въ  своемъ  поход'ё. 
Но  рать,  предводимая  Вышатой,  большею  част1Ю  истреб- 
лена превосходными   силами  Грековъ;    оставш1еся  въ  жи- 
выхъ  отведены  пл-Ённиками  въ  Константинополь,  гд-ё  им- 
ператоръ вел-Ёлъ   многихъ  изъ  нихъ  осл-ёпить.  Спустя  три 
года,    миръ   былъ    возобновленъ,  и    пл-Ённые  обоюдно  воз- 
враш,ены.  Миръ  этотъ  скр'Ёпленъ  бракомъ  одного  изъ  сы- 
новей Ярослава,  его  любимца  Всеволода,  съ  греческой  ца- 
ревной,   но  неизв'Ёстно,  съ   дочерью  или  съ  другой  какой 
родственницей    Константина  Мономаха  С^^). 

Время  Ярослава    было    также   эпохою    самыхъ  д'Ёятель- 
ныхъ  и  дружескихъ  связей  съ  Норманнами    Скандинав1и, 
ИЗВЕСТНЫМИ    у  насъ    подъ    именемъ    Варяговъ.    Бракъ   съ 
шведскою    принцессою  и  помощь,  оказанная    варяжскими 
дружинами  при   завоеванхи    К1евекаго    княженхя,  еще  бо- 
лЪе  возвысили  ихъ  значен1е  при  дворЁ  и  въ  войске  вели- 
каго    князя    Русскаго.    Мы    видимъ,    что    почти  во  всёхъ 
важнЪйшихъ  битвахъ  варяжская  дружина  занпмаетъ  чело 
русской    рати.     Мы     видимъ    знатныхъ    людей,    даже  ко- 
ролей и  принцевъ  скандинавскихъ,  которые  находятъ  пр1- 
ютъ    у  Русскаго  князя,  нер'Ёдко  вступаютъ    въ  его  служ- 
бу,   становятся    его    сов'Ётниками   и   помощниками   въ  д-ё- 
лахъ  внутренняго  управлен1я  и  вн'Ёшней  защиты.   Варяж- 
ск1е    наемники  и   торговцы    безъ    сомн-ёнхя    пользовались 
на    Руси    особымъ    покровительствомъ    великой    княгини 
Ингигерды  (въ  православ1и  Ирины),  которая  им-Ёла  боль- 
шое вл1ян1е   на    своего    супруга.    Еще  будучи   новогород- 
скою княгинею,  она,  какъ  изв'Ёстно,  доставила  своему  род- 
ственнику Рагенвальду  городъ  Ладогу,  въ  качеств'Ё  уд'Ёль- 
наго  княжества.  Впосл-ёдствхи  мужъ  ея  сестры  норвежск1й 
король  Олавъ  Святой,  лишенный  своего  престола  датскимъ 
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королемъ  Канутомъ  Великимъ,  нашелъ  уб-Ьжище  и  почетъ 
при  Кхевскомъ  дворЬ  съ  своимъ  малол'Ьтнимъ  сыномъ 
Магнусомъ.  Конечно  не  безъ  помощи  К1евскаго  князя  онъ 
снарядплъ  дружину,  чтобы  воротить  себ'1з  утраченный 
престолъ,  и  высадился  на  берега  Норвег1и;  но  погибъ  въ 
битв'Ь  при  Стиклестад*  (1030  г.).  Сынъ  Олава  Магнусъ, 
прозванный  ДоОрымо^  оставался  на  поиечен1и  Ярослава 
и  воспитывался  вмЬст11  съ  его  д-бтьми.  Спустя  несколь- 
ко лЬ.тъ,  когда  смуты  въ  Норвегги  и  угнетен1я,  испы- 
танныя  отъ  Датчанъ,  заставили  многихъ  норвежскихъ 
вельможъ  сожал'Ьть  объ  изгнан1и  собственнаго  королев- 
скаго  дома,  Магнусъ  съ  русскою  помощью  воротился  въ 
отечество  и  занялъ   наследственный  престолъ. 

Младш1й  братъ  Олава  Святаго,  Гаральдъ  См'йлый  (Гар- 
драда)  посл-Ь  битвы  при  Стиклестаде,  гд'Ь  онъ  былъ  ра- 
ненъ,  также  нашелъ  убЬжище  при  Кгевскомъ  дворЬ,  и 
н'Ькоторое  время  служилъ  въ  варяжской  дружинЬ  велика- 
го  князя.  Гаральдъ  полюбилъ  старшую  дочь  Ярослава  и 
Ингигерды,  Елизавету,  и  иросилъ  ея  руки.  Предложен1е 
изгнаннаго  пушица,  не  им'Ьвшаго  ни  земли,  ни  богатства, 
на  первое  время  встр-Ьтило  отказъ,  но  повидимому  не 
безъусловный.  Гаральдъ  посл'Ь  того  отправился  въ  Царь- 
градъ,  и  сд-Ьлался  тамъ  началъникомъ  такой  же  варяж- 
ской, дружины.  Именно  около  этого  времени  визант1йск1е 
историки  впервые  упоминаютъ  о  наемномъ  отряд'Ь  Ва- 
ранговд  на  византхйской  службой.  Онъ  возникъ  в1зроятно 
по  прим-еру  т-Ьхъ  отрядовъ,  которые  служили  Русскимъ 
князьямъ,  и  отчасти  изъ  т-Ьхъ  Варяговъ,  которые  поки- 
дали Русь,  что  бы  искать  еще  бол'Ье  выгодной  службы 
въ  богатой  Греческой  импер1и.  Наемные  Варанги,  по  сво- 
ей храбрости  и  в'Ьрности  принятымъ  на  себя  услов1ямъ, 
сд'Ьлались  въ  посл15дств1и  любимымъ  войскомъ  у  визан- 
т1йскихъ  императоровъ,  и  между  прочимъ  занимали  самое 
видное  м1зсто  въ  ихъ  гвард1и.  Сага  о  Гаральд^е  См1зломъ 
расказываетъ  баснословные  прим^Ьры  его  отваги  и  остро- 
ум1я,  а  также  его  романтическ1я  приключен1я  во  вре- 
мя визант1йской  службы.  По  ея  словамъ,  онъ  воевалъ,  одер- 
живалъ  поб-Ьды  и  бралъ  для  Грековъ  непр1ятельск1е  го- 
рода въ  Аз1и,  АФрик'Ь   и  Сицилш;   ходилъ  въ  1ерусалимъ-, 
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но  не  забывалъ  о  своей  привязанности  къ  русской  кня- 
жн'Ь  и  будучи  самъ  поэтомъ,  въ  честь  ея  сложилъ  п*- 
сню.  Въ  этой  п'Ьсн'Ь  онъ  говоритъ  объ  отчаянныхъ  бит- 
вахъ,  объ  опасностяхъ,  которыя  преодол1здъ,  и  с^Ьтуетъ 
на  пренебрежен1е,  оказанное  ему  русскою  д-ёвою.  Между 
т'ймъ  награды  и  добыча,  награбленная  во  время  похо- 
довъ,  сд-Ьлали  его  богатым ъ  челов^зкомъ.  Онъ  могъ  те- 
перь бросить  жизнь  изгнанника,  искателя  приключен1й  и 
воротиться  въ  отечество,  гд-Ь  царствовалъ  его  племян- 
никъ  Магнусъ.  Гаральдъ  опять  пр1*халъ  въ  К1евъ,  по- 
лучилъ  наконецъ  руку  Елизаветы,  и  отправился  въ  Нор- 
вег1ю,  гд'Ь,  спустя  н^Ьсколько  л'ётъ,  насл1здовалъ  своему 
племяннику,  погибшему  въ  битв'Ь  съ  врагами  (1047).  Впо- 
сд^Ёдств1и  и  самъ  Гаральдъ  Смелый,  какъ  изв'Ьстно,  так- 
же палъ  во  время  своей  отчаянной  высадки  на  берега 
АНГЛ1И  (1066)   (37). 

Мы  вид-Ёли,  что  Владим1ръ  подъ  конецъ  жизни  пере- 
сталъ  возвышать  Варяговъ;  но  Ярославъ,  кажется,  до 
конца  оставался  ихъ  другомъ,  отчасти  подъ  вл1ян1емъ 
Ингигерды,  а  отчасти  потому,  что  Варяги,  какъ  и  вся- 
к1е  наемники,  въ  рукахъ  великаго  князя  были  надеж- 
нымъ  оруд1емъ  для  поддержки  его  самовластхя.  Незам'Ьт- 
но  такясе,  чтобы  Ярославъ  поел*  услугъ,  оказанныхъ 
Новогородцами  въ  борьб'Ь  его  съ  Святополкомъ,  освобо- 
дилъ  ихъ  отъ  варяжскаго  гарнизона.  По  крайней  м^рй 
летопись  говоритъ,  что  Новгородъ  до  самой  смерти  Яро- 
слава ея;егодно  платилъ  Варягамъ  количество  гривенъ, 
установленное  еще  Олегомъ.  Новогородскимъ  нам-йстни- 
комъ  при  Ярослав'Ё  былъ  его  старш1Й  сынъ  Владим1ръ, 
который,  судя  по  изв'Ьстхю  н'Ькоторыхъ  с^верныхъ  л'Ь- 
тописей,  былъ  также  какъ  и  отецъ  его  яеенатъ  на  какой 
то  норманской  принцесс1&.  Ладога  и  Новгородъ  продол- 
жали служить  главными  пристанищами  для  Варяговъ, 
приходившихъ  на  Русь  въ  качестве  гостей  или  ищу- 
щихъ  службы,  а  также  и  для  варяжскпхъ  принцевъ,  от- 
правлявшихся къ  К1евскому  двору.  Былъ  и  другой  путь 
изъ  Скандинав1и  въ  Росс1ю,  по  Западной  Двин*.  Несом- 
н1знно,  что  торговцы  и  наемники  варяжскхе  посещали 
Полоцкъ;  но  послйдрий  тогда  началъ  выд-ёляться  изъ  об- 
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щаго  состава    Русп    подъ     влад'Ьн1емъ    своихъ    м'ёстныхъ 
князей. 

Зд'Ьсб,  въ  этихъ  родственныхъ,  дружескихъ  связях^. 
Игорева  дома  съ*  Варягами,  въ  томъ  положен1и,  которое 
эти  иноземцы  заняли  на  Руси  при  ВладимхрЬ  Великомъ 
и  особенно  при  сын-Ё  его  Ярославль,  въ  происхожден1и  по- 
сл'Ьдующихъ  ъчевскпхъ  князей,  по  матери,  отъ  Сканди- 
навскаго  королевскаго  дома,  въ  частыхъ  призывахъ  ва- 
рялчскихъ  друячинъ  и  въ  громкой  слав-Ь,  которою  поль- 
зовались тогда  норманск1е  викинги,  —  зд11Сь  и  надобно 
искать  зародышъ  той  басни,  которая  впосл'Ьдств1и  такъ 
распространилась  и  укрепилась.  Известно,  что  эта  басня 
весь  русскхй  княжеск1й  родъ  начала  вести  отъ  варяж- 
скихъ  принцевъ,  которые  будто  бы  были  когда  то  при- 
званы въ  Новогодскую  землю  для  водворен1я  въ  ней  по- 
рядка. 

Кром'Ь  родственныхъ  связей  съ  государями  Византтп, 
Польши  и  Скандинавии,  Ярославъ  вступалъ  въ  так1я  же 
связи  и  съ  другими  европейскими  влад-Ьтелями.  Такъ  вто- 
рая его  дочь  Анна  была  выдана  за  Генриха  I,  короля 
Французскаго,  а  третья,  Анастасхя,  за  короля  венгер- 
скаго  Андрея  I.  Были  также  и  родственныя  связи  съ  вла- 
д-Ьтелями  Герман1и:  н'Ьмецкхе  л-Ьтописцы  говорятъ  о  брак1з 
двухъ  германскихъ  принцессъ  съ  князьями  русскими 
(можетъ  быть,  съ  Вячеславомъ  и  Игоремъ,  младшими  сы- 
новьями Ярослава).  Все  это  указываетъ  на  дружескхя 
сношен1я  Кхевскаго  двора  почти  со  всЬми  важн'ййшими 
дворами  сЬверной  и  средней  Европы.  Есть  даже  изв'Ьстхе 
о  родственномъ  согоз1>  русскаго  княжескаго  дома  съ  ко- 
ролями Англ1и  и  пребыван1и  въ  Росс1и  двухъ  англ1й- 
скихъ  принцевъ,  искавшихъ  уб-Ьжища  при  двор*  Яро- 
слава (^^).  Очевидно  Русь  того  времени  занимала  не  по- 
сл-йднее  м-Ьсто  въ  меж'дународныхъ  отношен1яхъ  Европы, 
и  жила  общею  европейскою  жизнхю. 

Великое  значенхе  Ярослава  I  въ  Русской  истор1и  впро- 
чемъ  основано  не  столько  на  его  удачныхъ  войнахъ  и 
вн15шнихъ  связяхъ,  сколько  на  его  трудахъ  по  внутрен- 
нему устроен1ю  Русской  земли.  Въ  этомъ  отношенаи  пер- 
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вое   м-Ьсто  принадлежитъ  его  д-Ьятельности  на  пользу  хри- 
ст1анской  церкви. 

Владим1ръ  Велик1Й  вмЬстЪ  съ  христ1анствомъ  утвер- 
дилъ  въ  Росс1п  п  порядокъ  греческой  1ерарх1и.  Русская 
церковь  составила  особую  митропол1Ю,  зависимую  отъ 
патр1арха  Константинопольскаго.  Зависимость  эта  выра- 
жалась въ  особенности  поставлен1емъ  высшаго  духов- 
наго  сановника,  т.  е.  К1евскаго  митрополита,  а  въ  нача- 
л'й  и  другихъ  1ерарховъ  или  епископовъ.  Мы  не  им'Ьем^э 
точныхъ  несомн-Ьнныхъ  св-Ьденхй  о  первыхъ  к1евскихъ 
митрополитахъ.  Т]оздн'Ёйш1е  л-Ьтописные  своды  называютъ 
первымъ  русскимъ  митрополитомъ  Михаила,  прибывша- 
го  съ  Владим1ромъ  изъ  Корсуня.  Преемникомъ  его  они 
именуютъ  Леонт1я-,  за  Леонт1емъ  сл']Ьдовалъ  Тоаннъ,  управ- 
лявш1й  церковью  во  второй  половин'!»  княженхя  Влади- 
М1ра  и  въ  первой  Ярослава;  Тоанну  былъ  преемникомъ 
веопемтъ.  Эти  митрополиты,  поставленные  константино- 
польскимъ  патр1архомъ,  назначались  изъ  духовенства 
Греческой  имперш;  но  весьма  в-броятно,  что  онп  были 
происхождепхя  Болгарскаго  пли  по  крайней  мЬр-Ь  им-^ли 
свйден1я  въ  Славянскомъ  язык'Ь;  безъ  чего  д'бятельность 
ихъ  на  Руси  была  бы  очень  затруднительна.  Изв'Ъстно, 
что  вм'Ьст'Ь  съ  христханствомъ  Русь  получила  богослу- 
женхе  и  Священное  писанхе  на  языкЬ  Славяноболгарскомъ. 
Вах-ЬстЬ  съ  митрополитами  первые  наши  епископы  и  мно- 
Г1е  священники  были  также  по  всей  вероятности  изъ 
Болгаръ.  Они  приносили  съ  собою  богослужебныя  книги 
и  друг1е  болгарославянск1е  переводы. 

Духовенство,  какъ  прибывавшее  изъ  Визант1йской  импе- 
рхи,  такъ  и  прежде  существовавшее  въ  Кхевской  крещеной 
Руси, могло  удовлетворить  только  первой  необходимости. 
Но  съ  распространенхемъ  христ1анства  и  построен1емъ 
храмовъ  въ  русскихъ  областяхъ  сильно  возрастала  и  по- 
требность въ  своихъ  собственныхъ  служителяхъ  церкви, 
въ  наставникахъ  вЪры,  близкихъ  къ  народу,  вполн15  ему 
понятныхъ  и  способныхъ  бороться  съ  язычествомъ,  ко- 
торое было  сильно  даже  въ  населенш,  считавшемся  хри- 
ст1анскимъ;  не  говоримъ  о  дальнихъ  областяхъ,  косн1}вшихъ 
еще    въ    грубомъ    идолопоклонств-^.     Уж-е  Владим1ръ   при- 


П0СТР0ЕН1Б    ХРАМОВЪ.  105 

т^азывалъ  брать  д-Ьтей  и  отдавать  ихъ  въ  книжное  уче- 
Н1е,  в-Ёроятно  для  того,  что  бы  приготовить  изъ  нихъ  свя- 
щеннослужителей. Л'Ьтописецъ  прибавляетъ  любопытную 
черту:  матери  этихъ  дЬтей  плаь^али  по  нимъ  какъ  по 
мертведамъ,  потому  что  еще  не  утвердились  въ  в-ЁрЬ. 
Ярославъ  продолжалъ  д15ло  своего  отца  и  поручалъ  цер- 
ковнослужителяз1ъ  обучать  грамотЬ  дЬтей;  а  въ  Новгоро- 

Д11,    по     ИЗВ15СТ1Ю      Л-ЬТОПИСИ      (ПОЗДН'ЁЙШИХЪ      сводовъ)      онъ 

устроилъ  училище,  состоявшее  изъ  300  мальчиковъ,  сы- 
новей священниковъ  и  старостъ. 

На  Руси  повторилось  почти  тоже,  что  мы  видимъ  въ 
Дунайской  Болгари!.  Тамъ  христханство  окончательно 
было  введено  княземъ  Богорисомъ;  а  сынъ  его  Симеонъ 
произвелъ  уже  эпоху  процв-Ьтанхн  Болгарской  словесности. 
Такъ  и  у  насъ  Ярославъ,  сынъ  князя,  утвердившаго  на 
Руси  христ1анство,  отличался  особою  приверженност1ю 
къ  Д'Ёлу  книжному.  Онъ  собпралъ  писцовъ  для  списыва- 
Н1Я  болгарскихъ  рукописей;  причемъ  иногда  поручалъ 
переводить  прямо  съ  греческаго  или  исправлять  болгар- 
ск1е  переводы.  Изъ  словъ  лЬтописи  можно  заключить, 
что  онъ  даяхС  самъ  списалъ  н-Ькоторьтя  священный  кни- 
ги и  принесъ  ихъ  въ  даръ  созданному  имъ  храму  св. 
Соф1и.  При  Ярослав-Ь  и  съ  его  поощрен1я  начали  распро- 
страняться на  Руси  и  монашеск1Я  общины;  а  однимъ  изъ 
главныхъ  занят1Й  монастырскихъ  въ  Среднее  в-Ька,  какъ 
изв-Ёстно,   было  списыван1е  книгъ. 

Ярославъ  не  щадилъ  издержекъ  на  вн15шнее  благол'Ьпхе 
церкви,  которое  такъ  сильно  д'Ьйствуетъ  на  воображен1е 
юнаго,  мало  развитаго  общества,  еще  не  окр'Ьпшаго  въ 
в'Ьр'Ё.  Самыя  великол'Ёпныя  постройки,  совершенныя  имъ, 
конечно  принадлежали  стольному  Кхеву,  и  произведены 
съ  помощью  греческихъ  мастеровъ.  Вопервыхъ,  онъ  об- 
велъ  городъ  новыми  каменными  ст'Ьнами.  Одни  изъ  во- 
ротъ  въ  .этихъ  ст-Ёнахъ  названы  были  Золотыми,  въ  по- 
дражан1е  такимъ  же  воротамъ  Цареградскимъ;  а  надъ 
ними  построена  церковь  въ  честь  Благов'йщенхя.  Новыя 
ст1зны  были  обширнЬе  прежнихъ;  между  прочимъ  он1^ 
обнимали  часть  поля,  на  которомъ  происходила  выше 
упомянутая  посл-ёдняя  битва  съ  Печен'Ёгами,  окончивша- 
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яся  ихъ  совершеннымъ  пораженхемъ.  Въ  память  этой 
битвы  и  на  ея  м-Ьст^Ь  Ярославъ  въ  слЬдующемъ  10Я7  го- 
ду заложилъ  знаменитый  соборный  храмъ  св.  Соф1и. 
Храмъ  съ  т*мъ  же  имепемъ  существовалъ  въ  К1ев'Ё  уже 
при  Владимир*  Великомъ,  но  только  на  другомъ  м-Ьст-Ь; 
по  крайней  м-Ьр-Ь  о  немъ  упоминаетъ  н'^^мецкхй  л'Ьтописецъ 
Дитмаръ,  по  поводу  вступлен1я  въ  Кхевъ  Болеслава  Храб- 
раго.  Во  время  междоусобныхъ  войнъ  Святополка  съ  Яро- 
славомъ  этотъ  храмъ  сгор-блъ;  вм-Ьсто  него  Ярославъ  по- 
строилъ  новый,  и  въ  бол-Ье  великол'Ьпномъ  вид-б.  Онъ 
былъ  украшенъ  Фрескового  живописью  и  роскошными  мо- 
заиками или,  какъ  тогда  называлось,  мус1ею.  Кром-Ь  того 
Ярославъ  построилъ  въ  Кхев-Ь  монастырь  св.  Георгхя,  въ 
честь  своего  ангела,  и  монастырь  св.  Ирины  (вЬроятно  въ 
честь  своей  супруги^.  Вообще  древн'Ьйшхе  и  главные  храмы 
Кхева  строились  большею  частхю  въ  подражанхе  цареград- 
скимъ  и  носили  ихъ  имена,  каковы  св.  Соф1я,  св.  Ирина,  а 
также  храмы  въ  честь  Богородицы,  столь  распространен- 
ные въ  Визант1и  (начиная  съ  знаменитаго  Влахернскаго). 
По  образцу  Етева  и  въ  другихъ  главныхъ  городахъ  Руси 
встр^Ьчаемъ  соборные  храмы  преимущественно  или  Соф1й- 
ск1е,  или  Богородичные  (Рождественск1е  иУспенск1е).  Такъ 
почти  въ  одно  время  съ  Кхевской  СоФ1ей  создана  была  п 
славная  Соф1я  Новогородская.  По  свид1^тельству  л-Ьто- 
писей,  сначала  эта  СоФтйская  церковь  была  деревянная 
о  тринадцати  верхахъ,  построенная  первымъ  еписко- 
помъ  Новгорода  Тоакимомъ  на  берегу  Волхова;  но  она 
сгор-Ёла.  Тогда  сынъ  Ярослава  Владим1ръ,  уд-йльный 
князь  Повогородсктй,  вм^ст-Ь  съ  епископомъ  Лукою  Жи- 
дятою  въ  1045  году  заложилъ  новый  Соф1Йск1Й  соборъ, 
уже  каменный  и  несколько  на  другомъ  м'Ьст^,  хотя  тоже 
на  берегу  Волхова.  Этотъ  храмъ  построенъ  и  украшенъ 
фресковою  живописью  также  съ  помощью  греческихъ  ху- 
дожниковъ.  Строитель  его,  Владим1ръ  Ярославичъ,  спустя 
н-Ьсколько  л-Ьтъ,  скончался  и  былъ  въ  немъ  погребенъ  (^^). 
Такимъ  образомъ  построенте  христ1анскихъ  храмовъ 
повело  га  собою  пересажден1е  въ  Росстю  изящныхъ  ис- 
кусствъ  изъ  Визант1и.  При  Ярослав-Ь,  по  изв'ёст1ю  л-Ьто- 
писей,  пр1'Ёхали    къ   намъ  изъ  Грец1и    церковные    пъвцы, 
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которые  научили  Русскихъ  осьмогдасному  или  такъ  наз. 
демественному  п15н1ю. 

Признавая  русскую  1ерарх1ю  въ  зависимости  отъ  царе- 
градскаго  патр1арха,  Ярославъ  въ  тоже  время  допу- 
скалъ  эту  зависимость  только  до  изв'Ьстной  степени.  Онъ 
ревниво  оберегалъ  княжескую  власть  въ  самыхъ  д'Ьлахъ 
церковныхъ,  и  оставлялъ  за  собою  р-Ьшенхе  1ерархиче- 
скихъ  воиросовъ.  Такъ  въ  конц-Ь  его  княжен1я  нужно 
было  поставить  новаго  митрополита,  а  между  т'Ьмъ  ве- 
лик1й  князь  находился  въ  разлад-Ь  съ  визант1йскимъ  пра- 
вительствомъ.  Тогда  онъ  созвалъ  соборъ  изъ  русскихъ  епи- 
скоповъ,  и  вел-^лъ  имъ  поставить  на  митропол1ю  священ- 
ника изъ  села  Берестова,  Илар1она,  отличавшагося  книж- 
ною ученост1ю  и  бывшаго  однимъ  изъ  первыхъ  нашихъ 
духовныхъ  писателей.  Этотъ  Илар1онъ  является  таким7> 
образомъ  первымъ  кхевскимъ  митрополитомъ  русскаго 
происхожден1я.  Соборнымъ  поставлен1емъ  его  однако  не 
была  нарушена  связь  Русской  церкви  съ  Греческой,  и  по 
возобновлен1и  дружественныхъ  сношен1й  возобновились 
почтительный,  сыновн1я  отношенхя  кхевскаго  митрополита 
къ  цареградскому  патр1арху.  Первые  христ1анск1е  князья 
наши,  т.  е.  Владим1ръ  и  Ярославъ,  воздвигая  храмы  и 
полагая  начало  духовному  сословхю,  въгЬст^  съ  т-Ьмъ  ста- 
рались обезпечить  матер1альными  средствами  существо- 
ванте  и  дальн-Ьйшее  развит1е  этого  сословхя.  По  примеру 
визант1Йскихъ  императоровъ,  они  дарили  известную  часть 
изъ  княжихъ  доходовъ  на  содержан1е  храмовъ  и  ихъ  прич- 
та, наделяя  ихъ  землями  и  разными  угодьями.  Кром!^,  то- 
го они  опред15лили  въ  пользу  духовенства  часть  доходовъ 
съ  судопроизводства,  подчинивъ  епископамъ  разбиратель- 
ство н^которыхъ  тяжебныхъ  дЬлъ  и  проступковъ.  Яро- 
славъ пользуется  въ  истор1и  славою  нашего  перваго  за- 
конодателя: ему  приписывали  древн-Ьйштй  сводъ  русскихъ 
узаконен1Й,  изв1>стный    подъ    именемъ  Русской  Правды. 

Онъ  соединилъ  въ  своемъ  влад1ш1и  почти  всЬ  рус- 
ск1я  земли.  Но  это  единовластхе  было  личное  и  временное. 
Подобно  Владимхру  Великому,  онъ  возстановилъ  единство 
русскихъ  земель  только  для  того,  чтобъ  укр']зпить  ихъ  за 
своимъ  собственнымъ  семействомъ,  а  не  для  того,  чтобы  вод- 
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ворить  на  Руси  едрнюдержавхе.  Нравы  и  понят1я  восточныхъ 
Славянъ  того  времени  были  слишкомъ  далеки  отъ  подобной 
мысли;  никак1Я  распоряжен1я,  никакхя  зав-Ьщанхя  въ  этомъ 
смысли  не  могли  оказаться  д'Ьйствительными.  Понятхе  о 
Руси  какъ  о  единомъ,  неразд'Ьльномъ  влад1зн1и,  о  единомъ 
государствть,  еще  не  сложилось.  Если  бы  К1евск1й  князь 
вздумалъ  всю  Русскую  землю  отдать  одному  сыну,  то 
остальные  сыновья  и  родственники  не  признали  бы  та- 
кого распоряжен1я,  и  общими  силами  подняли  бы  противъ 
него  оружхе.  Государственное  начало  и  единен1е  Русскихъ 
земель,  повторяемъ,  поддерживались  только  тймъ,  что  он-ё 
находились  во  влад11н1и  одного  княжескаго  рода  и  что 
князь,  сид1звш1й  въ  К1евЬ,  считался  старейшиной  всёмъ 
князьямъ  Русскимъ. 

Ярославъ,  подобно  отцу,  д^ду  и  прадвду,  еще  при  жизни 
своей  раздавалъ  сыновьямъ  въ  управлеБ1е  или  въ  нам'Ь- 
стничество  свои  земли.  Старш1й  его  сынъ  Владим1ръ,  по 
I  установившемуся  обычаю,  былъ  нам1>стникомъ  въ  сЁвер- 
номъ  Новгород'^Ь.  Онъ  скончался  за  два  года  до  смерти 
отца,  и  тогда  въ  Новгородъ  былъ  переведенъ  изъ  Турова 
Изяславъ,  оставш1йся  теперь  старшимъ.  Летопись  раска- 
зываетъ,  что  Ярославъ  передъ  смертью  распорядился  об- 
ластями такимъ  образомъ:  Изяславу  онъ  назначилъ  К1евъ, 
Святославу  Черниговъ,  Всеволоду  Переяславль,  Игорю 
Владим1ръ  Волынск1Й  и  Вячеславу  Смоленскъ.  При  этомъ 
онъ  увЬщевалъ  ихъ  жить  въ  любви  и  согласии  между  со- 
бою и  дружно  действовать  противъ  враговъ;  въ  против- 
номъ  случаЬ  предрекалъ  гибель  Русской  земл-Ь,  которую 
ихъ  отцы  и  дЬды  стяжали  великими  трудами.  Онъ  вну- 
шалъ  имъ  слушаться  старшаго  брата,  им'ёя  его  ,,въ  отца 
м-Ьсто";  а  старшему  завЬщалъ  не  давать  въ  обиду  никого 
изъ  братьевъ  и  помогать  обиженному.  Но  подобныя  ув'Ё- 
щан1я  составляютъ  общее  мЬсто;  ихъ  конечно  д-Ьлалъ  поч- 
ти каждый  попечительный  отецъ  своимъ  дЬтямъ.  Л-Ьтопи- 
сецъ  Бпрочемъ  тутъ  же  сообшаетъ,  что  во  время  кончины 
Ярослава  Изяславъ  былъ  въ  Новгород*,  Святославъ  во  Вла- 
димхр'Ё  Волынскомъ,  а  въ  К1ев1^  оставался  только  Всево- 
лодъ,  котораго  отецъ  очень  любилъ  и  всегда  держалъ  при 
себ*.  (40)  Во  всякомъ    случа']Ь   сыновья  Ярослава    должен- 
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ствовали  быть  тЬсн'Ье  связаны  между  собою,  нежели  сы- 
новья Владимира:  носл1зДн1е  рождены  въ  язычеств-Ь  отъ 
разныхъ  женъ  и  наложницъ;  тогда  какъ  Ярославичи  были 
плодомъ  брака,  освященнаго  церковью,  были  д'1зти  нетоль- 
ко одного  отца,  но  и  одной  матери. 

Ярославъ  дожилъ  до  глубокой  старости:  смерть  застигла 
его  на  76  году  отъ  роду  въ  ближнемъ  Вышгород'Ь,  въ  фсв- 
рал'Иэ  1054  года.  Бсеволодъ  распорядился  погребен1емъ:  тЪ- 
ло  покойнаго  князя  возложили  на  сани,  съ  молитвами  и 
церковными  п'1зСноп'Ён1ями  привезли  въ  Кхевъ,  и  опустили 
въ  мраморную  гробницу,  которая  поставлена  въ  одномъ 
изъ  прид1зловъ  воздвигнутаго  имъ  Соф1йскаго  собора. 

Младш1е  его  сыновья,  Игорь  и  Вячеславъ,  скоро  посл-Ь- 
довали    за  своимъ    отцомъ,  и  уд'Ьды   ихъ  достались  стар- 
шимъ,  преимущественно  Изяславу.    Такимъ  образомъ  по- 
сл1&дн1й,    удержавъ    за    собою  Новгородъ,  влад'Ьлъ    земля- 
ми   К1евскою  и    Волынскою,    т.    е.    почти    всею    страною 
на  западъ  отъ    Дн-Ьпра.     Святославъ,    кром-Ь    Чернигова, 
захватилъ    себ-Ь  всю  область  С'Ьверянъ,  Вятичей,  Рязань, 
Муромъ    и     Тмутракань,     сл'Ёдовательно     вей    земли     на 
востокъ    отъ  Дн-Ёпра.   Всеволодъ    пом'ёстился    въ  южномъ 
Переяславлй    на  р-Ьк^ь  Трубеж-Ь;  но    къ  этому  уд^лу    онъ 
еще    получилъ    почти    все  верхнее  Поволжье,  т.  е.  земли 
Ростовскую,    Суздальскую  и  Б-Ёлозерскую.     ЗатЬмъ    каж- 
дый   изъ    трехъ    братьевъ  въ  своихъ  уд^лахъ  раздавалъ 
города  и  волости  въ  управлен1е  или  наместничество  чле- 
намъ  собственнаго  семейства.  Еще  былъ  живъ  одинъ  изъ 
сыновей  Владим1раВеликаго,Судиславъ,  заключенный  Яро- 
славомъ    въ   порубъ.  По  старшинству  своему  онъ  теперь 
им*лъ  право  занять  великокняжеск1й  К.1евск1й  столъ;  но, 
просид11въ  бол-Ёе  20  л-ётъ  въ  заключен1и,  старикъ    не  ду- 
малъ  уже  о  своихъ  правахъ.  Племянники  освободили  его, 
взявъ  съ  него  присягу  не  искать  княжен1я,  и  онъ  вскоре 
умеръ  чернецомъ. 

Посл'Ь  Ярослава  недолго  продолжался  внутреннхй  миръ 
па  Руси,  хотя  три  его  сына  жили  пока  въ  соглас1и  меж- 
ду собою.  Но  у  нихъ  нашлись  родственники,  которые  не 
хот'Ьли  помириться  съ  ихъ  львиными  частями  при  разде- 
ле земель,  и  вотъ  мало  по  малу  открылся  долг1Й,  непре- 
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рывны!^  рядъ  княжескихъ  междо-усобхй  изъ  за  уд'Ьловъ  или 
волостей, 

Первый  прим^Ёръ  междоусоб1я  на  этотъ  разъ  подалъ  род- 
ной племян^икъ  Ярославичей,  Ростиславъ,  сынъ  ихъ  стар- 
шаго  брата  ;рладим1ра  Новогородскаго.  Былъ  ли  онъ  со- 
вершенно обд'^ленъ  дядями  или  получилъ  отъ  нихъ  слиш- 
комъ  незначительную  волость,  въ  точности  неизвестно. 
Мы  вйдимъ  тольро,  что  этотъ  предприимчивый  князь  обра- 
тился въ  Новгородъ,  гд'Ё  еще  живы  были  воспоминан1я  объ 
его  отц'Ё,  который  повидимому  пользовался  народною  лю- 
бовью. Зд*сь  Рости<?лавъ  набралъ  себ'Ь  вольную  друншну. 
Въ  числ-Ё  его  товарищей  упоминаются  и  знатные  новогород- 
ск1е  люди,  Пор-Ьй  и  Вышата.  Посл1^дн^й  былъ  сынъ  Изя- 
славова  посадника  Остром1ра,  который  за  несколько  л*тъ 
передъ  т-Ёжъ  погибъ  въ  одномъ  поход-Ь  на  Чудь.  Рости- 
славъ удалился  въ  Тмутраканск1й  край,  манивш1й  къ 
себ'Ё  своимъ  отд1Ёльнымъ  положен1емъ,  торговыми  свя- 
зями съ  промышленнымъ  К>орсунемъ  и  сосёдствомъ  съ 
воинственными  К^авказскими  народами,  гд15  легко  было 
набирать  вспомогательные  наеа1ные  отряды.  Этимъ  краемъ 
въ  то  время  управлялъ  Гл^бъ,  старш1й  сынъ  Святослава 
Ярославича.  Ростиславъ  выт'ёснидъ  изъ  Тмутраканя  свое- 
го двоюроднаго  брата.  Отецъ  посл^кдняго  Святославъ  явил- 
ся на  помощь  сыну,  и  воротилъ  ему  уд^лъ.  Но  едва  Свя- 
тославъ отправился  назадъ  въ  свой  Черниговъ,  какъ  Ро- 
стиславъ снова  изгналъ  Гл*ба  и  снова  занялъ  Тмутра- 
кань  (1064  г.),  гд'Ь  и  княжилъ  до  своей  смерти.  Но  кня- 
жен1е  это  было  кратковременно:  оно  продолжалось  толь- 
ко два  года.  Ростиславъ  скоро  сделался  грозенъ  для  сво- 
ихъ  сосЁдей,  т.  е.  для  корсунскихъ  Грековъ  и  кавказ- 
скихъ  Касоговъ.  Посл-йдите  принуждены  были  платить  ему 
дань',  а  Греки,  тяготясь  сосёдствомъ  такого  воинственнаго 
князя,  р-Ьшились  его  извести.  ЛЬтопись  наша  расказыва- 
етъ,  что  какой  то  греческ1й  начальникъ  или  катапанъ 
прх'Ёхалъ  къ  Русскому  князю,  подольстился  къ  нему  и  по- 
томъ  отравилъ  его  во  время  пира,  когда  князь  пилъ  здо- 
ровье своего  гостя.  Онъ  погребенъ  въ  томъ  каменномъ 
храм'Ё  Богородицы,  который  былъ  построенъ  Мстиславомъ 
Чермнымъ.  Посл-Ь  смерти    Ростислава    граждане    Тмутра- 
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каня  послали  въ  Черниговъ  просрхть  Святослава,  чтобы 
онъ  снова  отиустилъ  къ  нимъ  на  княжен1е  своего  сына 
Гл-Ьба:  очевидно  посл-ёдихй  пользовался  ихъ  любовью.  Свя- 
тославъ  исполнилъ  ихъ  просьбу.  Памятникомъ  ГлЬбова 
управлен1я  на  этомъ  конц'Ь  древней  Руси  служитъ  изве- 
стный Тмутраканск1й  камень,  представляющ1й  плиту,  на 
боковой  сторон*  которой  выс1^чена  надпись.  Эта  надпись 
свид  Ьтельствуетъ,  что  князь  Гл'Ьбъ  въ  1068  году  М'Ьрилъ 
по  льду  проливъ  между  городами  Корчевомъ  и  Тмутра- 
канемъ,  и  насчиталъ  14.000  сая^ень. 

Почти  въ  одно  время  съ  Ростиславомъ  противъ  Яро- 
славичей  поднялся  другой  племянникъ,  впрочемъ  двоюрод- 
ный. Это  былъ  полоцк1й  князь  Всеславъ,  сынъ  Брячисла- 
ва  (умершаго  въ  1044  году).  Своимъ  предпр1имчивымъ  и 
безпокойнымъ  характеромъ  онъ  не  уступалъ  Ростиславу. 
Л1зтопись  изображаетъ  его  княземъ  хитрымъ  и  жестокимъ. 
У  него  отъ  природы  была  на  голов11  какая  то  язвина, 
всл'йдств1е  чего  онъ  носилъ  повязку,  и  суев1^рные  люди 
припртсывали  этой  повязк'Ь  особое  волшебное  значен1е. 
Всеславъ,  по  всей  в-броятности,  питалъ  неудовольств1е 
за  то,  что  его  ограничивали  одною  Полоцкою  обла- 
стью и  не  давали  ему  части  въ  другихъ  русскихъ  зем- 
ляхъ.  Подобно  отцу  своему,  онъ  обнаружилъ  притязанхя 
на  Новогородск1Й  край  ил^и  по  крайней  м*р'1з  на  ближн1я 
новогородск1я  волости.  Сначала  онъ  пытался  осаждать 
Псковъ,  но  безъ  усп-Ьха;  зат1Ьмъ  явился  съ  войскомъ  подъ 
самымъ  Новгородомъ,  ворвался  въ  него  и  С/кегъ  часть  го- 
рода; при  чемъ  ограбилъ  храмъ  св.  Соф1и,  снявъ  самые 
колокола  и  паникадила.  Тогда  Ярославичи  соединенными 
силами  отправились  воевать  Полоцкую  землю.  Они  взяли 
городъ  Минскъ,  и  съ  свойственною  тому  времени  жесто- 
К0СТ1Ю  избили  мужеское  населен1е,  а  женъ  и  д-Ьтей  роз- 
дали въ  рабство  своимъ  дружинникамъ.  Всеславъ  встрБ- 
тилъ  дядей  не  далеко  отъ  .этого  города  на  берегахъ  р-йчки 
Немизы.  Д-Ьло  происходило  въ  март*  м'ёсяц'ё,  и  земля  бы- 
ла еще  покрыта  глубокимъ  сн^гомъ.  После  упорной  бит- 
вы Ярославичи  победили;  но  очевидно  борьба  съ  такимъ 
противникомъ    оказалась    нелегкою;  такъ  какъ    они  пред- 
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почли  11риб15гнуть  къ  в-Ьроломству .  Князья  съехались 
для  переговоровъ  гд-Ь  то  около  Смоленска,  и  расположились 
лагеремъ  на  противоположныхъ  берегахъ  Днепра.  Яро- 
славичи  пригласили  Всеслава  пере'Ьхать  на  ихъ  сторону, 
и  поц-йловалп  крестъ,  т.  е.  присягнули  въ  его  безъопас- 
ности.  Но  едва  Изяславъ  ввелъ  его  въ  свой  шатеръ,  какъ 
Полоцкаго  князя  схватили,  отвезли  въ  К1евъ,  и  засадили 
въ  порубъ  вм'Ёст'Ь  съ  двумя  его  сыновьями  (4^). 

Такое  в'Ьроломство,  по  словамъ  л-Ьтописца,  не  замедли- 
ло вызвать  Божье  наказан1е  на  князей-клятвопреступни- 
ковъ.  Русскую  землю  посетили  новые  враги  иноплемен- 
ники. То  были  Половцы,  народъ  одного  корня  съ  Пече- 
н^Ьгами,  но  еще  бол'Ье  дик1й  и  многочисленный. 


V. 
ПОЛОВЦЫ    и  ВЛАДИИРЪ  МОНОМАХЪ. 

Торки  и  Куманы.  Двукратное  изгнан1е  Изяслава.  Святославъ  Черни- 
Г0ВСК1Й  и  его  сыновья.  Всеволодъ  Переяславск1й.  Святополкъ  П. 
Олегъ  Святославнчъ  и  междоусоб1я  за  Черниговъ.  Любецк1Й  съ'Ьздъ. 
Осл^плен^е  Василька  и  споры  за  Волынь.  Съ*здъ  Витичевскхп.  Ожесто- 
чен1е  на  Половцевъ.  Соединенные  походы  князей  въ  степи.  Владим1ръ 
Мономахъ  въ  Ктев-Ь.  Поучен1е  дЪтямъ.  Усмирен1е  непокорныхъ  кня- 
зей.  Пл'Ёнъ  Володаря.   Столкновен1е  съ  Греками  на  Дуна*.  Политика 

Владим1ра. 

Посл-Ё  изв'Ёстнаго  пораженхя  Печен'йговъ  подъ  самымъ 
К1евомъ  въ  1036  году  наша  л^Ьтопись  уже  не  упоминаетъ 
объ  ихъ  нашеств1яхъ  на  Русскую  землю.  Упорная,  побе- 
доносная борьба  съ  ними  Владим1ра  и  Ярослава  очевидно 
ослабила  ихъ  силу;  окончательно  ихъ  сломили  собственныя 
междоусобтя  и  друг1е  кочевники,  надвигавш1е  съ  востока. 
Въ  IX  в^Ёк'ё,  какъ  изв'Ьстно,  Печен-Ьговъ  отт1зснили  изъ 
за  Дона  ихъ  единоплеменники  Узы  въ  союз'Ь  съ  хазар- 
скими каганами.  Когда  Печен'Ьги  разсЬялись  въ  Черно- 
морскихъ  степяхъ  по  об^Ьимъ  сторонамъ  Дн'Ьпра,  Узы 
заняли  пхъ  кочевья  въ  степяхъ  Задонскихъ.  Не  всё 
Печен^Ьги  упхли  изъ  прежнихъ  своихъ  степей;  часть  ихъ 
осталась  между  Узами,  отъ  которыхъ,  по  словамъ  Констан- 
тина Багрянороднаго,  она  отличалась  бол1зе  короткимъ 
платьемъ,  достигавшимъ  только  до  кол^Ёнъ  и  неим^Ьвшимъ 
рукавовъ.  Въ  первой  половин-ё  X  вЁка,  по  изв'ёст1ю  того 
же  Константина,  пустынное  пространство  въ  пять  днех! 
'ЕЗДЫ  отд1^ляло  Печен-Ёговъ  отъ  Узовъ.  Но  посл'Ёднхе  не- 
долго оставались  въ  покоЬ  на  иовыхъ  м^Ьстахъ.  Въ  свою 
и.   р.  8 
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очередь  теснимые  другими  кочевниками,  они  перешли  на 
западную  сторону  Дона  и  стали  подвигать  свои  кочевья  къ 
степямъ  Дн'йпровскимъ,  гд*  снова  столкнулись  съ  Пече- 
н-Ёгами.  Подобно  Печен^гамъ,  Узы  были  туркотатарск1й 
народъ,  д^Ьливш1Йся  на  разныя  орды  подъ  управленхемъ  сво- 
ихъ  родовыхъ  стар-Ьйшинъ  или  хановъ.  Русск1е  князья 
въ  борьб15  съ  ПеченЬгами  пользовались  иногда  ихъ  враж- 
дою съ  Узами.  Изъ  посл15днихъ,  также  какъ  изъ  пер- 
выхъ,  они  при  случать  нанимали  вспомогательную  кон- 
ницу для  войны  съ  сосЬдями.  Мы  вид1зли,  что  уже  Вла- 
дим1ръ  Велик1й  въ  походе  противъ  Камскихъ  Болгаръ 
им'Ёлъ  у  себя  конныхъ  Торковб.  Этимъ  именемъ  русская 
л'Ётопись   называетъ  Узовъ. 

ПеченЬги  еще  храбро  держались  противъ  Узовъ.  Но   въ 
посл'Вдн1е  годы  Ярославова  княжен1я  между  печенежскими 
ордами  возникли  жесток1я  междоусоб1я.  Поводомъ  къ  нимъ. 
послужила  вражда  самаго  сильнаго  изъ  печен1^жскиxъ  ха- 
новъ Тураха  противъ  Кегена,  который  изъ  простыхъ  лю- 
дей  возвысился    въ  число    главныхъ  старййшинъ,  благо- 
даря своимъ  подвигамъ  въ  войнахъ  съ  Узами.  Т^Ьснимый 
соперникомъ,  Кегенъ  уб15жалъ   съ  частью  Печен-Ёговъ  за 
Дунай,  и  отдался  подъ  покровительство  императора  Кон- 
стантина Мономаха  съ  обязанност1ю  защищать  греческ1е 
пред-Ёлы  отъ  набЁговъ  собственныхъ  соплеменниковъ.  Тог- 
да Узы  окончательно   взяли  верхъ    надъ  Печен'Ьгами,  ко- 
торые оставались  въ  степяхъ  между  Дн^промъ  и  Дунаемъ; 
что  побудило  посл1&днихъ  къ  новымъ  переходамъ    за  Ду- 
най, гд'Ё  они  получали  отъ  визант1йскаго    правительства 
земли  для  поселен1я,  преимущественно    въ  т^хъ  мЬстахъ 
Болгар1и,  которыя  запустили  посл-Ь  истребительныхъ  войнъ 
Васил1я  II  Болгаробойцы. 

Но  и  Узы  или  Торки  не  долго  господствовали  въ  сте- 
пяхъ Придн^провскихъ  и  грабили  Русскхе  пред-Ёлы.  Вско- 
ре съ  севера  ихъ  потеснили  русск1е^  князья;  а  съ  восто- 
ка по  ихъ  собственнымъ  слЁдамъ  надвинулись  на  нихъ 
орды  Я-умановъ,  которые  изв-Ьстны  въ  нашихъ  л'Ьтописяхъ 
подъ  именемъ  Половцевд.  Первое  упоминан1е  о  Половцахъ 
встречается  вскор11  по  смерти  Ярослава.  Именно  въ  1055 
году  князь   переяславск1й  Всеволодъ  победоносно  воевалъ 
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съ  Торками,  и  въ  томъ  же  году  заключилъ  миръ  съ  По- 
ловцами, которые  приходили  съ  своимъ  ханомъ  Болушемъ. 
Очень  вероятно,  что  Русск1Й  князь  заключилъ  союзъ  съ 
бол-Ье  отдаленными  варварами  или  съ  Половцами,  про- 
тивъ  сосЁднихъ  враговъ  или  Торковъ.  Спустя  пять  л-Ьтъ 
поел*  того,  мы  видимъ,  что  русск1е  князья  р'йшили  об- 
щими силами  ударить  на  посл'Ьднихъ.  Не  только  собра- 
лись вм'Ьст'Ь  Ярославичи,  т.  е.  Изяславъ,  Святославъ  и 
Бсеволодъ;  но  съ  ними  соединился  и  Всеславъ  Полоцк1й. 
Многочисленная  русская  рать,  конная  и  судовая,  пошла 
на  Торковъ,  и  произвела  между  ними  такой  погромъ,  что 
т-Ь  б-Ёжали  далЪе  на  югъ.  Тамъ  повидимому  ихъ  докапали 
Куманы.  Угнетенные  ими.  Узы  или  Торки,  вслёдъ  за  Пе- 
чен'йгами,  целыми  ордами  начали  переходить  за. Дунай 
въ  пред-Ёлы  Визант1Йской  импер1и.  Кром*  того  болыпхя 
толпы  Р1хъ,  захваченный  въ  пл'1знъ  русскихлхи  князьями, 
были  поселены  на  южныхъ  пред'Ьлахъ  Кхевской  и  Пе- 
реяславской области,  для  защиты  этихъ  пред^ловъ  отъ 
другихъ  степняковъ.  Въ  последующей  исторхи  того  края 
играли  не  маловажную  роль  полукочевые  потомки  этихъ 
Торковъ  или  такъ  наз.   Черные  Клобуки. 

Русь  ничего  не  выиграла  съ  паден1емъ  Печен'йговъ  и 
Узовъ.  Ихъ  м'Ьсто  въ  степяхъ  заняли  ближайшхе  ихъ  со- 
племенники, еще  бол-Ье  свир'йпые  и  многочисленные  Ку- 
маны или  Половцы,  которые  не  замедлили  начать  свои 
опустошительныя  вторжен1я  и  сильно  пот1зснили  южно- 
русск1я  области  (^^). 

Уже  въ  сл'Ёдующемъ  году  посл'Ь  погрома  Торковъ 
Половцы  прип1ли  грабить  Переяславскую  область,  и 
разбили  Всеволода.  Въ  1068  году  они  явились  снова. 
Братья  Ярославичи  соединили  свои  дружины,  и  да- 
ли имъ  битву  на  берегахъ  р-Ьчки  Альты,  сл-Ьдовательно 
почти  подъ  самымъ  Переяславлемъ;  но  были  разбиты  и 
побЬжали,  Святославъ  въ  Черниговъ,  а  Изяславъ  со  Все- 
володомъ  въ  К1евъ.  Поел*  того  Половцы  во  вей  стороны 
распустили  свои  загоны  для  грабежа.  К1евляне  были  силь- 
но недовольны  поведен1емъ  своего  князя  и  его  дружин- 
ликовъ.  Они  своевольно  собрались  на  в-Ьче  на  торговой 
ллощади   въ  нижнемъ   город*,  т.  е.  на  Подол*,    и  оттуда 
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послали  сказать  великому  князю:  ,,дай  намъ  оруж1е  и  ко- 
ней; хотимъ  еще  биться  съ  Половцами'-Ч  Велик1й  князь 
отказался  уступить  этому  шумному  требован1ю.  Тогда 
граждане  подняли  мятежъ.  Они  бросились  въ  верхн1й  го- 
родъ,  сначала  къ  дому  кхевскаго  тысяцкаго,  т.  е.  главна- 
го  воеводы,  Коснячка;  но  тотъ  усп'Ьлъ  скрыться.  Отсю- 
да одна  часть  мятежниковъ  направилась  къ  тюрьме,  что 
бы  выпустить  колодниковъ  и  Всеслава  Полоцкаго;  а  дру- 
гая ко  двору  княжескому.  Изяславъ  въ  это  время  сид'ёлъ 
съ  дружиною  на  сёняхъ  своего  терема.  Н^Ькоторые  бояре 
советовали  ему  убить  поскор'Ье  Всеслава.  Но  велик1й 
князь  ни  на  что  не  р-Ьшался;  наконецъ  потерялъ  голову, 
покинулъ  К1евъ  вм^ст-Ь  съ  братомъ  Всеволодомъ,  и  б*- 
жалъ  въ  Польшу  къ  своему  родственнику  королю  Боле- 
славу. К1евляне  между  т^мъ  освободили  Всеслава  и 
поставили  его  своимъ  княземъ.  Дворъ  и  имуш,ество  Изя- 
слава    были  при    этомъ     разграблены    мятежною  чернью. 

То,  чего  тш.етно  требовали  К;1евляне  отъ  Изяслава,  т.  е, 
новой  битвы  съ  Половцами,  разс^явшимися  для  грабежа, 
исполнилъ  мужественный  Святославъ  Черниговск1й.  Онъ 
вышелъ  съ  трехтысячной  дружиной  противъ  варваровъ, 
которые  свир'Ёпствовали  около  Чернигова,  и  столкнулся  съ 
ихъ  главнымъ  дв-Ьнадцати  тысячнымъ  отрядомъ  на  бере- 
гахъ  р Ьки  Сновы.  ,,Уже  намъ  некуда  д-Ьваться.  Потягнем5\^ 
закричалъ  князь  своей  дружин*;  ударилъ  на  Половцевъ, 
разбилъ  ихъ,  и  взялъ  въ  пдЬнъ  самого  предводителя. 

Ц-Ёлые  семь  м'Ьсяцевъ  Всеславъ  занималъ  столъ  велико- 
княжеск1й.  Король  польск1й  Болеславъ  II,  по  прозван1ю 
Смелый,  находился  въ  двойномъ  родств*  съ  Изясла- 
вомъ;  такъ  какъ  онъ  былъ  двоюроднымъ  братомъ  к1ев- 
скому  князю  по  своей  матери,  и  въ  тоже  время  деверемъ 
по  своей  сестр-Ь,  супруг-Ь  Изяслава.  Воинственный  Бо- 
леславъ радушно  принялъ  б'Ьглеца,  и  охотно  выступпл7э 
въ  походъ  для  возвращен4я  ему  Клевскаго  стола.  Киевляне 
пошли  ему  навстр'йчу  подъ  цачальствомъ  Всеслава.  Но  по- 
сл*дн1й  въ  Б'Ёлгород'Ь  ночью  тайкомъ  покинулъ  к1евскую 
рать  и  уб*жалъ  въ  свой  Полоцкъ.  К.1евляне  воротились  до- 
мой, и  на  в'Ёч'Ь  р-Ьшили  послать  къ  братьямъ  великато  князя 
съ  просьбою  придти  и  8аш,итить  Е.1евъ    отъ    Поляковъ  и 
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отъ  мести  Изяслава.  „Если  не  поможете  намъ — говорили 
они, — то  зажжемъ  городъ  и  уйдемъ  въ  Греческую  землю^Ч 
Святославъ  и  Всеволодъ  дЬйствительно  вступились  за 
яихъ,  и  вел-Ёли  сказать  старшему  брату:  ,,Не  води  Ля- 
ховъ  на  К1евъ;  если  же  хочешь  погубить  городъ,  то  знай, 
что  намъ  жаль  отцовскаго  стола".  Изяславъ  послушался, 
но  не  вполнЬ.  Сынъ  его  (Мстиславъ),  вошедшхй  въ  го- 
родъ съ  передовою  дружиною,  многихъ  гражданъ  избилъ, 
а  другихъ  осл'Ёпилъ,  мстя  за  освобожден1е  Всеслава  По- 
лоцкаго.  Болеславъ  съ  Ляхами  прогостилъ  въ  К;1ев'^Ь  цЬ- 
лую  зиму  (1069).  Онъ  конечно  не  даромъ  помогъ  Изясла- 
ву:  кром-Ь  богатыхъ  подарковъ,  по  изв'Ьст1Ю  н'Ькоторыхъ 
польскихъ  л'Ьтописпевъ,  на  обратномъ  пути  онъ  за- 
яялъ  часть  Червонной  Руси  съ  кр'Ьпкимъ  городомъ  Пе- 
ремышлемъ,  который  впрочемъ  былъ  взятъ  имъ  посл^Ь 
мужественной  обороны   (^з). 

Съ  возвращен1емъ  Изяслава  въ  К1евъ,  казалось,  ничто 
не  нарушало  соглас1я  между  тремя  братьями.  Согла- 
с1е  это  продолжалось  около  18  л-Ьтъ  поел*  смерти  ихъ 
отца.  Благодаря  ихъ  единодуш1ю,  Всеславъ  Полоцк1й 
н-Ькоторое  время  былъ  лишенъ  своего  уд-Ьла;  а  его  новое 
нападен1е  на  Новгородъ  отбито  Новогородцами  подъ 
предводительствомъ  Гл-йба  Святославича.  Въ  1072  году 
происходило  перенесен1е  моп1;ей  Бориса  и  Гл'Ьба  въ  Выш- 
город*  изъ  старой  деревянной  церкви  въ  новую  камен- 
ную, построенную  Изяславомъ.  Братья  съЬхались  на 
торжество  съ  своими  боярами,  и  иосл'Ь  литург1и  пирова- 
ли всЬ  вм'Ьст'Ь  ,,съ  любовью  великою^'',  какъ  выражается 
л'Ьтописецъ.  А  въ  сл'^^дующемъ  году  между  ними  уже 
идетъ  котора,  т.  е.  распря.  Л^тописецъ  не  говоритъ  яс- 
но о  ея  причинахъ;  нетрудно  догадаться,  что  возникъ 
споръ  о  волостяхъ.  Поводомъ  къ  нему  повидимому  по- 
служилъ  все  тотъ  же  неугомонный  Всеславъ  Полоцкхй, 
который  усп'Ьлъ  снова  воротить  себ-Ь  наследственный 
уд-Ьлъ  и  вступилъ  въ  как1е  то  переговоры  съ  великимъ 
княземъ,  возбудивш1е  неудовольств1е  Святослава  Чер- 
ниговскаго.  Посл-Ьдихй  подговорилъ  Всеволода,  и  они  вм'й- 
ст'Ь  изгнали    Изяслава  изъ  Кхева.    По    всей  в-Ьроятности 
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граждане  кхевскхе  питали  неудовольств1е  на  Изяслава  и  за 
его  мщенхе,  совершенное  съ  помощью  Ляховъ,  и  за  его 
небрея{ен1е  о  защит'Ё  Руси  отъ  хищныхъ  Половцевъ;  тогда 
какъ  мужественный  Святославъ  им-^лъ  за  собою  славу 
победителя  на  берегахъ  Сновьт. 

Изяславъ,  усп'Ьвш!!!  увести  съ  собою  много  ц'Ьннаго 
имущества,  вторично  обратился  къ  своему  родственнику 
Болеславу  См'йлому  за  помощью.  Но  польск1й  король  на 
этотъ  разъ  не  изъявлялъ  охоты  вооружиться  за  его  пра- 
ва, хотя  и  присвоилъ  себе  большую  часть  привезеннаго 
имъ  имущества.  Изгнанникъ  по'Ьхалъ  въ  Герман1Ю,  гд1^ 
у  русскихъ  князей  того  времени  были  также  родствен- 
ныя  связи  съ  владетельными  лицами.  Онъ  обратился  къ 
императору  Генриху  1У,  признавая  его  судьею  въ  сво- 
емъ  деле  съ  братьями  и  подкрепляя  свои  просьбы  подар- 
ками. Но  Генрихъ  былъ  слишкомъ  занятъ  собственны- 
ми делали  и  борьбою  съ  мятежными  вассалами,  что  бы 
предпринять  вооруженное  вмешательство  въ  дела  от- 
даленной Росс1и.  Онъ  ораничился  отправленхемъ  посоль- 
ства въ  Кхевъ  съ  требован1емъ,  что  бы  этотъ  городъ 
былъ  возвращенъ  старшему  брату.  Святославъ  почтитель- 
но принялъ  посольство,  и  отпустилъ  его  съ  такими  бо- 
гатыми дарами,  которые  возбудили  удивлен1е  между 
Немцами.  По  крайней  мере  одинъ  изъ  ихъ  лЬтописцевъ 
говоритъ,  что  „никогда  мы  не  видали  столько  золота,  сереб- 
ра и  дорогихъ  тканей".  Не  добившись  ничего  отъ  Генриха 
1У,  Изяславъ  обратился  къ  его  знаменитому  противнику,  къ 
папе  Грпгор1ю  УГТ.  Онъ  отправилъ  въ  Ризтъ  своего  сына, 
чтобы  просить  папу  о  заступлен1и  и  принести  жалобу 
на  вероломство  короля  польскаго.  Изгнанникъ  даже  го- 
товъ  былъ  повидимому  признать  папскую  власть  надъ 
Русскою  церковью,  лишь  бы  добиться  своего  личнаго  удо- 
влетворен1я.  Хотя  и  отвлекаемый  въ  то  время  важней- 
шими делами,  Григорхй  УН  не  упустилъ  удобнаго  слу- 
чая показать  свое  верховенство  надъ  земными  владыка- 
ми. Онъ  прислалъ  две  грамоты,  одну  милостивую  Изя- 
славу,  а  другую  укорительную  Болеславу,  котораго  упре- 
калъ  за  неправедно  присвоенное  имущество  Русскаго 
князя  ('^^).  Въ  .это  именно  время  мы    находпмъ  польскаго 
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короля  въ  союз'1з  съ  братьямп  Изяслава:  такъ  въ  сл-Ьду- 
ющемъ  1076  году  юные  сыновья  ихъ,  Олегъ  Святославичъ  и 
Влади>пръ  Всеволодовичъ  (Мономахъ),  ходили  съ  русской» 
дружиною  на  помощь  Болеславу  противъ  Чеховъ.  Но  в'ь 
томъ  же  году  велик1Й  князь  Святославъ  скончался,  и  об- 
стоятельства вновь  изм11нились  въ  пользу  Изяслава.  Поль- 
СК1Й  король  внялъ  наконецъ  его  просьбамъ  и  далъ  ему 
вспомогательное  войско,  съ  которымъ  тотъ  пошел'ъ  на 
Всеволода,  занявшаго  Е.1евъ.  Всеволодъ  не  упорствовалъ 
и  посп'Ьшилъ  помириться  съ  старшимъ  братомъ.  Изя- 
славъ  снова  сЬлъ  на  Кхевскомъ  столЬ,  а  младшему  брату 
отдалъ  Черниговскую  область.  Но  эта  передача  въ  свою 
очередь  послужила  источникомъ  большихъ  междоусобхй, 
потому  что  д'Ьти  Святослава  считали  Черниговъ  своимъ 
насл'Вдственнымъ  уд1зломъ,  своею  отчиною. 

Святославъ  оставилъ  пять  сыновей:  Гл^Ьба,  Олега,  Да- 
вида, Романа  и  Ярослава.  Одна  любопытная  рукопись  со- 
хранила намъ  изображен1е  этихъ  князей  вм-Ьст-ё  съ  ихъ 
родителями.  Святославъ,  подобно  отцу  своему  Ярославу, 
былъ  книголюбецъ,  и  заставлялъ  переписывать  для  себя 
славяноболгарск1я  рукописи.  До  насъ  дошелъ  въ  подлин- 
ник-Ё,  переписанный  для  него  въ  1073  году,  сборникъ  раз- 
ныхъ  статей  преимущественно  религ1ознаго  содержан1я.  Къ 
.этому  Святославову  Сборнику  приложенъ  рисунокъ, 
который  изображаетъ  князя  и  его  семейство,  состоящее  изъ 
супруги  и  пяти  упомянутыхъ  сыновей.  Всё  они  пред- 
ставлены въ  цв'Ётныхъ  каФтанахъ,  спускающихся  ниже 
кол-Ёнъ  и  подпоясанныхъ  золотнымъ  кушакомъ.  У  каФта- 
новъ  золотые  воротники  и  узк1е  рукава  съ  золотными  по- 
ручами. На  головахъ  сыновей  шапки  или  клобуки  съ  м'Ьхо- 
вой  опушкой  и  синимъ  закругленнымъ  верхомъ.  Елобукъ 
самаго  Святослава  им'Ьетъ  верхъ  бол-Ье  низк1й  и  повиди- 
мому  золотой.  Кром'Ё  того  на  немъ  наброшенъ  верхн1й 
плащъ  (япанча  или  корзно),  зеленый  съ  золотою  каймою, 
застегнутый  на  правомъ  плеч'й  пряжкою  съ  дорогимъ 
камнемъ.  Сапоги  у  всЬхъ  изъ  цв-Ьтнаго  саФьяна.  Сыновья 
ВСЁ  безбородые;  а  отедъ,  обладающ1й  круглымъ  красивымъ 
лицемъ,  им^етъ  густые  усы  и  подстриженную  бороду. 
У  княгини   вокругъ  головы  обвернутъ  платокъ  или  Фата, 
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спускающаяся  однимъ  концомъ  на  правую  сторону.  На 
ней  над'Ьто  длинное  верхнее  платье  съ  широкимъ,  от- 
ложнымъ  воротникомъ,  золотымъ  поясомъ  и  широкими  ру- 
кавами, подъ  которыми  зам-Ьтны  золотые  поручи  нижняго 
каФтана. 

Старш1й  изъ  Святославичей  Гл*бъ,  какъ  мы  вид'ёли, 
снискалъ  себ'Ё  изв15Стность  своимъ  управлен1емъ  въ  Тму- 
тракани.  Зат'Ьмъ  встрЬчаемъ  его  княземъ  Новогород- 
скимъ,  поб'Ьдителемъ  Всеслава  Полоцкаго  и  усмирителемъ 
народнаго  мятежа.  Уже  80  л1зтъ  минуло  съ  той  поры,  ко- 
гда Добрыня  съ  Путятой  огнемъ  и  мечемъ  сокрушили 
идолослужен1е  въ  Новгороде  Великомъ*,  но  с1^верная  Русь 
все  еще  помнила  о  своей  старой  религии,  и  зд1зсь  все  еще 
была  сильна  языческая  парт1я.  Въ  1071  году,  по  словамъ 
л'Ётоппси,  тамъ  явился  какой  то  волхвъ,  который  началъ 
смущать  народъ  мнимыми  чудесами  и  хулою  на  христ!- 
анскую  вЁру.  Новогордская  чернь  подняла  мятежъ,  и  хо- 
т-Ьла  убить  епископа.  Епископъ  облекся  въ  ризы,  взялъ 
крестъ,  вышелъ  къ  народу,  и  сказалъ:  ,,Кто  вЬруетъ  вол- 
хву, пусть  идетъ  за  нимъ;  а  кто  почитаетъ  крестъ — сл-ё- 
дуетъ  за  мною'*''.  Князь  ГлЬбъ  Святославичъ  съ  дружиною 
сталъ  подл'Ь  епископа;  но  около  волхва  собралась  боль- 
шая народная  толпа.  Гл'Ьбъ  спряталъ  топоръ  подъ  ску- 
томъ  (т.  е.  подъ  плащемъ),  подошелъ  къ  волхву  и  спро- 
силъ:  ,,3наешь  ли,  что  будетъ  завтра^^?  ,,3наю^^,  отв15чалъ 
онъ.  „А  знаешь  ли,  что  будетъ  сегодня?^'*  ,,Я  сотворю  ве- 
лик1я  чудеса^Ч  Тогда  Гл'йбъ  ударилъ  волхва  топоромъ, 
и  тотъ  упалъ  мертвый  Мятежъ  посл'ё  того  утихъ,  и  тол- 
па разошлась  по  домамъ. 

Посл'Ь  смерти  отца  Гл'Ьбъ  вскор15  погибъ  въ  какомъ  то  по- 
ход'Ь  на  Заволочь*,  т.е.  въ  стран'Ь  северной  Чуди.  Братья  его 
Олегъ  и  Романъ  были  посажены  отцомъ,  первый  во  Влади- 
м1рЁ  Волынскомъ,  а  второй  въ  Тмутракани.  Но  дядья  вывели 
Олега  изъ  Владим1ра,  и  повидимому  р  Ьшили  оставить  за  д  ёть- 
ми  Святослава  только  отдаленныя  Муромо-Рязанск1я  земли 
и  Тмутракань.  Съ  такимъ  рЪшен1емъ  не  могли  помирить- 
ся предприимчивые  Святославичи  и  особенно  самый  без- 
покойный  изъ  нихъ,  Олегъ.  Онъ  не  поЁхалъ  въ  свой  Му- 
ромский уд'Ёлъ,  а  отправился    къ  Роману  въ  Тмутракань, 
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и  тамъ  соединился  еще  съ  однимъ  обд^леннымъ  племян- 
никомъ  Ярославичей,  съ  Борисомъ  Вячеславичемъ.  Сред- 
ства для  борьбы  съ  старшими  князьями  оказались  подъ 
рукою;  это  были  половецк1я  дружины,  всегда  готовыя 
за  плату  или  за  добычу  помогать  кому  угодно.  Олегъ 
и  Борисъ  наняли  Половцевъ  и  пошли  къ  Чернигову  на 
Всеволода.  Посл-ЬднШ  былъ  разбитъ  на  р-ЬкЬ  Сожиц^Ь;  при 
чемъ  пали  многхе  знатные  бояре  русск1е,  между  прочимъ 
Иванъ  Жирославичъ,  Тукы,  братъ  Чудиновъ,  и  ПорЁй. 

Изгнанный  изъ  Чернигова,  Всеволодъ  обратился  за  по- 
1У10П1.ью  въ  Е,1евъ  къ  старшему  брату.  Изяславъ  старался 
ут-Ёшить  его,  напоминалъ  о  собственномъ  двукратномъ 
изгнан1и  изъ  К1ева,  и  выражалъ  готовность  положить 
свою  голову  за  обиду  братнюю.  Онъ  собралъ  большое 
войско,  и  двинулся  со  Всеволодомъ  противъ  мятежныхъ  пле- 
мянниковъ.  Сынъ  Всеволода  Владим1ръ  Мономахъ,  княжив- 
Ш1Й  въ  Смоленск-^,  также  посп1>шилъ  на  помощь  отцу. 
Ярославичи  осадили  Черниговъ,  граждане  котораго,  ка- 
жется, были  преданы  Святославову  семейству:  они  му- 
жественно оборонялись,  хотя  пхъ  молодые  князья  нахо- 
дились въ  отсутств1и.  Но  Олегъ  и  Борисъ  скоро  явились 
съ  новыми  наемными  толпами  Половцевъ.  Тогда  Яросла- 
вичи оставили  осаду  города  и  пошли  на  встречу  племянни- 
камъ.  Въ  виду  неравныхъ  силъ,  Олегъ  желалъ  уклониться 
отъ  битвы;  но  ПЫЛК1Й  Борисъ  хвалился  выдти  на  бой  съ 
одною  собственною  дружиною.  Гд-Ь  то  недалеко  отъ  Чер- 
нигова на  мЬст]^,  которое  въ  л'Ьтописи  названо  НЪжати- 
ной  нивой,  произошла  жаркая  битва.  Борисъ  палъ  въ 
этой  сЁч-Ё.  Изяславъ  стоялъ  посреди  своихъ  п-йшихъ  пол- 
ковъ,  когда  какой  то  непр1ятельск1й  всадникъ  наскакалъ 
на  него,  и  поразилъ  его  копьемъ.  Велик1й  князь  упалъ 
мертвымъ.  Сранг*ен1е  окончилось  поб-Ьдою  Всеволода.  Раз- 
битый Олегъ  опять  ушелъ  въ  Тмутракань.  Тйло  Изясла- 
ва  отвезли  въ  К1евъ,  и  положили  въ  мраморной  гробниц-Ь 
въ  Десятинной  церкви  (1078  г.).  Смерть  за  младшаго  бра- 
та въ  глазахъ  народа  искупила  отчасти  воспоминан1е  о 
слабыхъ  сторонахъ  Изяславова  княжен1я.  Это  мы  видимъ 
изъ  т'Ьхъ  теплыхъ  словъ,  которыми  л-Ьтописецъ  сопро- 
Бождаетъ    расказъ    о    его  погребен1и:    онъ    особенно  ста- 
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витъ    современнымъ  князьямъ    въ  прпм-Ьръ    братнюю  лю- 
бовь Изяслава. 

Старшямъ  княземъ  на  Руси  оставался  теперь  посл1^дн1й 
изъ  Ярославичей,  Всеволодъ.  Онъ  занялъ  К1евск1й  столъ: 
а  Черниговъ  передалъ  своему  сыну  Владим1ру  Моно- 
маху. Сыновей  своего  старшаго  брата  Изяслава  онъ  ще- 
дро наградилъ  уд-Ьлами:  Ярополку  Изяславичу  отдалъ 
область  Волынскую;  а  Святополка  Изяславича  посадилъ 
въ  Новгород^]Ь.  Но  Святославичи,  Романъ  и  Олегъ,  а  также 
Давидъ  Игоревичъ  и  три  сына  умершаго  Ростислава  Тму- 
траканскаго,  Рюрикъ,  Василько  и  Володарь,  считали  себя  об- 
д-Ьленными,  и  продолжали  оружчемъ  добиваться  волостей; 
средства  къ  тому  доставляли  Половцы,  Хазаро  -  Черке- 
сы и  вольныя  руссктя  дружины.  Романъ  и  Олегъ,  изъ 
своего  Тмутраканя  снова  ходили  съ  половецкою  рг  черкес- 
скою конницею  добывать  Черниговъ;  во  время  этого 
похода  Романъ  былъ  убитъ  самими  Половцами;  а  Олегъ^ 
схваченный  тмутраканскими  Хазарами,  выданъ  Гре- 
камъ,  которые  заточили   его     на  островъ  Родосъ  ('*^). 

Ростиславичи,  так1е  же  воинственные,  безпокойныекнязья 
какъ  ихъ  отецъ,  получили  въ  уд-Ьлъ  Червенск1е  города, 
которые  хотя  и  были  захвачены  Болеславомъ  См-ёлымъ, 
но  вновь  возвращены  Русью,  благодаря  смутамъ,  насту- 
пившимъ  въ  Польш'Ь.  Недовольствуясь  этими  городами, 
Ростиславичи  старались  отнять  у  Ярополка  часть  Во- 
лынской земли.  Давидъ  Игоревичъ  добился  н^Ькоторыхъ 
волостей  въ  той  же  земл^Ь.  Между  тймъ  и  неугомонный  Все- 
славъ  Полоцк1й  также  продолжалъ  свои  непрхязненныя  дЬй- 
ств1я.  Тщетно  Всеволодъ  пытался  смирять  непокорныхъ 
родственниковъ  и  посылалъ  на  нихъ  своего  сына  Влади- 
М1ра  Мономаха:  междоусоб1я,  потуп1енныя  въ  одномъ  м-Ь- 
ст'!^,  съ  новою  силою  возникали  въ  другомъ.  Русь  страдала 
при  немъ  и  отъ  частыхъ  половецкихъ  наб'Ьговъ;  а  К1- 
евское  населен1е  терп'йло  еще  обиды  отъ  княжескихъ  т1у- 
новъ.  Удрученный  старостхю  и  бол-Ьзнями,  Всеволодъ  самъ 
мало  занимался  главныйш  обязанностями  князя,  т.  е.  су- 
домъ  и  расправою,  и  предоставлялъ  д^^ла  своимъ  т1унамъ: 
народныя  жалобы  на  ихъ  грабительства  и  неправды  про- 
никли и    въ    самую    л'Ьтопись,  обыкновенно    столь    благо- 
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склонную  къ  роду  Мономаха.  Сверхъ  того  княжен1е  Все- 
волода ознаменовалось  п  другими  бЬдствхями,  каковы 
чрезвычайный  моръ,  истребивш1й  много  народу,  и  страш- 
ная засуха,  сопровождаемая  л'ёсными  пожарами. 

Въ  1093  году  Всеволодъ  умеръ,  и  былъ  погребенъ  въ 
великомъ  Соф1йскомъ  храм!!,  тамъ  же  гд'Ь  и  отецъ  его  Яро- 
славъ,  любившхй  его  бол'Ье  другихъ  д'Ьтей.  Онъ  оставил7> 
послЬ  себя  двухъ  сыновей,  Владимхра  Мономаха  и  Рости- 
слава, и  н'Ьсколъкихъ  дочерей.  Изъ  посл-Ьднихъ  Анна  или 
Янка,  какъ  называетъ  ее  л'Ьтоппсь,  отличавшаяся  при- 
верженност1Ю  къ  церкви,  д^Ьвицей  постриглась  въ  мона- 
хини, и  основала  женсктй  монастырь  при  храм^Ь  св.  Андрея. 
По  смерти  митрополита  Хоанна,  изв-Ьстнаго  своею  учено- 
ст1ю  и  своими  сочинен1ями,  Янка  предпринимала  путе- 
шеств1е  въ  Царьградъ,  и  оттуда  привезла  въ  Кзевъ  но- 
ваго  митрополита,  именемъ  также  Хоанна,  мужа  неучена- 
го,  притомъ  еще  скопца.  Посл'ёднхй  не  понравился  на- 
роду, который,  смотря  на  его  бл]&дное  лице,  называлъ  его 
мертвецомъ  (навье);  впрочемъ  онъ  и  д-Ьйствительно  скоро 
умеръ.  Другая  дочь  Всеволода,  Евпракс1я,  им1эла  зам'Ьча- 
тельную  судьбу.  Сначала  она  была  выдана  за  мужъ  за 
одного  ц-Ьмецкаго  маркграоа.  Оставшись  вдовою,  въ  1089 
году  она  вступила  въ  новый  бракъ  съ  императоромъ  Ген- 
рихомъ  1У,  усп'^^вшимъ  также  овдов-бть.  Но  посл11дн1Й 
бракъ  былъ  самый  несчастный.  Много  пришлось  ей  вы- 
терпеть насил1й  и  всякаго  рода  оскорблен1й  отъ  жесто- 
каго  и  развратнаго  супруга.  Она  даже  была  лишена  сво- 
боды; но  успела  б'Ьжать,  и  нашла  уб'1^жип1,е  у  знаменитой 
Тосканской  маркграфини  Матильды,  съ  помощью  которой 
хлопотала  о  разводтЬ  передъ  папою  Урбаномъ  П.  Потомъ 
она  воротилась  на  родину,  въ  Кхевъ;  зд1зсь  постриглась, 
скончалась  въ  1109  году,  и  погребена  въ  Печерскомъ  мо- 
настырь. Янка  пережила  ее  четырьмя  годами  ('^б). 

Со  смерт1ю  посл'Ьдняго  изъ  сыновей  Ярослава  велико- 
княжеское достоинство  должно  было  перейти  къ  одному 
изъ  его  внуковъ.  По  родовымъ  понят1ямъ  того  времени 
старшинство  принадлежало  Святополку  Изяславичу,  т.  е. 
сыну  старшаго  изъ  Ярославичей,  занимавшихъ  Кхевскхй 
столъ.  Хотя  К.1евляне  и  выражали  желан1е  им'Ьть  княземъ 
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мужественнаго    Владим1ра    Мономаха,   который    призванъ 
былъ  своимъ  узшрающимъ  отцомъ  въ  К1евъ  и  присутство- 
валъ    при  его  погребен1и;  но  Владим1ръ  не  хот-Ьлъ  нару- 
шить права  Святополка  и  навлекать  междоусобную  войну. 
Онъ  послалъ  за  нимъ  въ  Туровъ  звать  его  на  великокня- 
жеск1й    столъ;  а  самъ    отправился    въ    свой  Черниговск1й 
уд'Ьлъ.  Не  даромъ  К1евляне  желали  обойти  Святополка:  онъ 
скоро  обнаружилъ   свою  неспособность  внушить  уважен1е 
младшимъ  родичамъ  и  страхъ  вн'йшнимъ  врагамъ  Росс1и. 
Половцы  шли  воевать  Русскую  землю  въ  то  время,  когда 
до  нихъ    достигла  в'Ьсть    о  смерти  Всеволода;   они   отпра- 
вили пословъ  къ  Святополку  съ  предложен1емъ  мира,  сопро- 
вождая   это  предложен1е    конечно  разными    требован1ями. 
Святополкъ,  не  внимая  сов'Ётамъ  опытныхъ  кхевскихъ  бо- 
яръ,  служившихъ    его    отцу    и    дядЬ,    послушалъ    своихъ 
дружинниковъ,  пришедшихъ  съ  нимъ  изъ  Турова,  и  вел^Ьлъ 
заключить    подъ  стражу  половецкихъ  пословъ.  Тогда  По- 
ловцы   принялись    опустошать    русск1е  пределы    и  между 
прочимъ  осадили  Торческъ,  городъ  находивш1Йся  на  р^зк-Ь 
Роси,  на  границЁ  со  степью,  и  населенный  преимуществен- 
но   пл-Ёнными    Торками.    Святополкъ    спохватился,    отпу- 
стилъ  половецкихъ  пословъ,  и  самъ  предлагалъ  миръ;   но 
теперь    уже  трудно    было  остановить    орду.   Им-Ья  у  себя 
не  бол'Ье  800  отроковъ,  велик1Й  князь  по  совЬту  неразум- 
ныхъ  людей  хот-Ълъ  выступить  противъ  варваровъ;  однако 
послушалъ  наконецъ  старыхъ  бояръ,  и  послалъ    просить 
помощи  у  Владим1ра  Мономаха.   ПослЬдн1й    не  замедлилъ 
придти  изъ  Чернигова,  а  своего  младшаго  брата  Ростисла- 
ва  призвалъ   изъ    Переяславля.     Но    силы    собрались  не- 
достаточныя.  Когда  князья  пришли  къ  рЬк-Ь  Стугн'!»,  Вла- 
дим1ръ  сов'Ьтовалъ  остановиться,  и,  угрожая    отсюда  По- 
ловцамъ,  войти    съ  ними    въ  переговоры.  Но  Святополкъ 
отважился  на  битву,  которой  требовало  и  пылкое  к1евское 
юношество.  Р1зка   Стугна    находилась    тогда    въ    разлив'Ь. 
(Д-Ёло  происходило  въ  ма-Ь  мЪсяцё).  Войска  переправились 
черезъ  нее,  миновали   городъ  Треполь    и  вышли  за  валъ, 
насыпанный    Русью    для    защиты  отъ  степняковъ.     Тутъ 
встр'Ётила    Русскихъ    Половецкая    орда,  и    ударила  преж- 
де всего    на  дружину  Святополка;     последняя    не     выдер- 
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жала  и  побежала;  за  т'Ьмъ  варвары  сломили  дружины 
Владим1ра  и  Ростислава.  Святополкъ  бросился  съ  своими 
людьми  въ  ближн1й  городъ  Треполь;  а  Черниговцы  и  Пе- 
реяславцы  поб-Ьжали  къ  Стугн-Ь  и  пошли  черезъ  нее  въ 
бродъ;  при  чемъ  Ростиславъ  утонулъ.  Владим1ръ,  хот'Ьв- 
ш1й  подхватить  брата,  самъ  едва  не  пошелъ  ео  дну.  Онъ 
потерялъ  въ  этой  битв-Ь  значительную  часть  своей  дру- 
жины со  многими  боярами,  и  очень  печаленъ  воротился 
въ  Черниговъ.  А  Святополкъ  въ  туже  ночь  изъ  Треполя 
уб-Ьжалъ  въ  К1евъ.  Тогда  Половцы,  распустивъ  свои  заго- 
ны по  Русской  земл'Ё,  безпрепятственно  принялись  грабить 
и  брать  полонъ.  Загоны  ихъ  доходили  до  Вышгорода,  т.  е. 
къ  северу  отъ  Кхева.  Святополкъ  попытался  снова  сра- 
зиться съ  варварами,  и  опять  былъ  разбитъ  на  голову. 
Между  т'Ьмъ  осажденный  Торческъ  бол-Ье  девяти  педаль 
мужественно  оборонялся;  наконецъ,  томимый  голодомъ  п 
жаждою,  отворилъ  ворота.  Варвары  зажгли  городъ,  а  жи- 
телей его  разд'Ьлили  мея^у  собою,  и  увели  въ  свои  вежи 
вм^ст-Ь  съ  огромнымъ  полономъ,  захваченнымъ  въ  дру- 
гихъ  городахъ  и  селахъ.  Въ  сл'Ьдуюпдемъ  1094  году  Свя- 
тополкъ заключилъ  миръ  съ  Половцами,  и,  чтобы  скр-Ь- 
пить  его,  женился  на  дочери  сильн1зйшаго  изъ  половец- 
кихъ  хановъ  Тугоркана.  Но  эта  война  была  только  на- 
чаломъ  т-Ьхъ  б'Ьдствхй  и  междоусобныхъ  браней,  которыми 
ознаменовалось  княженхе  Святополка — Михаила. 

Причиной  междоусоб1й,  происходившихъ  при  Святопол- 
к'Ь  II,  было  продолл{ен1е  споровъ  съ  одной  стороны  за 
Черниговъ,  съ  другой  за  Волынь.  Олегъ  Святославичъ,  за- 
точенный греческимъ  правительствомъ  на  островъ  Родосъ, 
пробылъ  тамъ  два  года.  Но  съ  восшеств1емъ  на  визант1й- 
ск1й  престолъ  знаменитаго  Алексея  Комнена  обстоятель- 
ства изм'Ёнились.  Русск1й  князь  не  только  получилъ  сво- 
боду, но,  кажется,  и  помощь,  съ  которою  воротилъ  се- 
б'Ь  Тмутраканск1й  столъ  (въ  1083  г.);  при  чемъ  строго 
наказалъ  крамольныхъ  тмутраканскихъ  Хазаръ,  и  каз- 
нилъ  главныхъ  виновниковъ  своей  ссылки.  Около  де- 
сяти лЬтъ  Олегъ  сид^йлъ  смирно  въ  Тмутракани;  но  по 
смерти  Всеволода  онъ  въ  1094  году  явился  съ  толпа- 
ми    Половцевъ     подъ    Черниговомъ,     что    бы     завоевать 
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свой  наследственный  уд'Ьлъ.  Владим1ръ  Мономахъ,  еще 
не  оправивш1йся  отъ  поражен1я  на  берегахъ  Стугны, 
на  этотъ  разъ  не  былъ  готовъ  къ  борьб*.  Когда  не- 
пр1ятели  начали  выжигать  монастыри  и  села,  лежащ1я 
около  Чернигова,  онъ  посл-Ь  осьмидневной  обороны  по- 
мирился съ  Олегомъ,  сдалъ  ему  городъ;  а  самъ  съ 
своимъ  семействомъ  подъ  прикрыт1емъ  небольшой  дру- 
жины прошелъ  сквозь  половецк1я  толпища,  и  удалился 
въ  свой  наследственный  Переяславль.  Однако  Олегъ  не 
вдругъ  утвердился  въ  Черниговской  области.  Святополкъ 
и  Владим1ръ  Мономахъ  пригласили  его  идти  вмйстЬ  съ 
ними  на  Половцевъ;  но  онъ  уклонился  отъ  войны  съ  быв- 
шими союзниками.  Въ  сл^дующемъ  1096  году  Святополкъ 
и  Владим1ръ  послали  звать  Олега  въ  К,1евъ,  чтобы  сообща 
разсудить  о  защите  Русской  земли  отъ  варваровъ  и  поду- 
мать о  томъ  совокупно  съ  епископами,  игумнами,  боярами 
и  городскими  старцами.  Олегъ  далъ  гордый  отвётъ:  „не 
пристало  судить  меня  епископамъ,  игумнамъ  и  смердамъ^'*. 
.^Такъ  ты  нейдешь  ни  на  поганыхъ  съ  нами,  ни  на  совйтъ 
кънамъ;  а  замышляешь  поганымъ  помогать  противъ  насъ''^ — 
велели  сказать  ему  Святополкъ  и  Владим1ръ,  и,  соединясь, 
пошли  на  Олега.  Последн1й  былъ  изгнанъ  изъ  Чернигова; 
но  вместо  Тмутраканя  онъ  удалился  теперь  въ  другой 
наследственный  уделъ  Святославичей,  въ  землю  Муромо- 
Рязанскую. 

Не  задолго  до  того  времени  одинъ  изъ  сыновей  Владим1ра 
Мономаха,  Изяславъ,  выгналъ  изъ  Мурома  посадниковъ 
Олега  и  завладелъ  этимъ  городомъ.  Олегъ  съ  Рязанцами 
пришелъ  къ  Мурому,  и  подъ  его  стенами  разбилъ  Изя- 
слава;  последн1й  палъ  въ  этой  битве;  а  его  ростовск1е  и 
белозерскхе  дружинники  были  взяты  въ  пленъ  и  заклю- 
чены въ  оковы.  Недовольствуясь  возвращен1емъ  Муром- 
скаго  удела,  Олегъ  въ  свою  очередь  захватилъ  соседн1я 
волости  Ростовскую  и  Суздальскую,  наследственныя  въ 
семье  Мономаха,  разместилъ  тамъ  своихъ  посадниковъ 
и  началъ  собирать  дани.  Тогда  противъ  Олега  выступилъ 
его  крестникъ,  старш1й  сынъ  Мономаха  Мстиславъ,  кня- 
живш1й  въ  Новгороде  Великомъ.  Онъ  явился  въ  Суздаль- 
ской области   и  выгналъ  оттуда  Олеговыхъ  посадниковъ. 
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Скромный  Мстиславъ  послЬ  того  предложилъ  крестному 
отцу  миръ.  ,,Я  моложе  тебя, — велЬлъ  онъ  сказать  Олегу — 
пересылайся  съ  моимъ  отдомъ,  возврати  захваченную  дру- 
жину; а  я  во  всемъ  тебя  послушаю^Ч  Къ  тому  же  времени 
вероятно  относится  сохраненное  въ  л1зтописи  письмо  Мо- 
номаха къ  Олегу.  Не  смотря  на  печаль  о  потер*  млад- 
шаго  сына,  Бладим1ръ  однако  склоняется  на  миролюбивыя 
уб-Ьжденхя  Мстислава;  онъ  обращается  къ  своему  врагу 
съ  словами  примирен1я,  и  въ  трогательномъ  послан1и  къ 
нему  изливаетъ  своп  чувства  отца  и  христ1анина.  Но  ко- 
варный Олегъ  желалъ  переговорами  только  выиграть  вре- 
мя, чтобы  приготовить  силы  и  напасть  врасплохъ.  Была 
первая  нед'Ёля  великаго  поста.  Мстиславъ  въ  Суздалй  однаж- 
ды сид'Ьлъ  за  об'йдомъ,  когда  къ  нему  пришла  в'Ьсть,  что 
Олегъ  уже  появился  на  Клязьм'Ь.  Молодой  князь  усп'Ьлъ 
собрать  свою  дружину,  состоявшую  изъ  Новогородцевъ, 
Ростовцевъ  и  БЬлозерцевъ,  посп1зшилъ  на  встр1>чу  Олегу, 
и  разбилъ  его  на  берегахъ  р'Ьчки  Колокши,  впадаюш,ей  въ 
Клязьму.  Преследуя  своего  крестнаго  отца  и  дядю  въ  глубь 
Рязанской  области,  Мстиславъ  велЪлъ  ему  сказать:  „Не 
б'Ёгай,  а  пошли  лучше  къ  братьямъ  съ  просьбою;  они  не  ли- 
шатъ  тебя  Русской  земли  (т.  е.  удйла  въ  южной  Руси);  я  так- 
же попрошу  за  тебя  своего  отца".  Олегъ  наконецъ  носл'Ь- 
довалъ  его  совету,  и  на  этотъ  разъ  мирные  переговоры 
повели  къ  знаменитому  Любецкому  съ-Ёзду,  который  пре- 
кратилъ  жесток1я  междоусоб1я  за  Черниговъ. 

Въ  1097  году  въ  Любечй  на  берегахъ  Днепра  собрались 
'Старш1е  князья,  внуки  Ярослава,  Святополкъ,  Владимхръ 
Мономахъ,  Давидъ  Игоревичъ  и  Олегъ  съ  братомъ  своимъ 
Давидомъ,  кром-ь  того  племянникъ  ихъ  Василько  Рости- 
славичъ.  „Зач'Ёмъ  мы  губимъ  Русскую  землю  сворхми  ссо- 
рами;—говорили  они  другъ  другу — а  Половцы  радуются 
нашимъ  междоусобнымъ  бранямъ  и  разносятъ  нашу  зем- 
лю; будемъ  отнынй  за  одно,  и  пусть  каждый  влад'Ёетъ  своею 
отчиною^Ч  Всл*дств1е  того  пор'Ьшили,  чтобы  Святополкъ 
по  прежнему  держалъ  К1евъ,  а  Владим1ръ  Мономахъ  зем- 
ли Переяславскую  и  Ростовскую,  Давидъ,  Олегъ  и  Яро- 
славъ  Святославичи  Черниговскую  и  Муромо-Рязанскую, 
Давидъ    Игоревичъ    Владимхро- Волынскую;     Ростислави- 
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чамъ  оставлены  города,  которые  назначены  были  еще  Все- 
володомъ,  именно,  Володарю  Перемышль,  а  Васильку 
Теребовль.  Князья  поц'Ёловали  крестъ,  т.  е.  присягну- 
ли на  этомъ  р^1зшен1и,  и  обязались  вооружиться  всёмъ 
на  того,  кто  вздумаетъ  нарушить  соглас1е.  Зат-Ьмъ  они 
разъ-Ьхались.  Такимъ  образомъ  Черниговъ  былъ  возвра- 
щенъ  Святославичамъ. 

Любецк1Й  съ^здъ  им'Ьетъ  то  значен1е  въ  нашей  истор1и, 
что  на  немъ  ясно  высказалось  стремлен1е  Руси  къ  раздроб- 
лению на  отд1зльныя  земли  (отчины),  т.  е.  къ  закр'Ьплен1Ю 
этихъ  земель  за  известными  в'Ьтвями  Русскаго  княжеска- 
го  дома,  а  сл-Ьдовательно  къ  некоторому  ихъ  обособлен1ю. 
Постановление  этого  съезда  легло  въ  основу  почти  всехъ 
последующихъ  междукняжескихъ  отношентй. 

Но  едва  утихла  междоусобная  брань  со  стороны  Чер- 
нигова, какъ  она  быстро  и  неожиданно  возникла  съ  дру- 
гой стороны:  за  Черниговскимъ  выступпдъ  вопросъ  Во- 
лынск1й,  сопровождаемый  делами  еще  более  кровавыми  и 
драматическими.  Прежде  нежели  перейти  къ  дальнЪйшимъ 
событ1ямъ,  необходимо  упомянуть  объ  одномъ  случае, 
имеющемъ  съ  ними  тесную  связь.  Выше  сказано,  что  въ 
княжен1е  Всеволода  племянникъ  его  Ярополкъ  Изяславичъ 
получилъ  въ  уделъ  Владим1ро-Волынскую  область,  и 
что  съ  нимъ  враждовали  его  соседи  Ростиславичи:  по- 
следн1е  желали  увеличить  свои  уделы  на  счетъ  Волын- 
ской земли.  Однажды  Ярополкъ  Изяславичъ  ехалъ  изъ 
Владим1ра  въ  свой  червенск1й  Звенигородъ  и  лежалъ  на 
возу.  Вдругъ  одинъ  изъ  дружинниковъ,  его  сопровождав- 
шихъ,  по  имени  Нерадецъ,  улучивъ  минуту,  вонзилъ 
князю  въ  бокъ  свой  мечъ,  и  ускакалъ.  Уб1йца  бежалъ  въ 
Перемышль  къ  старшему  изъ  Ростиславичей  Рюрику;  по- 
этому на  нихъ  и  пало  подозрен1е  въ  подговоре  къ  зло- 
деян1ю,  которое  повидимому  осталось  безнаказаннымъ. 
После  того  уделъ  Владим1ро-Волынск1й  достался  Давиду 
Игоревичу. 

За  Давидомъ  утверждена  Волынь  и  на  Любецкомъ 
съезде  исключая  некоторой  ея  части,  прилежавшей  къ 
Червенскимъ  городамъ  и  отданной  двумъ  Ростислави- 
чамъ.    Васильку    и    Володарю    (старш1Й     ихъ    братъ    Рю- 
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рикъ  уже  умеръ).  Коварный,  завистливый  Давндъ  тя- 
готился сосЁдствомъ  Ростиславичей.  Неизв'Лстно,  хот1з- 
дось  ли  ему  владеть  всею  Волыыскою  землею  безраздель- 
но, или  онъ  не  считалъ  себя  безъопаснымъ  съ  ихъ  сто- 
роны; но  Д15Л0  въ  томъ,  что  онъ  послушалъ  н1зкоторыхъ 
злыхъ  сов^тниковъ  и  р'1зшился  погубить  Василька;  а  для 
этого  воспользовался  старымъ,  темнымъ  д1зломъ  о  смерти 
Ярополка  Изяславича.  Изъ  Любеча  волынск1й  князь  вм15СТ'1з 
съ  Святополкомъ  прпбылъ  въ  К1евъ,  и  началъ  внушать 
ему,  будто  Владим1ръ  Мономахъ  и  Василько  Ростиславичъ 
сговорились  д'1шствовать  за  одно:  первый  хочетъ  завла- 
д'Ьть  К1евомъ,  а  второй  Владим1ромъ.  Обстоятельства  какъ 
бы  подтверждали  его  навЬты:  Василько  д'Ьйствительио  со- 
биралъ  силы,  звалъ  къ  себ'Ь  Берендеевъ  и  Торковъ,  и 
готовился  къ  В0ЙН15.  Велик1Й  князь  сначала  выражалъ  не- 
дов1зр1е  къ  словамъ  Давида:  но  посл1Ьдн1й  напомнилъ  ему 
объ  участи  его  старшаго  брата  Ярополка,  прямо  утвер- 
ждая, что  тотъ  погибъ  отъ  Ростиславичей.  Напоминанхе 
это  под1^йствовало  на  слабодушнаго  Святополка;  онъ  сд1>- 
лался  доступенъ  внушен1ямъ  Давида,  который  твердилъ: 
„пока  не  схватимъ  Василька,  ни  теб'Ь  не  княжить  въ  К,1е- 
В'Ь,  ни  мн'й  во  Владпихр-Ь^Ч 

Между  т-Ьмъ  Василько,  возвращаясь  изъ  Любеча,  так- 
же прибылъ  къ  Е1еву.  4-го  ноября  онъ  переправился  съ 
своимъ  обозомъ  черезъ  Дн'1зпръ  у  Выдубецкаго  монасты- 
ря; вечеромъ  ужиналъ  въ  монастыре,  и  потомъ  ноче- 
валъ  въ  своемъ  лагере.  Поутру  Святополкъ  —  Миха- 
илъ  прислалъ  просить,  что  бы  онъ  погостилъ  въ  К,1е- 
ве  до  имянинъ  его,  великаго  князя,  т.  е.  до  8-го  но- 
ября. Василько  отказывался,  говоря,  что  нуншо  спе- 
шить домой,  что  ему  грозитъ  рать  отъ  Поляковъ.  Новый 
поводъ  для  злыхъ  внушен1й  Давида  Святополку:  ,,смо- 
три,  онъ  совсемъ  не  почитаетъ  тебя  за  старейшаго,  и 
вотъ  увидишь,  какъ  вернется  домой,  такъ  и  захватитъ 
твои  волости  Туровъ  и  Пинскъ,  и  Берестье'"''.  Святополкъ 
послалъ  сказать  Васильку,  что  бы  тотъ  побывалъ  къ 
нему  хотя  на  короткое  время.  Василько  селъ  на  коня,  и  съ 
некоторыми  слугами  поехалъ  въ  К1евъ.  По  словамъ  ле- 
тописи, какой  то  отрокъ,  т.  е.  изъ  младшихъ  дружин- 
и.  р.  9 
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никовъ,  предупреждалъ  его  объ  опасности,  но  тщетно;  князь 
не  пов'Ьридъ,  вспоминая  недавнее  крестрюе  ц'Ьлованхе  въ 
Любеч*,  и  сказалъ:  „Воля  Господня  да  будетъ^.  Въ  грид- 
ниц* у  Святополка  онъ  встретился  съ  Давидомъ;  между 
т-Ёмъ  какъ  хозяинъ  разговаривалъ  съ  гостемъ,  Давидъ 
сид'Ёлъ  йюлча,  потупивъ  взоры,  Святополкъ  вышелъ  подъ 
предлогомъ  распорядиться  о  завтрак'Ь;  всл-Ьдъ  за  нимъ 
ушелъ  и  Давидъ.  На  Василько  тотчасъ  напали  воины  и 
заключили  его  въ  оковы.  Д'Ьло  было  очень  важное;  по- 
этому Святополкъ  на  другой  день  собралъ  своихъ  бояръ 
вм'Ьст'Ь  съ  киевскими  стар'Ьйшинами  и  сообщилъ  имъ  слы- 
шанное отъ  Давида:  будто  Василько  сговорился  съ  Вла- 
дим1ромъ  Мономахомъ  убить  великаго  князя  и  завладеть 
его  городами.  Бояре  и  старцы  недоумевали,  в:Ёрить  это- 
му или  не  верить,  и  дали  отв'Ьтъ  уклончивый:  ,,ты,  князь, 
долженъ  беречь  свою  голову,  и,  если  обвинен1е  справед- 
ливо, Василько  подлежитъ  наказан1ю;  но,  если  Давидъ 
молвилъ  неправду,  то  пусть  отв-Ьчаетъ  за  нее  передъ 
Богомъ'"^  Узнавъ  о  томъ,  игумены  монастырей  посп-Ьши- 
ли  ходатайствовать  за  Василька  передъ  великимъ  княземъ. 
Тогда  Давидъ  удвоилъ  свои  усилхя  запугать  посл-йдняго 
и  склонить  его  на  осл'Ьплен1е  узника;  Святополкъ  посл-Ь 
н-Ькотораго  колебания  согласился. 

Въ  туже  ночь  Ростиславича  привезли  въ  Звенигородъ, 
м'Ьстечко  верстахъ  въ  десяти  отъ  К,1ева,  и  остановились 
съ  нимъ  въ  одной  изб'Ь.  Тутъ  Василько  увидалъ  княжаго 
пастуха,  родомъ  Торчина,  точившаго  ножъ;  онъ  догадал- 
ся, что  его  хотятъ  ослЪпить  и  горько  заплакалъ.  Д'1зй- 
ствительно,  вошли  два  конюха,  одинъ  Святополковъ,  дру- 
гой Давидовъ,  разослали  коверъ  и  хот1Ьли  повалить  кня- 
зя; послЬдн1Й,  хота  и  связанный,  отчаянно  оборонялся; 
позвали  енде  двоихъ.  Василька  повалили,  положили  ему 
на  грудь  доски  и  с1^ли  на  нихъ  вей  четверо;  кости  не- 
счастнаго  захрустели.  Тогда  Торчинъ  съ  зверскою  же- 
стокостью совершилъ  осл'Ёпленхе.  Замертво  положили 
князя  на  телегу,  и  повезли  во  Владим^ръ  Волынск1й.  Ког- 
да проводники  остановились  обедать  въ  местечке  Здви- 
женье,  они  сняли  съ  Василька  сорочку,  и  отдали  вымыть 
попадье.  Вымывъ  ее  и  надевъ  опять  на  князя,     попадья 
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начала  плакать  по  немъ  какъ  по  мертвомъ.  Отъ  этого 
плача  князь  очнулся,  выпилъ  свЬжей  воды,  и,  ощупавъ 
грудь,  сказалъ:  „зачЬмъ  вы  сняли  съ  меня  окровавлен- 
ную сорочку?  Пусть  бы  я  умеръ  въ  ней  и  вмЬст'Ь  съ  нею 
предсталъ  предъ  Богомъ^Ч  Во  Владим1рЬ  Давидъ  посадплъ 
пл-Ьиника  подъ  стражу,  и  приставил ъ  къ  нему  30  воиновъ 
съ  двумя  княжими  отроками,  Уланомъ  и  Колчею.  Сидя  въ 
заключен1и,  Василько,  въ  минуту  смирен1я,  говорилъ,  что 
Богъ  конечно  наказалъ  его  за  гордость.  Не  было  у  него 
и  помышлен1я  на  Святополка  или  Давида;  но  были  у  не- 
го обширные  замыслы.  Онъ  собиралъ  войско  и  призы- 
валъ  Берендеевъ  и  Торковъ  съ  Печен-Ьгами,  что  бы  идти 
на  Ляховъ.  Онъ  духмалъ  сказать  Давиду  и  брату  своему 
Володарю:  ,,дайте  мн1>  младшую  свою  друн^ину,  а  сами 
пейте  и  веселитесь;  я  же  пойду  въ  землю  Ляшскую,  возь- 
му ее  и  ОТОМШ.У  за  землю  Русскую'-Ч  Потомъ  онъ  хо- 
т-блъ  захватить  какую  то  часть  Дунайскихъ  Болгаръ  и 
поселить  ихъ  у  себя;  а  посл-Ь  того  нам'^Ьренъ  былъ  про- 
ситься у  Святополка  и  Владим1ра  на  Половцевъ  и  тамъ 
или  добыть  себЪ  славы,  или  сложить  свою  голову  за  Рус- 
скую землю.  ,,Я  уже  возвеселился  душою,  слыша,  что  ко 
мн'Ь  идутъ  Берендичи;  но  Богъ  низложилъ  меня  за  мое 
высокоум1е^^  —  заключилъ  узникъ. 

В'Ьсть  объ  осл'Ёплен1и  Василька  привела  въ  ужасъ  дру- 
гихъ  князей;  „никогда  такого  д'1зла  не  было  въ  род11  на- 
шемъ^'-,  говорили  они.  Владим1ръ  Мономахъ  немедлен- 
но прпзвалъ  къ  себ^)1  Святославичей,  Давида  и  Олега, 
и  вм-1>стЬ  съ  ними  пошелъ  къ  К1еву.  На  упреки,  обра- 
щенные къ  великому  князю,  посл'ёдн1й  оправдывался 
т-Ьмъ,  что  говорилъ  ему  Давидъ  Игореврхчъ  о  замы-' 
слахъ  Василька.  ,,Нечего  теб1з  ссылаться  на  Давида,  — 
отв-Ёчали  ему  братья  —  не  въ  Давидовомъ  город-Ь  былъ 
взятъ  и  ослЬпленъ  Василько".  Владим1ръ  и  Святославичи 
готовились  уже  переправиться  за  Дн'Ьпръ,  что  бы  из- 
гнать Святополка  изъ  К1ева,  когда  къ  нимъ  явились  по- 
слами отъ  Е;1евлянъ  мачиха  Владим1ра  и  митрополитъ 
Николай.  Они  умоляли  князей  не  губить  Руси  новою 
междоусобною  бранью  и  не  радовать  т'ймъ  Половцевъ;  по- 
<.*л1Ьдн1е  придутъ  и  возьмутъ  землю  Русскую,  которую  ста- 
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рые  князья  стяжали  своею  храброст1Ю  и  своими  велики- 
ми трудами.  Владим1ръ  былъ  тронутъ  этими  ув-йщан1я- 
ми-  онъ  чтилъ  супругу  своего  отца,  чтилъ  и  санъ  свя- 
тительские, и  согласился  на  миръ,  но  съ  т^мъ,  чтобы 
самъ  Святополкъ  шелъ  на  Давида  Игоревича  и  наказалъ 
бы  его  за  гнусную  клевету.  Святополкъ  обКзщалъ.  Между 
т*мъ  Володарь  Ростиславичъ  уже  началъ  войну  съ  Да- 
Бидомъ,  и  соглашался  на  миръ  только  подъ  условхемъ 
выдачи  своего  осл'ЁпленБаго  брата.  Давидъ  действитель- 
но выдалъ  ему  Василька-,  но  миръ  былъ  непродолжите- 
ленъ.  Сл-Ьпой  Василько  жаждалъ  мести;  кром*  того  былъ 
споръ  о  н-Ькоторыхъ  городахъ,  и  война  возгоралась  сно- 
ва. Ростиславичи  осадили  Давида  въ  самомъ  Владим1р*,, 
и  послали  сказать  гражданамъ,  что  они  не  хотятъ  разо- 
рять городъ,  а  требуютъ  только  выдачи  своихъ  злод*- 
евъ  Туряка,  Лазаря  и  Василя,  которые  подговаривали 
Давида  на  осл-Ьплен1е  Василька.  Граждане  заставили  кня- 
зя выдать  Лазаря  и  Василя  (Турякъ  усп^Ьлъ  б1зжать  въ 
Ктевъ).  Ростиславичи  пов-Ьсили  ихъ,  и  отступили  отъ  го- 
рода. Прим'Ёръ  этихъ  людей  показываетъ,  какое  д-Ьятель- 
ное  участ1е  въ  смутахъ  того  времени  им'Ьли  бояре  и 
дружинники  княжеск1е,  и  какъ  они  подчиняли  своему  вл1- 
ян1ю  князей  недальновидныхъ  или  слабодушныхъ. 

Святополкъ  медлидъ  исполнить  об'Ёщан1е,  данное  Вла- 
ДИМ1РУ  Мономаху  и  Святославичамъ.  Только  въ  1099  г. 
онъ  собрался  наконецъ  и  пошелъ  на  Давида.  Посл'Ьднай 
обращался  съ  просьбою  о  помощи  къ  союзнику  своему 
польскому  королю  Владиславу  Герману;  но  и  Святополкъ 
тоже  предлагалъ  Владиславу  свой  союзъ  и  посла лъ  ему 
богатые  дары.  Осажденный  во  Владим1р'Ь  и  не  получая 
помощи  отъ  Поляковъ,  Давидъ  принужденъ  былъ  сдать 
городъ  Святополку  и  довольствоваться  небольшою  оста- 
вленною ему  волостью.  Но  междоусоб1я  этимъ  не  кончи- 
лись. Велик1й  князь,  поощренный  усп'Ьхомъ,  вздумалъ 
теперь  выгнать  и  Ростиславичей  изъ  Волынской  земли, 
что  бы  владеть  ею  сполна.  Еще  слишкомъ  жива  была 
память  о  могуществе  Кхевскаго  государя,  господствовав- 
шаго  надъ  вс1зми  русскими  землями,  и  даже  такой  непред- 
прхимчивый    князь  какъ  Святополкъ  II  (конечно  не  безъ 
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вл1ян1я  к1евскпхъ  бояръ)    обнаруживаетъ     попытку    если 
не  къ   объедпнен1ю,    то     къ    возможно-большему    захвату 
земель  въ  свои  руки.  А  въподобныхъслучаяхъ  благодатная 
Воль1нская  земля,  какъ  ближайшая  къ  К1евской  и  не  от- 
д1зленная  отъ  нея    никакими    естественными    преградами, 
обыкновенно  служила   первымъ  предметомъ  к1евскихъ  до- 
могательствъ.   Борьба  съ  храбрыми  братьями  однако  бы- 
ла неудачна.    Тогда   великхй  князь  призвалъ    на     помощь 
угорскаго    короля    Коломана.    Но    на    этотъ    разъ  общая 
опасность  помирила  Ростиславичей  съ  Давидомъ:  онъ  со- 
единился съ  ними   противъ  Святополка,  что   бы  воротить 
себъ    Владим1ръ.    Давидъ    привелъ    наемную    половецкую 
помощь.  Съ  нимъ  пришелъ  знаменитый    половецк1Й  ханъ 
Бонякъ,  и  они  р15шилп  напасть  на  Угровъ,  которые  сто- 
яли   около     Лсремышля    на    рЬкй    1)агр'Ь  и  были  гораздо 
многочисленн'Ье    Половцевъ.    Л11Т0писедъ    нашъ  по  этому 
поводу    сообщаетъ     любопытныя    подробности   о  Бонякй. 
Въ  ночь  передъ  битвою  онъ    выЬхалъ    р13ъ    своего    стана 
въ  поле,  и   началъ  выть  по  волчьи;  ему  откликнулся  сна- 
чала одинъ  волкъ,  потомъ  завыли  и  мног1е.  Бонякъ  воро- 
тился въ  станъ  и  сказалъ  Давиду:    ,.)3автра  намъ  будетъ 
победа  надъ  Уграми^Ч   Поутру  онъ  раздЬлилъ    войско  на 
три    части:    впередъ    пустилъ    своего    воеводу    Алтунопу, 
Давида  поставилъ    назади    подъ   стягомъ,  т.  е.  подъ  зна- 
менемъ,  съ  его  русскою   дружиною;  а  самъ  съ  остальны- 
ми Половцами   устроилъ  засаду  по  сторонамъ.   Угры  сто- 
яли  заставами;  Алтунопа  напалъ  на   первую    заставу,  и, 
пус,тивъ  стрЬлы,  обратился  въ  притворное  б^Кзгство.  Угры 
дались  въ   обманъ  и  начали  его  пресл'Ьдовать;    когда  они 
миновали  засады,  Бонякъ    вышелъ  п  напалъ  на  нихъ  съ 
тыла;  Алтунопа     повернулъ    имъ    въ    лр1це;    иодосп'ёлъ  и 
Давидъ.   Бонякъ,   по  выраженхю    лЬтописи,  сбилъ  Угровъ 
въ  мячъ,   ,^какъ    соколъ    сбиваетъ   галокъ'"^    Угры    броси- 
лись спасаться  б^^гствомъ;  при  чемъ  много  ихъ  перетону- 
ло въ  р1зкахъ  Вагръ  и  Санв. 

Война  Давида  и  Ростиславичей  съ  Святоиолкомъ  про- 
длилась до  сл'Ьдующаго  1100  года;  въ  август^Ь  этого  года 
князья  собрались  на  новый  съ-^Ьздъ,  который  на  сей  разъ 
происходилъ  подл1Ь  Витичева  С^^).  Святополкъ,   Владим1ръ 
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Мономахъ,  Давидъ  и  Олегъ  Святославичи  въ  сопровожде- 
н1и  своихъ  дружинниковъ  съ'Ьхались,  что  бы  разсудить 
д-Ёло  Давида  Игоревича,  и,  кажется,  по  его  собствен- 
ной жалоб*.  Онъ  таЕЛчС  явился  на  съ-Ьвдъ.  „Ну  вотъ  ты 
сидишь  теперь  съ  нами  на  одномъ  ковр'Ь;  —  сказали 
братья  Давиду  —  говори,  въ  чемъ  твоя  жалоба".  Давидъ 
былъ  смущенъ,  и  отв'Ьчалъ,  что  они  сами  его  призвали. 
Братья  встали,  сЬли  на  коней,  и  каждый  иодъ'Ьхалъ  къ 
своей  дружин-Ь,  что  бы  посов-Ьтоваться  съ  нею.  Давидъ 
между  т-Ьмъ  сид-^лъ  въ  сторон-Ь  и  ждалъ  р'Ьшенхя.  Пере- 
говоривъ  съ  боярами  и  между  собою,  братья  отрядили 
своихъ  мужей,  Святонолкъ  Путяту,  Владим1ръ  Орогостя 
и  Ратибора,  Давидъ  и  Олегъ  Святославичи  какого  то  Тор- 
чина,   и   вел-Ёли  сказать  Давиду  Игоревичу  сл1здующее: 

.,Не  даемъ  теб-Ь  стола  Владим1рскаго,  потому  что  ты  бро- 
силъ  ножъ  между  нами,  и  сд'Ьлалъ  то,  чего  никогда  не 
бывало  въ  Русской  земл*.  Мы  тебя  не  подвергаемъ  за- 
ключен1Ю,  и  не  д'Ьлаемъ  теб-Ь  никакого  другаго  зла;  сту- 
пай, садись  въ  БужскЬ  и  Острог-Ь;  Святонолкъ  даетъ  те- 
б'Ь  еще  Дубно  и  Чарторыйскъ,  Владим1ръ  дв-Ьсти  гривенъ, 
Давыдъ   и  Олегъ  также  двести  гривенъ'-^. 

Опальный  князь  доля^енъ  былъ  подчиниться  р-Ьшентю 
братьевъ.  Владим1ръ  Волынскхй  остался  за  Святополкомъ; 
посл1здн1й  далъ  еще  Давиду  городъ  Дорогобужъ,  гд*  тотъ 
впосл'Ёдств1и   и  умеръ. 

Какъ  Любецк1Й  съ'Ьздъ  порЬшилъ  споръ  о  Чернигов-Ь, 
такъ  Витичевск1й  съ1.здъ  прекратилъ  междоусоб1я  за  Во- 
лынскую область.  Водворивъ  миръ  въ  Русской  земл'Ь, 
князья  склонились  на  уб'Ьжден1я  Владим1ра  Мономаха  и 
соединенными  силами  обратились  теперь  на  своихъ  об- 
щихъ  враговъ,  т.  е.  на  дикихъ  Половцевъ.  Борьба  Руси  съ 
этими  кочевниками  около  того  времени  принимаетъ  оже- 
сточенный, упорный  характеръ.  Столь  же  коварные  какъ 
и  хищные,  половецк1е  ханы  часто  заключали  миръ  съ 
русскими  князьями-,  при  чемъ  брали  дары  и  клялись  не 
нападать  на  русск1я  земли-,  но  всл-Ьдъ  за  тФмъ  забывали 
о  сволхъ  клятвахъ  и  вновь  приходили  жечь,  грабить  и 
уводить  въ  пл'Ьнъ  русское  населен1е.  Такое  в-Ьроломство 
ожесточило     русскихъ    людей,    и    только    этимъ     общимъ 
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ожесточен1емъ  можно  объяснить  сл'1здующ1й  поступокъ 
Владим1ра  Мономаха,  нанбол'Ье  уванчавшаго  клятвы  и  до- 
говоры, наибол-Ье  рыцарственнаго  изъ  русскихъ  князей 
того  времени. 

Бъ  1095  году  два  половецкихъ  хана,  Итларь  и  Китанъ, 
пришли  къ  Владим1ру  въ  Переяславль  для  заключен1я 
мира.  Итларь  съ  своими  людьми  вошелъ  въ  самый  го- 
родъ,  и  расположился  на  двор1>  Ратибора;  а  Китанъ  сталъ 
за  городомъ  между  валами,  взявъ  къ  себ'1з  въ  заложники 
одного  изъ  сыновей  Владим1ровыхъ,  Святослава.  Ратиборъ 
былъ  старый,  знатный  бояринъ,  служивш1й  воеводою  еще 
отцу  Мономаха.  Этотъ  бояринъ  и  его  семья  почему  то  осо- 
бенно злобились  на  Половцевъ,  и  задумали  вЬроломнымъ 
образомъ  перебить  своихъ  гостей.  Въ  тоже  время  въ  Перея- 
славл'Ь  находился  к1евск1й  бояринъ  Словята,  присланный 
отъ  Святополка  съ  какимъ  то  поручен1емъ  (очевидно  от- 
носившимся къ  т'Ьмъ  же  Половцамъ).  За  одно  съ  нимъ 
Ратиборовичи  начали  уговаривать  Владимхра  на  истреб- 
лен1е  Половцевъ.  Князь  колебался,  говоря:  ,^какъ  можно 
это  сд'Ьлать  посл'Ь  только  что  данной  присяги?''Ч  Дружина 
успокоивала  его  сов1эСть  словами:  ,.,н'Ьтъ  въ  томъ  грЬха; 
Половцы  всегда  даютъ  клятву  сохранять  миръ  и  всегда 
ее  нарушаютъ,  безпрестанно  проливая  кровь  христ1ан- 
скую'-''.  Владимхръ,  хотя  и  неохотно,  но  далъ  свое  согла- 
с1е.  Въ  туже  ночь  Словята  съ  отрядомъ  изъ  Русскихъ  и 
Торковъ  подкрался  къ  стану  Китана:  сначала  выкрали 
молодаго  Святослава;  а  потомъ  бросились  на  Половцевъ 
и  всЁхъ  перебили  вм'Ьст1>  съ  ханомъ.  Итларь  съ  своими 
людьми  между  т'Ьмъ  ночевалъ  на  двор'Ь  Ратибора,  ничего 
не  зная  объ  участи  Китана.  Поутру  его  пригласили  въ  избу, 
чтобы  позавтракать  и  обогр1зться;  такъ  какъ  д-йло  было 
въ  конц'Ь  Февраля.  Но  едва  ханъ  и  его  свита  вошли  въ  из- 
бу, какъ  ихъ  заперли,  вскрыли  потолокъ,  и  оттуда  пер- 
вый Ольбегъ  Ратиборичъ  угодилъ  стр-Ьлою  прямо  въ 
сердце  Итларя;  зат'Ьмъ  избили  и  всЬхъ  его  людей.  Такое 
вероломство  конечно  не  принесло  никакой  существенной 
пользы  Русской  земл-Ё.  Оно  только  еще  бол-Ье  ожесточило 
об-Ь  стороны.  Всл-Ёдъ  за  т'Ьмъ  Святополкъ  и  Владим1ръ 
соединенными   силами    предприняли    походъ  въ  степи,  ра- 
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зорили  н^Ькоторыя  половецк1я  вежи  и  воротились  съ  боль- 
шою добычею,  состоявшею  изъ  челяди,  коней,  верблюдовъ 
и  прочаго  скота.  Это  былъ  тотъ  походъ,  отъ  участ1я  въ 
которомъ  уклонился  Олегъ  Святославпчъ.  Половцы  въ 
томъ  же  году  отовхстили  нашеств1емъ  на  к1евск1е  пред'15- 
лы;  они  долго  осаждали  городъ  Юрьевъ,  на  р-Ьк-Ь  Роси,  и 
наконецъ  сожгли  его,  посл1з  того  какъ  онъ  былъ  оставленъ 
своими  жителями.  Этихъ  выходцевъ  изъ  Юрьева  Свято- 
полкъ  поселилъ  на  мЬстЬ  древняго  Витичева,  на  высо- 
комъ  холму  праваго  ДнЬпровскаго  берега,  и  вновь  осно- 
ванный    зд'Ьсь    городъ    назвалъ    своимъ    именемъ    Свято- 

7ЮЛЧ5. 

Въ  сл'Ьдующемъ  1096  году,  когда  великхй  князь  и  Владк- 
м1ръ    были    заняты    междоусобною     войною    съ    Олегомъ 
Святославичемъ,    Половцы  воспользовались  удобнымъ  вре- 
менемъ  и  усилили  свои  набЬги.  Свир-Ьпый  ихъ  ханъ  Бонякъ 
разорялъ    правый    берегъ    Дн'Ьпра  до  самаго    К1ева;    при 
чемъ   опустошилъ  окрестности  столицы  и  обратилъ  въ  пе- 
пелъ  загородный  великокняжеск1Й  дворъ  на  Берестов^!;  а 
другой    ханъ,    Куря,    свир'Ьпствовалъ    на    л-^&вой  сторон']^ 
около    Переяславля.    Пришелъ    тесть    Святополка   Тугор- 
канъ,    и  осадйлъ   самый  Переяславль,  въ  отсутств1е  Вла- 
димхра.    Тогда  Святополкъ  и  Владим1ръ,  соединясь,  пере- 
правились за  Дн'Ьпръ  у  Заруба  и  неоншданно  для   Полов- 
цевъ    явились  подъ  Пе]зеяславлемъ.   Варвары  были  2)азби- 
ты   на    голову.   Въ  числ*  убитыхъ  былъ  и  Тугорканъ;  ве- 
лик1й    князь    вел'Ьлъ    его    какъ    своего    тестя    отвезти    въ 
столицу  и    погребсти    у   Берестова.  Но  между  тЬмъ  какъ 
князья    еще    находились   въ    Переяславл-Ь,   Бонякъ     поль- 
зуясь  отсутствтемъ  войска,   явился    опять  около   Е1ева  и 
едва  не  ворвался  въ  самый  городъ.   Онъ  сжегъ  н1>сколько 
монастырей    и  селъ,  въ  томъ  числ1з  и  красный  княжеск1й 
дворъ,    построенный  Всеволодомъ    на  Выдубецкомъ  холму. 
При    этомъ  неожиданномъ  нашеств1и  пострадала  и  знаме- 
нитая   Печерская     обитель.    Варвары  съ  дикими  криками 
напали   на  нее  въ  тотъ  часъ,  когда    иноки  послъ  заутре- 
ни  спалп   по  своимъ  лельямъ.  Вырубивъ  монастырская  во- 
рота,   они   принялись  грабить,  поджигать    храмъ    Богоро- 
дицы  и   рыскать  по  пустымъ  келья'мЪу  изъ  которыхъ  мо- 
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нахи  усп'Ьли  спастись  бьгствомъ.  Услыхавъ  объ  этомъ 
нашеств1и,  Святополкъ  и  Владр1м1ръ  спешили  ударить 
на  Боняка;  но  онъ  съ  такою  же  быстротою  ушелъ  въ 
€тепи,  съ  какою  пришелъ.  Русск1е  князья  погнались  за 
нимъ,    но  не  могли  настичь. 

Подобныя  нападеп1я  Половдевъ  повторялись  почти  еже- 
годно; русскимъ  князьямъ  иногда  удавалось  вовремя  со- 
брать силы  и  поразить  ту  или  другую  толпу  варваровъ. 
Нер'Ьдко  князья  съ-йзжались  вмЬст'Ь  съ  половецкими  ха- 
нами, заключали  съ  ними  миръ,  скр-Ьпляли  его  взаимны- 
мыми  клятвами  и  даже  браками  съ  ихъ  дочерьми.  Но  ни- 
что не  могло  прекратить  губительныхъ  половецкихъ  на- 
б1зговъ.  Оборонительная  война  оказывалась  слишкомъ  не- 
достаточною; надобно  было  повести  борьбу  бол^е  энер- 
гичную и  дружную,  что  бы  отбить  движенхе  степи  на 
Южную  Русь.  Благодаря  усилхямъ  Владим1ра  Мономаха, 
такую  именно  наступательную  борьбу  повели  русскхе 
князья  въ  начал-Ь  XII  вЬка.  Это  наступлен1е  восточно- 
европейскаго  народа  на  своихъ  турецкихъ  сосйдей  сов- 
пало по  времени  съ  такимъ  же  движенхемъ  западноевро- 
пейскихъ  народовъ  противъ  другой  части  тогоже  Турец- 
каго  племени,  которая  вышла  изъ  т^Ьхъ  же  Закаспзйскихъ 
степей  и,  объединясь  подъ  знаменемъ  Сельджукидовъ,  рас- 
пространила свое  господство  почти  на  всю  Переднюю 
Аз1Ю.  Славные  русск1е  походы  въ  глубь  половецкихъ 
степей  совпали  съ  началомъ  Крестовыхъ  походовъ  для 
освобожден1я  Святой  земли.  Владим]ръ  Мономахъ  и  Гот- 
<1>ридъ  Бульонск1й,  это  два  вождя-героя  одновременно  по- 
двизавш1еся  на  защиту  христ1анскаго  мира  противъ 
враждебнаго  ему  востока. 

Въ  1103  г.  Бладим1ръ  пригласилъ  Святополка  весною  вмъ- 
ст'Ь  выступить  въ  походъ  на  Половцевъ;  но  дружинники 
отсов-Ьтывали  походъ  на  томъ  основании,  что  не  время 
было  отрывать  землед15льцевъ  отъ  поля.  Для  совТ>щан1я 
объ  этомъ  лЪлЪ  князья  съ-Ьхались  недалеко  отъ  К1ева  на 
л-Ёвомъ  берегу  Дн-^пра  у  Долобскаго  озера,  и  с1зли  въ 
одномъ  шатр!),  кан1'дый  съ  своей  дружиной.  Владим1ръ 
первый  прервалъ  молчанхе: 
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У)Братъ,  ты  старш1Й,  начнп  же  говорить,  какъ  намъ 
охранять  1*усскую  землю?'" 

Свнтоиолкъ  отв'Ёчалъ: 

^Братъ  лучше  ты  начни". 

„Как7>  же  мн'Ь  говорить!— возразилъ  Владивпръ — Про- 
тивъ  меня  и  моя  и  твоя  дружина:  скажутъ,  что  я  хочу 
погубить  и  поселянъ,  и  пашни.  Но  вотъ  что  для  меня 
удивительно:  какъ  вы  ихъ  жалеете,  а  того  не  подумаете, 
что  станетъ  весною  смердъ  пахать  на  своей  лошади-,  а 
пр1'Ьдетъ  вдругъ  половчинъ,  убьетъ  смерда  стр-ьлою,  ло- 
шадь его,  жену  и  д'1>тей  возметъ  себ-Ь,  да  и  гумно  заж- 
жетъ.  Почему  же  объ  этомъ  то  вы  не  подумаете"? 

Дружина  единодушно  признала  справедливость  его  словъ, 

„Я  готовъ  идти    съ  тобою^'',  сказалъ  Святополкъ. 

.,Великое,  братъ,  добро  сд-Ёлаешь  Русской  земл-Ь",  за- 
м'Ьтилъ  Владим1ръ. 

Князья  встали,  поц-йловались,  и  послали  звать  съ  со- 
бою въ  походъ  Святославичей.  Олегъ  отговорился  болЬз- 
Н1Ю,  но  братъ  его  Давидъ  пошелъ.  Кром-Ь  этихъ  стар- 
шихъ  князей  въ  походъ  отправилось  нисколько  ихъ  млад- 
шихъ  родственниковъ  съ  своими  друяшнами,  въ  томъ  чи- 
сл-Ь  и  одинъ  изъ  сыновей  незадолго  умершаго  Всеслава 
Полоцкаго.  Князья  двинулись  съ  конною  и  п-Ьшею  ратью; 
последняя  плыла  на  лодкахъ  по  Днепру,  а  вторая  вела 
своих7>  коней  берегомъ.  Мпновавъ  пороги,  лодки  остано- 
вились у  острова  Хортицы;  п']Ьхота  вышла  на  берегъ. 
всадники  сЬли  на  коней,  и,  соединясь,  пошли  въ  степь. 
ПослЬ  четырехдневнаго  похода  Русь  достигла  непр1ятель- 
скихъ  кочевьевъ.  Приготовляясь  къ  битвамъ,  князья  и 
воины  усердно  молились,  и  творили  разные  об-Ьты:  одинъ 
об-Ьшдлъ  раздать  щедрую  милостыню,  другой  сд'Ьлать  по- 
жертвован1е  на  монастырь. 

Между  тъмъ  половецк1е  ханы,  заслышавъ  о  русскомъ 
поход*,  также  собрались  на  съ1зздъ,  и  начали  сов1зш,ать- 
ся.  Старш1й  изъ  нихъ,  Урусоба,  сов1зтовалъ  просить  ми- 
ра. „Русь  будетъ  кр'Ьпко  съ  нами  биться,  ибо  много  зла 
над'1злали  мы  Русской  земл-Ь^^,  говорилъ  онъ.  Но  бол11е  мо- 
лодые пр*едводители  не  хот-Ьли  его  слушать,  и  хвалились, 
избивши  Русь,  идти  въ  ея    землю  и  взять  ея  города.   По- 
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ловцы  выслали  впередъ  Алтунопу,  который  славился  у 
нихъ  своимъ  мужествомъ.  Онъ  столкнулся  съ  сторожевымъ 
русскимъ  отрядомъ,  былъ  окрулчснъ,  побптъ  п  самъ  палъ 
ВЪ  этой  С'1зч15.  Ободренные  перв'ымъ  усп^.хомъ,  русскхе 
полки  см1^ло  ударили  на  главныя  силы  Половцевъ.  Вар- 
вары подобно  густому  бору  покрывали  широкое  поле;  но 
не  было  ВЪ  нихъ  бодрости;  по  словамъ  нашей  л'Ьтописи, 
и  всадники,  и  кони  стояли  въ  какой  то  дремот-Ь.  Полов- 
цы недолго  выдерживали  стремительное  нападен1е  Руси, 
и  поб'Ьжали.  Битва  происходила  4-го  апр15ля.  Въ  ней  па- 
ло до  двадцати  половецкпхъ  князей,  въ  томъ  числ*  и 
Урусоба.  Одпнъ  изъ  сильн'ёйшихъ  хановъ,  Бельдюзъ  былъ 
взятъ  въ  пл1^нъ,  и  началъ  предлагать  великому  князю 
за  себя  выкупъ,  об-Ьщая  много  золота,  серебра,  коней  и 
всякаго  скота.  Святополкъ  отослалъ  его  къ  Владимхру. 
„Сколько  разъ  клялись  вы  не  воевать  Русской  земли?'"'- 
сказалъ  ему  Мономахъ.  ..,Зач'Ёмъ  не  удержпвалъ  своихъ 
сыновей  и  родичей,  что  бы  они  не  нарушали  клятвы  и 
не  проливали  христ1анской  крови? ^^— и  велЬлъ  изрубить 
его  на  части.  Русск1е  разорили  мног1я  вежи  половецктя 
и  взяли  большую  добычу  пл'йнниками,  конями,  верблю- 
дами и  прочимъ  скотомъ.  Они  захватили  также  н-Ькото- 
рыя  вежи  ПеченЬговъ  и  Торковъ,  соединившихся  съ  По- 
ловцами. Съ  великою  честью  и  славою  воротились  князья 
въ  свои  города. 

Но  сила  кочевниковъ  далеко  не  была  сломлена  этимъ 
блистательнымъ  походомъ.  На  слЬдующхе  годы  варвары 
отомстили  Руси  новыми  наб-Ьгами.  Еще  были  живы  сви- 
репый Бонякъ  и  старый  Шаруканъ.  Однажды  они  вм*- 
ст1э  пришли  на  Русь,  и  остановились  подъ  городомъ  Луб- 
но  на  берегахъ  Сулы.  Святополкъ  и  Владим1ръ  соеди- 
нились на  этотъ  разъ  съ  Олегомъ  Черниговскимъ.  Они 
ударили  на  Половцевъ  такъ  неожиданно,  что  т-ё  неусп*- 
ли  ^и  стяга  поставить^'",  и  были  разбиты  на  голову.  На 
Успеньевъ  день,  въ  храмовой  праздникъ  Печерскаго  мо- 
настыря, Святополкъ  воротился  изъ  похода  и  отправил- 
ся прямо  въ  обитель  благодарить  за  поб-бду.  Русск1е 
князья  заключили  миръ  съ  половецкими  ханами;  при 
чемъ  на  дочери  одного   изъ   этихъ  хановъ,  Аепы,    Влади- 
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М1ръ  женилъ  своего  младшаго  сына  Юрхя.  знаменитаго 
впосл-ЁдстЕхи  Долгорукаго.  Олегъ  Свытославпчъ  женилъ 
€воего  сына  Святослава  на  дочери  другаго  хана,  кото- 
рый также  назывался  Аепа.  Но  эти  мирные  договоры 
и  брачные  союзы,  по  обыкновен1ю,  не  прекратили  враж- 
дебныхъ  д'Ьйствтй  и  наб1зговъ  половецкихъ.  Тогда  Моно- 
махъ  уб^дилъ  русскихъ  князей  совершить  новый  боль- 
шой походъ  общими  силами,  что  бы  разгромить  поло- 
вецк1я  вежи  и  въ  самыхъ  степяхъ  Задонскихъ. 

Во  глав1Ь  соединеннаго  ополчен1я  снова  стали  Свято- 
полкъ, Владим1ръ  Мономахъ  и  Давидъ  Святославичъ.  На 
этотъ  разъ  князья  выступили  еш;е  въ  бол'1зе  раннее  вре- 
мя ч'Ьмъ  прежде,  именно  въ  конц^Ь  Февраля,  что  бы 
совершить  походъ  до  наступлен1я  лЬтняго  зноя,  столь 
тягостнаго  въ  южныхъ  степяхъ.  До  р1зки  Хороля  войско 
шло  еще  зимнимъ  путемъ,  но  тутъ  надобно  было  бросить 
сани.  Оно  постепенно  миновало  Псёлъ,  Ворсклу,  Донецъ 
я  проч1я  р-Ьки;  а  на  шестой  недЬлЬ  во  вторникъ  достиг- 
ло береговъ  Дона.  На  этихъ  берегахъ  находились  осЬд- 
лыя  становища  главныхъ  половецкихъ  хановъ.  Русь  об- 
леклась въ  брони,  которыя  во  время  похода  обыкновен- 
но складывались  на  воза.  Полки  устроились  и  въ  бое- 
вомъ  порядке  двинулись  къ  городу  хана  Шарукана;  по 
распоряжен1ю  Владим1ра  священники  шли  впереди  вой- 
ска съ  пЬн1емъ  тропарей  и  кондаковъ.  Шаруканцы  вы- 
шли на  встрЁчу  Руси  съ  поклономъ,  съ  рыбою  и  виномъ; 
чЪмъ  и  спасли  свои  жилища  отъ  разорен1я.  Сл-Ьдующхй 
за  т'Ьмъ  городокъ  хана  Сугра  былъ  сожженъ.  Въ  чет- 
вергъ  русская  рать  отъ  Дона  пошла  дал1зе.  На  другой 
день,  24  марта,  она  встретилась  съ  половецкою  ордою. 
Русск1е  остались  победителями,  и  праздновали  свою  по- 
бреду вмйстй  съ  днемъ  Благов^щен1я.  Главная  битва  про- 
изошла въ  страстной  понед-йльникъ,  на  берегахъ  Сала. 
Враги  были  очень  многочисленны,  и  опять  подобно  густо- 
му бору  окружили  русскую  рать.  Упорная  с^Ьча  длилась 
до  т'Ьхъ  поръ,  пока  Владим1ръ  Мономахъ  стремительнымъ 
натиско^тъ  во  главе  своего  полка  не  рЬшилъ  поб-Ьду.  По 
словамъ  л-Ьтопиской  легенды  Половцы  оправдывали  свое 
поражен1е  чудесною  помощью,    которую    оказывали    хри- 
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стханамъ  как1е  то  светлые  воины,  носившхеся  надъ  рус- 
скими полками.  Снова  съ  огромнымъ  количествомъ  плЬн- 
никовъ  и  всякаго  скота  воротились  Русск1е  изъ  похода. 
Л-Ётописецъ  прибавляетъ,  что  слава  этихъ  поб'Ьдъ  далеко 
разнеслась  между  другими  народами,  какъ  то:  Греками, 
Уграми,  Ляхами,   Чехами,   и  дошла    до  самаго  Рима  (^8). 

Въ  апр-Ьл-Ь  1113  года  скончался  велик1й  князь  Свято- 
полкъ-Михаилъ  на  пути  около  Вышгорода.  Его  положи- 
ли въ  лодку,  привезли  въ  К1евъ  и  похоронили  въ  Зла- 
товерхомъ  Михайловскомъ  монастыр'Ь,  который  былъ  имъ 
самимъ  основанъ.  Ближайшее  право  на  великокняжск1й 
столъ  им-Ёли  Святославичи,  Давидъ  или  Олегъ;  впрочемъ 
старшинство  пхъ  было  спорное;  такъ  какъ  ихъ  отецъ 
Святославъ  насильно  отнялъ  К1евск1й  столъ  у  своего 
старшаго  брата  Изяслава  и  умеръ  еще  при  его  жизни. 
Вопросъ  о  старшинстве  р^шенъ  голосомъ  народнымъ,  ко- 
торый единодушно  указывалъ  на  Владимира  Мономаха,  въ 
действительности  уже  давно  стоявшаго  во  главе  русскихъ 
князей;  а  Святославичи  были  нелюбимы,  особенно  за  свою 
дружбу  съ  Половцами  и  мног1я  разорен1я,  причиненныя 
ими  Русской  земле.  Граждане  к1евск1е  собрались  на  ве- 
че, и  послалп  въ  Переяславль  къ  Владиапру  проср1ть  его 
на  столъ  отцовск1й  и  дедовск1й.  Владим1ръ  медлилъ:  мо- 
жетъ  быть,  старшинство  Святославичей  приводило  его  въ 
раздумье.  Между  темъ  въ  К1еве,  при  отсутств1и  княже- 
ской власти,  начались  безпорядки.  Чернь  бросилась  на 
дворы  нелюбимыхъ  сановниковъ,  именно  тысяцкаго  Пу- 
тяты  и  некоторыхъ  соцкихъ,  и  разграбила  ихъ;  потомъ 
пограбила  дворы  Жпдовъ,  которые  купили  себе  разныя 
льготыу  СБЯтополка11,и  по  обыкновен1ю  своему  многихъ  по- 
вергли въ  ниш,ету  въ  качестве  жадныхъ  ростовш,иковъ.  Тог- 
да лучш1е  граждане  послали  сказать  Владим1ру:  „князь,  иди 
скорее  въ  К1евъ,  а,  если  не  придешь,  то  знай,  что  подни- 
мется большое  зло;  уже  не  соцкихъ  и  не  Жидовъ  только  бу- 
дутъ  грабить,  а  пойдутъ  на  вдовую  княгиню,  на  бояръ  и 
монастыри,  и  ты  будешь  отвечать  передъ  Богомъ,  если  раз- 
грабятъ  монастыри^Ч  Владим1ръ  после  того  не  медлилъ  бо- 
лее и  поспешилъ  въ  К,1евъ.  Его  встретили  митрополитъ  и 
епископы   со  всемъ     народомъ,  и  онъ   торжественно  селъ 
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на  стол*  своего  отца  и  д*да.  Мятежъ  утихъ;  настало  твер- 
дое, умное  правлен1е  Мономаха.  Онъ  достигъ  уже  шести- 
десятил'Ьтняго  возраста,  когда  занялъ  великокняжеск1й 
столъ. 

Владим1ръ  Мономахъ  написалъ  для  своихъ  дЬтей  зна- 
менитое Поучен1е,  которое  вм'Ьст15  съ  упомянутымъ  пись- 
момъ  къ  Олегу  служитъ  нагляднымъ  памятникомъ  его 
ума,  благочестхя,  начитанности  и  грамотности.  Оно  слу- 
житъ также  яркимъ  изображенхемъ  его  неутомимой  дея- 
тельности. Судя  по  этому  изображен1ю,  большую  часть 
жизни  своей  онъ  провелъ  вн'Ь  дома,  значительную  часть 
ночей  спалъ  на  сырой  земл'Ь^  дома  и  въ  дорог1з  все  д^лалъ 
самъ  и  за  вс^змъ  присматривалъ-,  до  св^Ьта  поднимался  съ 
постели,  ходилъ  къ  об']&дн1),  потомъ  думалъ  съ  дружиною, 
судилъ  людей,  вздилъ  на  охоту  и  т.  д.  „ВсЬхъ  походовъ 
моихъ  было  83,  а  другихъ  маловажныхъ  не  упомню;  съ 
Половцами  заключалъ  миръ  19  разъ;  до  сотни  князей  ихъ 
отпустилъ  на  свободу,  а  болЬе  двухъ  сотъ  изрубилъ  и 
потопилъ.  На  охот^ё  въ  лЬсахъ  я  вязалъ  дикихъ  коней 
заразъ  по  10  и  20;  дважды  туръ  металъ  меня  на  своихъ 
рогахъ  вм'Ёст'Ь  съ  конемъ;  одна  лось  топтала  меня,  а  другая 
бодала,  вепрь  сорвалъ  мечъ  съ  бедра,  медвйдь  схватил'^  зу- 
бами подкладъ  у  кол'Ьна,  лютый  звЬрь  (барсъ?)  вскочилъ  ко 
ътЪ  на  бедра  и  повалилъ  коня  вм'Ьст^ё  со  мною;  но  Богъ  со- 
хранилъ  меня  невредимымъ^^.  Уб'Ьждая  д-Ьтей  жить  въ  мири 
и  соглас1и,  онъ  даетъ  имъ  между  прочимъ  сл'Ьдующхя  на- 
ставлен1я:  ,,Больше  всего  имейте  страхъ  Бож1Й,  не  подда- 
вайтесь л-Ьни;  на  войн'Ь  не  полагайтесь  на  воеводъ,  а  за 
вс^Ьмъ  смотрите  сами;  жен7>  своихъ  любите,  но  не  давай- 
те имъ  надъ  собою  власти;  стараго  челов-Ёка  почитайте 
какъ  отца,  а  молодаго  какъ  брата;  строго  наблюдайте 
правосуд1е  и  крестное  ц1злован1е;  гостей  и  пословъ  чти- 
те, если  не  дарами,  то  пит1емъ  и  брашномъ,  ибо  они  рас- 
пускаютъ  въ  чужихъ  земляхъ  и  добрую  и  худую  славу. 
Что  знаете,  того  не  забывайте,  а  чего  не  знаете,  тому 
учитесь;  отецъ  мой  и  дома  сидя  научился  пяти  языкамъ; 
въ  этом^  бываетъ  честь  отъ  другихъ  земель*'^  (^9). 

Вообще  л1>топись  изображаетъ  намъ  Владим1ра  Монома- 
ха идеаломъ  русскаго  князя:   онъ  миритъ  враждующихъ, 
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СВЯТО  соблюдаетъ  крестное  ц'Ьлован1е;  подаетъ  прим'Ьръ 
набожности,  правосуд1я,  гостепр1имства  и  превосходитъ 
всЁхъ  воинскими  доблестями.  Поел*  Ярослава  это  былъ 
первый  изъ  его  преемниковъ,  который  на  самомъ  д'Ьл'Ь 
осуществилъ  понят1я  о  великокняжеской  власти;  младш1е 
родичи  повиновались  ему  какъ  отцу;  а  т-Ьхъ,  которые  пы- 
тались завести  распри,  онъ  наказывалъ  отнятгемъ  уд*- 
ловъ.   Вн-Ьшнхе  враги   присмирели. 

Однако  и  при  этомъ  великомъ    князё  было    дв*  междо- 
усобныя  войны,  одна  въ  Полюцкой  земли,    другая  на  Во- 
лыни.  Какая  была  причина  войны   между  Мономахомъ  и 
старшимъ  изъ  полоцкихъ  князей,  Гл^бомъ  Всеславичемъ, 
въ   точности    неизвестно.    Л'Ьтопись    объясняетъ  ее  враж- 
дою,  которую    потомки    Рогн'Ьды    питали  къ  другимъ  по- 
томкамъ   Ярослава.   Очевидно  полоцк1е  князья,  не  получая 
доли  въ  остальныхъ  русскихъ  земляхъ,  старались  отд-ёлить- 
ся,  не  хот'Ьли  признавать  надъ  собою  старшинство  кхевскаго 
князя,  слушаться  его  какъ  отца,  ездить  къ  нему  на  поклонъ 
и  по  его  требован1Ю  являться  на  помощь  съ  своими  дружина- 
ми. А  Гл'Вбъ  Всеславичъ  Минск1й  кром-Ь  того,  подобно  отцу 
своему,  нападалъ  еще  на  н'Ькоторыя  сос'Ьд:н1я  волости,  ко- 
нечно съ  ЦЕЛЬЮ  увеличить   свой    насл-Ьдственный    уд'Ьлъ. 
Владим1ръ  два  раза  ходилъ  на  Гл'йба;  во    второй  разъ  онъ 
взялъ  Минскаго  князя  въ  плйнъ,  и  привелъ  въ  К1евъ,  гд'Ь 
тотъ    и  умеръ   вскорЬ.   Во  ВладимхрЬ  Волынскомъ  сид'Ьлъ 
сынъ  Святополка-Мпхаила  Ярославъ,  женатый  на  внучк-Ь 
Мономаха,  на  дочери  его  старшаго  сына  Мстислава.  Неиз- 
в-Ёстно    также,    изъ   за   чего    собственно    Ярославъ  разсо- 
рился  съ  Мономахомъ,  и  отослалъ  отъ  себя  свою  супру- 
гу, а  его  внучку.  Угрожаемый    великимъ    княземъ,  Яро- 
славъ уб'Ёжалъ  къ  своему  союзнику  и  родственнику,    ко- 
ролю польскому  Болеславу  Кривоустому,  женатому  на  его 
сестрь  Сбыслав'Ь.    Польск1е    короли    почти  всегда  охотно 
поддерживали  междоусобхя  въ  Русской  земл'й,  и  помогали 
младшимъ    князьямъ    противъ    старшихъ,    чтобы  не  дать 
усилиться  посл'Ёднимъ.   Кром'Ь    Поляковъ,    венгерск1й  ко- 
роль СтеФанъ  II  на  просьбу  Ярослава  о  помоп];и  нетоль- 
ко не  отказалъ  ему,  но  и  лично  привелъ  свои  полки.  Та- 
кимъ  образомъ   Ярославъ  съ  многочисленнымъ    ополчен!- 
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емъ  ртзъ  Угровъ,  Поляковъ  и  Русскихъ  явился  подъ  ст'Ь- 
наз1и  Владим1ра  Волынскаго,  въ  которомъ  сид^лъ  одинъ 
изъ  сыновей  Мономаха,  мужественный  Андрей  Владим!- 
ровичъ.  Велик1й  князь  началъ  собирать  войско,  что  бы 
идти  на  помощь  сыну;  но  помощь  оказалась  излишнего. 
Однажды  Ярославъ  подъйхалъ  близко  къ  городскимъ  ст*- 
намъ  и  угрожалъ  гражданамъ  жестокой  местью,  если  они 
не  отворятъ  ему  ворота  и  не  выдутъ  къ  нему  съ  покло- 
номъ.  Но  въ  то  время,  какъ  онъ  разъ^Ьзжалъ  около  горо- 
да, изъ  иосл^Ьдняго  незам1зт,но  вышли  два  наемные  ляха, 
и  спрятались  въ  засад'Ь;  а  когда  Ярославъ  возвращался 
въ  лагерь,  они  внезапно  бросились  на  него  и  нанесли  ему 
смертельный  ударъ  копьемъ  (1123  г.).  Тогда  и  всЬ  союз- 
ники его  принуждены  были  разойтись  по  домамъ  [^^).  Въ 
числ'Ё  посл'Ьднихъ  находились  на  этотъ  разъ  известные 
братья  Ростиславичи,  Володарь  и  Василько.  Причина,  поче- 
му они  пристали  къ  врагамъ  Мономаха  была  сл'Ёдующая. 
Воинственные  Ростиславичи  много  зла  сд-Ёлали  своимъ 
сос15дямъ  Ляхамъ,  съ  которыми  постоянно  имЬли  споры  о 
границахъ.  Володарь,  князь  Перемышля,  нер-Ьдко  съ  наем- 
ными Половцами  разорялъ сос^днзя  иольск1я  области.  Тщет- 
но король  Болеславъ  Кривоустый  пытался  смирить  Воло- 
даря;  посл']Ёдн1й  особенно  былъ  страшенъ  т1змъ,  что  д1зй- 
ствовалъ  противъ  Польши  въ  союз15  съ  другими  ея  вра- 
гами, съ  языческими  Пруссами  и  Поморянами.  Усерд1е  и 
ловкость  одного  изъ  вельможъ  иольскихъ  помогли  Боле- 
славу освободиться  отъ  этого  опаснаго  непр1ятеля.  Н-Ьк- 
то  Петръ  Властъ,  родомъ  датчанинъ,  вызвался  захватить 
Володаря  хитростью.  Этотъ  новый  Зопиръ  съ  тридцатью 
В'Ьрными  слугами  отправился  въ  Перемышль,  выдалъ  се- 
бя за  челов^зка,  обиженнаго  польскимъ  королемъ,  всту- 
пилъ  въ  службу  Володаря  и  вкрался  въ  его  дов11ренность. 
Однажды  на  охот-ё  въ  л-Ьсу,  когда  дружина  Володаря 
разс'Ьялась  въ  погон^Ь  за  зв^ремъ,  Петръ  съ  своими  слу- 
гами напалъ  на  князя,  схватилъ  его  и  умчалъ  въ  Поль- 
шу. Сынъ  Володаря  Владимхрко  и  братъ  Василько  всту- 
пили въ  переговоры  съ  королемъ,  и  только  за  огромный 
выкупъ  удалось  имъ  освободить  князя.  Они  собрали  все 
что  могли,  и  отправили  въ  Польшу  на  возахъ  и  на  вер- 
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блюдахъ  множество  золота  и  серебра,  драгоц'Ьнныхъ  со- 
судовъ  и  греческихъ  тканей;  такъ  что,  по  выражен1ю  од- 
ного латинскаго  л1зтописца,  отъ  этого  выкупа  ,,об*дняла 
вся  Русь^^  (конечно  Червонная).  Кром-Ь  выкупа  Володарь 
принужденъ  былъ  дать  обязательство  не  только  отсту- 
питься отъ  союза  СЪ  врагами  Польши,  но  и  помогать 
противъ  нихъ  Полякамъ  (^1). 

Прежними  своими  походами   и  подвигами  Владим1ръ  Мо- 
номахъ  на  столько  обезопасилъ  пред-Ёлы  Руси,  что  во  время 
своего  княжен1я  онъ  уже  не  ходилъ  лично  на  сосЬдей,  а  по- 
сылалъ    своихъ    мужественныхъ   сыновей.  Такъ  старппй 
сынъ  его  Мстиславъ,    княжившхйвъ  Новгород'^  Великомъ, 
совершилъ  СЪ  Новогородцами    и  Псковичами  большой  по- 
ходъ  за  озеро  Пейпусъ  въ  землю  Ливонской  Чуди  и  взялъ 
ея  городъ  Оденпе  или  Медвежью  Голову  (1116  г.).  Другой 
его    сынъ     Юр1й     (Долгорук1й),    посаженный    отцомъ    въ 
Ростовской    земл'Ь,    ходилъ    на    судахъ    Волгою  въ  землю 
Камскихъ  Болгаръ,  и  возвратился  съ  большимъ  пл'Ьномъ 
и  добычею  (1120   г.).   Трет1й  сынъ  Мономаха  Ярополкъ  и 
одинъ  изъ   сыновей    черниговскаго  князя  Давыда  по  сл'Ь- 
дамъ   своихъ    отцовъ    ходили  съ  ихъ    войсками   за  Донъ, 
гд'Ь  погромили   Половцевъ  и  Ясовъ  или  Аланъ    (1116  г.). 
Ярополкъ  въ  этомъ   поход-Ь  пл'Ьнилъ  одну  красивую  алан- 
скую  княжну,  на   которой    и    женился.    В'Ьроятно  не  безъ 
связи  съ  этимъ   погромомъ  часть    Хазаръ,  а  также  н-Ько- 
торыя  орды    Печен'Ьговъ  и  Торковъ,    порабоп1,енныя    По- 
ловцами, возстали  противъ  своихъ  прит1зснителей;  однако 
посл-Ё   кровопролитной  борьбы  были    поб-Ёждены,    б-Ёжали 
въ    русскт^е    пред11лы,    и    поселены   великимъ   княземъ  на 
свободныхъ  земляхъ.  Впрочемъ  часть  Печен'Ёговъ  и  Тор- 
ковъ   вм-Ёст-Ё   съ  Берендеями    вскор^Ь    была    изгнана    изъ 
Руси,  конечно  за  свои  мятежи  и  разбои. 

Ко  времени  Владим1ра    Мономаха    относится   еще  одно 
столкновен1е  Руси  съ  Греками. 

По  ирим1}ру  отцовъ  и  д'Ёдовъ,  великхе  князья  к1евск1е 
продолжали  заключать  родственные  союзы  съ  разными 
государями  европейскими,  именно  польскими,  угорскими, 
н-Ёмецки^и,  скандинавскими  и  греческими.  Мономахъ,  какъ 
известно,  былъ  сынъ  греческой  царевны;  самъ  онъ  всту- 
и.  р.  10 


-146  ВЛАДИМХРЪ    МОНОМАХЪ. 

лалъ  въ  бракъ  три  раза,  и  первой  супругой  его  была 
Гида,  дочь  ангдгйскаго  короля  Гарольда,  павшаго  въ  бит- 
в*  при  Гастингс*;  а  старш1й  сынъ  его  Мстиславъ  былъ 
женатъ  на  Христин-Ь,  дочери  шведскаго  короля  (^^).  Одна 
изъ  дочерей  Мономаха,  Евфим1я,  сделалась  супругою 
угорскаго  короля  Коломана  (впрочемъ  старый  и  ревни- 
вый мужъ  потомъ  отослалъ  ее  къ  отцу);  а  другая  его 
дочь,  Мар1я,  находилась  замужемъ  за  греческимъ  цареви- 
чемъ  Леономъ.  Этотъ  царевичъ  былъ  сыномъ  злополуч- 
наго  визант1йскаго  императора  Романа  Д1огена,  который 
попалъ  въ  пл'Ёнъ  къ  Туркамъ  и  лишился  престола.  Леонъ 
въ  1116  году  появился  на  Дуна-й  съ  войскомъ,  набран- 
нымъ  вероятно  изъ  Руси  и  Половцевъ,  и  завлад'Ьлъ  н-Ь- 
которыми  болгарскими  городами.  Знаменитый  визант1й-' 
ск1й  императоръ  Алексий  Комненъ  поспъшилъ  отд'Ьлать- 
ся  отъ  соперника  съ  обычнымъ  свопмъ  искусствомъ.  Онъ 
подослалъ  двухъ  сарацинъ,  которые  пришли  въ  Дори- 
столъ  къ  Леону  съ  предложенхемъ  своихъ  услугъ,  и,  улу- 
чивъ  минуту,  убили  его.  Тогда  Владим1ръ  Мономахъ,  же- 
лая отомстить  за  смерть  зятя  или  вйрн-^Ье  вступаясь  за 
права  его  маленькаго  сына,  а  своего  внука  Васил1я,  от- 
правилъ  на  Дунай  войско  подъ  начальствомъ  Ивана 
Войтишича,  который  и  размЪстилъ  въ  дунайскихъ  го- 
родахъ  русскихъ  посадниковъ.  Но  Дористолъ  вскоре 
былъ  захваченъ  Греками.  Владим1ръ  послалъ  для  взят1я 
этого  города  одного  изъ  своихъ  сыновей,  Вячеслава,  съ 
воеводою  Вомою,  сыномъ  изв1Ёстнаго  боярина  Ратибора; 
но  и  они  не  могли  взять  Дористола.  А  потомъ  и  осталь- 
ные дунайские  города  снова  перешли  въ  руки^  Грековъ, 
в-Ьроятно  по  мирному  договору  съ  Владим1ромъ.  Во  вся- 
комъ  случай  подъ  конецъ  Мономахова  княжен1я  мы  ви- 
димъ  его  опять  въ  дружескихъ  отношен1яхъ  съ  Визант!- 
ей;  въ  1122  г.,  уже  по  смерти  Алексия  К,омнена  при  его 
сынЬ  1оаннЬ  Комнен^Ь,  онъ  выдаетъ  свою  внучку,  дочь 
Мстислава,  замужъ  за  какого  то  греческаго  царевича.  А 
несчастный  его  внукъ  Васил1й  Леоновичъ  воспитывался 
при  К1евскомъ  двор-й,  и  впосл*дств1и  погибъ  въ  одной 
битвй  Мономаховичей  съ  Ольговичами  (^'^). 

Какъ  и  ВСЁ  велик1е  государственные    люди,    Владим1ръ 
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Мономахъ  славенъ  не  одними  военными  доблестями*, 
онъ  былъ  зам'йчателенъ  и  на  поприщ*  мирной,  граждан- 
ской д'Ьятельности.  На  его  заботы  о  правосуд1и  указы- 
ваетъ  Русская  Правда,  которую  онъ  дополнилъ  новыми 
статьями.  Владим1ръ  любилъ  такя^е  строиться,  и  ему  при- 
надлежало н-Ьсколько  замЁчательныхъ  сооружен1Й.  Между 
прочимъ  л'Ьтопись  упоминаетъ  о  мост'Ь,  устроенномъ  че- 
резъ  ДнЪпръ  (в15роятно  мостъ  судовой,  разводный).  Въ 
его  княжен1е  были  расширены  укрьплен1я  Новгорода  Ве- 
дикаго,  а  городъ  Ладога  обведенъ  каменною  ст^^ною.  Ему 
приппсываютъ  основан1е  города  Владим1ра  въ  Ростовско- 
Суздальской  землЬ,  въ  которую  онъ  предпринималъ  до- 
вольно частыя  поЪздки.  По  прим']&ру  д15да  и  прад-бда,  онъ 
много  заботился  о  созидан1и  храмовъ;  при  немъ  довер- 
шенъ  въ  Вышгород'Ь  каменный  храмъ  Бориса  и  Гл'Ьба,  ку- 
да и  были  перенесены  останки  этихъ  мучениковъ.  Па- 
мяти посл1)Днихъ  онъ  оказывалъ  особое  уваженхе,  и  въ 
честь  пхъ  создалъ  ^^прекрасную'-^  церковь  на  самомъ  м'Ь- 
ст^Ь  уб1ен1я  Бориса. 

Великое  княжен1е  Мономаха  впрочемъ  ознаменовалось 
п  н1эКОторыми  обычными  б'Ёдствхями,  посЬщавшими  древ- 
нюю Русь,  каковы  засуха  и  землятрясен1е  (на  юг1з),  на- 
воднен1е  (въ  Новгород'^)  и  пожары.  Особенно  страшный 
пожаръ  разразился  въ  К1ев'й  въ  1124  году.  Онъ  продол- 
жался два  дня,  23  и  24  1юня,  обратилъ  въ  пепелъ  Подолъ 
и  часть  Верхняго  города;  однихъ  церквей,  по  словамъ 
л'Ьтописи,  сгорЬло  будто  бы  до  600.  Погор'Ьло  и  Жидовское 
предм-Ьстье.  Были  вероятно  и  друг1я  б'6дств1я,  не  занесен- 
ныя  въ  Л'Ьтопись,  напримЬръ  саранча,  которая  тучами  с 
налетала  на  южную  Русь  изъ  странъ  прилежап1;ихъ  къ 
Дунаю  и  Черному  морю-,  она  пожирала  все,  что  встр^Ь- 
чала  на  своемъ  пути:  хлЬбъ,  траву,  древесныя  листья 
и  пр.  Судя  по  нашей  летописи,  особенно  опустошитель- 
ные наб-Ьги  саранчи  происходили  въ  княженхе  предше- 
ственника Владим1рова  Святополка  Михаила. 

При  всемъ  своемъ  стремлен1и  къ  единству  русскихъ 
земель  подъ  верховною  властью  к1евскаго  князя,  Влади- 
М1ру  Мономаху  не  могла  и  въ  голову  придти  мысль  объ 
унпчтожен1и  удЬльнаго  порядка,  который  вполн-Ь  сроднил- 


148  ВЛАДИМ1РЪ    МОНОМАХЪ. 

ся  съ  духомъ  и  П0НЯТ1ЯМИ  того  времени.  Подобно  своему 
д-Ьду  и  прадеду,  онъ  хлопоталъ  только  о  томъ,  что  бы  сое- 
динить какъ  можно  болФе  областей  въ  рукахъ  своихъ  и 
своего  потомства.  Черниговск1е  Святославичи,  галицк1е 
Ростиславичи  и  отчасти  полоцкхе  Всеславичи  отстояли 
свои  наследственные  уд-Ьлы;  но  за  то  Владимхру,  въ  ка- 
честв*  великаго  князя  Кхевскаго,  оруж1емъ  и  ловкой  по- 
литикой удалось  еще  разъ  собрать  подъ  влад'Ьн1емъ  одного 
дома  почти  ВСЁ  остальныя  русск1я  области. 

Владим1ръ  Мономахъ  скончался  на  74-мъ  году  отъ  рож- 
ден1я,  19  мая  1125  года,  во  время  своей  поездки  въ  род- 
ной Переяславль.  Тамъ  онъ  наблюдалъ  за  окончанхемъ 
упомянутой  выше  ,,прекрасной^^  церкви  Бориса  и  Гл-Ьба, 
которую  соорудилъ  на  берегу  Альты,  недалеко  отъ  са- 
мого города.  Сыно  вья,  внуки  и  бояре  перенесли  его  въ 
К1евъ  и  погребли  въ  Софхйскомъ  собор'^,  рядомъ  съ  от- 
цомъ  его  Всеволодомъ.  Л^тописецъ  прибавляетъ,  что  весь 
народъ  и  вс'Ь  люди  плакали  по  немъ,  какъ  ,,д'Ьти  по  от- 
ц-Ь  или  по  матери^Ч  По  его  выражен1ю,  это  былъ  .^брато- 
любецъ,  нищелюбецъ  и  добрый  страдалецъ  за  Руссую  зем- 
дю'"'",  о  которомъ  слава  прошла  по  всФмъ  странамъ;  особенно 
онъ  былъ  страшенъ   .^^поганымъ",   т.  е.  Половцамъ. 


п. 

ПЕЧЕРСК1Е   ПОДВИЖНИКИ. 

Начало  почитан1ю  Бориса  и  Гл'Ьба.  Троекратное  перенесен1е  мощей. 
Происхожден1е  Печерскаго  монастыря.  Антон1й.  Варлаамъ.  0еодос1Й. 
Студ111ск1й  уставъ.  Покровительство  великихъ  князей.  11остроен1е 
Успенскаго  храма.  Процв-Ьтанте  обители.  Ея  подвижники.  Ея  вл1ян1е. 

Прежде  нежели  перейдемъ  къ  дальн1)йшему  обозрКзнхю 
главныхъ  событ1п,  остановимся  на  нЪкоторыхъ  сторонахъ 
древней  русской  жизни,  и  преимущественно  на  той  сто- 
рон-Ь,  которая  со  временъ  Владим1ра  Святославича  полу- 
чила столь  великое  значен1е:  посмотримъ  на  важн'Ьйш1Я 
явлен1я  юнаго  русскаго  христ1анства  при  Ярославль,  его 
сыновьяхъ  и  внукахъ. 

Вм-вст-Ё  съ  обрядами  и  уставами  Русская  церковь  при- 
няла отъ  Греческой  ея  праздники  и  почитанхе  ея  свя- 
тыхъ.  Русск1е  еще  удерживали  свои  языческхя  имена;  но 
сверхъ  того  при  крещенхи  получали  наименован1е  въ 
честь  какого  либо  святаго;  отсюда  мы  видимъ  у  нашихъ 
князей  почти  всегда  двойное  имя:  одно  м1рское,  русское, 
другое  христ1анское,  греческое.  Дни  своихъ  святыхъ 
князья  отличали  особымъ  празднествомъ,  и  въ  честь  ихъ 
нередко  создавали  храмы,  начиная  съ  Владим1ра-Вели- 
каго,  который  построилъ  н^Ьсколько  церквей  во  имя  св. 
Василхя.  Иногда  они  устроивали  для  этого  ц'1>лые  мона- 
стыри; такъ  въ  К1евЬ  были  основаны  монастыри:  Геор- 
г1евск1й  Ярославомъ-Георг1емъ,  Димитр1евъ  Изяславомъ- 
Димитр1емъ,  Михайловскхй  Златоверххй  Святополкомъ  — 
Михаиломъ  п  т.  д.  Но  кром-^Ь  греческихъ  святыхъ  Рус- 
ская церковь  рано  начала  прославлять  память  и  своихъ 
собственныхъ    подвижниковъ,    устроять     въ      честь     ихъ 
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празднества  и  даже  воздвигать  имъ  храмы.  Между  ними 
первое  м-Ьсто  по  времени  и  почитан1ю  принадлежитъ 
двумъ  братьямъ  мученикамъ  Борису  и  Гл-Ьбу.  Они  еще 
прежде  великаго  отца  своего  торжественно  причтены  къ 
лику  святыхъ  изволен1емъ  русскихъ  князей  и  греко-рус- 
скихъ  1ерарховъ. 

Вотъ  что  пов^Ьствуютъ  о  томъ  сказан1я  о  Борись  и 
Гл'Ьб'Ё,  служивш1я  однимъ  изъ  любимыхъ  предметовъ  чте- 
Н1Я  въ  древней  Руси  и  потому  дошедш1я  до  насъ  въ  много- 
численныхъ  спискахъ.  Сказан1я  эти  любопытны  и  въ 
томъ  отношен1и,  что  сообщаютъ  н'Ькоторыя  живыя  черты 
изъ  данной  эпохи. 

Т-йло  Бориса,  убхеннаго  на  Альт^з,  по  приказу  Свято- 
полка  Окаяннаго  было  отвезено  въ  Вышгородъ  п  погре- 
бено возл-Ь  церкви  св.  Васил1я.  Мея^ду  т'Ьмъ  останки  Гл*- 
ба,  заключенные  между  двумя  колодами,  въ  течен1е  н-Ь- 
сколькихъ  л'Ьтъ  пребывали  въ  л'Ьсу  на  берегу  Днепра, 
недалеко  отъ  м-Ьста  его  уб1ен1я.  Ярославъ,  утвердясь 
окончательно  въ  Ехев-Ь,  вел^лъ  перевезти  ихъ  въ  Выш- 
городъ и  похоронить  рядомъ  съ  Борисомъ.  Прошло  епде 
н-Ьсколько  л-Ьтъ.  Въ  населении  Вышегородскомъ  начала 
ходить  молва  о  разныхъ  знамен1яхъ,  которыя  соверша- 
лись на  м^Ьст'Ь  погребен1я  двухъ  братьевъ.  Расказывали 
между  прочимъ,  что  однажды  иноземцы  Варяги  пришли 
въ  Вышгородъ;  одинъ  изъ  нихъ  нечаянно  ступилъ  на  это 
святое  м'Ьсто;  вдругъ  изъ  земли  вышло  пламя  и  опалило 
ему  ноги.  Пономарь  св.  Васил1я  разъ  посл'Ь  утрени  за- 
былъ  погасить  св'Ьчу,  горяш,ую  гд-Ь  то  вверху  храма; 
произошелъ  пожаръ;  церковную  утварь  успели  вынести, 
но  деревянный  храмъ  сгор-Ьлъ  до  тла.  Это  событ1е  при- 
няли какъ  знамен1е  того,  что  на  м-Ьст-Ь  стараго  храма  долж- 
но воздвигнуть  новый,  въ  честь  Бориса  и  Гл-Ьба.  Выше- 
городск1я  власти  донесли  Ярославу  о  знаментяхъ  и  на- 
родной молв-Ь;  ^нел-Ьпо  такимъ  св'Ьтильникамъ  быти  со- 
кровенными подъ  землею''^ — говорили  они.  Ярославъ  внялъ 
этому  голосу.  Велик1Й  князь,  бояре,  митрополитъ  Тоаннъ 
и  духовенство,  въ  сопровожденхи  народной  толпы,  со 
крестами  отправились  въ  Вышгородъ.  Съ  молитвами  и 
п-Ьнхемъ  псалмовъ  вырыли  гробы  братьевъ  изъ  земли,  и  на 
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вр«тя73[  поставили  ихъ  въ  часовн1з,  устроенной  на  м-Ьст* 
сгор'Ьвшей  церквп.  Вскор'Ь  повел'15н1емъ  великаго  князя 
зд*сь  былъ  воздвигнутъ  деревянный  храмъ  о  пяти  вер- 
хахъ  или  главахъ  и  украшенъ  иконною  живописью;  на 
видномъ  м'Ёст'Ь  поставили  икону  съ  изображен1емъ  кня- 
зей-мучениковъ.  Когда  все  было  приготовлено,  Ярославъ 
и  духовенство  опять  отправились  съ  крестнымъ  ходомъ 
въ  Вышгородъ.  Митрополитъ  1оаннъ  освятилъ  храмъ  во 
имя  свв.  Бориса  и  Гл-Ьба*,  ихъ  раки  перенесены  сюда  и 
поставлены  на  правой  стороной.  Торжество  происходило 
24  1юля,  въ  день  уб1ен1я  Бориса,  и  на  этотъ  день  уста- 
новлено было  ежегодное  празднество  въ  память  свв.  му- 
чениковъ.  Ярославъ  въ  теченхе  ц'Ьлыхъ  осьми  дней  уго- 
щалъ  въ  Вышгород15  бояръ,  духовенство  и  жителей.  Ми- 
трополитъ поставилъ  священниковъ  и  дьяконовъ  для  но- 
вой церкви,  назначилъ  имъ  стар'Ьйшину  (прото1ерея),  и 
уставилъ  ежедневное  служепхе  заутрени,  вечерни  и  св.  ли- 
тург1и;  а  велик1й  князь  0тд1элилъ  десятую  часть  Выше- 
городской дани  на  содержан1е  храма  и  священнослужите- 
лей. Молва  о  чудесахъ,  совершавшихся  у  гробовъ  муче- 
никовъ,  постепенно  распространилась  по  Русской  земл-Ь, 
и  сюда  начали  приходить  богомольцы  изъ  другихъ  обла- 
стей. Русск1е  князья  съ  особымъ  усердхемъ  чтили  память 
Бориса  и  Гл'Ьба,  видя  въ  нихъ  заступниковъ  и  покрови- 
телей всего  своего  рода. 

Прошло  л-Ьтъ  двадцать  посл-Ь  упомянутаго  празднества. 
Церковь  Бориса  и  ГлЬба  стала  приходить  въ  ветхость, 
и  преемникъ  Ярослава,  Изяславъ,  вел1злъ  близъ  старой 
соорудить  новую  церковь,  также  деревянную,  но  объ  од- 
ной глав'Ё.  Въ  ма-Ь  1072  года  происходило  торжественное 
перенесен1е  въ  нее  св.  мощей.  Нам15Стникомъ  княжимъ 
въ  Вышгород1}  былъ  тогда  знатный  к'1евск1Й  бояринъ  Чу- 
динъ.  Къ  этому  торжеству  пр11;хали  сюда  братья  Изя- 
слава,  Святославъ  Черниговск1Й  и  Всеволодъ  Переяслав- 
ск1й,  съ  своими  д-Ьтьми  и  боярами.  А  вокругъ  митропо- 
лита Георг1я  собрались  епископы  изъ  ближнихъ  эпарх1й, 
каковы  НеоФитъ  Черниговск1й,  Петръ  Переяславск1й,  Ни- 
кита Б-Ьлогородскхй,  и  Михаилъ  Юрьевск1Й,  а  также  игу- 
мены к1евскихъ  монастырей  съ  своими   чернецами;  въ  чи- 
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сл-Ь  игуменовъ  находился  и  знаменитый  0еодос1Й  Печер- 
СК1Й.  Когда  новая  церковь  была  освящена,  приступили  къ 
перенесен1ю  мощей  изъ  старой  церкви.  Сначала  взяли 
Бориса.  Князья  сами  подняли  на  свои  рамена  его  дере- 
вянную раку,  и  понесли  ее,  предшествуемые  митрополи- 
томъ  и  духовенствомъ,  которое  шло  со  св-Ьчами  и  кади- 
лами. Въ  новой  церкви  раку  Бориса  открыли,  приложи- 
лись къ  его  мощамъ,  и  переложили  ихъ  въ  каменную 
гробницу.  Потомъ  взяли  Гл1зба.  Такъ  какъ  онъ  уже  ле- 
жалъ  въ  тяжеломъ  каменномъ  гробу,  то  его  поставили  на 
сани,  и  повлекли  ихъ  веревками.  Въ  дверяхъ  гробница 
остановилась,  и  только  после  многократно  возглашеннаго 
всЁмъ  народомъ  ,^Господи  помилуй'*^  она  тронулась.  Когда 
ее  поставили  на  м-ёсто,  князья  приложились  къ  мощамъ 
Гл'Ьба.  При  этомъ  митрополитъ  взялъ  его  руку,  и  благо- 
словилъ  ею  вс'1зхъ  троихъ  князей-братьевъ.  Святославъ 
попросилъ  приложить  руку  святаго  къ  своему  вереду,  ко- 
торый былъ  у  него  на  ше'1з,  потомъ  къ  глазамъ  и  къ  те- 
мени. Когда  начали  п^ть  литург1Ю,  этотъ  князь  обра- 
тился къ  своему  боярину  Берну  съ  словами:  ,,что  то  ко- 
летъ  меня  въ  голову",  и  снялъ  свой  клобукъ.  Бернъ  на- 
шелъ  у  него  на  головЬ  ноготь  отъ  руки  св.  Гл-йба,  взялъ 
его  и  подалъ  князю,  который  сохранилъ  у  себя  эту  свя- 
тыню. Сказан1е  прибавляетъ  еще,  что  митрополитъ  Геор- 
г1й,  родомъ  грекъ,  не  вёрилъ  чудесамъ  русскихъ  муче- 
никовъ;  но  когда  онъ  открылъ  раки  святыхъ  и  нашелъ  ихъ 
т'Ёлеса  нетл-Ьнными  и  благоухающими,  то  его  объялъ 
страхъ,  и  онъ  всенародно  молился  объ  отпущенхи  своего 
грЬха.  11осл1з  литург1и  князья  устроили  веселый  пиръ, 
и  роздали  богатую  милостыню  нищимъ  и  убогимъ. 

Когда  Святославъ  захватилъ  великое  княжея1е  Киевское, 
онъ  началъ  строить  въ  Вышгород15  каменную  церковь  во 
имя  Бориса  и  Гл'Ёба.  Она  была  возведена  уже  на  50  локтей 
въ  вышину  при  кончине  Святослава;  братъ  и  преемникъ 
его  Всеволодъ  довершилъ  ея  построен1е;  но  вслйдъ  за- 
тЪшъ  въ  одну  ночь  верхъ  ея  обрушился.  Подобные  слу- 
чаи съ  каменными  храмами  были  въ  те  времена  нер'Ьдки 
на  Руси;  очевидно  Русск1е  еще  не  успЬли  хорошо  усво- 
ить   себЪ    отъ    Грековъ    искусство    дЬлать    своды    и  при- 
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готовлять  доброкачественную  известь.  Посл-Ь  того  д^ло 
о  построен!!!  каменнаго  храма  пр!!1пло  было  въ  н:Ькото- 
рое  забвен1е,  особенно  въ  бурное  время  сл1&дую1цаго  ве- 
ликаго  князя  Святополка — Михаила.  Между  т-Ьмъ  и  вто- 
рая деревянная  церковь  Бориса  и  Гл1зба  стала  приходить 
въ  ветхость.  Тогда  Олегъ  Святославичъ  Черниговск1й 
задумалъ  совер!ипть  д'ёло,  начатое  его  отцомъ;  онъ  на- 
нялъ  мастеровъ,  снабдплъ  !!хъ  вс'1змъ  потребнымъ  и  ве- 
л-Ьлъ  вновь  возводить  обрушившуюся  церковь.  Когда  она 
была  окончена,  Олегъ  неоднократно  просилъ  Святополка 
поставить  въ  нее  гробницы  святыхъ;  но  тотъ  не  согла- 
шался: „не  дерзну  переносить  ихъ  съ  м-Ьста  на  м'Ьсто^'*,— 
говор1!лъ  велик1й  князь.  Только  ПОСЛЕ  его  смерти,  когда  на 
Е;1евскомъ  стол1з  сёлъ  Владим1ръ  Мономахъ,  совершилось 
третье  торяг'ественное  перенесен1е  св.  могцей,  въ  1115  году 
2  мая.  На  это  новое  торжество  собрались  въ  Вышгородъ 
велик!!!  князь  Владиз11ръ  съ  сыновьями,  и  Святославичи, 
Давидъ  и  Олегъ,  такн^е  съ  сыновьями  и  боярами.  Митро- 
политомъ  к1евскимъ  былъ  т^огда  НикиФоръ;  1!8ъ  другихъ 
городовъ  прибыл!!  епископы  Оеоктистъ  Черниговск1й,  Ла- 
зарь Переяславск1й,  Мина  11олоцк1й  и  Дан1илъ  Юрьевск1й; 
между  игумяами  К1евскими  первое  мЬсто  занимали  Про- 
хоръ  Печерск1й  и  Сильвестръ  Выдубецк1й  (нашъ  первый 
л:Ьтописецъ). 

Сначала  освятили  новую  церковь,  и  зат1&мъ  былъ  весе- 
лый пиръ,  устроенный  Олегомъ  Святославичемъ.  А  на 
сл'Ьдующ1й  день  приступили  къ  перенесен1ю  гробницъ. 
Прежде  возложили  на  сани  Борисову,  и  повлекли  ихъ  за 
веревки.  Вышгородъ  наполненъ  былъ  великимъ  множе- 
ствомъ  парода,  стекшагося  сюда  даже  изъ  отдаленныхъ 
областей;  не  только  плогцадп,  но  и  всЬ  стЬны  городск1я 
были  покрыты  людьми.  На  пути  торжественнаго  шеств1я 
устроенъ  былъ  съ  об']зихъ  сторонъ  заборъ  или  решетка; 
но  отъ  напора  толпы  она  поломалась.  Произошла  такая 
давка,  что  духовенство,  князья  и  бояре  не  могли  почти  дви- 
гаться съ  гробнице!!.  Тогда  Владим1ръ  вел1злъ  разрезать 
куски  греческихъ  паволокъ  и  бросать  ихъ  народу  вм*- 
ст1Ь  съ  платьемъ,  бьличьил!и  мЬхами  и  серебряными  день- 
гами. Часть  толпы  отхлынула,  такъ  что  можно  было   про- 
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везти  раку  Бориса.  Такимъ  же  способомъ  провезли  и  раку 
Гл-Ьба*  при  чемъ  его  тяжелый  саркоФагъ  опять  остановился 
было  на  дорог*,  и  отъ  усил1й  народа  полопались  веревки, 
привязанныя  къ  санямъ.  По  поводу  этого  перенесен1я  мо- 
щей вышелъ  споръ  у  Владим1ра  Мономаха  съ  Давидомъ 
и  Олегомъ  Святославичами.  Первый  хот'ёлъ  пом-Ьстить 
гробницы  посреди  храма  и  соорудить  надъ  ними  серебряный 
шатеръ;  онъ  конечно  им1йлъ  въ  виду  прим'Ьръ  своего  ве- 
ликаго  прадеда,  котораго  рака  вм'Ьст'Ь  съ  гробницею  его 
супруги  Анны  стояла  посреди  Десятиннаго  храма.  Но 
Святославичи  настаивали  на  томъ,  что  бы  гробницы  по- 
мещены были  на  правой  сторон*  въ  комар*  или  углуб- 
лен1и,  которое  назначилъ  для  того  отецъ  ихъ  Святославъ 
при  самомъ  основан1и  храма.  Что  бы  р*шить  споръ, 
митрополитъ  и  епископы  предложили  жребхй,  употребляв- 
шейся въ  Визант1и.  На  престол*  положено  было  два  оди- 
наковыхъ  свитка:  одинъ  съ  именемъ  Владимира  Монома- 
ха, а  другой  съ  именами  Давида  и  Олега;  поел*  богослу- 
жен1я  митрополитъ  или  кто  другой  изъ  1ерарховъ  взялъ 
съ  престола  одинъ  изъ  свитковъ.  Вынулся  жребхй  Свято- 
славичей, и  гробницы  были  поставлены  въ  комар*.  Князья 
и  бояре  три  дня  праздновали  это  перенесен1е  мощей,  и 
раздавали  щедрую  милостыню  нищимъ  и  убогимъ;  поел* 
чего  разъ*хались  по  своимъ  "городамъ. 

Владимгръ  Мономахъ,  который  еще  прежде  того  око- 
валъ  раки  святыхъ  серебряными  позлащенными  досками, 
теперь  украсилъ  ихъ  и  всю  комару  серебромъ,  золотомъ 
р*зьбою  изъ  хрусталя  и  позлащенными  паникадилами. 
Сказан1е  прибавляетъ,  что  иностранцы,  даже  Греки,  ди- 
вились богатству  и  изяществу  этихъ  украшен1й.  Не  огра- 
ничиваясь Вышегородскимъ  храмомъ,  Владим1ръ  вскор* 
заложилъ  и  собственный  каменный  храмъ  во  имя  Бориса 
и  Гл*ба  на  берегу  Альты,  на  самомъ  м*ст*  уб1ен1я  Бо- 
риса. Этотъ  храмъ  онъ  строилъ  и  украшалъ  въ  течен1е 
всего  своего  к1евскаго  княжен1я;  близъ  него  онъ  и  самъ 
скончался.  Благодаря  усерд1ю  князей,  почитанхе  брать- 
евъ — мучениковъ  скоро  распространилось  по  вс*мъ  обла- 
стямъ.  Ихъ  прославляли  какъ  „заступниковъ  земли  Рус- 
ской^*",  и  воздвигли  имъ  храмы  почти  во  всЬхъ  главныхъ 
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городахъ  Руси.  Между  прочимъ,  спустя  двадцать  л-Ьтъ 
по  смертп  Мономаха,  его  внукомъ  заложена  была  камен- 
ная церковь  Борпса  и  Гл-Ьба  подъ  Смоленскомъ  на  Смя- 
дын-Ь,  т.  е.  близъ  того  м-Ьста,  гд*  былъ  убитъ  Гл'Ьбъ.  Въ 
томъ  же  XII  в-Ьк!}  мы  встр-Ьчаемъ  храмъ  во  имя  Бориса 
и  Гл-йба  п  въ  Константпнопол'Ь,  впрочемъ  не  въ  самой 
столиц-Ь,  а  за  Золотымъ  Рогомъ  въ  предм-Ьсть*,  изв11ст-  \ 
номъ  подъ  именемъ  Галаты.  Этотъ  храмъ  построенъ  былъ 
конечно  для  русскихъ  торговцевъ  и  воиновъ,  проживав-  I 
шпхъ  въ  Визант1и  (^^). 

Вм'Ьст^Ь  съ  христ1анствомъ  перешло  къ  намъ  и  одно  изъ 
самыхъ  важныхъ  его  явлен1й — монашество.  При  Яросла- 
в-Ь  мы  встр-Ьчаемъ  въ  К-аев-Ь  уже  н1^,сколько  монастырей. 
Всл-Ьдъ  за  русскими  послами,  торговцами  и  военными 
людьми,  со  временъ  Владпм1ра  начали  отправляться  въ 
Византхю  и  т'Ь  русскхе  люди,  которые  были  движрхмы 
желан1емъ  посетить  святыя  м-Ьста,  поклониться  мощамъ 
угодниковъ  и  особенно  вид'Ьть  страну,  гд-Ь  подвизался 
самъ  Спаситель.  Такимъ  образомъ  возникло  русское  па- 
ломничество. Уже  въ  первую  эпоху  нашего  христ1анства 
оно  достигло  значительныхъ  размЬровъ,  потому  что  со- 
ответствовало подвижному,  любознательному  характе- 
ру русскаго  человека  и  его  глубоко  религ103ному  настро- 
ен1ю.  Константинополь,  Аоонъ,  1ерусалимъ — вотъ  т-Ь  м'ё- 
ста,  куда  направлялись  многочисленные  русск1е  палом- 
ники. Возвращаясь  на  родину,  они  приносили  расказы  о 
славныхъ  греческихъ  монастыряхъ,  о  святости  греко-во- 
сточныхъ  подвижниковъ.  Суровая  аскетическая  жизнь  аеон- 
скихъ  монаховъ  въ  особенности  привлекала  русскихъ  лю- 
дей, потому  что  наиболее  соответствовала  ихъ  характеру  и 
религ10знымъ  понят1ямъ  молодаго  христханскаго  общества. 
Аоонъ  скоро  сд-Ёлался  предметомъ  ревностнаго  подражан1я 
длят'Ьхъ,  которые  были  одушевлены  горячею  в-Ьрою  и  жаж- 
дою подвиговъ,  и  которыхъ  не  удовлетворяли  русские  мо- 
настыри, основанные  князьями,  щедро  над-бленные  отъ 
нихъ  им1Ьн1ями  и  разными  льготами.  Таковъ  именно  былъ 
основатель    знаменитой    Кхевопечерской  лавры,    Антон1й. 

Онъ  происходилъ    изъ    города    Любеча,  отправился    па- 
ломникомъ  въ  Грец1ю,  на  АеонЬ  пл'Ьнился  жизн1ю  черне- 
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цовъ  и  упросплъ  одного  игумена  постричь  его  въ  мона- 
хи. Возвратись  въ  Росс1Ю  въ  посл-Ьдихе  годы  Яросдавова 
княжен1я,  Антон1й  обошелъ  к1евск1е  монастыри;  но  ни 
одинъ  не  полюбился  ему.  Онъ  искалъ  строгаго,  уединен- 
наго  подвижничества,  и  поселился  на  берегу  Днепра  по- 
среди холмовъ,  обросшихъ  л'Ьсомъ,  около  села  Берестова 
въ  небольшой  пещер1Ё.  Эту  пещеру,  по  словамъ  л1^тописи, 
ископалъ  митрополитъ  Илар1онъ  въ  то  время,  когда  онъ 
былъ  священникомъ  въ  БерестовЁ,  что  бы  уединяться  сюда 
для  молитвы.  Слава  святой,  постнической  жизни  Антон1я  не 
замедлила  распространиться  между  окрестными  жителями; 
мног1е  приходили  къ  отшельнику,  что  бы  получить  отъ 
него  благословен1е.  Явились  и  так1е,  которые,  желая 
подражать  ему,  вырыли  себЬ  пещеры  подл^  него  и  по 
своей  просьб1з  получили  отъ  него  пострижен1е.  Такимъ 
образомъ  около  Антон1я  собралась  небольшая  монаше- 
ская брат1я.  Иноки  ископали  особую  пещеру,  въ  кото- 
рой устроили  церковь,  и  отправляли  въ  ней  богослужен1е. 

Но  поселясь  вблизи  такого  города,  какъ  стольный  К1- 
евъ,  пещерная  брат1я,  не  долго  могла  сохранять  свое 
уединен1е,  свою  нищету  и  полное  отчужден1е  отъ  М1ра. 
Слава  святаго  подвижника  не  замедлила  привлечь  вни- 
ман1е  не  однихъ  простыхъ  и  б15дныхъ  людей,  но  также- 
богатыхъ  и  знатныхъ.  Самъ  преемникъ  Ярослава,  великхй 
князь  Изяславъ  и  его  бояре  оказывали  почетъ  Антонхю, 
и  приходили  къ  нему  за  благословен1емъ.  Однако  возни- 
кающая монастырская  община  подверглась  вскор-Ь  боль- 
шому неудовольствию  со  стороны  великокняжескаго  двора. 

Старш1й  Изяславовъ  бояринъ  1оаннъ  им-^лъ  сына,  ко- 
торый любилъ  приходить  къ  пещерникамъ,  чтобы  поль- 
зоваться ихъ  наставительною  бестЬдою.  Жит1е  иноческое 
наконецъ  такъ  полюбилось  ему,  что  онъ  р-Ьшилъ  оста- 
вить отцовск1й  домъ,  жену,  почести  и  поселиться  съ  Анто- 
н1емъ  и  брат1ей.  Однажды  молодой  бояринъ  ирх-Ьхадъ  на 
кон^й  въ  богатой  одежд*,  окруженный  конными  отроками; 
передъ  нимъ  вели  другаго  коня  въ  блестящей  сбруЁ.  Иноки 
вышли  изъ  пещеръ  и  поклонились  ему  какъ  подобало  вель- 
мож-^. Онъ  отв'Ьчалъ  имъ  земнымъ  поклономъ;  потомъ 
снялъ  съ  себя  боярскую  одежду  и  положилъ  передъ  Анто- 
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н1емъ;  поставплъ  передъ  нимъ  коней  своихъ,  п  сказалъ, 
что  всю  эту  м1рскую  прелесть  отдаетъ  на  его  волю,  а 
самъ  хочетъ  быть  монахомъ  и  жить  въ  пещер*.  Тщетно 
святой  старецъ  говорплъ  ему  о  гн-Ьв*,  который  постиг- 
нетъ  его  отъ  отца;  юноша  остался  непреклоненъ.  Анто- 
н1й  вел'Ьлъ  пострпчь  его  и  облечь  въ  монашескую  одежду; 
при  пострпжен1и  онъ  былъ  нареченъ  Варлаамомъ.  Всд'Ьдъ 
за  т-Ёмъ  прпшелъ  и  постригся  любимый  евнухъ  и  домо- 
правитель великаго  князя;  его  назвали  Ефремомъ.  Тогда 
велик1й  князь,  возбуждаемый  еще  и  бояриномъ  1оанномъ, 
сильно  разгневался  на  печерскихъ  иноковъ,  и  грозилъ 
разослать  пхъ  въ  заточен1е,  если  они  не  возвратятъ  по- 
стриженныхъ.  Антон1й  готовился  уже  уйти  съ  иноками  въ 
другую  область;  но  супруга  великаго  князя,  родомъ  поль- 
ка, смягчила  его  гн-Ьвъ;  она  указала  на  т-^Ь  б-Ьды,  кото- 
рыя  постигли  ея  родину  посл'й  удален1я  изъ  нея  черне- 
цовъ.  Бояринъ  Тоаннъ  не  былъ  доволенъ  такимъ  оборо- 
томъ  дЪла.  Онъ  отправился  самъ  съ  толпою  отроковъ  въ 
пещеры;  схватилъ  своего  сына,  вел^лъ  насильно  од'Ьть 
его  въ  боярское  платье  и  со  связанными  руками  привести 
въ  свой  домъ.  Варлаамъ  въ  течен1е  трехъ  дней  сид-^лъ 
молча,  и  не  прпнималъ  пищи.  1оаннъ  наконецъ  сжалился 
надъ  нимъ  и  отпустилъ  его  въ  пещеры.  Отецъ,  мать,  жена 
и  слуги  провожали  его  изъ  дому  съ  великимъ  плачемъ;  а 
печерск1е  иноки  встр-Ьтили  его  съ  великою  радостхю,  про- 
славляя Бога,   что  услышалъ  ихъ  молитву. 

Когда  число  брат1и  умножилось,  Антон1й  поставплъ  для 
нея  игумномъ  этого  Варлаама;  а  самъ,  любя  уединен1е, 
затворился  въ  своей  пещер'Ь.  При  Варлаам-Ь  иноки,  недо- 
вольствуясь  т-Ёсною  пещерною  церковью,  построили  не- 
большой деревянный  храмъ  во  имя  Успен1я  Богородицы; 
но  онъ  скоро  оказался  также  тЬсенъ.  По  просьб*  иноковъ 
Антон1й  послалъ  сказать  Изяславу:  .^князь,  Богъ  умно- 
жаетъ  брат1Ю,  а  м-Ьсто  малое;  дай  намъ  ту  гору,  которая 
находится  надъ  пещерами'-''.  Изяславъ  псполнилъ  эту  прось-. 
бу.  Тогда  иноки  построили  уже  настоящ1й  монастырь,  т. 
е.  воздвигли  просторную  деревянную  церковь,  подл*  нея 
монашеск1я  келл1и,  и  все  это  окружили  тыномъ  или  огра- 
дою. Монастырь  по  своему  пещерному  происхожден1ю  со- 
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хранилъ  въ  народ*  назван1е  Печерскаго.  Около  того  же 
времени  Изяславъ — Димитр1й  основалъ  въ  К1ев'Ь  мона- 
стырь св.  Димитр1я  и  одарилъ  его  богатымъ  им^Ьн1емъ; 
а  чтобы  придать  ему  бол*е  славы,  перевелъ  въ  него  игум- 
номъ  того  же  Варлаама  изъ  Печерской  обители,  уже 
знаменитой  въ  народЬ  своею  святост1ю.  Печерская  бра- 
т1я  обратилась  къ  Антон1ю  съ  просьбою  поставить  ей 
другаго  игумна,  и  Антон1й  поставилъ  0еодос1я.  Посл'ёд- 
Н1Й  и  былъ  настоящимъ  устроителемъ  Печерскаго  мона- 
стыря. 

Недалеко  отъ  Кхева  находился  городокъ  Васильевъ.  Въ 
этомъ  городк'Ё  родился  веодос1й.  Родители  его,  повидимо- 
му  люди  достаточные,  вскор'Ё  переселились  въ  Курскъ. 
Зд-Ьсь  отрокъ  рано  началъ  обнаруживать  свое  высокое 
призван1е.  Онъ  не  любилъ  од'Ьваться  въ  нарядное  платье, 
чуждался  д'Ьтскихъ  игръ,  которыми  занимались  его  сверст- 
ники, но  охотно  учился  грамот-Ё  или  вмвст'ё  съ  слуга- 
ми принималъ  участ1е  въ  работахъ  домашнрххъ  и  сель- 
скихъ.  веодос1Й  едва  достигъ  юношескаго  возраста,  когда 
отецъ  его  умеръ.  Матери  его,  женщин-й  очень  крутаго 
нрава  съ  мужескими  привычками  и  еще  не  твердой  въ  хри- 
ст1анской  в-Ьр*,  не  нравились  благочестивыя  наклонности 
сына,  его  удаление  отъ  м1рскихъ  забавъ  и  почестей;  не 
р^Ьдко  она  подвергала  его  побоямъ,  но  не  могла  изм1знить 
его  поведен1е.  0еодос1й  уже  былъ  сн'Ёдаемъ  жаждою  аске- 
тическихъ  подвиговъ.  Однажды  онъ  тайкомъ  ушелъ  изъ 
дому,  и  присталъ  къ  паломникамъ,  которые  отправлялись 
на  поклонен1е  св.  м'Ьстамъ.  Мать  догнала  его,  схватила 
за  волосы  бросила  на  землю  и  топтала  ногами;  вернувъ 
домой,  она  некоторое  время  держала  его  въ  кандалахъ, 
чтобы  онъ  не  ушелъ  опять.  Получивъ  свободу,  юно- 
ша началъ  прилежать  къ  церковной  служб*,  которую 
пос*ш;алъ  каждый  день,  и  занялся  печен1емъ  просФоръ 
для  церкви.  Такъ  какъ  мать  то  ласками,  то  суровостью 
старалась  отклонить  его  отъ  этого,  унизительнаго  по  ея 
мн*н1ю,  занят1я,  то  онъ  ушелъ  въ  одинъ  ближн1й  городъ, 
поселился  тамъ  у  свяш,енника  и  продолжалъ  печь  прос- 
Форы.  Мать  отыскала  его  и  опять  съ  побоямрг  воротила 
въ    свой    домъ.    Недовольствуясь     ежедневнымъ    посЬще- 
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Н1емъ  церковной  службы,  веодос1й  тайно  отъ  матери  съ 
помощью  кузнеца  приготовилъ  себь  жел11зныя  вериги, 
который  и  началъ  носить  подъ  одеждою.  Воевода  курск1й 
обратилъ  вниман1е  на  смиреннаго,  благочестиваго  юношу, 
и  сталъ  оказывать  ему  свое  расположен1е.  Однажды  въ 
большой  праздникъ  воевода  устроилъ  пиръ  и  пригласилъ 
всЁхъ  старййшихъ  людей  города^  а  0еодос1ю  указалъ  при- 
служивать гостямъ.  По  просьб'Ь  матери  онъ  согласился 
над-йть  чистую  праздничную  одежду;  но  при  этомъ  мать 
его  зам-Ьтила  на  сорочк11  кровь,  происходившую  отъ  я\е- 
л'Ёзныхъ  веригъ,  разъ-Ьдавшихъ  кожу;  съ  яростью  приня- 
лась она  его  бить  и  сняла  съ  него  вериги.  Юноша  все 
перенесъ  съ  кротостью,  и  отправился  прислуживать  пи- 
руюп1,пмъ. 

Однажды  вниман1е  0еодос1я  поразили  слова  Евангел1я: 
,,аще  кто  не  оставитъ  отца  или  матерь  и  въ  всл'ёдъ  меня 
не  идетъ,  то  нёсть  мене  достоинъ^'-,  и  потомъ:  ,,пр1идите 
ко  мн-Ё  ВСЁ  труждаюш,1еся  и  обремененные,  и  азъ  покою 
вы-'.  Онъ  твердо  р-Ёшился  уйти  и  постричься  въ  монахи. 
веодос1й  воспользовался  случаемъ,  когда  мать  его  на  зна- 
чительное время  отлучилась  въ  село,  и  въ  трет1й  разъ 
ушелъ  изъ  дому.  Онъ  много  слышалъ  о  к1евскихъ  мона- 
стыряхъ,  п  желалъ  ихъ  видеть.  Не  зная  пути,  юноша 
повстр-Ёчалъ  обозъ  съ  товарами,  и,  следуя  за  нимъ  изда- 
ли, черезъ  три  недйли  достигъ  К,1ева.  Странникъ  обошелъ 
разные  к1евск1е  монастыри,  прося  принять  его  въ  число 
брат1и;  но  тамъ,  видя  его  простоту  и  худыя  одежды, 
отказывали  ему.  Наконецъ  онъ  услыхалъ  о  св.  Антонхё, 
спасавшемся  въ  пеп],ер1з;  прпшелъ  къ  нему  однимъ  изъ 
первыхъ,  и  просилъ  о  пострижен1и.  Антон1й  благословилъ 
его  и  вел'Ёлъ  совершить  надъ  нимъ  пострижен1е  ученику 
своему  Никону,  имевшему  санъ  священника.  Оеодос1й 
ревностно  предался  молитве  и  трудамъ  печерскихъ  по- 
движниковъ.  Между  тЬмъ  мать  въ  течен1е  н-Ьсколькихъ 
л-Ётъ  тщетно  искала  его  по  всей  окрестной  стран'Ь,  и  обе- 
щала большую  награду  тому,  кто  откроетъ  его  убежище. 
Наконецъ  она  получила  изв-Ёстхе,  что  ея  сына  вид-ёли 
ходящимъ  по  кхевскимъ  мопастырямъ  и  просящимъ  о  по- 
стрпженги.  Она  немедленно  отправилась  туда,  долго  разы- 
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скивала,  наконецъ  узнала  о  его  убежищ*,  пришла  къ 
Антон1Ю,  и  умоляла  показать  ей  сына.  0еодос1Й  сначала 
отказывался  отъ  этого  свидан1я;  но  по  просьб^Ь  Антон1я 
вышелъ  изъ  пещеры.  Мать  была  поражена  его  изм^Ьнив- 
шимся,  исхудалымъ  лицомъ,  и  съ  горькимъ  плачемъ  на- 
чала просить  его,  чтобы  онъ  воротился  домой.  Но  вс*  ея 
мольбы  на  этотъ  разъ  остались  тщетны.  Тогда,  чтобы 
жить  недалеко  отъ  сына,  она  последовала  его  сов'Ьту,  и 
сама  постриглась  въ  ближней   женской  обители. 

Таковъ  былъ  челов-Ёкъ,  котораго  Антон1й  поставилъ 
игумномъ  Печерскаго  монастыря  посл-Ь  удален1я  Вар- 
лаама.  Закаленный  въ  трудахъ  и  лишен1ямъ,  влад-Ья  твер- 
дою волею  и  необычайной  энергхей,  0еодос1й  подавалъ 
б1^о.тш  прим^ръ  непрерывной  деятельности,  поста  и  из- 
нурен1я  плоти.  Онъ  самъ  носилъ  воду,  рубилъ  дрова,  то- 
пилъ  печи  и  ходилъ  въ  ветхой  одежде;  но  брат1ю  дер- 
жалъ  строго,  и  требовалъ  безъусловнаго  послущанхя  игу- 
мену. Число  печерскихъ  иноковъ  между  тЪшъ  умножилось 
до  сотни,  и  0еодос1й — нетолько  велик1Й  подвижникъ,  но 
и  замечательный  правитель — озаботился  введен1емъ  опре- 
деленнаго  монастырскаго  устава.  За  образцомъ  его  онъ 
обратился  туда  же,  откуда  пришелъ  къ  намъ  и  весь  цер- 
ковный строй,  т.  е.  въ  Визант1ю. 

Въ  числе  цареградскихъ  монастырей  въ  те  времена 
особенно  славилась  обитель  св.  беодора  Студита,  распо- 
ложенная неподалеку  отъ  Золотыхъ  воротъ.  Назван1е  Сту- 
д1йскаго  она  получила  въ  честь  основателя  своего  пат- 
риц1я  Студ1уса;  а  ея  слава  началась  со  времени  знаме- 
нитаго  ея  настоятеля  и  устроителя  беодора  Студита,  ко- 
торый явился  однимъ  изъ  главныхъ  борцевъ  за  право- 
слав1е  въ  эпоху  иконоборческой  ереси,  въ  конце  УШ  и 
начале  IX  века.  Онъ  же  далъ  своему  монастырю  и 
более  строг1я  правила  (^^).  Говорятъ,  при  немъ  число 
студ1йскйхъ  монаховъ  простиралось  до  1000.  Съ  той 
эпохи  Студ1йск1Й  монастырь  считался  однимъ  изъ  важ- 
нейшихъ  столповъ  греческаго  православ1я.  Тотъ  же 
монастырь  сделался  главнымъ  пр1ютомъ  для  русскихъ 
иноковъ  и  паломниковъ^  особенно  для  техъ,  которые  за- 
нимались списыван1емъ  церковныхъ   книгъ. 
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Въ  Студ1йскомъ  монастыр-Ь  н1)которое  время  проживалъ 
упомянутый  выше  печерск1й  инокъ  ЕФремъ  скопецъ  (быв- 
Ш1Й     домоправитель     великаго    князя    Изяслава).    Съ    его 
помощью  0еодос1Й  досталъ    полный   списокъ    Студгйскага 
устава,    который  и  ввелъ  въ   своемъ  монастыр'Ь.    Уставъ 
этотъ  предписывалъ,    вопервыхъ,  общежитие,    т.  е.  отри- 
цалъ   частное  имущество  и  отд1зльную  трапезу  монаховъ. 
Зат'Ёмъ  онъ  опред'Ьлялъ  разныя  степени  и  должности,  ка- 
ковы кром-Ь  игумена:  доместпкъ,  руководивппй  церковнымъ 
п1зн1емъ  и  чтен1емъ,  экономъ,  в'15давш1Й  монастырское  иму- 
щество,   келарь,    им-Ьвшай  подъ    своимъ  надзоромъ    брат- 
скую трапезу,  просФорню  и  вообще  съ'Ьстные  припасы,  и 
т.   д.  Брат1я  д-Ьлилась    на  схимниковъ,     простыхъ    черне- 
цовъ  и  м1рянъ,  готовившихся  къ    иночеству,  но    еще  не- 
пострпженныхъ    (послушнпковъ).  Уставъ  опред1>лялъ  еже- 
дневный  порядокъ  церковныхъ  службъ,  церковное   п-Ёнте, 
чтен1е,  стоян1е,  поклоны,  сид-Ьихе  за  трапезой,  монастыр- 
скую пищу    и  пр.  Никакое   д'Ьло  не  начиналось  безъ  бла- 
гословен1я  игумена,   наприм^Ьръ,  ни  звонъ  въ  било,  созы- 
вавш1Й  на  молен1е,  ни  печен1е  хл'Ьбовъ,  и  т.  п.  Первона- 
чально иноки   кормились  скудными  приношен1ями  окрест- 
ныхъ    жителей  и  трудами     рукъ    своихъ:    между  прочимъ 
они  плели  копытца    (обувь)    и    клобуки,    которые    носили 
въ  городъ  на  продажу.  Но  мало  по  малу  князья  и  бояре, 
привлекаемые   славою  Печерской  обители,  начали    прихо- 
дить сюда  за  благословен1емъ  и  приносить  дары*,  а  н-Ько- 
торые  начали  давать  монастырю  недвижимыя  имущества, 
т.   е.   земли,  разныя  угодья  и  цЬлыя    села.   Великхй  князь 
Изяславъ  особенно    полюбилъ    0еодос1я,    нер-Ьдко    призы- 
валъ  его  къ  себ-Ь  ртли   самъ  запросто  прх'Ьзжалъ    къ  нему 
въ  обитель.    По    этому   поводу  Жит1е    9еодос1я    расказы- 
ваетъ  сл'Ьдующ1Й  случай.  Однажды  велик1й  князь  по  обык- 
новен1ю  своему,  распустивъ    бояръ    по  домамъ,    прибылъ 
въ  монастырь  только  въ    сопровожден1п    пяти  или    шести 
отроковъ,  т.    е.  простыхъ    дружинниковъ.   У  воротъ     онъ 
сл1>зъ  съ  коня,  такъ  какъ  всегда  ■п'1)Ш1Й  входилъ  на  дворъ^ 
монастырскхй.  Но  въ    этотъ  разъ  случилось  время    полу- 
денное, въ  которое  брат1я  по  об-Ьд-Ь  почивала  отъ  своихъ 
нощныхъ  молитвъ  и  утренипхъ  службъ.  На  это  время  игу- 
и.  р.  11 
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менъ  запретилъ  вратарю  пускать  въ  монастырь  кого  бы 
то  ни  было  до  вечерень.  Тщетно  велик1й  князь  стучался 
въ  ворота  и  просилъ  отворить  себЬ:  вратарь  ссылался 
на  игуменское  запрещен1е  и  совЬтовалъ  гостю  подождать 
до  вечерняго  часу.  Только  уб:Ьдясь,  что  это  д-Ьйствитель- 
но  былъ  велик1й  князь,  онъ  побЬжалъ  доложить  о  томъ 
игумену.  ПослЬдн1й  конечно  поспйшилъ  на  встр-Ьчу  вы- 
сокому гостю,  который  между  т1змъ  смиренно  ждалъ,  по- 
ка отворятъ  ему  ворота. 

Когда  Изяславъ  былъ  изгнанъ  своими   братьями  и  Свя- 
тославъ   сЬлъ    на    К1евскомъ    столЬ,    0еодос1й    не    только 
не  преклонился  передъ  его  властхю,  но  съ  твердостхю  на- 
чалъ  обличать  незаконный    поступокъ   съ  старшимъ    бра- 
томъ.  Не  ограничиваясь  словеснылъ  порицан1емъ,  онъ  пи- 
салъ  Святославу  обличительныя   посланхя.   Святославъ  съ 
своей  стороны    сильно  гнЬвался    на  строгаго    игумена,  и 
грозилъ    ему    заточен1емъ.     Просьбы    бояръ   и    печерской 
брат1и  однако  смягчили  0еодос1я:  онъ    разр^шилъ  Свято- 
славу прибыть  въ    монастырь,    встр'Ьтилъ   его  съ  подоба- 
юпдею     честью,  и  много    бес:&довалъ    съ    нимъ,    стараясь 
кроткими  словами  преклонить  его  на  примиренге  съ   стар- 
шимъ братомъ.  Съ   тйхъ    поръ  Святославъ    не  рЬдко   пр1- 
-Ёзжалъ  въ  монастырь,   что  бы  наслаждаться  бесЬдою  свя- 
таго  мужа.  0еодос1Й  также    прпходилъ    иногда  къ   Свято- 
славу.   Однажды — повЁствуетъ  Жит1е — игуменъ    пришелъ 
во    дворецъ  въ    то  время,    когда    здвсь  веселились,   и  по 
обычаю  забавляли  великаго  князя  игрою  на  гусляхъ,   ор- 
ганахъ  и  другихъ    заморскихъ   инструментахъ.    Игуменъ 
сЪжъ    подлЬ  князя  и  поникъ    головою.   Потомъ    онъ  спро- 
силъ:    „будетъ    ли  также    и  на  толъ   свЬтЬ'?    Князь    былъ 
тронутъ    этими    словами    и    велЁлъ    перестать.    Съ    тЬхъ 
поръ,    заслышавъ    приходъ    святаго    мужа,    онъ  приказы- 
валъ    замолчать    своимъ    пЬвцамъ    и    гуслярамъ.     Между 
к1евскими  боярами    особенньшъ    расположенгелъ   веодос1я 
пользовался    Янъ    Вышатичъ    и    его    жена    Марья,    отли- 
чав1П1еся  добрымь,  благочестивымъ  жит1емъ.  Игуменъ  лю- 
билъ  иногда    посЬпдать    ихъ  и  беседовать    съ    нивхи  о  д*- 
лахъ  милосерд1я,  о  царств1и  небесномъ,  о  смертномъ  ча- 
сЬ  и  пр. 
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Изъ  печерскихъ  иноковъ  наибол'Ье  близкимъ  къ  0еодо- 
С1Ю  былъ  Никонъ  велпк1й,  какъ  называетъ  его  Жит1е, 
тотъ  самый  ученикъ  Антон1я,  который  совершилъ  постри- 
жен1е  надъ  6еодос1емъ.  Во  время  поставлен1я  послЬдняго 
на  игуменство  Никонъ  отсутствовалъ:  онъ  отправился 
на  островъ  Тмутраканск1й,  и  основалъ  тамъ  особый  мо- 
настырь по  прим-йру  Печерскаго,  и  также  въ  честь  Бо- 
городицы. Когд-й  зд1зсь  скончался  князь  Ростиславъ  Вла- 
димхровичъ,  то  граждане  Тмутраканя  упросили  Никона 
идти  въ  Черниговъ  къ  Святославу  и  склонить  его,  что 
бы  онъ  опять  отпустилъ  къ  нимъ  на  княжен1е  своего  стар- 
шаго  сына  ГлЬба.  Во  время  этого  путешеств1я  Никонъ 
посЁтилъ  родной  монастырь,  свид'ёлся  съ  своимъ  другомъ 
0еодос1емъ  и  далъ  ему  слово  воротиться  въ  Печерскую 
обитель.  Онъ  д'Ьйствительно  воротился,  и  жилъ  въ  вели- 
комъ  соглас1и  и  дружба  съ  веодос1емъ.  Очень  часто  ви- 
дали ихъ  вм-Ьст-й  трудящимися  во  время  свободное  отъ 
дерковной  службы:  велик1й  Никонъ  сшивалъ  и  перепле- 
талъ  рукописи,  а  0еодос'1Й  сид'Ьлъ  подл-Ь  него,  и  прялъ 
нити,   потребныя  для  .этого  переплета. 

Такъ  какъ  монастырь  все  болЬе  расширялся  и  прихо- 
дилъ  въ  цветущее  состоян1е,  то  0еодос1й  задумалъ  воз- 
двигнуть уже  большой  каменный  храмъ  въ  честь  Успе- 
н1я  Богородицы  и  взялъ  для  этого  благословен1е  у  св. 
Антон1я.  Великхй  князь  Святославъ  подарилъ  для  церкви 
м1Ьсто  неподалеку  отъ  стараго  Печерскаго  монастыря  на 
Берестовомъ  пол^Ь,  и  пожертвовалъ  на  ея  сооружение  до 
ста  гривенъ  золота.  Онъ  призвалъ  мастеровъ  изъ  Грещи 
для  постройки  этого  храма,  и  самъ  первый  началъ  рыть 
землю  подъ  его  основан1е.  Изъ  бояръ  наибол-Ье  значитель- 
ный вкладъ  на  украшен1е  Печерскаго  храма  принесъ 
знатный  варяжск1Й  выходецъ  Шпмонъ,  принявш1й  пра- 
вослав1е  и  сд'йлавшхйся  однимъ  изъ  вельможъ  князя  Все- 
волода Ярославича.  Онъ  подарилъ  золотую  ц-ёпь  въ  пять- 
десятъ  гривенъ  и  драгоц^^нный  в'Ьнецъ,  доставш1еся  ему 
въ  насл'Ьдство  отъ  отца.  Закладка  храма  совершилась  въ 
1073  году.  0еодос1й  съ  брат1ей  ежедневно  и  неутомимо 
трудился  при  постройк-Ь,  помогая  мастерамъ.  Но  уже 
близился  его  собственный  конецъ.  Въ  томъ  же  1073  году 
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скончался  св.  Антон1й;  а  въ  сл-Ьдующежъ,  едва  было  вы- 
ведено   основан1е    новой    церкви,    0еодос1й  сильно    разне- 
могся.   Онъ    собралъ    брат1Ю  и  сказалъ:    ,,Вотъ    я  отхожу 
отъ  васъ;    посов-Ьтуйтесь    между    собою    и  изберите    себ-Ь 
игумномъ    кого  пожелаете,    что    бы  я  благословилъ    его^''. 
Брат1я,  переговоривъ  между  собой,  просила  благословить 
на  игуменство  СтсФана  доместика,    одного  изъ  учениковъ 
0еодос1я,  и  посл-Ьднхй  исполнилъ  ея    желан1е.  За  два  дня 
до  его  кончины  приходилъ  къ  нему  велик1й  князь  Свято- 
славъ    съ  сыномъ  Гл-Ьбомъ.    Умирающ1й    игуменъ    благо- 
словилъ ихъ,  и  взялъ  съ  великаго  князя  слово  им'Ьть  по- 
печен1е  о  его  монастырей.  Онъ  скончался  3  мая  1074  года, 
и  по    своему  .желан1ю    былъ    погребенъ    въ    той    пещер^Ь, 
которую  ископалъ  своими  руками    и  въ  которую,  будучи 
игуменомъ,  жш'Ьлъ  обыкновен1е   затворяться  во  время  ве- 
ликаго поста.  Преемникъ  его   СтсФанъ  ревностно  продол- 
жалъ    построенхе    храма.    Но  онъ   уже  не   им'Ьлъ  той    же- 
лезной воли,    которая    держала  брат1ю    въ  строгомъ    под- 
чиненхи.  Спустя  года   три,  по  причин-Ь  какихъ    то  неудо- 
вольств1й,  онъ  принужденъ  былъ  оставитъ  Печерскую  оби- 
тель, и  не  подалеку  отъ  нея  основалъ  новый  монастырь,  кото- 
рый названъ  Кловскимъ  по  м^Ьсту,  гд'Ь  находился,  или  Вла- 
хернскимъ,  по  своему  храму,  сооруженному  въ  честь  Вла- 
хернской  Богородицы.  Въ  посл'Ёдств1иСтеФанъ  былъ  рукопо- 
ложенъ  во  епископа    Владим1ра    Волынскаго.    Преемникъ 
его  на  печерскомъ   игуменстве,  велик1Й  Никонъ  окончилъ 
храмъ  Успен1я;  при  немъ  начались  расписан1е  и  мозаич- 
ныя  украшен1я  этого  храма,  исполненныя    иконописцами 
и  художниками    цареградскими.  Но  освящен1е  его    совер- 
шилось уже  при  сл^дующемъ  игумн-й  Тоанне  въ  1089  году, 
въ  княжен1е    Всеволода,    когда    тысяцкимъ  въ  Кхеве    или 
главнымъ     воеводою    былъ    другъ    0еодос1Я    упомянутый 
выше  бояринъ  Янъ.    Храмъ    былъ   освянденъ    митрополи- 
томъ  Хоанномъ,  которому  при  этомъ  сослужили  епископы 
Лука  Бйлогородскхй,  Иса1я  Ростовск1й,  Хоаннъ  Чернпгов- 
ск1й  и  Антонхй  Юрьевск1й.   Ввт-Ьст-Ъ    съ    новымъ    храмомъ 
пострены  и  новыя    келл1и    для  брат1и,    которая    перешла 
сюда  изъ  стараго  монатыря.  Тйло  0еодос1я,  остававшееся 
семнадцать  л-Ьтъ  въ  пеш.ер'Ь,   было    перенесено    въ  новый 
храмъ  и  положено  въ  правомъ  притвори. 
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Святая  обитель  все  болЬе  и  бол-Ье  пр1обр'Ьтала  значе- 
н1я  въ  глазахъ  князей  и  народа.  Л-втопись,  напримЬръ, 
говоритъ,  что  велик1й  князь  Святополкъ  им11лъ  обыкно- 
вен1е,  собираясь  въ  походъ  или  другое  какое  путешеств1е, 
приходить  въ  Печерскхй  монастырь,  что  бы  тамъ  иомо- 
►литься  у  гроба  св.  веодос1я  и  взять  благословенхе  отъ 
игумена.  Посл'Ь  погрома,  понесеннаго  въ  1096  году  отъ 
Половцевъ,  обитель  скоро  оправилась,  продолн^ая  бога- 
т1Ьть  и  украшаться  дорогими  постройками.  Богатства  ея 
росли  всл'Ёдств1е  щедрыхъ  вкладовъ  отъ  людей  княжеска- 
го  и  боярскаго  рода.  Шимонъ  Варягъ,  помогавшгй  сво- 
имъ  имуществомъ  при  сооружен1и  Печерскаго  храма,  былъ 
и  погребенъ  въ  обители.  Въ  посл'Ьдств1и  сынъ  этого  Шп- 
мона  Георг1й,  бывш1й  тысяцкпмъ  въ  Ростов1з,  прислалъ, 
какъ  говорятъ,  пятьсотъ  гривенъ  серебра  и  пятьдесятъ 
золота,  что  бы  золотомъ  и  серебромъ  оковать  раку  св. 
0еодос1я.  Знатные  люди  не  р-Ьдко  изъявляли  желан1е  быть 
погребенными  въ  этомъ  святомъ  м^Ьстй  или  погребались 
зд'Ъсь  по  усерд1ю  свопхъ  родственниковъ.  Такъ  въ  Пе- 
черскомъ  храм^  Успен1я  близъ  веодос1я  были  погребены 
т'йла  любимой  имъ  четы,  боярина  Яна  Вышатича,  достиг- 
шаго  девяностол'Ьтняго  возраста,  и  его  супруги  Мар1п. 
Тамъ  же  положенъ  прахъ  ГлЪба  Всеславича,  князя  Мин- 
скаго,  взятаго  въ  пл1)Нъ  Владим1ромъ  Мономахомъ.  Этотъ 
Гл-Ьбъ  и  супруга  его,  дочь  несчастнаго  Ярополка  Изясла- 
вича  (убитаго  Нерадцемъ),  дали  вкладу  въ  Печерск1й  мо- 
настырь до  семпсотъ  гривенъ  серебра  и  до  ста  гривенъ 
золота.  Гл'Ьбъ  умеръ  въ  1119  году.  Супруга  его  жила 
вдовою  около  сорока  л'ётъ,  умерла  на  восемьдесятъ  пя- 
томъ  году  отъ  роду,  и  положена  подлЬ  своего  мужа.  Она 
зав'Ьщала  обители  пять  селъ  съ  челядью  и  все  свое  дви- 
жимое имущество,  „даже  до  повойника^*",  какъ  зам'Ьчаетъ 
летопись.  Въ  этомъ  случа-Ь  она  подражала  не  только  му- 
жу, но  и  отцу  своему,  который  подарпдъ  Печерскому  мо- 
настырю нисколько  собственныхъ  волостей.  Въ  Успен- 
ской церкви  была  погребена  и  сестра  Мономаха  Евпра- 
КС1Я,    бывшая  супруга  императора  Генриха  1У. 

Такпмъ  образомъ  Кгевъ,  это  средоточхе  Русской  поли- 
тической жизни,  по  естественному  ходу    истор1и  сд'Ьлался 


166  ПЕЧЕРСК1Е    ПОДВИЖНИКИ. 

И  средоточ1емъ  русскаго  православ1я,  главнымъ  м'Ьстомъ 
русскихъ  святынь.  Въ  самомъ  Кхев-Ь  красовались  храмы 
Десятинный  И  Соф1йск1й  съ  гробницами  Владим1ра  и  Яро- 
слава. Въ  сЬверномъ  его  пригород*,  т.  е.  въ  Выитгород-Ь, 
находились  раки  чисто  русскихъ  святыхъ  Бориса  и  Гл-Ь- 
ба,  а  въ  южныхъ  окрестностяхъ  с1яла  Печерская  обитель*-" 
съ  могилами  также  чисто  русскихъ  святыхъ,  Антонхя, 
0еодос1я  и  многихъ  другихъ  подвижниковъ,  погребенныхъ 
въ  ея  знаменитыхъ  пещерахъ.  Мало  по  малу  съ  отдален- 
ныхъ  концевъ  Руси  народъ  привыкъ  стекаться  въ  К1евъ 
на  поклонен1е  его  святынямъ. 

Изъ  т'Ьхъ  печерскихъ  иноковъ,  которые  сделались  пред- 
метомъ  монастырскихъ  сказан1Й,  въ  посл*дств1и  вошед- 
шихъ  въ  сборникъ  Жит1й  или  такъ  называемый  Пате- 
рикъ  Печерск1й,  особенно  зам'Ьчательны:  Дамхянъ  ц-йли- 
тель,  Матв-йй  прозорливецъ,  Исаак1й  затворникъ,  старецъ 
1ерем1я,  который  помнилъ  крещен1е  Русской  земли  при 
Владнихр-Ь,  Агапитъ  врачъ  безмездный,  Маркъ  гробокопа- 
тель, Алимп1Й,  первый  русск1Й  иконописецъ,  Никола  Свя- 
тоша и  др.  Они  были  современниками  0еодос1я  или  под- 
визались, вскор-Ь  посл-Ь  него. 

Много  чудныхъ  легендъ  пов-Ьствуется  о  печерскихъ  под- 
вижникахъ,  объ  ихъ  необыкновенномъ  постничеств-Ь,  тер- 
п*н1и  и  особенно  объ  ихъ  неутомимой  борьбй  съ  злыми 
духами,  которые  постоянно  изощряются  въ  разныхъ  спо- 
собахъ,  что  бы  искушать  подвижниковъ  и  м'Ьшать  ихъ 
спасен1ю.  (По  большей  части  это  олицетворен1е  страстей 
или  побужден1Й  челов-Ьческой  плоти,  легкомысл1я,  гор- 
дости и  другихъ  слабостей).  Вотъ,  наприм-Ьръ,  Матвей 
прозорливецъ  стоитъ  однажды  въ  церкви  и  видится  ему, 
какъ  б'Ьсъ,  въ  образ*  Ляха,  несетъ  въ  пол*  своей  луды 
или  плаща  цв*тки,  называемые  л*пками,  и  бросаетъ 
ихъ  то  на  того,  то  на  другаго  изъ  брат1и,  поющей  зау- 
треню. Къ  кому  цв*токъ  прилипнетъ,  того  начинаетъ 
сильно  клонить  ко  сну;  немного  постоявъ,  онъ  уходитъ 
въ  свою  келл1ю  и  засыпаетъ;  но  къ  кому  цвЬтокъ  не 
прилипнетъ,  тотъ  бодро  выстаиваетъ  службу  до  конца. 
Въ  другой  разъ,  во  время  игуменства  великаго  Нико- 
на, онъ  за  утренней  службой    хот*лъ  взглянуть   на    игу- 
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мена,  и  на  м-ЬстЬ  его  увид-Ьдъ  б'Ьса,  стоящаго  въ  обра- 
з-Ь  ослиномъ;  Матв-Ьй  понялъ,  что  престарелый  Никонъ 
еще  не  всталъ  отъ  сна.  Илп  вотъ  Исаак1й  затворнпкъ, 
бывш1й  прежде  купцомъ  въ  город'Ь  Торопц-Ь  и  раздлвшхй 
все  им'Ьн1е  нпщимъ,  сидитъ  въ  своей  т-Ьсной  пещер'Ь;  до 
самой  полуночи  онъ  п-Ьлъ  псалмы  и  молился,  и  тепе1)ь, 
погасивъ  св-Ьтпльникъ,  прис1злъ,  что  бы  немного  отдох- 
нуть. Вдругъ  пещера  его  озарилась  осл'Ьпительнымъ  свЬ- 
томъ;  предстали  два  прекрасные  юноши,  и  говорятъ: 
„Исаак1й!  мы  ангелы,  а  се  идетъ  къ  теб*  Христосъ;  по- 
клонись ему  въ  землю'-Ч  Затворнпкъ  не  спохватился  ос^Ь- 
нить  себя  крестнымъ  знамен1емъ,  и  посп1>шилъ  совершить 
поклонъ.  Вдругъ  б'Ёсы  воскликнули:  „теперь  ты  уже  нашъ, 
Исаак1Й!"  Вся  келл1я  наполнилась  басами,  которые  при- 
нялись играть  въ  соп1зли,  бубны  и  гусли,  и  заставили 
плясать  затворника  до  истощен1я  силъ;  такъ  что,  нару- 
гавшись надъ  нимъ,  оставили  его  еле  живаго.  Въ  течен1е 
н'Ьсколькпхъ  л-Ьтъ  лежалъ  онъ,  пораженный  полнымъ  раз- 
слаблен1емъ  п  лишенный  языка.  Но  въ  посл-Ьдстихи  мало 
по  налу  Исаак1й  оправился,  наложилъ  на  себя  юродство, 
подвергъ  себя  всякаго  рода  лишен1ямъ  и  трудамъ-  пока 
наконецъ  удостоился  загладить  свой  гр1^хъ  и  победить 
б'Ьса.  А  вотъ  и  другой  затворнпкъ  Никита,  который  под- 
визался во  время  игуменства  великаго  Никона.  Онъ  за- 
творился въ  надежд'Ь  получить  отъ  Бога  даръ  чудотворе- 
н1я,  и  былъ  конечно  наказанъ  за  свое  лжесмирен1е.  Лу- 
кавый явился  къ  нему  въ  образ'Ь  ангела,  какъ  будто  по- 
сланнаго  самимъ  Богомъ.  Никита  съ  его  помощью  началъ 
расказывать  о  томъ,  что  д'Ьлалось  въ  отдаленныхъ  обла- 
стяхъ,  и  скоро  прослылъ  за  пророка.  Особенно  онъ  по- 
ражалъ  приходящихъ  къ  нему  своею  начитанност1ю  въ 
книгахъ  Ветхаго  завета.  Но  страннымъ  показалось,  что 
онъ  никогда  не  хот'Ьлъ  ни  говорить,  ни  слышать  объ  еван- 
гел1и  и  апостол*.  Отсюда  игуменъ  и  друг1е  старцы  ско- 
ро догадались,  въ  чемъ  д'Ьло.  Они  пришли  къ  затворни- 
ку, и  молитвами  своими  отогнали  отъ  него  бЬса.  Оказа- 
лось, что  Никита  не  только  не  отличался  ученост1ю,  но 
никогда  прежде  не  читалъ  Св.  писан1я',  такъ  что  старцы 
посл'Ь  съ  трудомъ  научили    его  грамот-Ь.    Съ  т^Ьхъ    поръ, 
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оставпвъ  затворяпчество,  онъ  предался  истинному  сми- 
рен1ю  и  благочест1ю. 

Первый  пзъ  русскихъ  князей,  вступившпхъ  инокомъ 
въ  Печерскую  обитель,  былъ  Николай  Святоша,  сынъ  чер- 
ниговскаго  князя  Давида,  внукъ  Святослава  Ярославичй.. 
Подобно  Д'Ьду,  онъ  носилъ  языческое  имя  Святослава,  от- 
куда и  получилъ  прозван1е  Святоши.  Въ  1106  году  онъ 
постригся,  и  зат-Ёмъ  ироходплъ  разныя  послушан1я,  преж- 
де нежели  поселился  въ  келлхи:  три  года  работалъ  на 
брат1ю  въ  поварив  п  три  года  былъ  мокастырскимъ  при- 
вратникомъ. 

Печерская  обитель  имйла  великое  вл1ян1е  на  русское 
монашество.  По  образцу  ея  стали  распространяться  въ 
Росс1и  и  друг1е  общежительные  монастыри;  подвижники 
ея  сд-Ёлалпсь  предметомъ  подражанхя  для  иноковъ.  О  важ- 
номъ  ея  значенхи  въ  исторхи  Русской  церкви  свид-йтель- 
€твуетъ  и  то  обстоятельство,  что  уже  съ  самыхъ  пер- 
выхъ  временъ  своего  суи],ествован1я  она  преимуществен- 
яо  передъ  вс*ми  другими  монастырями  начала  снабжать 
русск1я  области  1е"рархами.  Такъ  инокъ  Ефремъ,  бывш1й 
домоправитель  великаго  князя  и  приславшхй  Эеодос1ю  пзъ 
Царьграда  списокъ  Студ1Йскаго  устава,  въ  посл-ёдствхи  по- 
ставленъ  епископомъ  южнаго  Переяславля,  и  ознаменовалъ 
зд'^сь  свое  арх1ерейство  построен1ез1ъ  многихъ  храмовъ, 
каменныхъ  городскихъ  ст-ёнъ  и  другихъ  здан1й.  Между 
прочимъ  онъ  возвелъ  въ  Переяславл^Ь  какое  то  банное  стро- 
ен1е\  чего  по  зам'Ьчанхю  летописи  прежде  не  было  на  Ру- 
си. (По  мн-Ёнхю  Карамзина,  бол-Ье  другихъ  вероятному, 
это  былъ  баптистер1умъ  пли  крещальня  при  соборномъ 
храм-Ь).  Дал-Ье,  СтсФанъ,  преемникъ  0еодос1я  на  игумен- 
СТВ11,  возведенъ  на  арххерейскую  каеедру  Владпм1ра  Во- 
лынскаго:  упомянутый  выше  затворникъ  Никита  является 
въ  посл'Ёдств1и  епископомъ  Великаго  Новгорода;  Иса1я, 
печерск1й  инокъ  при  веодосх-Ь,  потомъ  прославился  какъ 
епископъ  Ростовск1й,  и  др.  Н-Ькоторые  изъ  печерскихъ 
иноковъ  не  только  извЬстны  какъ  проповЬдники  христ1ан- 
ства  въ  т-Ьхъ  областяхъ  Росс1и,  которыя  еще  косн'Ьли  въ 
язычеств-Ё;  но  и  запечатл-йли  свои  апостольск1е  подвиги 
смерт1ю    мучениковъ.    Таковы^  св.  Леонтхй,  предшествен- 
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нпкъ  11са1п  на  Ростовской  каеедр*,  какъ  говорятъ,  погпб- 
ш1й  тамъ  отъ  язычнпковъ,  п  св.  Кукша.  который  кре- 
стплъ  много  народу  въ  стран-Ь  дпкпхъ  Вятичей,  но  нако- 
нецъ  прпнялъ  отъ  нпхъ  смерть  вм^Ьстё  съ  свопмъ  ученп- 
комъ  Нпкономъ  (^^). 

Основатели  п  подвпжнпкп  Печерскаго  монастыря  свп- 
д-Ётельствуютъ  о  той  спл-Ь  характера,  о  томъ  усто:Ь  п  много- 
стороннпхъ  способностяхъ,  которыми  природа  одарила 
Русск1й  народъ.  Онъ  одинаково  является  великимъ  въ 
свопхъ  представителяхъ  на  поприщ-ь  государственнаго  и 
церковнаго  быта.  То  глубокое  религ1озное  чувство,  кото- 
рое въ  пер1одъ  языческ1й  доводило  русскаго  человека  до 
кровавыхъ  тертвоприношен1п  идоламъ,  очищенное  св-Ь- 
томъ  новой  религ1и;  обратило  его  къ  подвигамъ  самоистя- 
зан1я  и  смирен1я,  но  не  тупаго,  робкаго  смирен1я,  а  со- 
знательнаго  и  д:&ятельнаго.  Христ1анская  Русь  усвопва- 
етъ  себ1э  идеалы,  принесенные  Греческою  церковью,  и 
ревностно  старается  осуществить  пхъ  въ  лице  своихъ 
подвижниковъ.  Не  уступая  въ  аскетизм'Ь  восточнымъ  об- 
раздамъ,  они  не  разрываютъ  всёхъ  связей  съ  м1ромъ:  а 
стараются  вл1ять  на  улучщен1е  его  нравственности,  на 
удучшен1е  самыхъ  гражданскихъ  отношен1й,  разумеется, 
сообразно  съ  своими  понят1ямп,  со  степенью  своего  соб- 
ственнаго  развит1я. 

Какъ  и  во  всей  средневековой  Европъ,  монастыри  яви- 
лись на  Руси  зачатками  и  хранителями  книжной  образо- 
ванности. РазцвЪтъ  русской  письменности  связанъ  съ 
тою  же  Кхевопечерскою  обителью,  по  преимуществу  передъ 
другими  монастырями.  Зд'Ьсь  подвизалась  и  отсюда  вышла 
значительная  часть  древнерусскпхъ  писателей. 


УН. 


НАЧАЛО    КНИЖНОЙ    СЛОВЕСНОСТИ    И    ЗАКОНОДА- 
ТЕЛЬСТВА. 

Поучен1я  митрополитовъ.  Илар1онъ.  Сочинен1я  0еодос1я.  Несторъ 
Печерск1й.  Происхожден1е  летописи.  Сильвестръ  Выдубецк1п  ея  со- 
ставитель. Басня  о  призвании  Варяговъ.  Дан1илъ  Паломникъ.  Про- 
исхожден1е  Русской  Правды.  Судебная  вира.  Различ1е  по  сослов1ямъ. 
Хозяйство  и  торговля.  Женщина.  Иноземцы.  Церковный  судъ.  Положе- 
н1е  Духовенства.   Языческ1е  волхвы. 

Книжное  д-Ёло  въ  Россти  получило  свое  начало  вм^ст-Ь 
съ  водворен1емъ  греческаго  христ1анетва  и  славянобол- 
гарскихъ  переводовъ  Св.  писан1я.  Византтйская  словес- 
ность надолго  осталась  образцомъ  и  главнымъ  источни- 
комъ  для  нашей  словесности;  а  книжный  болгарскхй  языкъ 
и  болгарская  грамота  легли  въ  основу  русской  письмен- 
ности. Древнейшими  памятниками  ея  служатъ  славянск1е 
переводы  договоровъ  Олега,  Игоря  и  Святослава;  хотя 
они  относятся  къ  эпохе  последнихъ  языческихъ  князей; 
но  несомненно,  что  въ  эту  эпоху  уже  суш,ествовала  кре- 
щеная Русь,  а  следовательно  и  церковнославянская  гра- 
мота. 

Въ  числе  первыхъ  русскихъ  писателей  являются  наши 
первые  митрополиты  и  друг1е  1ерархи,  приходивш1е  къ 
намъ  изъ  Визант1и.  Славянсктй  языкъ,  употреблявш1йся 
ими,  заставляетъ  предполагать,  что  константинопольск1й 
патр1архатъ  назначалъ  на  русск1я  каеедры  именно  те 
лица,  которыя  были  славянскаго  происхожден1я,  или  техъ 
Грековъ,  которые  были  знакомы  съ  церковнославянскимъ 
языкомъ.  (Возможно  впрочемъ  и  то,  что  въ  случае  ма- 
лаго  знакомства  съ  этимъ   языкомъ    они    для    своихъ    по- 
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слан1й  къ  паств-Ь  им'!>лп  подъ    рукой    славянскихъ    пере- 
водчиковъ).     Таковы,    наприм'1>ръ,    митрополиты    Хоаннъ, 
современникъ  Всеволода,  названный  въ  л-ётописи  мужемъ 
книлгнымъ  и  учбнымъ,  И    НикпФОръ,    современникъ    Вла- 
дидпра   Мономаха.  Сочинен1я  этпхъ  и  другихъ  аерарховъ 
представляютъ  по  преимуществу  разнаго  родаправилаи  по- 
учен1я-  он'Ьим-Ьли  своею  задачею  внутреннее  благоустрой- 
ство юной  Русской    церкви    и    опред'Ьлен1е  ея    вн'Ьшнпхъ 
отношен1й,    разр-Ьшенхе    безпрерывно     возникавшихъ    во- 
просовъ  со  стороны    обрядовой  и    житейской,    борьбу    съ 
разными  языческими  обычаями,  которые   медленно    усту- 
пали свое  м-Ёсто  христ1анскимъ  установлен1ямъ,    и  т.    п. 
Отъ  митрополита  Хоанна  дошло   до  насъ  Церковное  Пра- 
вило^  обращенное  къ  черно2^изцу   Хакову,    который    в-Ьро- 
ятно  предлагалъ  митрополиту  разные  вопросы  на  разр-Ь- 
шен1е.  Въ    этомъ    послан1и    митрополитъ    возстаетъ    про- 
тивъ  торговли  рабами,    волхвован1я,    пьянства,    нескром- 
ныхъ  п'Ьсенъ,  плясокъ   и  другихъ  языческпхъ  обычаевъ, 
а  также  противъ  вольнаго  сол^итхя  съ  женщиной  и  суще- 
ствовавшаго  въ  простонародь-Ь    мн-Ьная,    что    в1знчальный 
обрядъ  изобр^тенъ    только    для    князей    и    вообще    людей 
знатныхъ.  Особенно  заметно  старан1е  греко-русскихъ  1е- 
рарховъ  оградить  Русскую  церковь  отъ  вл1ян1я  папства, 
отъ  сближен1я   съ  латинствомъ.    Старан1я    эти    т'ёмъ    по- 
нятн'Ье,  что  русск1е   князья  находились    въ    д-Ьятельномъ 
общен1и   и  въ  родственныхъ  связяхъ  съ  другими  госуда- 
рями  европейскими,  особенно  съ  соседями  своими,    коро- 
лями польскими,  н-Ьмецкими,    скандинавскими    и  угорски- 
ми; тогда  какъ  именно  во  второй  половин-Ь   XX  в15ка    со- 
вершилось окончательное  разд-бленхе  церквей,  и  иосл-Ьдо- 
вали  тЪ  м^ры  Григор1я  УХХ,  которыя  еще   бол'Ье    усили- 
ли различхе  въ  характер-Ь  греческаго  и  латинскаго  клира. 
Митрополитъ  Хоаннъ  въ  своемъ  ХХравил^Ь  осуждаетъ  обык- 
новен1е  русскихъ  князей  отдавать  своихъ  дочерей  замужъ 
въ  чуж1я  земли   (гд'Ь  он-Ь  обыкновенно   окатоличивались). 
А  митрополитъ  ХХикиФоръ  посвятилъ  Владим1ру  Мономаху 
ц-йлое  послан1е  объ  отлич1яхъ  Римской  церкви  отъ  Право- 
славной. Онъ  насчитываетъ  до  двадцати    отлич1й,    между 
которыми  главное  м-ёсто   занимаютъ:    служен1е    на    опр-Ь- 
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снокахъ,  безбрач1е  и  брадобрит1е  священниковъ,  а  также 
учен1е  объ  исхожден1и  Духа  Святаго  отъ  Отца  и  Сына; 
посл'Ёднее  онъ  называетъ  „великимъ   злов'Ьрствомъ'-Ч 

Тоже  стремленхе  къ  поучен1ю,  наставленхю  и  утвержде- 
н1ю  въ  правилахъ  христ1анской  церкви  заключается  и  въ 
дошедшихъ  до  насъ  произведен1яхъ  собственно  русскихъ 
1ерарховъ  и  подвижниковъ.  Рядъ  этихъ  писателей  откры- 
вается т'Ьмъ  самымъ  Илар1ономъ,  который  былъ  первымъ 
К1евскимъ  митрополитомъ  русскаго  происхожден1Я  и  съ 
которымъ  связано  пещерное  начало  знаменитой  К1евской 
обители.  До  насъ  дошло  н1зсколько  его  сочинен1й,  а  имен- 
но: ,,Учен1е  о  Ветхомъ  и  Новомъ  закон'Ь'-^,  съ  которымъ 
соединена  ,,Похвала  кагану  нашему  Владимхру^'-,  и  ,,Испо- 
вйдан1е  в'Ьры'"^.  Светлый  умъ,  начитанность  и  дарови- 
тость, которыми  отличаются  эти  произведен1я,  вполне 
объясняютъ  намъ,  почему  великхй  князь  Ярославъ  пока- 
залъ  такое  уважеп1е  къ  ихъ  автору,  изъ  простыхъ  свя- 
щенниковъ возвысивъ  его  на  степень  русскаго  митропо- 
лита. Первое  изъ  названныхъ  сочинений  направлено  въ 
особенности  противъ  1удейства;  что  подтверждаетъ  при- 
сутств1е  на  Руси  худейскихъ  колон1й  и  пропаганды,  шед- 
шихъ  вероятно  съ  юговостока  изъ  Хазар1и  при  посред- 
ств-Ь  нашихъ  Тмутраканскихъ  влад'Ьнхй.  (О  еврейской  ко- 
Л0Н1И  въ  Кхев-й  упоминаетъ  Жит1е  веодос1я;  объ  озлоб- 
лен1и  К1евлянъ  противъ  жидовъ  свид^тельствуетъ  лето- 
пись по  поводу  смерти  Святополка  II).  Перешедши  отъ 
Ветхаго  зав-Ьта  къ  Новому,  отъ  1удейства  къ  христ1ан- 
ству,  авторъ  говоритъ  о  крещен1и  Русскаго  народа  и  пре- 
возноситъ  виновника  этого  крещен1я,  кагана  Владим1ра. 
Тутъ  слово  его  проникнуто  одушевлен1емъ  и  отличается 
истиннымъ  краснорЬч1емъ.  „Уже  не  капища  сограждаемъ — 
говоритъ  онъ, — но  Христовы  церкви  зиждемъ.  Уже  не  за- 
калаемъ  б-Ьсамъ  другъ  друга;  но  Христосъ  за  насъ  зака- 
лаемъ  бываетъ.  Ун^е  не  кровь  жертвъ  вкушая,  погибаемъ; 
но  Христовой  пречистой  крови  вкушая,  спасаемся".  ^^ВсЬ 
страны,  города  и  люди  чтутъ  и  славятъ  каждый  своего 
учителя  въ  Православной  в-Ьр-Ь.  Похвалимъ  же  и  мы,  по 
м^р'й  малыхъ  силъ  нашихъ,  великая  и  дивныя  д^Ьла  на- 
шего учителя  и  наставника,  великаго  кагана  нашей  земли, 
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Владим1ра,  внука  стараго  Игоря,  сына  славнаго  Свято- 
слава, которые  своею  храбростью  и  мултествомъ  просла- 
вились во  многихъ  странахъ  и  нын-Ь  поминаются  со  сла- 
вою'-''. Особенно  яуивая  картина  заключается  въ  сл-^.дую- 
щемъ  описан1и  Руси  посл-Ь  крещен1я:^,Тогда  солнце  Еван- 
гельское осв-Ьтило  нашу  землю,  капища  разрушились,  цер- 
кви поставляются,  идолы  сокрушаются  и  иконы  святыхъ 
являются;  монастыри  стали  на  горахъ;  апостольская  тру- 
ба и  евангельск1Й  громъ  огласилъ  вс'1з  грады,  еим1амъ, 
возносимый  Богу,  освятилъ  воздухъ;  мужи  и  жены,  ма- 
лые и  больш1е,  вс1>  люди,  наполнивъ  церкви,  возславили 
Бога'-''.  Похвалу  Владимиру  Илар1онъ  оканчпваетъ  похва- 
лою своему  покровителю  Ярославу,  который  довершилъ 
великое  д'Ьло,  начатое  отцомъ.  Кром-Ь  блестящей  карти- 
ны, начертанной  авторомъ,  изъ  его  произведения  мы  ви- 
димъ,  какъ  уже  съ  самаго  водворен1я  христ1анской  ре- 
лиг1и  на  Руси,  духовенство  поддерживаетъ  священное 
значен1е  княжеской  власти,  находя  въ  ней  опору  своему 
высокому  полояеенДю  и  призван1Ю.  Русская  церковь  усвои- 
ваетъ  себ'Ё  отличительную  черту  церкви  Греческой  отъ 
Латинской:  безпритязательность  первой  на  господство 
св-Ётское  и  смирен1е  передъ  власт1ю  гражданскою  или  го- 
сударственною. Да  иначе  и  быть  не  могло  при  слабости 
ееократическаго  начала,  обнарулгенной  еще  въ  языческтй 
пер1одъ,  и  при  исконномъ,  довольно  широкомъ  развитии 
княжеской  власти  у  Русскаго  народа. 

Въ  XI  в'Ьк'Ь  не  одинъ  Илар^онъ  прославлялъ  велик1я 
д^ла  Владим1ра.  Этотъ  князь  вообще  сделался  любимымъ 
героемъ  нашей  народной  и  книжной  словесности.  Отъ 
эпохи  первыхъ  Ярославичей  до  насъ  дошла  еще  ,,Похва- 
ла  князю  Владрипру'-'',  сочинитель  которой  называетъ  себя 
1аковомъ  Мнихомъ.  Полагаютъ,  что  это  былъ  тотъ  са- 
мый пресвитеръ  Таковъ,  инокъ  печерскхй,  котораго  0ео- 
дос1й  при  своей  кончин'Ь  предлагалъ  наречь  себ-Ь  преемни- 
комъ;  но  брат1я  отвЬчала,  что  онъ  постриженъ  не  въ 
Печерскомъ  монастыр^з,  и  пожелала  пм-ёть  игумноиъ  Стефа- 
на, ученика  и  постриженника  0еодос1ева.  Знаменитый  игу- 
менъ  печерск1Й  самъ  любилъ  зан11:\1аться  книжнымъ  д-ё- 
ломъ,  и  писалъ  поучен1я.  До  насъ  не  дошло  ни  одного  изъ 
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обличительныхъ  послан1й  къ  великому  князю  Святославу, 
о  которыхъ  упоминаетъ  Жит1е  9еодос1я.  Но  мы  им'1земъ 
н-Ёсколько  его  поучен1Й,  обращенныхъ  преимущественно 
къ  монастырской  брат1и,  каковы  наставлен1я  о  любви  къ 
Богу,  о  милостыни,  терп'Ён1и,  трудахъ  и  пр.  Въ  н^кото- 
рыхъ  поучен1яхъ  своихъ  онъ,  какъ  строг1й  аскетъ,  силь- 
но вооружается  противъ  пьянства,  распущенныхъ  нра- 
вовъ,  суев'Ьрхй  и  разныхъ  игрищъ,  оставшрххся  отъ  язы- 
чества. ,,Несть  ли  поганый  (языческ1й)  обычай — восклица- 
етъ  онъ:  кто  повстр'Ьчаетъ  на  дорог11  чернеца  или  чер- 
ницу, свинью  Р1ЛИ  лысаго  коня,  то  возвращается  назадъ? 
Друг1е  вйрятъ  въ  чохъ,  въ  волхвован1е,  или  занимаются 
ростомъ,  воровствомъ,  скоморошествомъ,  гуслями,  соп'ё- 
лями  и  вообще  неподобными  д^Ёлами^Ч  „Или,  когда  мы 
стоимъ  въ  церкви^  то  можно  ли  см^Ьяться  и  шептаться? 
Все  это  заставляетъ  васъ  д'Ьлать  окаянный  д1аволъ".  Вео- 
дос1й  между  прочимъ,  въ  отв'ётъ  на  собственный  запросъ 
великаго  князя  Изяслава,  написалъ  къ  нему  послан1е  о 
Варяжской  или  Латинской  вир*;  въ  чемъ  предварилъ  упо- 
мянутыхъ  выше  митрополитовъ  1оанна  и  НикиФора.  Онъ 
также  исчисляетъ  отлич1я  Латинской  церкви;  но  воору- 
жается противъ  нихъ  еще  съ  большею  энерг1ей;  также 
охуждаетъ  брачные  союзы  русскпхъ  государей  съ  запад- 
ными, и  вообще  сов'Ётуетъ  православнымъ  избегать  об- 
щен1я  съ  латинами  р'). 

Отъ  поучен1й  и  наставлен1й,  какъ  вести  себя  доброму 
христханину,  истинному  сыну  Православной  церкви,  книж- 
ная словесность  наша  естественно  должна  была  перехо- 
дить къ  живымъ  прим'Ёрамъ,  къ  пзображен1ю  тёхъ  мужей, 
которые  прхобр'Ёли  славу  мучениковъ,  подвижниковъ,  вооб- 
ще людей  святыхъ,угодившихъБогу.  Отсюда  въ  древнерус- 
ской словесности  очень  рано  развился  богатый  отд^злъ,  посвя- 
щенный жизнеописан1ю  и  прославлен1Ю  подобныхъ  мужей. 
Рядомъ  съ  переводными  житхями  святыхъ  общехрист1ан- 
скихъ  и  преимущественно  греческихъ,  начали  появлять- 
ся сказанхя  и  о  русскихъ  угодникахъ.  Въ  этомъ  отноше- 
н1и  первое  м-Ьсто  принадлежитъ  все  той  же  Печерской 
обители.  Ея  необычайное  начало  и  процв^тан1е  посто- 
янно склоняли  мысли  печерскихъ  иноковъ  къ  ея  славнымъ 
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основатедямъ  и   устроителямъ,     Антон1ю    и    0еодос1ю,    а 
также    къ    ихъ     ближайшимъ     послЬдователямъ.    Расказы 
объ  этпхъ   мужахъ    сдЬлались    однимъ  изъ  любпм'Ьйшихъ 
предметовъ    чтен1я    и  списыван1я  въ  древней    Росс1и.  Во 
глав'Ь   такихъ  ироизведен1Й  стоитъ  ^Жит1е   преподобнаго 
отца  нашего  9еодос1Я,  игумена  Печерскаго^^.  Подобно  тво- 
рен1ямъ    митрополита    Илар1она  оно  отличается  прекрас- 
нымъ    языкомъ,     толковымъ    изложен1емъ  и  обнаружива- 
етъ  несомненный  литературный  талантъ  его  сочинителя. 
А  сочинителемъ    этого    жит1я   былъ  печерск1й  инокъ  Не- 
сторъ.   О   немъ  мы  знаемъ    только    то    немногое,  что  онъ 
самъ  мимоходомъ    зам'Ьчаетъ  о  себ^Ь  въ  этомъ  Жит1и  0е- 
одос1я.    А  именно,  Несторъ  вступилъ  въ  Печерскхй  мона- 
стырь при  преемник'^    веодос1евомъ    СтеФан-^Ь,     былъ  имъ 
постриженъ  и  возведенъ  въ  дьяконск1й  санъ.  0еодос1я  онъ  не 
зналъ  лично;  но  большинство  иноковъ  еще  находилось  подъ 
живымъ   впечатл-Ёнхемъ  этого  необыкновеннаго  челов1Ёка, 
и  монастырь   былъ  полонъ  расказами  о  его  д-Ьятельности. 
Вдохновенный    этими    расказами   и  т-Ьмъ    глубокимъ  ува- 
жен1ез1ъ,  которымъ  была  окружена  память  о  св.   игуменЬ, 
Несторъ   решился  описать  его  жит1е.   Оно  указываетъ  на 
н-Ёкоторыхъ    изъ     брат1и,    которые    помогали"  ему  своими 
воспоминан1ями.  Главнымъ  источникомъ  для   него  служили 
бес'Ёды  веодора,  который  исполнялъ  должность  келаря  при 
веодосгй.  Этому  беодору,  по  словамъ  Нестора,  мать  0еодос1я 
сама  расказывала  истор1Ю  своего  сына  до  его  б1Ьгства  изъ 
Курска  въ  К'гевъ.  Н-Ькоторьтя  подробности  о  св.  игуменЬ  со- 
обш.илъ  Нестору  инокъ  Иларшнъ,  который  былъ  пскусенъ 
въ  книжномъ  д'ЁЛ'Ь,  и  часто  занимался  перепискою   книгъ  въ 
келл1и  самаго   0еодос1я,  т.  е.  подъ  его  непосредственнымъ 
надзоромъ.  Поминаетъ  онъ  о  расказахъ  и  другихъ   иноковъ, 
которыхъ  не  называетъ  по  имени.  Очевидно  самъ  0еодос1й, 
любивш1Й  книжное   д-Ьло,  своимъ    прим'Ьромъ  и  поощрен!- 
емъ  много   сод:бйствовалъ  тому   литературному  направле- 
н1ю,  которое  мы   встр1>чаемъ  въ   Печерской   обители  пре- 
имущественно передъ   другими  русскими  монастырями  то- 
го времени.  Любовь  къ  книжному  д1^>лу  можетъ  быть  им-Ь- 
ла  н^Ькоторое   вл1ян1е  и  на  сочувств1е    0еодос1я    къ    Сту- 
д1йскому    монастырю     предпочтительно    передъ     другими 
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греческими  обителями,  потому  что  въ  немъ  кром-Ь  об- 
щежит1я  процв^]Ьтала  и  литературная  д-Ьятельность.  Когда 
Несторъ  приступилъ  къ  Житгю  0еодос1я,  онъ  уже  доста- 
точно былъ  подготовленъ  къ  своей  задач'Ь,  достаточно 
ОБытенъ  въ  сочинительств-й.  Въ  предислов1и  къ  этому 
труду  онъ  зам^Ьчаетъ,  что  Господь  уже  сподобилъ  его  на- 
писать ,,0  ЖИТ1И,  уб1ен1и  и  чудесахъ  святыхъ-  страсто- 
терпцевъ  Бориса  и  Гл'Ьба''^  Эти  князья-мученики,  какъ 
сказано  выше,  сд1злались  также  однимъ  изъ  любим-Ьй- 
шихъ  предметовъ  древнерусскихъ  сказан1й;  не  одинъ 
Несторъ  описывалъ  жит1е  братьевъ-мучениковъ  и  глав- 
наго  устроителя  Печерской  обители;  но  ему  принадле- 
житъ  починъ  въ  томъ  и  другомъ  случае.  Въ  сказан1и  о 
БорисЁ  и  Гл^Ёб'Ь  онъ  также  называетъ  себя  ^^гр'Ьпанымъ'-^  Не- 
сторомъ  и  упоминаетъ  о  себ'Ь  какъ  о  сочинител'Ь,  кото- 
рый тш,ательно  распрашивалъ  людей  знающихъ  и  соби- 
ралъ  расказы  о  свв.   братьяхъ  (^8). 

По  Бсймъ  признакамъ  эти  два  произведенхя,  исполнен- 
ныя  высокихъ  достоинствъ,  доставили  Нестору  уважен1е 
современнпковъ  и  прочную  память  въ  потомств'ё.  Можетъ 
быть,  онъ  ваписалъ  и  еще  что  либо,  до  насъ  недошед- 
шее. Во  вспкомъ  случаЬ  его  авторскою  славою  преиму- 
п1,ественно  можно  объяснять  то  обстоятельство,  что  въ 
посл-Ёдстваи  съ  его  именемъ  стали  связывать  такой  важ- 
ный памятникъ  древнерусской  словесности,  какъ  началь- 
ная Русская  л-йтопись-,  хотя  она    ему  не  принадлежала. 

Наши  л-Ьтописи  возникли  при  непосредственномъ  уча- 
ст1и  самихъ  русскихъ  князей.  Изв'Ьстно,  что  уже  сынъ 
перваго  христ1анскаго  князя  въ  К1ев'Ь,  Ярославъ,  отли- 
чался любовью  къ  просв'Ьщен1Ю  книжному,  собиралъ  око- 
ло себя  переводчиковъ  и  писцевъ;  заставлялъ  переводить 
съ  греческаго  или  переписывать  уже  готовые  славяно- 
болгарск1е  переводы.  Тутъ  надобно  разум'Ьть  переводы 
Св.  писан1я,  творенхя  отцовъ  церкви,  а  также  визант1й- 
ск1е  хронографы.  Объ  усерд1и  Ярослава  къ  усп1зхамъ  сло- 
весности Русской  свид'Ьтельствуетъ  и  покровительство, 
оказанное  имъ  такому  даровитому  писателю  какъ  Илар!- 
онъ,  его  волею  возвышенный  въ  санъ  митрополита.  У 
насъповторилосьтожеявлен1е  какъ  въ  Дунайской  Болгархи: 
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Борпсъ  крестился  со  всею  Болгарскою  землею;  а  при  сы- 
н'Ь  его  книголюбц'11  Спмеон'Ь  началось  уже  процв'Ьтанте 
болгарской  книжной  словесности.  Сыновья  Ярослава  про- 
должали д-Ёло  отца.  По  крайней  м-Ьр-Ь  изв-Ьстно,  что  Свя- 
тославъ  Ярославичъ  пм-Ьлъ  у  себя  уже  значительное  книго- 
хранилище, отъ  котораго  дошелъ  нзв1зстный  подъ  его 
именемъ  Сборникъ.  Дьякъ  1оаннъ,  переписавш1й  этотъ 
сборникъ  съ  болгарской  рукописи  для  Святослава  Яро- 
славича,  зам']^тилъ  объ  этомъ  княз-Ь  въ  своемъ  посл'Ь- 
СЛ0В1И,  что  онъ  „божественными  книгами  исполнилд  свои 
полати^''.  Князьямъ  подражали  и  н-Ькоторые  ихъ  бояре. 
Отъ  той  же  эпохи  сохранился  у  насъ  списокъ  евангел1я, 
известный  подъ  именемъ  .^,Остром1рова'*^ .  Онъ  былъ  написанъ 
по  заказу  Остромхра,  бывшаго  родственникомъ  великому 
князю  Изяславу  Ярославичу  и  его  посадникомъ  въ  Нов^Ь- 
город^Ь,  какъ  о  томъ  замЬтилъ  въ  посл'Ьслов1и  самъ  спи- 
сатель  какой  то  дьяконъ  Григор1й. 

Особенно  прилежавшимъ  книжному  просв^Ьщен1ю  являет- 
ся внукъ  Ярослава  Владпм1ръ  Мономахъ,  который  и  самъ 
былъ  авторомъ.  До  насъ  дошли  два  его  произведен1я:  красно- 
р-Ёчивое  письмо  къ  Олегу  Святославичу  по  поводу  своего  сы- 
на Изяслава,  павшаго  въ  бою,  и  знаменитое  Поучен1е,  обра- 
щенное къ  д-Ьтямъ.  Если  бы  оба  эти  произведенхя  и  были  на- 
писаны съ  помощью  кого  либо  изъ  близкихъ  ему  духовныхъ 
лицъ,  во  всякомъ  случа'Ь  значительная  доля  творчества  не- 
сомн1>нно  принадлеягитъ  зд15сь  самому  князю.  Участ1е  Вла- 
дим1ра  Мономаха  въ  д-ёлё  русской  словесности  ясн'Ье 
всего  подтверждается  тймъ,  что  именно  во  время  его 
к1евскаго  княжен1я  и  конечно  не  безъ  его  сод-Ьйститя 
былъ  составленъ  нашъ  первый  л'Ьтописный  сводъ. 
Нётъ  сомн'Ьн1я,  что  начатки  л1зтописнаго  д'йла  на  Руси 
относятся  ко  времени  бол-Ье  раннему,  и  по  всей  вероят- 
ности къ  эпох'Ь  книголюбца  Ярослава.  К,ратк1я  зам'Ьтки 
о  важныхъ  событ1яхъ  военныхъ,  о  рожденхи  и  смерти 
князей,  о  построении  важн'Ьйщихъ  храмовъ,  о  солнечныхъ 
затм'Ьн1яхъ,  о  голод-Ь,  мор'Ь  и  т.  п.  могли  быть  заносимы 
въ  такъ  паз.  Пасхальныя  таблицы.  Изъ  этихъ  таблпцъ 
развились  летописи  на  запад'Ё;  такъ  было  и  у  насъ.  Пасхаль- 
ныя таблицы  перешли  къ  намъ  конечно  изъ  Византхи  съ 
и.  р.  12 
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ихъ  л-Ьтосчисленхемъ  по  индиктамъ,  съ  солчечнымъ  кру- 
гомъ  и  т.  п.  Упомянутый  замйтки,  какъ  и  въ  Западной 
Европ'Ь,  вели  у  насъ  грамотные  монахи  при  главныхъ 
епископскихъ  храмахъ  или  въ  тишинй  монастырскихъ 
келл1Й.  Съ  развит1емъ  грамоты  сама  собою  явилась  на 
Руси  потребность  объяснить,  откуда  взялись  русск1е 
князья  старые  и  увЬковЪчить  д^ла  князей  современныхъ: 
явилась  потребность  въ  исторической  словесности.  Пе- 
реводные визант1Йск1е  хронограФы  или  обозрйн1я  все- 
м1рной  истор1и  послужили  ближайшими  образцами  для  на- 
шей л-Ьтописи.  Такая  л15топись  естественно  должна  была 
явиться  въ  средоточ1и  Русской  земли,  вблизи  главнаго 
русскаго  князя,  т.  е.  въ  стольномъ  К1ев1&. 

Въ  нЬсколькихъ  верстахъ  отъ  столицы  далЬе  за  Пе- 
черскою  обителью,  на  крутомъ  берегу  Дн'бпра  нахо- 
дился Михайловск1Й  монастырь  Выдубецк1Й.  которому 
особенно  покровительствовалъ  велик1Й  князь  Всеволодъ 
Ярославичъ,  отецъ  Мономаха.  Между  прочимъ  онъ  по- 
строилъ  ЗДЕСЬ  каменный  храмъ  св.  Михаила.  Посл'Ь  Все- 
волода этотъ  монастырь  пользовался  особымъ  уважен1емъ 
и  покровительствомъ  со  стороны  его  потомства.  Когда 
Владим1ръ  Мономахъ  утвердился  на  К.1евскомъ  стол-Ь, 
игумномъ  Выдубецкаго  монастыря  былъ  Сильвестръ.  Ему 
то  и  принадлежитъ  начало  нашихъ  лйтописныхъ  сводовъ 
или  такъ  наз.  Пов/ьсть  времеиныхд  лтътд^  которая  взяла  на 
себя  задачу  расказать:  ,,откуда  пошелъ  Русск1й  народъ, 
кто  въ  К1ев1Ь  сперва  княжилъ  и  какъ  установилась  Ру- 
скаяземля^^.  Авторъ  [1ов1Ьсти  очевидно  владЬлъ  навыкомъ 
въ  книжномъ  дЁлЪ  и  замЁчательнымъ  дарован1емъ.  Въ 
основу  своего  труда  онъ  положилъ  визант1йскаго  хроно- 
графа Георг1я  Амартола,  жнвшаго  въ  IX  в-Ьк^Ь,  и  его  про- 
должателей, имЬя  подъ  рукою  славяноболгарск1й  пере- 
водъ  этого  хронографа.  Отсюда  Сильвестръ  между  про- 
чимъ заимствовалъ  описанхе  разныхъ  народовъ  и  язы- 
ковъ,  населившихъ  землю  посл-Ь  потопа  и  столпотворен1я 
Вавилонскаго.  Отсюда  же  онъ  взялъ  извЬст1е  о  первомъ 
нападен1и  Руси  на  Царьградъ  въ  8(35  г.  и  о  нападен1и  Иго- 
ря въ  941.  Повесть  нерЬдко  украшается  текстами  и  боль- 
шими выписками  изъ  Св.  писангя,  изъ  сборниковъ  ветхо- 
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зав^тныхъ  сказан1Й  (т.  е.  изъ  Палеп),  изъ  н-бкоторыхъ 
церковныхъ  писателей  греческихъ  (напр.  Мееодтя  Па- 
тарскаго  п  Михаила  Спнкела)  и  писателей  русскихъ 
(напр.  веодос1я  Печерскаго),  а  также  изъ  сочпнен1й  сла- 
вяноболгарскихъ  (напр.  изъ  Жит1я  Кирилла  и  Мееод1я); 
что  свпд-Ётельствуетъ  о  довольно  обширной  начитанности 
автора  и  его  подготовк!)  къ  своему  дЬлу.  Расказы  о  пер- 
выхъ  врезхенахъ  наполнены  легендами  и  баснями,  какъ 
это  бываетъ  въ  начальной  исторти  всякаго  народа;  но 
ч-Пмъ  ближе  къ  своему  времени,  т^1>мъ  Повесть  становит- 
ся полн1>е,  достов'Ьрн'Ье,  обстоятельнее.  Достов-брность 
ея  конечно  усиливается  со  времени  окончательнаго  вод^ 
ворен1я  христ1анства  въ  К1евской  земл'Ь,  особенно  со 
времени  Ярослава,  когда  грамота  стала  развиваться  на 
Руси  п  когда  начались  упомянутыя  выше  зам-йтки  при  Па- 
схальныхъ  таблицахъ.  СлЬды  этихъ  таблицъ  видны  въ 
томъ,  что  л'Ётописецъ,  расказывая  событхя  по  годамъ, 
обозначаетъ  и  такте  годы,  происшествхя  которыхъ  ему 
остались  неизв-Ьстны  или  въ  которые  ничего  зам-Ьчатель- 
наго  не  случилось.  Для  XI  в-Ька  ему  служили  еш;е  воспо- 
минан1я  старыхъ  людей.  Сильвестръ  самъ  указываетъ  на 
одного  изъ  такихъ  стариковъ,  именно  на  кхевскаго  боя- 
р1ша  Яна  Вышатича,  того  самаго,  который  былъ  дру- 
гомъ  Веодостя  Печерскаго  и  скончался  въ  1106  г.  девяно- 
ста л-Ётъ  отъ  роду.  Приводя  изв'15СТ1е  о  его  кончин'Ь,  сочи- 
нитель 11ов15сти  зам-Ёчаетъ:  ^многое  слышанное  отъ  него 
я  внесъ  въ  эту  л-Ьтопись".  Истор1я  второй  половины  XI 
в15ка  и  начала  ХИ-го  совершалась  на  глазахъ  самаго 
автора.  Его  добросовестное  отношен1е  къ  своему  д1Ьлу 
видно  изъ  того,  что  расказы  объ  этомъ  времени  онъ  ста- 
рался собирать  изъ  первыхъ  рукъ,  т.  е.  распрашивалъ 
по  возможности  очевидцевъ  и  участниковъ.  Таковы,  на- 
прим'Ёръ,  свид-Ётельства  какого  то  печерскаго  инока  о 
св.  игумн-Ь  веодос1')5,  объ  открыт1и  и  перенесен1и  его  мо- 
щей изъ  пепхеры  въ  храмъ  Успен1я,  пов-Ьствованхе  како- 
го то  Василхя  объ  осл'йплен1и  и  содержан1и  подъ  стражею 
Василька  Ростиславича,  и  т.  п. 

Владим1ръ    Мономахъ    по  всей    в-Ьроятности  не  только 
доощрялъ  составлен1е  этой  л-ётописи;    но  можетъ  быть  и 

12* 
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самъ  помогалъ  автору  сообщен1емъ  св-йден!!]:  и  псточни- 
ковъ.  Этимъ  обстоятельствомъ  можно  объяснить,  напри- 
м-Ёръ,  занесен1е  въ  летопись  его  письма  къ  Олегу  Свято- 
славичу и  11оучен1я  своимъ  д1^.тямъ,  а  также  изБ'^>стные  до- 
говоры съ  Греками  Олега,  Игоря  и  Святослава,  догово- 
ры, славянск1е  переводы  которыхъ  хранились  конечно 
при  Кхевскомъ  двор'Ь.  Возможно  такя^е,  что  не  безъегов'1>- 
дома  и  одобрен1я  занесена  на  первыя  страницы  летопи- 
си и  изв'Ьстная  басня  о  томъ,  что  Русь  призвала  изъ  за- 
моря  трехъ  варяжскихъ  князей  для  водворен1я  порядка 
Бъ  своей  обширной  земл'Ь.  Когда  и  какъ  впервые  была 
пуидена  въ  ходъ  эта  басня,  конечно  навсегда  останется 
неизв'Ьстнымъ;  но  появлен1е  ея  во  второй  половин-Ь  Х1-го 
или  въ  первой  XII  в*ка  достаточно  объясняется  обсто- 
ятельствами того  времени.  Въ  исторги  нер-Ьдко  встр^Ь- 
чается  наклонность  государей  выводить  свой  родъ  отъ 
знатныхъ  иноземныхъ  выходцевъ,  отъ  княжескаго  племе- 
ни другой  земли,  даже  отъ  племени  незначительнаго,  но  по- 
чему либо  сд-йлавшагося  знаменитымъ.  Этому  тщеславно- 
му желан1ю  в'Ьроятно  не  были  чужды  и  русск1е  князья 
того  времени  и  можетъ-быть  самъ  Мономахъ.  Мысль  о 
варяжскомъ  происхожден1и  русскаго  княжескаго  дома  весь- 
ма естественно  могла  возникнуть  въ  т'Ь  времена,  когда 
въ  Европ'Ё  еще  грем-йла  слава  норманскихъ  подвиговъ  и 
8авоеван1й;  когда  ц-йлое  Англ1Йское  королевство  сд-бла- 
лось  добычею  норманскихъ  витязей,  а  въ  южной  Итал1и 
основано  ими  новое  королевство,  откуда  они  громили  Ви- 
зант1Йскую  имиертю;  когда  на  Руси  еще  живы  были  вос- 
поминан1я  о  т'Ьсныхъ  связяхъ  Владим1ра  и  Ярослава  съ 
Варягами,  о  храбрыхъ  варяжскихъ  дружинахъ,  сражав- 
шихся во  глав^Ь  ихъ  ополчен1Й.  Наконецъ  такая  мысль 
естественн'Ье  всего  могла  возникнуть  при  сыновьяхъ  и 
внукахъ  честолюбивой  и  умной  норманнской  принцессы 
Ингигерды,  супруги  Ярослава.  Можетъ  быть,  эта  мысль 
первоначально  явилась  не  безъ  участ1я  обрусЬвшихъ  сы- 
новей или  иотомковъ  т'Ьхъ  норманнскихъ  выходцевъ,  ко- 
торые д^Ьйствительно  нашли  свое  счастье  въ  Росс1и.  При- 
м^Ьръ  такихъ  знатныхъ  выходцевъ  представляетъ  Шимонъ, 
племянникъ  того  варяжскаго  князя  Якуна,  который  былъ 
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союзникомъ  Ярослава  въ  войн1,  съ  Мстпславомъ  Тму- 
Т2)аканскимъ.  Изгнанный  изъ  отечества  своимъ  дядею, 
Шимонъ  со  многими  единоземцамп  прибылъ  въ  Росс1ю, 
вступилъ  въ  русскую  слунчбу  и  принялъ  православ1е;  въ 
иосл'Ьдств1и  онъ  сд15лался  первымъ  вельможею  Всеволода 
Ярославича  и  богатыми  приношен1ями  помогалъ  при  по- 
строен1п  печерскаго  храма  Богородицы.  А  сынъ  его  Ге- 
орг1й  при  Мономах'Ь  былъ  нам']зстникомъ  въ  Ростов-ё. 
Въ  эпоху  лЬтописца  еще  продолжались  друягественныя  и 
родственныя  связи  Русскаго  княжескаго  дома  съ  норман- 
скими  государями.  Самъ  Владимхръ  Мономахъ  им15лъ  въ 
первомъ  брак1з  Гиду,  дочь  ангдхйскаго  короля  Гарольда; 
старш1п  сынъ  ихъ  Мстпславъ  былъ  женатъ  на  Хрпсти- 
нь.  дочери  шведскаго  короля  Инга  Стенкильсона;  дв']э  внуч- 
ки Владим1ра  выданы  за  скандинавскихъ  принцевъ. 
.  Когда  Сидьвестръ  принялся  за  свой  летописный  трудъ, 
уже  два  съ  половиною  в^ка  прошло  отъ  перваго  нападе- 
н1я  Руси  на  Константинополь,  упомянутаго  въ  хроник!! 
Амартола.  Съ  этого  наиаден1я  л-Ьтописедъ  собственно  и 
начинаетъ  свою  ,^Пов']зсть  временныхъ  л-Ьтъ^'-.  Но,  согла- 
сно съ  наивными  понят1ями  и  литературными  пр1емами 
той  эпохи,  онъ  иредпослалъ  этому  историческому  собы- 
Т1ю  н-Ьсколько  басенъ,  какъ  бы  объясняющихъ  предыду- 
щ1я  судьбы  Руси.  Между  прочимъ  онъ  расказываетъ  к1ев- 
ское  предан1е  о  трехъ  братьяхъ  К1'Ь,  ЩекЬ  и  Хорев1з, 
княжившихъ  когда  то  въ  земл'Ё  Полянъ  и  основавшихъ 
К1евъ;  а  рядомъ  съ  нимъ  иоставилъ  сказан1е  —  котораго 
первое  зерно  по  всей  вероятности  пришло  изъ  Новгоро- 
да— сказан1е  о  трехъ  братьяхъ  Варягахъ,  призванныхъ 
изъ  за  моря  въ  Новогородскую  землю.  Этотъ  домыселъ 
очевидно  еще  не  былъ  тогда  общеизвъстнымъ  предан1емъ: 
на  него  не  встр^чаемъ  намека  ни  въ  одномъ  изъ  другихъ 
произведен1й  Русской  словесности  того  времени.  Но  въ 
посл-Ёдствхи  ему  особенно  посчастливилось.  Сказан1е  рас- 
ширялось и  видоизменялось;  такъ  что  у  позднейшихъ  со- 
ставителей летописныхъ  сводовъ  уже  не  Русь  и  Славяне 
Новогородск1епризываютъкъ  себе  варяжскихъ  князей,  какъ 
это  было  у  перваго  летописца;  а  Славяне,  Кривичи  и  Чудь 
призываютъ  Варяговъ — Русь,  т.  е.  уже  весь  велик1й  Рус- 
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ск1й  народъ  причисленъ  къ  Варягамъ  и  явлиется  въ  Рос- 
С1Ю  подъ  видомъ  какой  то  пришлой  изъ  за  моря  княже- 
ской свиты.  Въ  такомъ  искажен1и  первоначальной  леген- 
ды виновны  конечно  нев-Ьжество  и  небрежность  поздней- 
шихъ  списателей  Сильвестра.  Сильвестръ  окончилъ  свою 
Повесть  въ  1116  году.  Владпм1ръ  Мономахъ  очевидно 
былъ  доволенъ  его  трудомъ:  спустя  два  года,  онъ  вельлъ 
поставить  его  епископомъ  своего  наслЁдственнаго  города 
Переяславля,  гд^  Сильвестръ  и  скончался  въ  1123  го- 
ду С'). 

Почти  въ  одно  время  съ  Пов-Ьстью  временныхъ  л1зтъ 
игумена  Сильвестра  написано  произведен1е  другаго  рус- 
скаго  игумена,  Дан1ила,  именно:  Хоокдекгс  во  1ерусалимд. 
Мы  вид'Ьли,  что  паломничество  пли  обычай  ходить  на 
покдонен1е  святымъ  м:Ьстамъ  возникъ  на  Руси  вслЪдъ  за 
водворен1емъ  христ1анской  религ1и.  Уже  въ  XI  вЬк'Ь,  ког-. 
да  Палестина  находилась  подъ  властью  Турокъ  Сельджу- 
ковъ,  русск1е  паломники  проникали  туда  и  терпели  тамъ 
лрит'Ёснен1я  наравнЬ  съ  прочими  христ1анскими  пилигри- 
мами. Число  ихъ  увеличилось  съ  начала  XII  вика,  когда 
крестоносцы  завоевали  Святую  землю  и  основали  тамъ 
королевство.  Занятые  борьбою  съ  другими  Турками,  т. 
е.  съ  Половцами,  наши  князья  не  участвовали  въ  кресто- 
носныхъ  походахъ;  т-ёмъ  не  менЬе  русск1е  люди  сочув- 
ствовали великому  движен1ю  западныхъ  народовъ  противъ 
невЬрныхъ.  Сочувств1е  это  отразилось  и  въ  запискахъ 
Дан1ила  о  своемъ  хожден1и.  Онъ  именуетъ  себя  просто 
русскимъ  игуменомъ,  не  называя  своего  монастыря;  судя 
по  н'Ёкоторымъ  его  выражен1ямъ  полагаютъ,  что  онъ 
былъ  изъ  Черниговской  области.  Дан1илъ  не  одинъ  пос^Ь- 
тилъ  Святую  землю;  онъ  упомпнаетъ  о  цЬлой  дру^неангь 
русскихъ  паломниковъ  и  нйкоторыхъ  называетъ  по  пме- 
намъ.  Все  его  сочпнен1е  дышетъ  глубокою  вирою  п  благо- 
гов11Н1емъ  къ  священнылъ  предметамъ,  которые  онъ 
удостоился  вид-Ёть.  Онъ  съ  похвалою  говорптъ  о  короли 
1ерусалимскомъ  Балдупн'й,  который  оказалъ  вниманхе  рус- 
скому игумену  и  позволилъ  ему  поставить  на^Гроб-Ь  Гос- 
поднемъ  кандило  за  русскихъ  князей  и  за  всю  Русскую 
землю.  Въ  числ1Ь  князей,  которыхтэ    имена  нашъ   пгуменъ 
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записалъ  для  молитвы  объ  ихъ  здраБ1и  въ  Лавр'Г>  св.  Савы, 
гд*  онъ  им1злъ  пр1ютъ,  первое  м-Ьсто  занимаютъ:  Свято- 
полкъ— Мпхаплъ.  Владпм1ръ(Мономахъ) — Васил1й,0легъ — 
Михаилъ  п  Давидъ  Святославичи  {^'^). 

Къ  эпох1^  Ярослава,  его  сыновей  и  внуковъ  относится 
весьма  важный  иамятннкъ  граждаискаго  состоян1я  Руси 
въ  т'1>  вре:\!ена.  Это  такъ  называемая  Русская  Правда  или 
первое  записанное  собран1е  нашихъ  древн-Ьйшпхъ  зако- 
новъ.  У  Русскихъ,  какъ  и  везд'Ё,  основою  законодатель- 
ства послужили  установивш1еся  обычаи  и  отношенхя.  Пер- 
вые сборники  законовъ  отв-Ьчали  обыкновенно  на  потреб- 
ности суда  и  расправы,  какъ  самыхъ  необходимыхъ  усло- 
в1й  сколько  нибудь  устроеннаго  челов'Ьческаго  обще- 
ства. Главн1-йшая  общественная  потребность  состоитъ  въ 
томъ,  что  бы  оградить  безопасность  личную  и  имуще- 
ственную; а  потому  всякое  древнее  законодательство  но- 
ситъ  характеръ  по  преимуществу  уголовный,  т.  е.  преж- 
де всего  опред'13ляетъ  ваказан1я  и  пени  за  убийство,  побои, 
раны,  воровство  и  друг1я  преступлен1я  противъ  лично- 
сти или   собственности. 

Начало  Русской  Правды  восходитъ  ко  временамъ  бол-бе 
древнимъ,  ч1^мъ  княжен1е  Ярослава.  Уже  при  первомъ  ис- 
торически изв-Ьстномъ  кхевскомъ  княз-Ь,  при  Олеги,  встр-Ь- 
чаются  указан1я  на  статьи  Рисскаго  закона^  именно  въ  до- 
говор-Ё  съ  Греками.  Так1я  же  указан1я  повторяются  и  въ 
договор-^  Игоря.  Ярославъ,  изв-Ьстный  своею  любовью 
къ  земскому  устроен1ю  и  книжному  Д'Ьлу,  иовидимому 
вел'йлъ  собрать  вмйст-ё  правила  и  обычаи,  относящ1яся  къ 
судопроизводству,  и  составить  письменный  сводъ  для  ру- 
ководства судьямъ  на  будущее  время.  Первая  статья  это- 
го свода  опред'Ьляетъ  пеню  за  самое  важное  преступле- 
н1е,  за  уб1йство.  Эта  статья  представляетъ  явный  пере- 
ходъ  отъ  состоян1я  варварскаго,  почти  первобытнаго,  къ 
состоян1ю  бол1-.е  гражданственному.  У  Руссовъ,  какъ  и  у 
другихъ  народовъ,  находившихся  на  низкихъ  ступеняхъ 
общественнаго  развит1я,  личная  безопасность  ограждалась 
преимущественно  обычаемъ  родовой  мести,  т.  е.  обязан- 
ностью за   смерть    родственника  мстить   смертью  уб1Йиы. 
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Съ  принянхемъ  христианства  и  усп-Ёхами  гражданствен- 
ности эта  статья  естественно  должна  была  подвергнуться 
смягчен1ю  или  изм'Ьненхю,  что  п  совершилось  не  вдругъ, 
а  весьма  постепенно;  ибо  обычай  кровавой  мести  такъ 
внедрялся  въ  народные  нравы,  что  искоренить  его  было 
нелегко.  Владим1ръ  Велик1й,  по  изв'Ьст1ю  л-Ьтописп,  уже 
колеблется  между  смертною  казн1Ю  и  вирою.  Посл']^  сво- 
его крещен1я,  подъ  вл1ян1емъ  новой  религ1и,  онъ  по  види- 
мому отм'Ьнилъ  смертную  казнь  и  право  кровавой  мести, 
а  положилъ  за  уб1йство  денежную  пеню  пли  виру;  потомъ, 
когда  умножились  разбои,  по  сов-Ьту  самихъ  епископовъ, 
началъ  казнить  смертью  разбойниковъ;  а  подъ  конецъ 
опять  отм-Ьнилъ  казнь  и  приказалъ  взыскивать  виру. 

Ярославъ  въ  первой  стать-^з  Русской  Правды  дозволилъ 
за  уб1йство  кровавую  месть,  но  только  близкимъ  родствен- 
никамъ,  именно  сыновьямъ,  братьймъ  и  племянникамъ. 
Если  же  местниковъ  не  было  (за  неим^знхемъ  близкихъ 
родственниковъ  или  за  ихъ  отказомъ  отъ  кровавой  мести), 
то  уб1йца  долженъ  платить  пзв1зстяую  виру.  Но  и  это 
исключен1е  для  близкихъ  степеней  родства  супдествовало 
только  до  сыновей  Ярослава.  Посл1>  него  Изяславъ,  Свя- 
тославъ  и  Всеволодъ  собрались  для  общаго  сов'1зта  о  строе- 
н1и  земскомъ  вм-Ьст-б  съ  своими  главными  боярами;  тутъ 
были  тысяцк1е,  К1евск1й  Коснячко,  черниговск1й  Перен'Ьгъ 
и  переяславскДй  НикиФоръ,  кром-в  того  бояре  Чудинъ  и 
Микула.  Они  пересмотрели  Русскую  Правду,  дополнили 
ее  новыми  статьями,  и  меягду  прочимъ  совс^в1ъ  отм-Ьнили 
право  кровавой  мести,  зам-Ьнивъ  ее  вирою  во  всЬхъ  слу- 
чаяхъ  для  свободнаго  человека.  Владим1ръ  Мономахъ  вско- 
р-Ь  по  своемъ  утвержден1и  въ  Е1ев'Ё  приступилъ  къ  новому 
пересмотру  Русской  Правды,  вызванному  конечно  новыми 
обстоятельствами  и  развивавп1имися  потребностями.  Въ 
своемъ  загородномъ  двор-Ь  на  Берестов*  онъ  по  обычаю 
для  совета  о  такомъ  важномъ  д-Ьл-Ь,  призвалъ  своихъ  ты- 
сяцкихъ,  Ратибора  к1евскаго,  Прокоп1я  б^логородскаго, 
Станислава  переяславскаго,  бояръ  Нажира  и  Мхрослава. 
Кром*  того  на  этомъ  сов-^Ьт-й  присутствовалъ  Иванко  Чу- 
диновичъ,  бояринъ  Олега  Святославича.  Важнейшее  до- 
полненхе     Владим1ра,    кажется,    относилось    къ    уставу    о 
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р-Ьзахъ  плп  рост-Ь;  не  забудемъ,  что  по  сиертп  Свято- 
полка  Михаила  К1евляне  подняли  мятежъ  и  разграбили 
именно  Евреевъ,  конечно  возбудившихъ  къ  себ'Ь  ненависть 
своимъ  обычнымъ  лихои.чствомъ.  Дополнен1я  п  перем'Ёны 
въ  Русской  Правд!,  продолжались  п  посл1^  Мономаха;  но 
основныя  ея  части  оставались  т'1зже. 

Посмотримъ  теперь,  въ  какомъ  вид-Ь  являются  передъ 
нами  общественныя  понят1я  и  отношен1я  нашихъ  пред- 
ковъ  на  основании  Русской  Правды. 

Во  глав'Ь  всей  Русской  землп  стоптъ  велик  1й  князь  К!- 
евск1й.  Онъ  заботится  о  земскомъ  стротЬ,  установляетъ 
судъ  и  расправу.  Онъ  окруженъ  боярами  или  старшею 
дружиною,  съ  которою  соБ'йтуется  о  вс^хъ  важныхъ  д-Ь- 
лахъ,  подтвех)Я1даетъ  старые  уставы  или  производитъ  въ 
нпхъ  перем-Ёны.  Въ  д15лахъ  земскихъ  онъ  особенно 
сов-Ётуется  съ  тысяцкими-,  пхъ  назван1е  указываетъ  на 
существовавшее  когда  то  военно-народное  д-йленхе  по  тыся- 
чамъ  и  сотнямъ;  но  въ  данную  эпоху,  по  всЬмъ  призна- 
камъ,  это  были  главные  зеыскхе  сановники,  назначаемые 
пзъ  заслуженныхъ  бояръ  и  помогавш1е  князю  въ  управ- 
лен1и;  тысяча  обозначала  уже  не  столько  числительное 
д'1злен1е,  сколько  земское  или  волостное.  Иногда  велик1й 
князь  для  р']зшен1я  важн'Ьйшихъ  земскихъ  дёлъ  собираетъ 
старшихъ  между  уд-бльными  князьями,  какъ,  наприм'Ьръ, 
Изяславъ  I  и  Святополкъ  II.  Но  Ярославъ  и  Владим1ръ 
Мономахъ,  ум-Ьвшхе  на  д'Ьл'ё  быть  главою  княжескаго  дома, 
пздаютъ  уставы  для  всей  Русской  земли,  не  спрашивая 
непрем'Ьннаго  соглас1я  князей  уд-Ьльныхъ. 

М'Ёстомъ  для  суда  служптъ  дворъ  князя,  а  въ  област- 
ныхъ  городахъ  дворъ  его  намйстника;  судъ  произво- 
дитъ князь  лично  пли  чрезъ  свопхъ  т1уновъ.  Въ  опред-Ё- 
лен1и  разныхъ  степеней  наказанхя  ясно  видно  разд'Ьленхе 
народа  на  три  состоян1я  или  на  три  сослов1я:  дружину 
княжескую,  смердовъ  и  холоповъ.  Главную  массу  насе- 
лен1я  составляли  смерды)  это  было  общее  названте  для 
свободныхъ  ягителей  городовъ  и  селъ.  Другое  общее  наз- 
ван1е  для  нпхъ  было  .поди,  въ  ед.  числ'й  людинъ.  За  уб1й- 
ство  людииа  платплась  вира  или  пеня,  опред^зленная  въ 
40  гривенъ.    Высшее  состояние  составляло  военное  сосло- 
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в1е  НЛП  княжая  дружина.  Но  п  последняя  иы'Ьла  разныя 
степени.  Простые  дружинники  носплп  назван1я  дтьтскихо^ 
отроковд,  гридей  и  мечнпковд;  за  убхйство  такого  про- 
стаго  друлшнника  назначалась  обыкновенная  вира,  какъ 
за  купца  или  другаго  смерда,  т.  е.  40  грпвенъ.  Старш1е 
дружинники  были  люди  приближенные  къ  князю,  его  бо- 
яре или,  какъ  они  названы  въ  Русской  Правд^^,  княжге 
муэюи.  За  убийство  такого  мужа  назначена  двойная  вира, 
т.  е.  80  гривенъ.  Судя  по  этой  двойной  вир'Ь,  къ  ,.кня- 
жимъ  мужамъ"  Правда  относитъ  и  главныхъ  княжихъ 
слугъ  или  челядинцевъ,  псправлявшихъ  должности  судей, 
домоправителей,  сельскихъ  старостъ,  старшихъ  конюховъ 
и  т.  п.  Дорогобужпы  какъ  то  при  ИзяславЪ  Ярославич'Ё 
убили  тзуна  конюшаго,  состоявшаго  при  табун^11  велика- 
го  князя;  посл'Ёдн1й  наложплъ  на  нпхъ  двойную  виру; 
.этотъ  прим'Ъръ  обращенъ  въ  правило  при  подобныхъ  слу- 
чаяхъ  и  на  будущее  время. 

Рядомъ  съ  свободнымъ  населенгемъ  въ  городахъ  и  се- 
лахъ  жили  несвободные  люди,  носивш1е  названхя  холоповъ, 
челяди  и  рабовб.  Первоначальнымъ  псточникомъ  рабства 
въ  древней  Росс1и,  какъ  везд1з,  служила  война,  т.  е.  плЬн- 
ныхъ  обращали  въ  рабовъ,  и  продавали  наравне  со  всякой 
другой  добычей.  Русская  Правда  опред'Ьляетъ  еще  три 
случая,  когда  свободный  челов'Ькъ  становился  полнымъ 
иди  обтьльнымд  холопомъ:  кто  купленъ  при  свид'Ётеляхъ, 
кто  женится  на  раб-Ь  безъ  ряда  или  договора  съ  ея  госпо- 
диномъ  и  кто  пойдетъ  безъ  ряда  въ  т1уны  или  ключники. 
Холопъ  не  им1злъ  никакихъ  гражданскихъ  правъ  и  считался 
полною  собственност1ю  своего  господина:  за  уб1йство  холо- 
па или  рабы  виры  не  полагалось;  но  если  кто  убьетъ  чужа- 
го  холопа  неповинно,  то  долженъ  былъ  заплатить  госпо- 
дину стоимость  убитаго  и  князю  12  гривенъ  такъ  наз. 
продажи  (т.  е.  пени  или  щтраФа).  Кром^  полныхъ  хо- 
лоповъ  существовало  еще  сослов1е  полусвободное,  нагиги- 
ты  или  закупки;  это  были  работники,  нанимавщ1еся  на 
известный  срокъ.  Если  работникъ,  взявъ  деньги  впередъ, 
уб*гаттъ  отъ  господина,  тогда  онъ  обращался  въ  полнаго 
или  об-Ёльнаго  холопа. 

Если  уб1йца  скроется,  то  виру  должна  была  выплачивать 
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вервъ^  т.  е.  община,  п  такая  вира  называлась  дикою.  Зат']змъ 
опред'&ляются  пенизараны  и  побои.  Наприм'Ьръ,за  отсЁченхе 
руки  или  другое  важное  ув1зчье  полвпры,  т.  е.  20  гривенъ,  въ 
княжую  казну;  а  изув-Ьченному  10  гривенъ;  за  ударъ  пал- 
кою пли  мечемъ  необнаженнымъ  12  гривенъ  и  т.  д.  О  воров- 
стве обиженный  преячде  всего  долж-енъ  объявить  на  торгу; 
если  же  не  объявилъ,  то  нашедши  свою  вепдь,  не  можетъ 
взять  ее  самъ,  а  долженъ  вести  на  сеодз  челов1>ка,  у  ко- 
тораго  нашелъ  ее,  т.  е.  отыскивать  вора,  постепенно  пе- 
реходя къ  каждому,  отъ  кого  была  ирхобрЬтена  вещь. 
Если  не  найдутъ  вора  и  вервь  или  община  не  окажетъ 
при  этомъ  всей  нужной  помощи,  то  она  долж'на  платить 
за  украденную  вещь.  Воръ,  пойманный  на  м1>ст'Ь  престу- 
плен1я  ночью,  могъ  быть  убитымъ  безнаказанно  „зам-бсто 
пса^^;  но  если  хозяинъ  продержалъ  его  до  утра  или  свя- 
залъ,  то  долженъ  уже  вести  его  на  княж1й  дворъ,  т. 
е.  представить  на  судъ.  Для  доказательства  преступлен1я 
истецъ  обязанъ  былъ  представлять  видоковд  и  послуховд^ 
т.  е.  свид15телей-,  кроме  свидетелей  требовалась  рота  или 
присяга.  Если  же  не  было  представлено  ни  свидетелей, 
ни  ясныхъ  доказательствъ  преступлен1я,  то  употребля- 
лось испытан1е  раскаленнымъ  железомъ  и  водою. 

За  маловажныя  преступлен1я  виновный  платилъ  прода- 
жу или  пеню  въ  княжую  казну;  а  более  важныя,  каковы 
разбой,  коневая  татьба  и  зажигательство,  вели  за  собою 
потокб  или  пзгнан1е  и  разграбленге  имущества.  Часть  виръ 
и  продажъ  назначалась  княжимъ  слугамъ,  помогавшимъ 
производить  судъ  и  расправу  и  носившимъ  названге  вир- 
никоеб^  метельниковд,  ябетниковъ  и  пр.  Въ  областяхъ  при 
производстве  суда  и  следств1я  эти  княж1е  слуги  и  ихъ 
кони  содержались  на  счетъ  жителей.  Резы  или  проценты 
разрешаются  месячные  п  третные,  первые  только  при 
займахъ  на  короткое  время;  за  слишкомъ  больш1е  резы 
ростовщпкъ  могъ  быть  лишенъ  своего  капитала.  Дозво- 
ленные резы  простирались  до  10  кунъ  на  гривну  въ  годъ, 
т.  е.  до  20  процентовъ. 

На  ряду  съ  земледел1емъ  скотоводство,  охота  и  борт- 
ный или  пчелиный  промыселъ  такяге  имели  важное  место 
въ  русскомъ    хозяйстве    того  времени.    За  воровство  или 
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порчу  ВСЯКОЙ  скотины  установлена  особая  пеня,  именно 
за  кобылу,  вола,  корову,  свинью,  барана,  овцу,  козу  и 
пр.  Особенная  забота  видна  о  коняхъ.  Еоневый  тать  вы- 
давался князю  на  потокъ;  между  т^мъ  какъ  кл1зтной  тать 
платилъ  князю  3  гривны  пени.  Если  кто  на  чужаго  коня 
только  сядетъ  безъ  спросу  хозяина,  то  наказывался  тре- 
мя гривнами  пени.  За  перекопан1е  межи,  бортной  и  ролей- 
ной  (пашенной),  назначено  12  гривенъ  продажи;  столько 
же  за  срубку  межеваго  дуба  и  за  стеску  бортнаго  знака. 
Пчеловодство  очевидно  было  еще  первобытное,  л'Ьсное, 
п  собственность  обозначалась  особыми  знаками,  зарублен- 
ными на  бортяхъ,  т.  е.  на  дуплахъ,  которыя  служили 
ульями.  За  по^зчу  перевгьса  виновный  платилъ  хозяину 
гривну,  да  князю  пени  3  гривны.  Перев-Ьсомъ  называлась 
сЬть,  устроенная  на  прос^кЬ  въ  л^су  или  вь  другомъ 
какомъ  м^ст'1з  съ  особыми  приспособлен1ями  для  ловли 
дикихъ  птицъ.  Жито  не  обмолоченное  складывалось  на 
гумнтЬ,  а  обмолоченное  пряталось  въ  ямы;  за  кражу  того 
и  другаго  взыскивалось  по  3  гривны  и  30  кунъ  продажи, 
т.  е.  пени  князю;  а  обиженному  или  возвраш;алось  укра- 
денное или  платился  уроиз^  т.  е.  его  стоимость.  За  сож- 
жен1е  чужаго  гумна  или  двора  виновный  не  только  пла- 
тилъ пострадавшему  за  всю  его  потерю,  но  и  самъ  вы- 
давался князю  на  потокъ,  а  домъ  его  на  грабежъ  кня- 
жимъ    слугамъ. 

Русская  Правда  свид'Ьтельствуетъ  также  о  развит1и  то^)- 
говли,  довольно  значительномъ  по  тому  времени.  Она  огра- 
ждаетъ,  наприм-Ьръ,  купца  отъ  окончательнаго  разоре- 
н1я  въ  случае  несчаст1я.  Если  онъ  потерялъ  ввт&ренный 
ему  товаръ  вслЬдствхе  крушения  судна,  вслЬдствхе  войны 
пли  пожара,  то  не  отв1^чаетъ;  но  если  потеряетъ  или  ис- 
портитъ  по  своей  вин'ё,  то  дов'Ьрители  поступаютъ  съ 
нимъ  какъ  хотятъ.  Очевидно  торговля  на  Руси  велась 
тогда  въ  значительной  степени  на  в^зру,  т.  е.  въ  кредитъ. 
Въ  случае  предъявлен1я  на  купц-Ь  разныхъ  долговъ,  сна- 
чала подлежали  удовлетворен1ю  дов1зрявш1е  ему  гости  или 
торговцы  иноземные,  а  потомъ  уже  изъ  остатковъ  иму- 
ш,ества  свои,  туземные.  Но  если  на  комъ  есть  кяяж1й 
долгъ,  то   послЬдн1й   удовлетворялся  прежде  бс1зхъ. 
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Т'Ьлесныя  наказан1Я,  судя  по  Русской  Правд'!},  въ  тЪ 
времена  не  допускались  для  свободпаго  человека*,  он-Ь  су- 
ществовали только  для  холоповъ.  Отъ  посл'йднихъ  сво- 
бодные люди  отличались  еще  и  т-Ьмъ,  что  они  носили  при 
себ'Ь  оруж1е,  по  крайней  м1:р'Ь  им'Ьли  или  могли  им-ёть 
мечъ  при  бедр'Ь. 

Права  женщины  по  этому  древнему  законодательству 
опред-Ёляются  недостаточно  ясно;  по  положен1е  ея  вооб- 
ще не  было  безправное.  Такъ  за  уб1йство  свободной  жен- 
щпны  платится  полвпры,  т.  е.  20  грпвенъ.  Насл-Ьдство 
(заднг1уа~)  смерда,  неоставившаго  сыновей,  переходитъ  къ 
князю,  п  только  незамужнимъ  дочерямъ  выдается  н'Ько- 
торая  часть.  Но  въ  боярскомъ  и  вообще  въ  дружинномъ 
сослов1и,  если  н'Ьтъ  сыновей,  то  дочери  насл'Ьдуютъ  ро- 
дительское имущество:  при  сыновьяхъ  же  они  не  насл*- 
дуютъ',  а  братья  обязаны  только  выдать  сестеръ  замужъ, 
т.  е.  нести  сопряженные  съ  т^^мъ  расходы.  Д-Ьти,  рож- 
денные отъ  рабы,  не  насл'ЗЬдуютъ;  но  получаютъ  свободу 
вм^ст'Ь  съ  матерью.  Вдов-Ь  идетъ  только  то,  что  мужъ  ей 
назначилъ;  впрочемъ  она  управляетъ  домомъ  и  им^Ьнхемъ 
малол!>тныхъ  д'&тей,  если  не  выдетъ  вторично  замужъ;  а 
д-Ьти  обязаны  ей  повиноваться. 

Различая  населен1е  древней  Руси  по  сословтямъ  пли  по 
роду  занятхй.  Русская  Правда  отчасти  дёлптъ  его  по  об- 
ластямъ.  Такъ  она  различаетъ  Русина  и  Словенина.  Подъ 
первымъ  очевидно  разум-Ьется  житель  Южной  Руси,  осо- 
бенно Придн'Ьпровья;  а  подъ  вторымъ  житель  с1Ьверныхъ 
областей,  особенно  земли  Новогородской.  Кром'Ь  того  Прав- 
да упоминаетъ  о  двухъ  инородческпхъ  разрядахъ,  имен- 
но о  Варягахъ  и  Колбягахъ.  Наприм'^Ьръ,  если  убЬжав- 
ш1й  холопъ  скрылся  у  Варяга  или  Колбяга  и  посл-^&днхй 
продержитъ  его  три  дня  не  объявивъ,  то  платитъ  три 
гривны  хозяину  холопа  за  обиду.  По  обвинен1ю  въ  драк-Ь 
отъ  Варяга  или  Колбяга  требовалась  только  рота,  т.  е. 
присяга;  тогда  какъ  туземцу  надобно  было  представить  еще 
двухъ  свид'Ьтелей.  Въ  случа'Ь  поклеппой  виры  (обвиненхя 
въ  убхйств-Ь),  для  туземца  требовалось  полное  число  сви- 
детелей, т.  е.  семь,  а  для  Варяга  и  Колбяга  только  два. 
Вообще  въ  законодательстве  видно  несомненное  покрови- 
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тельство  или  смягчеп1е  условхй  для  иноземцевъ.  Статьи  эти 
подтверждаютъ  иостоянноеприсутств1е  на  РусиВаряговъвъ 
XI  и  XII  вв.,впрочемъ  со  второй  половины  XI  в'йка  уже 
болъе  въ  качеств-Ь  торговцевъ,  нея^ели  наемныхъ  воиновъ. 
Кто  были  Колбяги,  въ  точности  еще  не  р-Ьшено.  Наибо- 
л-Ье  вероятно  то  мн'Ьнхе,  которое  разум'Ьетъ  подъ  ними 
юговосточныхъ  пнородцевъ  древней  Руси,  изв-Ьстныхъ  от- 
части подъ  именемъ  Черныхъ  Клобуковъ. 

Правда  не  упоминаетъ  о  томъ  обыча1Ь,  который  у  сред- 
нев'Ьковыхъ  народовъ  изв-Ьстенъ  былъ  подъ  именемъ  ,,Су- 
да  Бож1я''^,  т.  е.  о  судебномъ  поединки.  Но  обычай  этотъ 
несомн'Ьнно  существовалъ  на  Руси  издревле  и  былъ  со- 
вершенно въ  дух'Ь  воинственнаго  Русскаго  племени.  Ког- 
да дв'Ь  тяжущ1яся  стороны  были  недовольны  судебнымъ 
приговоромъ  и  не  могли  придти  ни  къ  какому  соглашен1ю, 
то  съ  дозволенхя  князя  они  решали  свою  тяжбу  мечемъ. 
Противники  вступали  въ  бой  въ  присутств1и  своихъ  род- 
ственниковъ,  и  поб^йжденный  отдавался  на  волю  побе- 
дителя (^^}. 

Русская  Правда,  унаследованная  отъ  временъ  еще  язы- 
ческихъ,  не  упоминаетъ  о  томъ  сословхи,  которое  въ  хри- 
ст1анск1я  времена  получило  на  Руси  важное  значен1е,  т. 
е.  о  сослов1и  церковномъ,  о  духовенстве.  Когда  востор- 
жествовала у  насъ  Греческая  церковь,  то  и  духовенство 
конечно  устроилось  по  образцу  греческаго.  По  прим-Ёру 
Визант1и  оно  облечено  было  разными  правами  и  преиму- 
ществами. Оно  получило  также  и  свой  судъ,  руководствомъ 
для  котораго  служили  славянскхе  переводы  греческаго 
Номоканона  или  Кормчей  книги:  зд'Ьсь  соединены  были  ка- 
савп11еся  церкви  уставы  императорск1е  съ  постановлен1я- 
ми  церковныхъ  соборовъ.  Владим1ръ  Велик1й  издалъ  уставъ, 
которымъ  постановплъ  особый  церковный  судъ,  запре- 
тивъ  вмешательство  въ  него  боярамъ  и  вообще  градскимъ 
судьямъ.  Этотъ  уставъ  былъ  подтвержденъ  и  распростра- 
ненъ  Ярославомъ  и  его  преемниками.  Суду  митрополита 
и  епископовъ  подчинены  не  только  все  лица  духовныя, 
т.  е.  священники,  церковнослужители  и  чернецы,  но  и 
люди,  состоящхе  подъ  покровительствомъ  церкви  (просвир- 
ни,   слепцы,    рабы,    отпущенные  на  волю  по    духовному 
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зав1^1цан1Ю,  каликп,  прощепики^  т.  е.  получившхе  чудесное 
исц'Ьлен1е,  п  пр.).  КромЬ  того  духовному  суду  подлежа- 
ли: м1ряне,  преступивппе  противъ  церкви,  наприм'Ьръ  ви- 
новные въ  еретичестве,  колдовстве,  а  также  семейныя 
тяжбы  и  проступки  противъ  нравственности,  каковы  на- 
ру1пен1е  брака,  оскорблен1е  родителей,  оскорблен1е  жен- 
ской чести,  ссоры  между  близкими  родственниками  и  пр. 
Н1экоторые  случаи  воровства  и  разбоя  судились  сообща 
властями  духовными  и  м1рскими,  т.  е.  судомъ  см']^стнымъ. 
Наказан1я  и  пени  за  преступления,  судимыя  церковью, 
определены  денежныя,  также  какъ  въ  Русской  ПравдЬ.  Въ 
этомъ  случай  народные  нравы  заставляли  князей  рус- 
скихъ  отступать  отъ  греческаго  судопроизводства,  въ  ко- 
торомъ  существовали  п  телЬсныя  наказан1я.  Виры  съ 
церковныхъ  судовъ  шли  въ  пользу  епископовъ,  и  сл-Ьдо- 
вательно  служили  для  нихъ  псточникомъ  доходовъ.  Кро- 
мЁ  того  на  содержан1е  храмовъ,  монастырей  и  вообще 
духовенства  князья  опред'йлялп  недвижимое  имущество; 
они  начали  раздавать  пмъ  не  только  разныя  угодья  (рыб- 
ныя,  бортныя,  луга,  мельницы  и  т.  п.),  но  и  населенныя 
земли,  т.  е.  деревни  и  села.  А  некоторые  князья,  по  при- 
мвру  Владим1ра,  отд'Ьляли  церкви  десятину,  т.  е.  десятую 
часть  изъ  разныхъ  своихъ  доходовъ,  наприм'Ьръ,  изъ  да- 
ней, лововъ,  стадъ,  жита  и  пр.  {^'^~). 

Духовенство  не  замедлило  пргобрЬсти  высокое  положе- 
н1е  въ  нашемъ  государственномъ  и  общественномъ  строЬ. 
Въ  важныхъ  случаяхъ  князья  призывали  на  сов^тъ  не 
однихъ  бояръ  и  городскихъ  старцевъ,  но  также  еписко- 
повъ и  игумновъ.  Во  время  княжескихъ  междоусоб1й  ду- 
ховныя  лица,  исполняя  свое  нравственное  назначен1е,  не- 
редко являлись  посредниками  въ  переговорахъ  враждую- 
щихъ  сторонъ  и  ихъ  примирителями.  Церковная  власть 
водворялась  на  Руси  подъ  покровительствомъ  власти 
княжеской,  и  потому  не  могла  входить  въ  соперничество 
съ  этою  последнею.  Уже  самое  язычество  Славянорусска- 
го  племени,  неуспйвшее  выработать  сильнаго  жреческаго 
сослов1я,  показало,  что  въ  этомъ  племени  было  мало  за- 
датковъ  для  развит1я  ееократ1и.  Къ  тому  же  и  преданхя 
Византхйской  церкви,  съ  ея  подчинен1емъ    светской    вла- 
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сти,  не  представляли  повода  для  какихъ  либо  неум'Ьрен- 
ныхъ  притязан1й  со  стороны  церковной  1ерарх1и.  Поэто- 
му Русское  православ1е  уже  съ  самаго  начала  своего 
существован1я  обнаружило  коренное  различхе  съ  запад- 
нымъ  католицизмомъ:  оно  осталось  чуждо  властолюби- 
вымъ  стремлен1ямъ  папства.  Находя  для  себя  опору  въ 
княжеской  власти,  церковная  1ерарх1я  въ  свою  очередь 
давала  этой  власти  религ1озное  освяп];ен1е  въ  глазахъ  на- 
рода и  т-Ьмъ  содействовала  еще  большему  ея  укр-йплентю. 
Наприм'Ьръ,  намъ  неизвестно,  какими  обрядами  сопрово- 
ждалось посаженхе  на  столъ  новаго  князя  во  времена  язы- 
ческ1я;  но  въ  эпоху  христ1анскую  это  посажен1е  стало 
совершаться  уже  въ  главномъ  или  соборномъ  храм-Ь  столь- 
наго  города,  сопровождаемое  благословентемъ  1ерарховъ 
и  молитвами  всего  клира.  Самое  христ1анство,  уже  про- 
цветавшее въ  главныхъ  средоточ1яхъ  русской  жизни,  еще 
далеко  не  утвердилось  по  всей  Русской  земле,  и  при 
утвержден1и  его  духовная  власть  находила  естественную 
поддержку  со  стороны  власти  светской.  Въ  этомъ  отноше- 
Н1И  обнаружилось  другое  важное  отлич1е  Русскаго  право- 
слав1Я  отъ  западнаго  католицизма.  Совокупныя  усил1я 
духовной  и  светской  власти  для  водворенхя  христханской 
религ1и  на  Руси  далеко  не  походили  на  действ1я  Латин- 
ской церкви,  которая  нередко  обращала  языческ1е  наро- 
ды мечемъ  или  всякаго  рода  насил1емъ,  и  воздвигала  на 
нихъ  крестовые  походы.  Русская  церковь  съ  этой  сторо- 
ны более  напоминала  свой  первообразъ,  церковь  Грече- 
скую, которая  единственно  силою  проповеди  и  образова- 
тельнаго  вл1ян1я  успела  насадить  свою  религхю  у  мно- 
гихъ  восточныхъ  народовъ. 

Вдали  отъ  главныхъ  городовъ  христханство  довольно 
медленно  распространялось  между  племенами,  вошедши- 
ми въ  составъ  Русской  земли.  Особенно  упорную  борьбу 
съ  язычествомъ  проповедники  новой  религ1и  должны  бы- 
ли выдерживать  на  севере,  где  въ  населен1ипреобладалъ 
Финск1й  элементъ  и  где  языческ1е  волхвы  пользовались 
еще  значительнымъ  вл1ян1емъ  на  народъ.  Здесь  жители, 
даже  принявшее  крещен1е,  иногда  возвращались  къ  сво- 
имъ  языческимъ    богамъ  и  производили    мятежи,    будучи 
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возмущаемы  волхвами.  При  сыновьяхъ  Ярослава,  какъ 
мы  вид-Ьди,  въ  самомъ  Новгороде  произошло  такое  воз- 
мущенхе.  На  помош,ь  церковной  1ерарх1и  явилась  власть 
св-Ьтская:  князь  Гл'Ьбъ  съ  дружиною  защитилъ  духовен- 
ство и  усмирилъ  мятежъ.  Подобное  событ1е  около  тогоже 
времени  совершилось  и  въ  Ростовской  области.  Тамъ 
случился  неурожай.  Явились  два  волхва  изъ  Ярославля, 
и  объявили,  что  они  знаютъ,  кто  скрываетъ  хл1збъ.  Почи- 
тая колдуновъ  и  знахарей,  суеверный  народъ  особенно 
склоненъ  приписывать  чародЬйственную  силу  женщинамъ- 
в-Ёдьмамъ.  На  нихъ  то  и  начали  указывать  волхвы.  Они 
ходили  по  Болг'ё  и  Шексн*  и  называли  самыхъ  домови- 
тыхъ  жени;пнъ.  Жители  приводили  къ  нимъ  своихъ  мате- 
рей, сестеръ  и  женъ:  волхвы  надрЬзывали  у  нихъ  за  плеча- 
ми, и  показывали  видъ,  будто  вынимаютъ  оттуда  хл'Ьбъ,. 
медъ  и  рыбу.  Посл'Ь  того  они  убивали  этихъ  женш,инъ,  а 
им'Ьнье  ихъ  брали  себ-Ё.  Такимъ  образомъ  волхвы  дошли 
до  города  Б-йлаозера,  и  расположились  подъ  л-ёсомъ;  око- 
ло нихъ  собралась  толпа  человЬкъ  въ  300.  Въ  этомъ  го- 
род-Ь  случился  тогда  воевода  Святославовъ  Янъ  Выша- 
тичъ,  пр1^Ьхавш1й  для  сбора  дани.  Узнавъ,  что  коварные 
волхвы  пришли  изъ  волости  его  князя  и  сл-бдовательно 
его  смерды,  Янъ  послалъ  требовать  отъ  толпы  ихъ  вы- 
дачи-, но  получилъ  отказъ.  Им-Ья  около  себя  не  бол^Ье 
дв-Ьнадцати  отроковъ  или  дружинниковъ,  онъ  попытался 
схватить  ихъ  силою;  но  волхвы  скрылись  въ  л'Ьсу.  Тог- 
да воевода  объявилъ  Б-Ьлозерцамъ,  что  не  уйдетъ  отъ  нихъ 
ц-Ьдое  л-Ьто,  если  не  выдадутъ  ему  волхвовъ.  Б1Ьлозерцы 
действительно  поймали  ихъ,  и  привели  къ  Яну.  Зат11мъ 
л1>топись  передаетъ  любопытную  бесЬду  его  съ  волхва- 
ми о  в'Ьр'Ь.  По  ихъ  учен1ю,  Богъ  однажды  мыдся  въ  ба- 
н^Ь,  и,  отерши  потъ  ветошкою,  бросилъ  ее  съ  неба  на 
землю;  изъ  этой  ветошки  дьяволъ  сотворилъ  челов-Ька, 
а  Богъ  вложилъ  въ  него  душу;  вотъ  по  чему  по  смер- 
ти человека  душа  его  идетъ  на  небо  къ  Богу,  а  т-ёло 
идетъ  въ  землю,  къ  Антихристу,  который  сидитъ  въ  безд- 
н-Ь;  въ  этого  то  Антихриста  или  подземнаго  бога  они  и 
в'Ьруютъ.  Воевода  Янъ  Вышатичъ  безъ  сомн-Ьнхя  быдъ 
тотъ  самый,  который  является  другомъ  0еодос1я  Печер- 
и.  р.  13 
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скаго  и  живымъ  ысточыикомъ  для  л-Ьтописи  Сильвестра 
Выдубецкаго;  слышанное  имъ  языческое  учен1е  онъ  пе- 
редавалъ  л'1зтописцу,  очевидно,  применяясь  къ  христ1ан- 
скимъ  понят1ямъ.  Волхвы  подверглись  заслуженной  уча- 
сти. Янъ  вел^лъ  пхъ  бить,  выдергать  у  нихъ  бороды  и 
связанныхъ  бросить  въ  лодку.  На  усть-Ь  ДХексны  онъ  вы- 
далъ  ихъ  для  мести  родственникамъ  убитыхъ  женщинъ, 
и  т*  повысили  волхвовъ  на  дубу  {^'■^). 

Народная  масса  на  Руси,  какъ  и  въ  другихъ  европей- 
скихъ  земляхъ,  принимала  христ1анство  бол'Ье  внйшнимъ 
образомъ,  ч'Ёмъ  внутреннимъ,  т.  е.  бол1зе  обряды  новой 
религ1и,  нея\ели  ея  духовную  сторону,  и  продолжала 
упорно  хранить  мног1я  языческ1я  предан1я  и  обычаи. 
Духовенство  должно  было  начать  постоянную  борьбу  съ 
народными  суев]зр1ями;  лучпие  представители  Русской 
церкви,  какъ  изв]5Стно,  писали  поучен1я,  направленныя 
противъ  В'15ры  въ  волшебство  и  разныхъ  языческихъ  обы- 
чаевъ.  Эти  обычаи  и  преданхя,  вкоренявш1яся  въ  тече- 
н1е  долгаго  ряда  вёковъ,  конечно  весьма  медленно  усту- 
пали свое  м^сто  новымъ,  христ1анскимъ  понят1ямъ.  Т1змъ 
не  менйе  христ1анство  неотразимо  д-Ьйствовало  на  вновь 
обраш,енный  народъ.  Уже  самая  суп];ность  новой  религ1и — 
любовь  къ  ближнему  столь  доступная  общему  пониман1ю — 
и  вм^стЬ  съ  тЪмъ  прекраш;ен1е  кровавыхъ  челов^Ьческихъ 
жертвъ  ненасытному  Перуну  не  могли  не  произвести 
благод-Ётельнаго  переворота  въ  народныхъ  представлен!- 
яхъ  о  Верховномъ  суш.еств15  и  не  повлхять  на  сз1ягчен1е 
грубыхъ,  жестокихъ  нравовъ. 

Вместе  съ  православхемъ  открылся  гораздо  бол]^е  ши- 
роки! путь  вл1ян1ю  греческой  образованности  на  Русск1й 
народъ.  Церковь  явилась  сильн11Йн1имъ  проводникомъ  это- 
го вл1ян1я,  чЁмъ  суш;ествовавш1я  прежде  торговый  и  по- 
литическ1я  сношенхя.  Она  принесла  съ  собою  грамот- 
ность и  развит1е  книжной  словесности,  и  следовательно 
образовала  цЪлый  классъ  населен1я,  которому  сд'йлалось 
доступно  питан1е  высшими,  духовными  интересами.  Съ 
другой  стороны  принесенное  ею  изяш;ное  храмовое  зод- 
чество и  стройное  богослужен1е  наглядно  и  непосредствен- 
но вд1яли  на  цЬлый  народъ  улучн1зп1емъ  его  вкуса  и  воз- 
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бужденхемъ  художественныхъ  стремлен1и.  Наконецъ,  Пра- 
вославная церковь,  своими  непреложными  догматами  объ- 
единяя п  очищая  народныя  в-Ьрованхя,  видоизм'Ьнявш1еся 
по  характеру  племенъ  и  окружающей  природы,  подчиня- 
ла раздробленныя  части  Руси  непосредственному  вл1я- 
н1ю  одной  и  той  же  образованности,  и  могущественно 
способствовала  сл1ян1ю  этихъ  племенъ  въ  одно  д'Ьлое, 
въ  одну  великую  Русскую  народность. 
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VIII. 
РАЗВИТ1Е  ОБЛАСТНОЙ  САМОСТОЯТЕЛЬНОСТИ. 

Мстиславъ  I.  Д-Ьла  черниговстпя  и  полоцк1я.  Значение  сл-Ьдующаго 
периода.  Ярополкъ  II.  Распри  въ  семь*  Мономаховичей.  Борьба  съ  Оль- 
говичами.  Всеволодъ-Гавр]илъ  и  Новогородцы.  Всеволодъ  II  Ольго- 
вичъ.  Его  политика  разъединения.  Владим1рко  и  Галицкое  княжество. 
Отношен1я    польскхя.    Игорь    Ольговичъ  въ  К^ев*.     Его   поражен1е   и 

пл'Ьнъ. 

Со  смерт1Ю  Владимтра  почти  окончилось  покол^н1е  вну- 
коЕЪ  Ярослава  I.  Въ  живыхъ  оставался  еще  младш1Й  изъ 
Святославичей,  Ярославъ.  Но  это  былъ  князь  непредпр!- 
имчивый,  миролюбивый,  который  довольствовался  своимъ 
етаршинствомъ  между  потомками  Святослава,  т.  е.  стар- 
шимъ  въ  ихъ  род'Ь  столомъ  Черниговскимъ,  и  не  думалъ 
объявлять  как1я  либо  притязантя  на  Кхевское  княжен1е. 
Поэтому  старш1й  сынъ  Мономаха  Мстиславъ,  при  жиз- 
ни отца  долго  княживш1й  въ  Новгороде,  безпрепятствен- 
но  занялъ  столъ  Е1евск1Й.  Это  былъ  достойный  преем- 
никъ  своего  знаменитаго  предшественника,  воспитанный 
въ  его  трудовой  школ'Ь  и  вполн-Ь  способный  поддержать 
значенте  великаго  князя  Кзевскаго  на  той  высот-^Ь,  на  ко- 
торой оно  было  поставлено.  Подобно  отцу,  онъ  ум-Ёлъ 
держать  въ  страх*  сосЬднихъ  варваровъ  и  въ  повинове- 
н1и  мдадшихъ  князей,  а  строптивыхъ  родичей  строго  нака- 
зывалъ. 

Впрочемъ  почти  въ  начал*  своего  княжен1Я  Мстиславъ 
допустилъ  нарушен1е  обычнаго  права  по  отношен1Ю  къ 
старшинству,  именно  въ  семь*  черниговскихъ  Святосла- 
вичей. Сыттъ  Олега  Всеволодъ  внезапно  напалъ  на  дядю 
своего  Ярослава,    и  отнялъ  у  него    Черниговъ.  Ярославъ 
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обратился  къ  великому  князю,  и  напомнилъ  о  данной 
клятв-б  сохранить  за  нимъ  Черниговск1й  столъ.  Велик1Й 
князь  пзъявилъ  нам'Ёренхе  помочь  дяд'Ь  и  наказать  пле- 
мянника, хотя  посл'Ьдн1й  былъ  женатъ  на  дочери  самого 
Мстислава.  Онъ  началъ  готовиться  къ  походу  на  Черни- 
говъ.  Всеволодъ  Ольговичъ,  обманутый  надеждою  на  по- 
мощь своихъ  союзниковъ  Половцевъ,  прибЬгъ  къ  перего- 
ворамъ;  началъ  упрашивать  Мстислава  и  подкупилъ  его 
сов'йтниковъ;  такъ  что  знатн'Ьйшхе  бояре  к1евск1е  стали 
поддерживать  его  домогательства.  Конечно  и  просьбы  до- 
чери также  колебали  р1зШимость  великаго  князя.  Въ  раз- 
думь^Ь  онъ  обратился  къ  собору  священниковъ.  Около  то- 
го времени  митрополитъ  Никита  скончался,  а  новый  ми- 
трополитъ  еще  не  былъ  назначенъ.  Между  духовными 
лицами  наибольшимъ  значенхемъ  въ  Кхев-Ь  пользовался 
тогда  Григор1й,  игуменъ  Андреевской  обители.  Онъ  былъ 
любимцемъ  Мономаха,  и  находился  въ  большомъ  почете 
у  Мстислава;  этотъ  Грпгорхй  принялъ  сторону  Всеволо- 
да. Нетрудно  было  предвпд']Ьть  р^Ьшеихе  собора,  въ  кото- 
ромъ  большинство  голосовъ  заран-Ье  принадлежало  Всево- 
лоду. Къ  томуже  и  вообще  древнерусское  духовенство 
считало  одною  изъ  главныхъ  своихъ  обязанностей  отвра- 
щать князей  отъ  междоусобной  брани  и  пролитхя  крови. 
Соборъ  принялъ  на  себя  гр']&хъ  клятвопреступленхя. 
Мстиславъ  послушалъ  его  сов-Ьта,  и  оставилъ  Всеволо- 
да въ  поко'Ь.  Ярославъ  удалился  на  берега  Оки  въ  свои 
Муромо-Рязанск1я  волости,  гдЬ  вскорЬ  и  скончался.  Этотъ 
случай  послужилъ  прим'Ьромъ  и  для  другихъ  князей  къ 
нарушен1Ю  старыхъ  родовыхъ  обычаевъ,  и  поощрилъ 
илемянниковъ  не  уважать  иногда  старшинство  дядей.  Л1з- 
тописецъ  зам-Ьчаетъ,  что  Мстиславъ  потомъ  до  конца 
своихъ  дней  сол{ал'Ьлъ  объ  учиненной  имъ  несправедли- 
вости. 

Семья  Мономаха  въ  это  время  владЬла  большею  част1ю 
Руси.  Мстиславъ  занималъ  великое  княжен1е  К1евское. 
Братья  его  спд'Ьли:  Ярополкъ  въ  южномъ  Переяславл'Ь, 
Вячеславъ  въ  ТуровЪ,  Андрей  во  Владим1р'Ь  Волынскомъ, 
Юр1й  въ  земл-Ь  Ростовско-Суздальской',  а  сыновья:  Всево- 
лодъ въ  Нов'Ёгород'Ь  Великомъ,  Изяславъ  въ  КурскЬ,  Ро- 
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стиславъ  въ  Смоленск*.  Сл-Ьдуя  отцовской  политик*, 
Мстпславъ  задумалъ  пр1обр*сти  для  своего  рода  еще  од- 
ну область,  именно  Кривскую  или  Полоцкую,  часть  ко- 
торой уже  была  завоевана  Мономахомъ  (Минскъ).  Не- 
смотря на  потерю  Минскаго  уд*ла,  полоцк1е  Всеславичи 
никакъ  не  хотели,  подобно  другимъ  русскпмъ  князьямъ, 
подчиниться  великому  князю  К1евскому.  Мстиславъ  от- 
правилъ  на  нпхъ  своихъ  братьевъ  и  сыновей.  Всеволодъ 
Черниговск1й  также  долженъ  былъ  участвовать  въ  этомъ 
поход*.  Южныя  и  сйверныя  друл^ины  съ  разныхъ  сто- 
ронъ  вошли  въ  Полоцкую  землю  и  погромили  некоторые 
ея  города  (1129).  Всеславичи  смирились,  но  ненадолго, 
Въ  сл'Ьдуюш.емъ  году,  когда  Мстпславъ  собиралъ  рать 
противъ  Половцевъ,  Всеславичи,  вопреки  недавней  при- 
сяг*, отказались  идти  вм*ст*  съ  Русью  на  „шелудива- 
го"  Боняка.  Управившись  съ  Половцами,  велик1й  князь 
р*шилъ  покончить  съ  враждебнымъ  родомъ  Всеслава.  Не- 
изв*стно,  какимъ  образомъ  ему  удалось  захватить  въ 
свои  руки  большинство  полоцкихъ  князей  съ  ихъ  жена- 
ми и  д*тьми.  Зат*мъ  онъ  посадилъ  ихъ  въ  ладьи,  и  от- 
правилъ  въ  Царьградъ  къ  своему  родственнику  импера- 
тору Тоанну  Комнену.  Тамъ,  по  н*которымъ  изв*ст1ямъ, 
полоцк1е  князья  вступили  въ  греческую  службу,  и  отли- 
чились своимъ  муягествомъ  въ  походахъ  противъ  Сара- 
цинъ.  А  волость  ихъ  была  отдана  Изяславу,  одному  изъ 
сыновей  великаго  князя  (б^). 

Мстиславъ  не  уступалъ  своему  отцу  и  въ  д*ятельной  за- 
щит* русскихъ  пред*ловъ  отъ  враждебныхъ  сос*дей.  По  сло- 
вамъ  н*которыхъ  л*тописныхъ  сводовъ  его  воеводы  будто 
бы  загнали  Половцев-ь  не  только  за  Донъ,  но  и  за  Волгу. 
Кром*  того  онъ  посылалъ  своихъ  сыновей  воевать  Чуд- 
ск1е  народцы,  безпокоивш1е  новогородск1я  земли.  Волости 
Пинско-Туровскаго  Пол*сья  и  вновь  завоеванная  Полоцкая 
земля  приводили  К1евскаго  князя  въ  непосредственное  стол- 
кновен1е  съ  западными  сос*дями  русскихъ  Славянъ,  съ 
безпокойными  Литовцами.  Въ  годъ  своей  смерти  велик1Й 
князь  вв1*ст*  съ  сыновьями  самъ  предпринималъ  удачный 
походъ  на  Литву. 

Мстиславъ,  долго    бывипй  новогородскимъ    княземъ,  по 
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вс'^^мъ  прпзнакамъ  сохраннлъ  яшвыя  связи  съ  Новгоро- 
домъ  п  посл'Ь  того,  какъ  перешелъ  на  югъ.  Такъ  по  смер- 
ти своей  первой  супруги  Христины  онъ,  еще  при  жизни 
отца,  женился  на  дочери  знатнаго  боярина  новогород- 
скаго  Дилитр1я  Завидича.  Почти  въ  одно  время  съ  нимъ 
и  старш1й  сынъ  Мстислава  Бсеволодъ  —  Гавр1илъ,  быв- 
ш1й  его  преемнпкомъ  въ  Новгороде,  также  лоснился  на 
новогородской  боярышн'Ь.  Самая  древн'Ьйшая  изъ  княже- 
скихъ  грамотъ,  дошедшихъ  до  насъ  въ  подлинник'Ь,  равно 
свид'Ьтельствуетъ  о  расположен1и  Мстислава  къ  своему  пер- 
вому уд'Ьлу.  Эта  грамота  дана  была  новогородскому  Юрьеву 
монастырю  на  н'1:которыя  земли  и  судныя  пошлины.  Тутъ 
же  находится  приписка  и  сына  его  Всеволода  о  томъ,  что 
онъ  даритъ  серебряное  блюдо  для  употреблен1я  за  мона- 
стырскою трапезою  (65).  Во  время  великаго  княжен1я  Мсти- 
слава любимую  его  Новогородскую  область  постигли  боль- 
ппя  б1здств1я:  чрезвычайные  весеннте  разливы  и  осеннхе 
морозы  причинили  сильные  неурожаи,  посл-Ьдствтемъ  ко- 
торыхъ  былъ  н{есток1Й  голодъ,  такъ  что  въ  1128  г.  въ 
Новгород'^  осьмина  ржи  стоила  полгривны,  ц-Ьна  огром- 
ная для  того  времени.  По  свидетельству  Новогородской  л-Ь- 
тописи,  голодавшее  *ли  мякину,  липовый  листъ,  березо- 
вую кору,  мохъ,  конпну.  Много  народу  погибло  отъ  .это- 
го голоду,  и  родители  часто  отдавали  свопхъ  д-Ьтей  въ 
рабство  иноземнымъ  гостямъ,  чтобы  только  спасти  ихъ 
отъ  смерти.  На  улипахъ,  плош;адяхъ,  по  дорогамъ  люди 
падали  мертвыми;  въ  городе  распространился  невыно- 
симый смрадъ  отъ  труповъ,  которыхъ  не  усп-Ьвали  вовре- 
мя вывозить. 

Мстиславъ-веодоръ  скончался  посл-Ь  кратковременнаго 
княжен1я,  пятидесптп  шести  л-Ьтъ  отъ  рождения,  сл-йдо- 
вательио  еш.е  въ  полномъ  развит1и  силъ  (1132  г.).  Его  похо- 
ронили въ  монастыр!)  св.  веодора:  онъ  самъ  создалъ  зтотъ 
монастырь  въ  честь  святаго,  имя  котораго  носилъ.  То 
былъ  посл1здн1Й  пзъ  великихъ  князей  К1евскихъ,  ум-Ьв- 
шихъ  строго  охранять  свое  верховное  значенхе  между  ро- 
дичами и  т^мъ  поддерживать  единство  Русскихъ  земель. 
Посл'Ь  него  уже  не  видимъ  въ  Кхсв-Ь  подобныхъ  князей. 
Бпрочемъ  положение  ихъ  становилось  все  трудн'Ье  и  труд- 
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н-Ье  въ  томъ  случае,  если  бы  они  хот:Ьли  подражать  сво- 
имъ  предшественникамъ  по  отношенхю  къ  князьямъ  уд'Ьль- 
нымъ.  Нужны  были  бы  нечелов'Ьческ1я  усил1я,  что  бы 
удержать  въ  единен1и  какъ  разветвившееся  потомство 
Владим1ра  Великаго,  такъ  и  русск1я  области,  разбросанный 
на  огромномъ  пространстве  и  стремившхяся  къ  отдель- 
ной политической  жизни. 

Хотя  семья  Мономаховичей  и  влад'Ьла  большею  част1ю 
Руси,  но  и  самая  эта  семья  въ  свою  очередь  разд1злилась  на 
разныя  покод'Ьн1я,  который  соперничали  другъ  съ  другомъ. 
Поэтому  пер1одъ,  посл'едуюш;1Й  за  смертхю  Мстислава  I, 
представляетъ  постоянное  обособлен1е  русскихъ  областей 
подъ  управлен1емъ  н-екоторыхъ  в1зтвей  княжаго  дома,  ко- 
торый все  бол-ее  и  болЬе  принимаютъ  характеръ  м-Ьст- 
ныхъ  самостоятельныхъ  династий.  Въ  основан1е  этого 
обособлен1я,  какъ  мы  видЪлп,  легло  д'йленхе,  утвержден- 
ное Любецкимъ  съ-ездомъ.  К1евск1й  князь  уже  не  можетъ 
какъ  прежде  раздавать  удйлы  и  перемещать  младшихъ 
князей  съ  одного  конца  Руси  на  другой.  Понят1е  о  стар- 
шинстве въ  ц11ломъ  потомств^е  Игоревичей  запутывается 
всл1Ьдств1е  ихъ  чрезвычайнаго  размножен1я  и  разд15лен1я; 
все  чаще  и  чаще  возникаетъ  изъ  за  него  соперничество 
племянниковъ  съ  дядями.  К1евъ  начинаетъ  переходить 
изъ  рукъ  въ  руки;  прп  чемъ  сохраняется  еще  н-екоторая 
т-ень  родоваго  права;  но  въ  сущности  д-ействуетъ  уже  пра- 
во наиболее  сильнаго  или  наибол'ее  отважнаго.  Древняя 
метропол1я  русскихъ  городовъ,  хотя  и  продолжаетъ  еще 
служить  средоточ1емъ  русской  образованности,  но  уже 
мало  по  малу  утрачиваетъ  значенхе  того  средоточхя,  ко- 
торымъ  она  служила  въ  политической  жизни  Русскаго 
народа. 

Мстиславу  наследовалъ  на  великомъ  княжен1и  братъ 
его  Ярополкъ.  Посл'едн1й  еще  при  жизни  своего  отца 
Мономаха  отличился  удачными  походами  въ  глубь  Поло- 
вецкихъ  степей.  При  Мстиславе  онъ  занималъ  столъ  Пе- 
реяславск1й,  который  былъ  старшимъ  посл115  Ктева  въ 
род-е  Мономаховичей,  но  въ  то  же  время  и  самымъ  без- 
покойнымъ^  потому  что  находился  на  пограничь'е  съ  степ- 
ными варварами.  Ярополкъ  прославидъ  себя  зд'есь  новы- 
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ми  подвигами  противъ  Половцевъ.  Но  одной  его  отваги 
оказалось  недостаточно,  что  бы  поддержать  значенге  ве- 
ликаго  князя,  и,  едва  онъ  занялъ  К1евск1й  столъ,  какъ 
между  младшими  князьями  открылись  безконечные  споры 
и  войны  за  волости.  Распри  начались  въ  самой  семь-Ь 
Мономаховичей;  а  источникомъ  для  нихъ  явился  помяну- 
тый столъ  Переяславск1й,  который  былъ  предметомъ  мно- 
гихъ  желан1й,  потому  что  служилъ  переходомъ  уже  къ 
великому  княжен1Ю.  Ярополкъ  II  самъ  подалъ  поводъ  къ 
смутамъ.  Нарушивъ  права  своихъ  братьевъ,  онъ,  по  уго- 
вору съ  Мстиславомъ,  передалъ  этотъ  столъ  старшему 
своему  племяннику  Всеволоду  —  Гавр1илу,  княжившему 
дотол'Ь  въ  НовгородЬ.  Но  едва  Всеволодъ  вступилъ  въ 
Переяславль,  какъ  въ  тотъ  же  день  явился  дядя  его  Юр1й 
Ростовск1й  и  изгналъ  его  отсюда.  Юр1Й  конечно  не  хо- 
т'Ьлъ  допустить,  чтобы  племянникъ  перебилъ  у  него 
старшинство.  Но  Ярополкъ  въ  свою  очередь  изгналъ  Юр1я 
изъ  Переяславля,  который  передалъ  другому  племянни- 
ку, второму  сыну  Мстислава,  Изяславу;  потомъ  однако 
перем-Ёнилъ  рйшен1е  п  отдалъ  Переяславль  брату  своему 
Вячеславу;  а  его  Туровск1й  уд'Ьлъ  перешелъ  къ  Изясла- 
ву  Мстиславпчу.  Вячеславъ,  в'1зроятно  недовольный  безпо- 
койнымъ  сос'Ьдствомъ  съ  Половцами,  вскор'Ь  самъ  поки- 
нулъ  Переяславль  п  воротился  въ  свой  Туровъ,  откуда 
изгналъ  Изяслава,  а  Переяславль  снова  достался  Юр1ю. 
Тогда  Изяславъ  Мстиславичъ  соединился  съ  братомъ  сво- 
имъ  Всеволодомъ  Новогородскимъ;  считая  себя  обд'Ьлен- 
ными,  они  подняли  оруж1е  противъ  дядей. 

Всеволодъ  Ольговичъ,  сидйвшхй  дотол'Ь  смирно  въ  Чер- 
нигове, видя  распри  въ  самой  сежъ'Ь  Мономаха,  посп11- 
шилъ  воспользоваться  ими,  что  бы  воротить  н'Ькоторыя 
утраченныя  волости,  наприм'Ьръ,  К.урскъ  и  друг1е  горо- 
да по  р'Ьк'Ё  Сейму.  Онъ  вступилъ  въ  союзъ  съ  племян- 
никами противъ  дядей,  и  нанялъ  Половцевъ.  Въ  южной 
Руси  закип-Ёло  междоусобхе.  Нисколько  разъ  князья  ми- 
рились, и  снова  начиналась  брань.  То  Всеволодъ  Ольго- 
вичъ съ  Половцами  опустошалъ  л'Ъвый  берегъ  Днепра, 
осаждалъ  Переяславль  и  подходилъ  къ  самому  К1еву;  то 
Ярополкъ    съ    братьями  и  Черными  Клобуками  разорялъ 
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землю  Черниговскую  и  подступалъ  къ  самому  Чернигову. 
Между  т^мъ  бывш1й  источникъ  этнхъ  междоусоб1й,  Пе- 
реяславль,  Ярополкъ  взялъ  у  Юр1я  и  иередалъ  младшему 
ихъ  брату  Андрею-,  а  уд'Ьлъ  посл'Ьдняго,  Владим1ръ  Во- 
ЛЫНСК1Й,  отдалъ  племяннику  своему  Изяславу  Мстпсла- 
вичу;  ч'Ьмъ  удовлетворилъ  его  и  отвлекъ  отъ  союза  съ 
Ольговичами  Черниговскими.  Наконецъ  въ  1189  году,  не- 
задолго до  своей  смерти,  Ярополкъ  заключплъ  миръ  съ 
Ольговичами  у  черниговскаго  города  Морав1йска,  на  бе- 
регу Десны.  Посл'Ьдн1е  достигли  своей  ц11ли:  Еурскъ  и 
некоторые  друг1е  города  отошли  отъ  Переяславскаго  кня- 
жения къ  Черниговскому. 

Это  междоусоб1е  захватило  не  одну  южную  Росс1ю:  оно 
отозвалось  и  на  с^Ьвер-Ь,  гд'й  произошло  тогда  первое  ис- 
торически изв15стное  столкновен1е  НовогорОддевъ  съ  Суз- 
дальцами. 

Не  одни  младппе  князья  отказывали  въ  повиновен1и 
Ярополку.  Древн1й  в'1]чевой  Новгородъ  также  воспользо- 
вался его  затруднительнымъ  полон{ен1емъ  и  слабыми  сто- 
ронами его  характера,  а  равно  соперничествомъ  разныхъ 
в-Ётвей  княжаго  рода.  Онъ  явно  началъ  стремиться  къ 
освобожден1ю  себя  отъ  кхевской  зависимости  и  къ  пол- 
ному самоуправлен1ю.  Всеволодъ  Мстиславичъ  посжЪ  своей 
неудачной  попытки  занять  Переяславский  столъ  воротил- 
ся въ  Новгородъ,  гд'Ь  онтэ  княжилъ  столь  долгое  время. 
Но  граждане  встр-Ьтили  его  очень  не  ласково.  Они  роп- 
тали на  то,  что  онъ  вздумалъ  ихъ  знаменитый  городъ 
предпочесть  южному  Переяславлю,  и  сначала  не  хот'Ьлп 
принять  его;  потомъ  однако  смягчились,  и  снова  призна- 
ли его  свопмъ  княземъ.  Но  прежн1я  дружеск1я  отноше- 
н1я  и  прежнее  уважен1е  къ  княжеской  власти  уже  были 
нарушены.  Новгородъ  собиралъ  съ  своихъ  обширныхъ 
с1зверовосточныхъ  влад^Ьн1п  для  велпкаго  князя  К1евска- 
го  особую  дань,  подъ  имеиемъ  „Печерской^'-.  Граждане 
вдругъ  отказались  платить  эту  дань  Ярополку,  и  не  хот-Ь- 
ли  слушать  ув'15ш,ан1й  Всеволода.  Только  братъ  его  Изя- 
славъ,  присланный  дядею,  уговорилъ  ихъ  заплатить.  По- 
садники новогородскхе  прежде  назначались  великимъ  кня- 
земъ К1евскимъ  изъ  знатныхъ  бояръ,  м'ёстныхъ  или  при- 
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сланныхъ  изъ  южной  Руси.  Теперь  Новогородцы  стали 
присвоивать  себ-Ь  право  выбирать  и  см-Ьнять  посадниковъ 
по  своей  вол1).  Явились  партхп,  неизб'Ьишыя  при  всякомъ 
выбор-Ь  властей;  отсюда  начали  умножаться  внутренн1я 
смуты. 

Когда  произошла  междоусобная  брань  Мстиславичей  съ 
ихъ  дядями,  Новогородцы  приняли  сторону  первыхъ.  Они 
склонились  на  убежден!»  своего  князя  Всеволода  и  его  брата 
Изяслава  идти  войною  на  Юр1я  Суздальскаго  т1>мъ  охот- 
нее, что  у  нихъ  издавна  существовали  споры  съ  Суздальца- 
мп  за  н1)КОторыя  пограничпыя  области  и  дани,  собирае- 
мыя  съ  с'Ьверныхъ  ияородцевъ.  Однако  были  и  такте  граж- 
дане, которые  противились  этой  войн-Ь.  Отсюда  возникли 
бурныя  в-Ьча.  Сторонники  войны  одол'Ьли  и  р'Ьшили  по- 
ходъ;  при  чемъ,  по  обычаю,  н^которыхъ  своихъ  проти- 
вниковъ  сбросили  съ  моста  въ  Волховъ.  На  поход-Ь  опять 
произошли  несоглас1я;  ратные  люди  см-Ьнили  посадника 
Петрилу,  выбрали  на  его  м'Ьсто  Иванка  Павловича,  и 
воротились  назадъ.  Но  тутъ  поднялись  новыя  распри. 
Парт1я  Мстиславичей  опять  взяла  верхъ,  и  войско  снова 
выступило  въ  походъ  съ  княземъ  Всеволодомъ.  Между 
т-Ьмъ  удобное  для  военныхъ  д-Ьпствхй  время  было  упу- 
щено. Наступила  глубокая  зима.  Тщетно  митрополитъ 
Михаилъ,  на  ту  пору  случившейся  въ  Новгород'Г.,  отсо- 
в'Ьтывалъ  походъ.  Новогородцы  заключили  его  подъ  стра- 
жу, и  выступили.  На  пути  ихъ  пресл-Ьдовали  жесток1я 
мятели  и  морозы.  Т^Ьмъ  немен'Ье  они  достигли  непр1ятель- 
ской  земли,  пришли  къ  м^сту,  называвшемуся  Ждановой 
горой,  и  зд'Ьсь  встр^^тили  суздальскую  рать.  Битва  на 
Ждановой  гор'Ь  была  неудачна  для  Новогородцевъ;  они 
потеряли  много  людей,  въ  томъ  числ^Ь  храбраго  посадни- 
ка Иванка,  и  воротились  домой  (1134).  Тогда  только  граж- 
дане отпустили  митрополита  въ  К1ев7э. 

Когда  Мстиславичи  примирились  съ  дядями,  то  есте- 
ственно они  сд1^^лались  теперь  непр1ятелями  своихъ  недав- 
нихъ  союзниковъ,  черпиговскихъ  Ольговичей.  Къ  той  же 
перем'Ьн'Ь  союза  Вссволодъ  Мстиславпчъ  началъ  склонять  и 
Новогородцевъ.  Но  случилось  такъ,  что  въ  это  время  воен- 
ное счаст1е   повернуло  на  сторону  черпиговскихъ  князей; 
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Ярополкъ  потерп-Ьлъ  отъ  нихъ  поражен1е  на  берегахъ 
Супоя.  (8д1Ьсь  погибъ  упомянутый  выше  внукъ  Мономаха 
Василько  Леоновичъ).  Это  пораженхе  отозвалось  и  въ 
Новгород*.  Парт1я  враждебная  Всеволоду  Мстиславичу 
усилилась  и  взяла  верхъ  надъ  его  приверженцами.  Изъ 
Пскова  и  Ладоги,  двухъ  важнВйшихъ  новогородскихъ  при- 
городовъ,  были  призваны  граждане  для  обндаго  сов-Ьта 
на  вЪчЪ,  и  тутъ  р-Ьшено  изгнать  енязя  Всеволода.  Ему 
объявили  сл'Ёдующ1я  вины.  Во  первыхъ,  зач'Ьмъ  не  блю- 
детъ  смердовъ  или  простыхъ  людей,  и,  вместо  того,  что 
бы  оборонять  пхъ  на  суд*  и  заботиться  о  хорошемъ  упра- 
влен1и,  занимается  бол^Ье  охотою,  собаками  и  ястреба- 
ми? Во  вторыхъ,  зач-Ьмъ  хот1злъ  уйти  на  кияжен1е  въ 
Переяславль  и  пренебрегъ  Яовгородомъ?  Въ  третьихъ, 
склонилъ  Новогородцевъ  идти  войною  на  Суздальцевъ,  а 
самъ  первый  ушелъ  съ  поля  битвы  на  Ждановой  гор'Ь. 
Наконецъ,  въ  четвертыхъ,  сначала  уговаривалъ  Нового- 
родцевъ приступить  къ  союзу  съ  Черниговскимъ  княземъ, 
а  теперь  склоняетъ  къ  его  противникамъ.  Всеволода 
Мстиславича  со  всЬмъ  его  семействомъ  заключили  подъ 
стражу  на  двор-Ь  епископскомъ,  гд'Ь  стерегли  его  ежеднев- 
но 30  вооруженныхъ  людей.  А  на  княженхе  къ  себЪ  Но- 
вогородцы  пригласили  Святослава  Ольговича,  брата  Все- 
володу Черниговскому,  поб-Ьдителю  при  Супо*.  Когда 
онъ  прибылъ,  тогда  отпустили  и  Всеволода  Гавр1ила,  по- 
сл-Ё  двухм-Ьсячнаго  заключен1я.  Но  съ  удален1емъ  его  спо- 
койствхе  не  водворилось  въ  Новгород*. 

У  Всеволода  оставалась  зд-Ьсь  значительная  парт1я  при- 
верженцевъ,  которая  непр1язненно  относилась  къ  новому 
князю.  Святославъ  Ольговичъ  кромЬ  того  возбудилъ  про- 
тивъ  себя  и  владыку  новогородскаго  НиФОнта.  Будучи 
вдовъ,  князь  хот*лъ  жениться  на  какой  то  новогородской 
боярынЪ:  но  владыко  запретилъ  венчать  его,  говоря,  что 
не  сл^дуетъ  вступать  въ  бракъ  съ  этой  женпдиной.  Свя- 
тославъ однако  настоялъ  на  своемъ,  и  былъ  пов'Ьнчанъ 
собственнымъ  своимъ  священникомъ.  Приверженцы  Все- 
волода даже  покушались  на  жизнь  Святослава,  и  однаж- 
ды едва  не  убили  его  стрелою.  Поел*  этого  неудачнаго 
покушен1я  некоторые  знатные  люди  у-Ьхалп  ко  Всеволоду 


псковичи.    СМТ.БА    КНЯЗЕП  ВЪ  НОВГОРОДА.  205 

въ  к1евск1Й  Вышгородъ,  который  былъ  данъ  ему  въ  уд*лъ 
дядею  Ярополкомъ.  Переб-Ьж-чики  приглашали  Всеволода 
снова  воротиться  на  сЬверъ,  увЬряя,  что  Новогородцы 
и  Псковичи  только  ждутъ  его  прибыт1я,  что  бы  опять 
посадить  на  своемъ  стол'Ь.  Князь  по-Ьхалъ  во  Псковъ, 
гд'Ь  граждане  д'Ёйствительно  приняли  его  съ  почетомъ.  Ыо 
когда  Новогородпы  узнали  о  томъ,  поднялся  лчесток1й  мя- 
тежъ.  Противники  Всеволода  опять  взяли  верхъ  на  в-Ьч-Ь, 
и  мног1е  приятели  его  посп-Ьшили  спастись  б'йгствомъ  во 
Псковъ.  Чернь  разграбила  ихъ  домы;  а  съ  оставшихся 
въ  Новгород'Ь  взяла  денелшую  пеню.  Набрали  до  1500 
гривенъ,  и  употребили  ихъ  на  прпготовлен1я  къ  войн-Ь 
со  Всеволодомъ.  Святославъ  действительно  выступилъ  въ 
походъ  съ  Новогородцами,  ведя  съ  собою  еще  вспомога- 
тельную дружину,  призванную  съ  юга,  и  даже  наемныхъ 
Половцевъ.  Псковичи  обнаружили  твердую  р-Ьшимость 
защищать  Всеволода.  Они  под'Ьлали  засйки  въ  л-Ьсахъ,  и 
завалили  всЬ  дороги,  ведущхя  изъ  Новгорода  ко  Пскову. 
Новогородское  ополчен1е  дошло  до  м-Ьста,  называемаго 
Дубровною,  за  п1'>сколько  переходовъ  отъ  Пскова,  и,  уви- 
давъ  трудности  дальн^^йшаго  двпжен1я,  воротилось.  Та- 
кимъ  образомъ  Псковичи  впервые  получили  себ'1>  особаго 
князя;  что  составляло  предметъ  ихъ  желан1й.  Но  Всево- 
лодъ,  въ  крещен1п  Гавр1плъ,  княжилъ  у  нихъ  недолго. 
Онъ  скончался  въ  1138  году,  и  былъ  погребенъ  въ  Тро- 
ипкой  соборной  церкви,  пмъ  самимъ  построенной,  гд*  и 
Д0НЫН11  находится  его  гробница  и  хранится  его  мечъ. 
Преемипкомъ  ему  во  Псков'Ь  остался  его  братъ  Свято- 
полкъ.  Но  и  соперникъ  Всеволода  Святославъ  Ольговичъ 
не  долго  княжилъ  въ  Новгород^Ь.  Торговля  новогородская 
много  терп'1?ла  по  причин-:!!  враждебныхъ  отношен1й  къ 
Мономаховичамъ,  которые  влад1>ли  соседними  областями, 
Ростовскою,  Смоленскою  и  Псковскою;  всл-Ьдствхе  пре- 
кратившихся подвозовъ  сд-^Ьлалась  сильная  дороговизна 
хл-Ьба.  Поэтому  Новогородцы  уже  въ  сл^Ьдующемъ  1139 
году  изгнали  Святослава  Ольговича,  и  выпросили  себ-Ь  у 
Юр1я  Суздальскаго  его  сына  Ростислава,  впрочемъ  не  на 
долго.  По  смерти  Ярополка,  когда  на  К1евскомъ  стол-ё  сЪжъ 
Всеволодъ    Ольговичъ    Черпиговскхй,  Новогородцы    снова 
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призвали  его  брата  Святослава  Ольговича;  но  вскор-Ь  сно- 
ва выжили  Святослава  п  опять  посадили  у  себя  Рости- 
слава Юрьевича.  Такая  частая  перемена  князей  у  нихъ 
уже  вошла  въ  обычай  (^^'). 

Не  одни  Новогородцы  воспользовались  смутами,  насту- 
пившими посл1Ь  Мстислава,  и  соперничествомъ  разныхъ 
в1Ьтвей  княжескаго  дома,  что  бы  ослабить  свое  подчпне- 
Н1е  южной  Руси.  Теми  же  обстоятельствами  воспользо- 
вались и  Полочане,  что  бы  воротить  своихъ  старыхъ 
князей  и  свою  независимость  отъ  К1ева.  Изгнавъ  полоц- 
кихъ  Всеславичей,  Мстиславъ  отдалъ  эту  область  вто^зо- 
му  сыну  Изяславу.  Но  при  ЯрополкЬ  II  Издславъ,  добива- 
ясь уд^Ёла  въ  южной  Руси,  покинулъ  непрхязненный  По- 
лоцк1й  край.  Полочане  призвали  къ  себь  одного  изъ  вну- 
ковъ  Всеслава,  Василька,  который  вероятно  избйжалъ 
участи  другихъ  своихъ  родичей.  А  немедленно  по  смерти 
Ярополка  въ  Полоцкую  землю  воротились  еще  двое  изъ 
князей,  изгнанныхъ  его  старшимъ  братомъ  въ  Грец1Ю. 

Въ  1139  году  скончался  великих  князь  Ярополкъ  Вла- 
дим1ровичъ.  Сл11дующ1й  за  нимъ  братъ  Вячеславъ  Туров- 
ск1й,  им'Ьвш1й  теперь  старшинство  въ  семьи  Мономахо- 
вичей,  посп'Ьшилъ  занять  Кхевъ.  Но  онъ  былъ  изввстенъ 
недостаткомъ  твер-дости  и  мужества  въ  своемъ  характер']^, 
и  не  пользовался  уважен1емъ  у  своихъ  братьевъ  и  пле- 
мянниковъ.  Поэтому  соперникомъ  ему  выступилъ  пред- 
ставитель другой  отрасли  Ярославова  потомства,  Чернигов- 
ск1й  князь  Всеволодъ  Ольговичъ,  не  менЬе  своего  отца 
отличавш1йся  честолюб1емъ  и  предпр1имчивост1ю,  тотъ 
самый  Всеволодъ,  который  когда  то  не  призналъ  стар- 
шинства своего  дяди  Ярослава  и  отнялъ  у  него  Черни- 
говъ.  Онъ  неожиданно  явился  подъ  стенами  К,1ева,  и  за- 
жегъ  конецъ  Копыревъ.  Вячеславъ  не  решился  на  борь- 
бу, уступилъ  ему  К1евъ  и  ушелъ  въ  свой  Туровск1Й 
уд'йлъ.  Черниговск1й  князь  собственно  не  им^Ьлъ  пра- 
ва на  Кгевскхй  столъ,  потому  что  отецъ  его  никогда 
не  былъ  великимъ  княземъ*,  но  Ольговичи  приписывали 
это  обстоятельство  несправедливости  К1евлянъ  и  Моно- 
маха, и  ни  зачто  не  хотЬли  помириться  съ  устранен!- 
емъ  своего    рода    отъ    великаго    княжен1я.     Что  бы   укр{>- 
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питься  въ  Кхев-Ь,  Всеволоду  нужно  было  только  поддер- 
живать несоглас1е  племянниковъ  съ  дядями  въ  семь-Ь  Мо- 
номаха. Племяннпковъ  удалось  привлечь  на  свою  сто- 
рону т1эмъ  легче,  что  они  приходились  ему  шурья  по 
его  жен1з,  дочери  Мстислава  I.  Особенно  вал^енъ  былъ 
для  Всеволода  союзъ  съ  самымъ  даровитымъ  и  храб- 
рымъ  изъ  нихъ,  съ  Изяславомъ  Мстиславичемъ,  сид15в- 
шимъ  тогда  во  Владим1р1з  Волынскомъ:  Всеволодъ  об']Ь- 
щалъ  оставить  ему  послЪ  своей  смерти  великокняжеск1й 
столъ  помимо  его  дядей. 

Друж'ба  Всеволода  съ  Мономаховичами  однако  вызвала 
вскор'Ь  неудовольств1е  его  собственныхъ  братьевъ,  и  т1}мъ 
болъе,  что  наследственный  Черниговскхй  уд-Ьлъ  онъ  пе- 
редалъ  не  родному  брату  Игорю  Ольговичу,  а  двоюрод- 
ному Владим1ру  Давидовичу.  Чтобы  удовлетворить  на- 
стоянхямъ  родныхъ  братьевъ,  Всеволодъ  попыталъ  до- 
быть для  нихъ  отъ  Мономаховичей  области  Переяслав- 
скую и  Волынскую;  но  неудачно.  Въ  южномъ  Переясла- 
вл'Ё  сид1злъ  младш1й  изъ  сыновей  Мономаховыхъ  Андрей. 
Когда  велик1Й  князь  послалъ  сказать  ему,  что  бы  онъ 
перешелъ  въ  Курскъ,  Андрей  отв-Ъчалъ:  ,,Д'Ьдъ  и  отедъ  мой 
княжили  въ  Переяславл1Ь,  а  не  въ  Курски;  /кивой  не  пой- 
ду изъ  своей  волости;  а  если  убьешь  меня,  вспомни,  Свя- 
тополкъ  тоже  убилъ  Бориса  и  Гл15ба;  но  долго  ли  посл-Ь 
того  самъ  княжилъ*"^?  Приступы  Ольговпчей  къ  Перея- 
славлю  были  отбиты.  Въ  то  же  время  Изяславъ  Мсти- 
славичъ  отбился  отъ  своихъ  соперниковъ  на  Волыни. 
Всеволодъ  помирился  съ  Мономаховичами;  такъ  что  по 
смерти  Андрея  не  отдалъ  Переяславля  кому  либо  изъ 
братьевъ,  а  перевелъ  сюда  Вячеслава  Туровскаго.  Тогда 
родные  и  двоюродные  братья,  обманутые  въ  своей  на- 
дежде на  богатыя  волости,  соединились  и  подняли  брань 
на  Всеволода.  Но  за  посл-йдняго  вступились  сами  Моно- 
маховичи.  Эта  междоусобная  война,  опустошавшая  юж- 
ную Русь,  была  окончена  только  при  посредств-Ь  князя-ино- 
ка. Еще  живъ  былъ  Николай  Святоша,  двоюродный  братъ 
Ольговичей  и  родной  Давидовичей.  Всеволодъ  вызвалъ 
Святошу  изъ  монастырской  келл1и,  и  послалъ  уговари- 
вать братьевъ  къ    миру;    тоть    усп'Ьшно    выполнплъ    это 
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порученхе.  Такимъ  образомъ  Всеволодъ  съум'Ьлъ  до  самой 
смерти  (1146  г.)  удержаться  въ  К1ев.Ё,  благодаря  своей 
политик*  разъединен1я.  Онъ  то  помогалъ  Ольговичамъ 
противъ  Мономаховичей,  то  посл'Ьднимъ  противъ  пер- 
выхъ-,  Ольговичей  ссорилъ  съ  Давидовичами,  а  Монома- 
ховичей— племянниковъ    съ  Мономаховичами — дядями. 

Такая  узкая  политика  самосохранения  незамедлила  при- 
нести свои  плоды  въ  отношен1яхъ  К.1ева  къ  русскимъ 
областямъ.  Постоянно  занятый  собственною  безопасно- 
ст1ю,  велик1й  князь  все  мен'Ье  и  мен'Ье  могъ  оказывать 
вл1ян1я  на  друг1я  области,  особенно  на  т*,  которыя  бы- 
ли отдалены  отъ  него  и  по  самому  географическому  по- 
ложен1ю.  Межъ  т^Ьмъ  какъ  Черниговъ,  Смоленскъ,  Волынь 
еще  принимали  непосредственное  участ1е  въ  судьбахъ 
К1ева,  на  с^веровосток'Ь  начинали  жить  своею  особою  по- 
литическою жизн1ю  земли  Суздальская  и  Рязанская;  а 
на  С'Ьвер'6  Новгородъ  пр1обр'Ёталъ  право  призывать  кня- 
зей изъ  той  или  другой  в-Ьтви  княжескаго  рода,  по  сво- 
ему усмотрпЁнхю,  и  все  бол'Ье  ослаблялъ  свои  связи  съ  Кхе- 
вомъ.  На  с'Ьверозапад'Ь  Полоцкая  земля,  съ  возвращен1емъ 
собственныхъ  князей,  окончательно  выд'Ьлялась  изъ  общаго 
состава  Руси.  На  югозапад-Ь  такою  я^е  особою  политиче- 
скою  ЖИЗН1Ю  начинала  жить  Русь  Червонная  или  Галицкая. 

Въ  последней  области  явилась  въ  то  время  зам-Ьчатель- 
ная  личность,  которая  положила  основан1е  сильному  кня- 
жеству Галицкому.  То  былъ  Владим1рко,  сынъ  Володаря 
Ростиславича.  Володарь  и  братъ  его  изв-Ьстный  сл-Ьпедъ 
Василько,  оба  умерли  въ  1124  году.  Сыновья  не  насл-Ь- 
довали  отъ  своихъ  отцовъ  ихъ  дружбы  и  соглас1я.  Че- 
столюбивый, предпр1имчивый  Владим1рко  воспользовался 
потомъ  смертью  роднаго  брата  и  двухъ  двоюродныхъ, 
чтобы  захватить  въ  свои  руки  обй  насл'Ёдственныя  во- 
лости своего  рода,  т.  е.  Перемышльскую  и  Теребовль- 
скую.  Только  небольшой  уд'Ёлъ  Звенигородск1й  оставался 
еще  за  его  роднымъ  племянникомъ,  Иваномъ  Ростисла- 
вичемъ.  Владим1рко  утвердилъ  свою  столицу  въ  город'Ё 
ГаличЪ  на  берегахъ  Дн'Ьстра,  и  съ  тЬхъ  поръ  Червонная 
Русь  стала  называться  Галицкимъ  княжествомъ,  Гали- 
ц1ей.   Много  ума  и  ловкости  нужно    было,    что  бы    укр1з- 
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ПИТЬ  и  расширить  это  княжество,  отвсюду  окруженное  силь- 
ными и  враждебными    сосЬдями,   каковы  Угры  и    Поляки 
на  западЬ  и  русскхе  соперники  на  восток-ё,  Галицк1й  князь 
безспорно    владЬлъ   тЬми,  хотя  и  не  всегда  похвальными, 
чертами,   съ     которыми    являются    въ  истор1и    н'Ькоторые 
основатели    или     двигатели    государственной    силы.    Онъ 
ум.6лъ  найтись  при  вс'11хъ  затрудненхяхъ  и  извлечь  поль- 
зу  изъ  всякаго  столкновен1я  своихъ  сосЬдей;  но  за  то  не 
ст-Ьснялся  въ  выбор'Ь    средствъ;    клятвы    и   договоры  бы- 
ли для  него  только  д-Ьломъ  политики,    и   онъ   забывалъ  о 
нихъ,  какъ  скоро  миновала  надобность.  Съ  Уграми,  смот- 
ря по    обстоятельствамъ,    онъ    былъ    то    союзникомъ,    то 
врагомъ.  Соперничество  между  Мономаховичами  и  Ольго- 
вичами,  возникшее  изъ    за  К;1евскаго    стола,  представило 
ему  удобный   случай  не  только  вполн-й    освободиться  отъ 
н'Ькотораго  подчпнен1я  Кхеву,  но  и  расширить  свое  кня- 
жество на  счетъ  сосЬднихъ  волынскихъ  городовъ.  Посд^Ьд- 
нее    обстоятельство    заставило    великаго    князя    кхевскаго 
Всеволода    Ольговпча  въ    1144  году  предпринять    походъ 
въ  Галид1ю  съ  сильною    ратью,   въ  которой    участвовали 
Ольговичи,  часть  Мономаховичей  и  еще  наемные  Половцы. 
Владим]рко  съ  своей  стороны  получилъ  помоп1.ь  отъ  Угровъ. 
Обь   рати    сошлись    подъ    Звенигородомъ;    ихъ    разде- 
ляла   небольшая    р^чка    Б-йлка.    Всеволодъ    велйлъ    наве- 
сти гати,  переправился  черезъ  р'Ьчку,  и  зашелъ  въ  тылъ 
непр1ятельскому     войску^     такъ    что    отр1ззалъ    его    отъ 
сообщен1я  съ    Галичемъ  и  Перемышлемъ.  Галичане    при- 
шли въ   унын1е,  опасаясь  за  свои  семейства.    Тогда  Вла- 
дим1рко  приб'Ьгъ  къ  своей  дипломатической  ловкости.  Онъ 
вступилъ  въ  переговоры  не  съ  самимъ  великимъ  княземъ, 
а  съ  его  братомъ  Игоремъ,  и  взялъ  посл-Ьдняго  за  самую 
чувствительную  струну,    пославъ    сказать  ему:   ,,если  по- 
миришь меня   съ   своимъ  братомъ,  то  посл'Ь  его  смерти  я 
помогу  теб-Ь  С'Ьсть  въ  К1ев'Ь'-Ч  Игорь  д'Ьйствительно  при- 
нялся    усердно   хлопотать    въ  пользу  галицкаго  князя,  и 
уговорилъ   Всеволода    заключить   миръ.  Противники  съ-ё- 
хались   вм^Ьст-Ё,  и  по  обычаю    утвердили  миръ  крестнымъ 
ц'Ёлован1емъ.  „Многоглаголивый^^  (по  выражен1ю  л-ётописи) 
Владимхрко   отд-Ёлался  отъ  опасности  уплатою    1400    гри- 
и.  р.  14 
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венъ  серебра,  которыя    Всеволодъ    добросовестно    раздЪ- 
дилъ  между  своими  братьями  и  союзниками. 

Граждане  Галича  были  недовольны  строгостхю  я    само- 
власт1емъ    своего    князя,  и  попытались    отложиться    отъ 
него.  Они  воспользовались    временемъ,  когда    Владим1рко 
уЬхалъ    на    охоту;  послали  въ    Звенигородъ    за  его  пле- 
мянникомъ    Иваномъ    Ростиславичемъ,    и  посадили  его  у 
себя  на    стол*.    Владим1рко,    не    теряя  времени,    собралъ 
войско,  и  осадилъ  Галичъ.  Во  время  одной  вылазки  Ивань 
Ростиславичъ  былъ    отрйзанъ    отъ  города;  онъ  пробился 
сквозь   непр1ятелей    и  бйжалъ  къ  Дунаю,    откуда    степью 
пробрался  въ  К1евъ    къ   Всеволоду   Ольговичу.    Галичане 
еще  н1эКОторое    время    оборонялись,   но  наконецъ  прину- 
ждены были  отворить  ворота.    Владим1рко  казнилъ    злою 
смерт1ю  многихъ  участниковъ  мятежа;  а    Звенигородскхй 
уд-Ьлъ  племянника  взялъ  себЪ,  и  такимъ  образомъ  утвер- 
дилъ  полное  единовласт1е  въ  земли  Галицкой.  Но  велик1й 
князь  К1евск1й    не  желалъ   подобнаго    усилен1я    Галиц1и. 
Онъ  вступился    за   изгнаннаго    племянника,    и  снова  соб- 
ралъ многочисленную  рать,  призвавъ  на  помощь    князей 
Черниговскаго,  Переяславскаго,  Смоленскаго,  Туровскаго, 
Владим1рскаго    и  дикихъ  Половцевъ.  Походъ,  предприня- 
тый зимою,  на    этотъ  разъ    былъ  неудаченъ.  Дожди    сог- 
нали снЪгъ  и  произвели    распутицу.    Рать   добралась  кое 
какъ  до  Звенигорода,  осадила  его  и  сожгла  внбшнхй  ост- 
рогъ.  Мног1е    граждане,  в-Ёроятно    желавшхе  снова  им-Ьтб 
своимъ  княземъ  Ивана  Ростиславича,  сошлись  на  в1Ьче  и 
разсуждали  о  томъ,  что  надобно  сдать  городъ.  Но  воевода 
Владим1рковъ,  какой  то  Иванъ  Халдйевичъ,  оказался    че- 
ловЪкомъ  р]зшительнымъ  и    энергичнымъ.  Онъ    схватилъ 
троихъ  главныхъ    зачинщиковъ    смуты,    вел^лъ    каждаго 
разрубить    пополамъ  и  выбросить    ихъ    трупы  за    город- 
скую стъну.  Этотъ  поступокъ  устрашилъ  остальныхъ  за- 
говорщиковъ,  и  съ    того  дня    жители  отчаянно    обороня- 
лись; они  отбили  всЬ  приступы,  и  потущили  вс1&    пожары, 
произведенные    осаждавшими.    Всеволодъ    должеяъ     былъ 
снять  осаду  и  уйти   назадъ.    НеудачЬ    этого     предпр1ят1я 
способствовало    также    болйзнеяное     состоян1е      ведикаго 
князя,  окончившееся  вскоре  его  смерт1ю. 
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Въ  обоихъ  походахъ  Всеволода  Ольговича  на  Галицкую 
Русь  принимали  участхе  Поляки,  въ  качестве  союзниковъ 
велпкаго  князя  К1евскаго.  Въ  Польше  около  того  време- 
ни произошли  велик1я  перемЬны,  которыя  на  долго  за- 
держали развит1е  Польскаго  могущества;  что  въ  свою 
очередь  способствовало  безопасности  русскихъ  предЬ- 
ловъ  съ  этой  стороны.  Въ  1139  году  скончался  король 
Болеславъ  III  Кривоустый,  посл'1>дн1Й  представитель  эпо- 
хи Болеславовъ,  эпохи  возрастания  и  велич1я  Польскаго 
государства.  Кривоустый  съ  успЬхомъ  продолжалъ  дЬло 
своихъ  предшественниковъ:  онъ  удачно  воевалъ  съ  Че- 
хами и  Н11мдами,  и  отбился  отъ  притязан1й  Германской 
имперхи  на  ленную  зависимость  Польши.  Замечательна 
въ  особенности  борьба  его  съ  языческими  племенами  По- 
морскихъ  Славянъ,  иротивъ  которыхъ  онъ  предприни- 
малъ  в1ногократные  походы,  действуя  въ  союз'Ь  съ  Дат- 
чанами. Ему  удалось  овлад-Ёть  землями  Лютичей  и  Рата- 
ровъ  и  утвердить  зд1зсь  христ1анскую  церковь.  Эта  борь- 
ба съ  язычниками  имйла  характеръ  крестовыхъ  походовъ, 
подобныхъ  тЁмъ,  которые  совершались  тогда  на  востокъ 
королями  и  рыцарями  Западной  Европы.  Завоеван1емъ 
Поморья  Болеславъ  Кривоустый  вознаградилъ  потерю 
н:Ькоторыхъ  земель,  наприм'Ьръ,  Червонной  Руси  и  Мо- 
рав1п,  завоеванныхъ  Болеславомъ  Храбрымъ  и  утрачен- 
ныхъ  его  преемниками.  Кривоустый  былъ  женатъ  на 
Сбыслав'Ь,  дочери  Святополка  II  Михаила.  Это  родство 
дало  Поликамъ  поводъ  вм1Ёшиваться  въ  д'Ьла  Руси  по 
смерти  Святополка  въ  пользу  его  потомства;  но  при  та- 
кихъ  князьяхъ,  какъ  Владимхръ  Мономахъ  и  сынъ  его  Мсти- 
славъ,  подобное  вм-Ьшательство  не  им11ло  обыкновенно  ни- 
какого усп'Ьха. 

У  польскихъ  князей,  какъ  на  Руси  и  въ  Чех1и,  еш;е 
сильны  были  родовые  обычаи,  вытекавш1е  изъ  понят1я, 
что  каждый  членъ  княжеской  семьи  им1зетъ  право  на 
уд-Ёльное  влад-Ёнхе.  Рядомъ  съ  этими  обычаями  и  тамъ 
видимъ  постоянное  стремлен1е  старшаго  князя  къ  полно- 
му подчинен1Ю  себ-Ё  младшихъ  или  просто  къ  единозла- 
ст1ю.  Такъ  Болеславъ  Кривоустый  долго  боролся  съ  сво- 
имъ  мятежнымъ  братомъ   Збигн'Ёвомъ,  наконецъ  в'Ёролом- 
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НО  схватидъ  его,  вел'йлъ  осл^ёпить  и  заключить  въ  тем- 
ницу. Но  самъ  онъ  передъ  смерт1ю  разд-Ьлилъ  королев- 
ство между  четырьмя  сыновьями,  ничего  не  назначивъ 
только  пятому,  самому  младшему  изъ  нихъ  Казимхру 
(впосл*дств1И  прозванному  Справедлиеымь).  Старш1Й  Бо- 
леславичъ  Владиславъ  II,  получивп11й  главный  городъ 
Краковъ  И  Силез1ю,  но  характеру  своему  не  былъ  спо- 
собенъ  внушить  братьямъ  уважен1е  къ  своему  старшин- 
ству. Но  его  супруга  Агнеса,  дочь  австр1йскаго  марк- 
графа и  племянница  императора  Конрада  III  Гогеншта- 
уФСна,  не  хот-Ьла  терн'Ьть  самостоятельность  младшихъ 
князей,  и,  побуждаемый  ея  упреками,  Владиславъ  взду- 
малъ  смирить  ихъ  оруж1емъ.  Тогда  проявилось  то  зна- 
чен1е,  которое  усп^Ьли  уже  прхобрвсти  себ'Ь  польск1е  вель- 
можи и  духовные  сановники.  Изъ  личныхъ  п  сословныхъ 
видовъ  они  приняли  сторону  младшихъ  братьевъ;  Влади- 
славъ былъ  лишенъ  своего  королевскаго  уд^Ёла  и  изгнанъ 
изъ  Польши.  Въ  этихъ  междоусоб1яхъ  принялъ  участге  п 
велик1й  князь  к1евск1й  Всеволодъ,  какъ  своякъ  Владисла- 
ва II,  потому  что  дочь  его  Звенислава  была  за  старшимъ 
сыномъ  краковскаго  короля,  Болеславомъ  Высокимъ.  Два 
раза  русскае  полки  ходили  въ  Польшу  на  помош;ь  Влади- 
славу, и  добились  только  того,  что  братья  (Болеславъ 
Кудрявый  и  Мечиславъ  Старый)  уступили  ему  четыре 
города.  Въ  свою  очередь  и  польск1й  король  помогалъ 
Всеволоду  Ольговичу  въ  его  борьб'Ь  съ  Владим1ркомъ 
Галицкимъ.  Въ  посл^Ьдств1и,  уже  по  смерти  Всеволода, 
Владиславъ  II  снова  и  окончательно  былъ  изгнанъ  изъ 
Польши  своими  братьямий  Этотъ  Владиславъ  между  про- 
чимъ  вел'Ьлъ  выколоть  глаза  и  отр-Ьзать  языкъ  тому  самому 
боярину  Петру  Власту,  который  когда  то  помогъ  его  отцу  в-Ь- 
роломнымъ  образомъ  захватить  въ  пл^нъ  Володаря  Рости- 
сдавича.  Несчастный  польск1й  бояринъ  нашелъ  убежище 
на  Руси. 

Водворившаяся  въ  Польш-ё  уд-бльная  система  ослабила 
ея  политическое  значен1е.  Она  между  прочимъ  слишкомъ 
на  полтора  стол'Ьт1я  задержала  раснространен1е  нольскихъ 
лред-Ёлонъ  на  востокъ;  такъ  что  сосЬднхя  русск1я  княже- 
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ства,  особенно  Волынь  п  Галпцхя,  вь   течен1е    этого  вре- 
менп  могли  развиваться  безъ  пом1'.хи  со  стороны  Польши. 

За  годъ  до  своей  смерти  Всеволодъ  Ольговичъ  собралъ  въ 
Ктев'Ь  наибол1зе  значительныхъ  князей  Южной  Руси,  и 
объявилъ  имъ,  что  онъ,  по  прим'Ьру  Владим1ра  Мономаха 
и  Мстислава  I,  хочетъ  еще  при  жизни  утвердить  ихъ  прися- 
гою съ  свопмъ  преемникомъ,  и  что  старшинство,  т.  е. 
1г1евск1й  столъ,  онъ  оставляетъ  брату  своему  Игорю.  Чер- 
ниговск1е  Давидовичи  и  Одьговичи  присягнули  немедлен- 
но; Пзяславъ  Мстиславичъ  Волынск1й,  которому  К,1евъ 
тоже  былъ  об'Ьщанъ  Всеволодомъ,  сначала  колебался;  но 
потомъ  и  онъ  принужденъ  былъ  поцеловать  крестъ.  Игорь 
съ  своей  стороны  присягнулъ  ^^им-Ьть  братью  въ  любовь''^. 
Когда  велик1й  князь  воротился  изъ  втораго  Галицкаго 
похода  уже  тяжко  больнымъ,  онъ  послалъ  къ  Изяславу 
Мстиславичу  и  къ  Давидовичамъ  спросить:  стоятъ  ли  они 
въ  крестномъ  ц'Ёлован1и  брату  Игорю;  тЬ  отв^Ьчали:  ,,сто- 
имъ^^.  Въ  то  же  время  к1евск1е  граждане,  по  требован1ю 
Всеволода  присягнули  Игорю  какъ  своему  великому  кня- 
зю. Онъ  также  взялъ  присягу  и  съ  жителей  Вышгорода. 
Умираюш,1й  Всеволодъ  вел^,лъ  отвезти  себя  въ  этотъ  го- 
родъ;  онъ  над'Ьялся  получить  облегчен1е  въ  м'Ьст'Ь,  уже 
прославленномъ  чудотворен1ями,  или  желалъ  лечь  у  гроба 
свв.  братьевъ  -  мучениковъ.  Д'Ьйствительно  зд^Ьсь  онъ 
скончался,  и  погребенъ  въ  храмй    Бориса  и  ГлЪба. 

Игорь  Ольговичъ  созвалъ  Кхевлянъ  въ  Верхнемъ  горо-  ', 
д*  на  дворъ  Ярослава,  и  вновь  заставилъ  ихъ  поцЬло- 
вать  себ'1^  крестъ.  Но  двукратная  присяга  оказалась  не- 
надежнымъ  средствомъ  тамъ,  гд'11  ее  не  подкрепляло  на- 
родное распололхен1е.  ВслЬдъ  зат-Ьмъ  граждане  сЬли  на 
коней,  и  собрались  въ  Нижнемъ  городЬ,  т.  е.  на  Подол-Ь, 
возл'Ь  такъ  паз.  Туровой  божницы,  и  послали  звать  Иго- 
ря къ  себ-Ё  на  в1зче.  Тотъ  выЬхалъ  съ  своей  дружиной; 
но  остановился  въ  н'Ькоторомъ  отдален1и  отъ  народа,  и 
послалъ  брата  Святослава  спросить  К1евлянъ,  чего  они 
хотятъ.  Граждане  начали  приносить  жалобы  на  тхуновъ 
покойнаго  Всеволода  Ольговича,  на  Ратшу  и  Тудора: 
^первый  —  говорили    они  —  разорилъ   своими   неправдами 
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К,1евъ,  а  второй  Вышгородъ^Ч  В-Ьроятно,  въ  этомъ  в^ч-Ь 
участвовали  и  граждане  сосЬдняго  Вышгорода.  По  требо- 
ван1ю  народнаго  собран1я  Святославъ  сошелъ  съ  коня,  и 
за  своего  старшаго  брата  поц'Ьловалъ  Ерестъ  на  томъ, 
что  велик1Й  князь  будетъ  наблюдать  правду  и  не  дастъ 
народъ  въ  обиду  т1унамъ.  Е.1евляне  сп^>шились,  и  вновь 
присягнули  не  мыслить  никакого  зла  противъ  Игоря  и 
Святослава.  Посл-Ьдихй  воротился  въ  сопровожден1и  луч- 
шихъ  людей;  велик1й  князь  также  сошелъ  съ  коня,  и 
также  поц'Ьловалъ  крестъ  на  псполненхе  обЬщаннаго.  Но 
лучшимъ  людямъ  очевидно  не  удалось  примирить  народъ 
съ  новымъ  княземъ.  Едва  братья  воротились  въ  теремъ 
и  сЬли  об-Ьдать,  какъ  получили  изв'Ёст1е,  что  к1евская 
чернь  прямо  съ  в1)Ча  бросилась  грабить  дворъ  Ратши,  а 
также  дворы  княлшхъ  мечниковъ.  Игорь  послалъ  брата 
съ  дружиною,  и  тотъ  едва  укротилъ  грабителей.  Ясно, 
что  иерем-Ьны  въ  насл'Ьдован1и  Кхевскаго  стола  и  борьба 
изъ  за  него  княжихъ  родовъ  принесли  свой  плодъ.  Ува- 
жев1е  къ  достоинству  великаго  князя  стало  падать;  граж- 
дане к1евск1е,  подобно  Новогородцамъ,  сд-Ьлались  свое- 
вольн-Ёе  и  привыкаютъ  менять  своихъ  князей,  смотря  по 
расиоложен1ю  или  по  другимъ  обстоятельствамъ.  Ольго- 
вичей  они  вообпде  не  любили.  Эта  нелюбовь  усилилась  во 
время  Всеволода,  который  допускалъ  неправды  и  прит*- 
снен1я  отъ  тхуновъ.  Однако  онъ  удерж-ался  въ  Каев-Ё  до 
конца  своей  жизни,  благодаря  личной  энерг1и  и  несо- 
.  глас1ямъ  Мономаховичей.  Игорь  епде  менФе  полюбился 
Кхевлянамъ,  а  въ  дарован1яхъ  онъ  очевидно  уступалъ 
своему  старшему  брату. 

Граждане,  преданные  семь-Ь  Мономаховой,  завели  сно- 
шен1я  съ  Изяславомъ  Мстиславичемъ,  который  находил- 
ся по  сос'Ьдству,  въ  южномъ  Переяславл'Ь,  и  звали  его  на 
Кхевскхй  столъ.  Въ  этихъ  тайныхъ  переговорахъ  уча- 
ствовали и  н'Ькоторые  старые  боярз  к1евск1е,  между  про- 
чимъ  Иванъ  Войтишичъ  и  самъ  тысяцк1й  Ул-Ёбъ.  Изя- 
славъ,  въ  крещен1и  Пантелеймонъ,  принявъ  благослове- 
н1е  отъ  иереяславскаго  епископа  Евфимхя  въ  церкви  св. 
Михаила,  выступилъ  съ  дружиной  изъ  Перэяславля,  и  у 
Заруба  перешелъ  Днйпръ.  Зд'Ьсь  соединились  съ  нимъ  оби- 
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татели  Поросья  плп  такъ  наз.  Черные  Клобуки.  То  бы- 
ли н'Бкоторые  остатки  Печен'йговъ  п  Торковъ,  поселен- 
Бые  старыми  князьями  по  р.  Росп  съ  обязанност1ю  обе- 
регать к1евск]е  пред^-^лы  отъ  степныхъ  варваровъ.  Чер- 
ными Клобуками  они  прозваны  конечно  по  свопмъ  вы- 
сокимъ  бараньимъ  шапкамъ;  иначе  называли  пхъ  Берен- 
д-Ьи  или  Берендичи. 

Получивъ  изв'Ьст]'е  о  приближен1п  непр1ятеля,  Игорь 
приготовился  къ  оборон^Ь;  съ  нимъ  соединились  братъ  его 
Святославъ  Ольговичъ  и  племянникъ  Святославъ  Бсево- 
лодичъ.  Они  стали  съ  своими  друлшнами  таборомъ  (ла- 
геремъ)  вн*  города;  Киевская  рать  расположилась  особо, 
на  урочипд'Ё,  называвшемся  Ольгова  могила.  Едва  по- 
казались полки  Изяслава,  какъ  Киевляне  перешли  на  его 
сторону;  тоже  сд-блали  Уж'Ьбъ  и  Иванъ  Бойтишпчъ  съ 
своими  отроками.  Ольговичи  однако  не  потеряли  бодро- 
сти и  смФло  вступили  въ  битву.  Но  ихъ  дружины  попа- 
ли въ  неудобное  м-Ьсто,  пересеченное  оврагами  и  болота- 
ми: Черные  Клобуки  за'^.хали  имъ  въ  тьтлъ,  а  Изяславъ 
ударилъ  въ  бокъ.  Ольговичи  поб^15жали.  Но  только  одно- 
му Святославу  удалось  перебраться  за  Дн1:^пръ  и  уйти 
въ  свой  НоБгородъ-С-Ьверскхй  уд'Ьлъ;  племянникъ  его  Бсе- 
володичъ  укрылся  въ  к1евскомъ  монастыр-Ь  св.  Ирины; 
а  великий  кпязь  Игорь  во  время  б-Ьгства  завязъ  въ  боло- 
т-Ь.  Будучи  бол-йнъ  ногами,  онъ  не  могъ  б'Ьжать  дал^^е; 
его  взяли  въ  пл-йнъ  и  отослали  въ  Переяславль,  гд*  за- 
садили въ  монастырск1Й  порубъ.  Между  т-бмъ  Кхевляне 
вм'йст'й  съ  поб-Ьдителями  принялись  грабить  им-Ьн^е  и 
скотъ  разбогат-Ьвшихъ  дружинниковъ  Всеволода  и  Игоря, 
какъ  въ  самомъ  К1ев'Ь,  такъ  и  въ  селахъ;  грабили  не 
только  дома,  но  розыскивали  ихъ  имущество  и  по  мона- 
стырямъ,  куда  зажиточные  люди  отдавали  на  храненхе 
своп  сокровища.  Этимъ  грабежомъ  К1евляне  мстили  дру- 
жинникамъ  за  понесенныя  отъ  нихъ  прит-Ьсненая  и  вы- 
могательства. Подобное  возмезд1е  было  въ  нравахъ  того 
времени;  но  нельзя  въ  этомъ  случа'Ь  не  вид'Ьть  также 
и  проявленхя  необузданнаго  народнаго  своевол1я,  при 
явномъ  ослаблен1и  великокняжескаго  достоинства.  Сопер- 
ничество князей  изъ  за  Клевскаго  стола  неизб'йжно  заста- 
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вляло  ихъ  дЁлать  разныя  поблажки  страстямъ  и  поры- 
вамъ  толпы,  что  бы  упрочить  за  собою  народное  рас- 
положен1е. 

Такъ  началось  недолговременное,  но  обильное  событ1я- 
ми  княжен1е  Изяслава  Мстиславича  въ  КгевЬ. 


IX. 

ДЯДЯ  и  ПЛЕМЯНИИКЪ. 

Пзяславъ  II.  Его  союзъ  съ  Давидовичамр!  и  опустошен1е  С-Ьверской 
области.  Московское  свидан1е  Святослава  Ольговича  съ  Юрхемъ  Долго- 
рукимъ.  Измена  Давидовичей  и  уб1ен1е  Игоря.  Изяславъ  II  въ  Новго- 
род*.Юр1й  въ  К1ев'Ё.  Угорская  помощь  и  торжество  Изяслава.  Его  дядя 
Вячеславъ.  Поб-Ьда  на  Рут*.  Вероломство  и  смерть  Владим1рка.  Его 
преемникъ.  Митрополитъ  Климентъ  Смолятичъ.  Юр1й  на  К1евскомъ 
стол*.  Изяславъ  Давидовичъ.  Ростиславъ  велик1п  князь.  Его  путе- 
шеств1е  въ  Новгородъ  и  кончина. 

Княженхе  Изяслава  II  Пантелеймона  продолжалось  око- 
ло осьми  л1зтъ  (1146 — 1154).  Все  это  время  наполнено 
почтп  непрерывною  борьбою  съ  Ольговичами  и  роднымъ 
дядей  Юрхемъ  Суздальскимъ.  Посл'Ьдн1й  объявилъ  при- 
тязанхя  на  К1евск1й  столъ  по  праву  своего  родоваго  стар- 
шинства надъ  племянникомъ.  Но  Изяславъ  не  призна- 
валъ  этого  права:  старш1е  племянники  уже  начали  со- 
перничать съ  младшими  дядями.  Почти  всЬ  русскхя  обла- 
сти и  всЬ  в-Ьтви  княжоскаго  дома  принимали  участхе  въ 
этой  борьб'Ь,  одни  на  сторонЬ  племянника,  друг1е  на  сто- 
рон* дяди  и  Ольговичей.  Не  одн-Ь  русск1я  области,  со- 
сйдн1е  народы,  именно  Половцы,  Угры  и  Поляки,  также 
принимали  въ  ней  д-Ьятельное  участ1е.  Съ  обКзихъ  сто- 
ронъ  совершено  много  подвиговъ,  обнаружено  много  та- 
ланта, энерг1и  и  ловкостп.  Два  раза  Изяславъ  II  былъ 
пзгоняемъ  своимъ  дядею  изъ  Кгева  и  принужденъ  усту- 
пить ему  великое  княженхе,  и  два  раза  возвращался  въ 
К1евъ-,  такъ  что  умеръ  великимъ  княземъ.  Н-йкоторые 
уд-йльные  князья  не  р^дко  меняли  свои  союзы,  и  мы  встр*- 
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чаемъ  пхъ  то  въ  лагерь  дядп,  то  еъ  лагер-Ь  племянника. 
Прп  этомъ  калчдый  изъ  областныхъ  князей  конечно  пре- 
слЬдовалъ  свои  личные  виды  пли  руководствовался  обя- 
занностями кровнаго  родства.  Но  въ  общемъ  движенхи 
истор1и  рядомъ  съ  развивавшимся  стремлен1емъ  областей 
къ  самостоятельной  политической  жизни  мы  видимъ,  какъ 
вырабатывалось  н1зчто  подобное  политическому  равнов-в- 
с1ю  между  областными  княж-ествамп,  тому  равновЬсхю, 
которое  было  необходимымъ  условаемъ  пхъ  самостоятель- 
ности. 

Невозможно  въ  сж'атомъ  очеркЬ  проследить  всЬ  любо- 
пытныя  подробности  знаменитой  борьбы  племянника  съ 
дядею.  Остановимъ  вниман1е  только  на  главн-Ьйшпхъ  со- 
быт1яхъ  и  на  личностяхъ,  наиболее  выдающихся  (^7^^ 

Важное  значен1е  въ  этой  борьб'й  пм^ли  двое  Давидови- 
чей, Изяславъ  и  Владим1ръ,  владЬвшхе  чернпговскимп 
городами.  Иногда  онп  являются  союзниками  Изяслава  II 
противъ  своего  двоюроднаго  брата  Святослава  Ольговп- 
ча;  а  иногда  д-Ьйствуютъ  противъ  велпкаго  князя  за  одно 
съ  Ольговичами.  Святославъ  пригласплъ  ихъ  общими 
силами  добиваться  освобожден1я  Игоря.  Но  т^з  безъ  сом- 
н-Ьнхя  опасались,  что  Игорь,  получпвъ  свободу,  потре- 
буетъ  отъ  нихъ  Черниговскаго  стола;  тогда  какъ  они 
желали  отнять  у  Святослава  и  самый  Новгородъ  С-Ьвер- 
ск1й.  Поэтому  Давидовичи  въ  начал-Ь  соедр1нились  съ  ве- 
ликимъ  княземъ  Изяславомъ  II.  Но  и  Святославъ  Оль- 
говичъ  нашелъ*  себе  союзниковъ.  Во  первыхъ,  онъ  обра- 
тился за  помощью  къ  своимъ  половецкимъ  сватамъ.  Из- 
вестно, что  первою  его  супругою  была  дочь  хана  Аепы; 
хотя  этотъ  ханъ  уже  умеръ-,  однако  два  его  брата,  Тюн- 
ракъ  и  Камоса,  по  первому  требован1ю  Северскаго  князя 
явились  къ  нему  съ  тремя  стами  всадниковъ.  Съ  нимъ 
соединилось  и  несколько  младшихъ  князей,  обделенныхъ 
своими  старшими  родичами.  Между  прочимъ  упомянутый 
выше  племянникъ  Владим1рка  Галицкаго  Иванъ,  [проз- 
ванный Берладникомъ,  вступилъ  въ  его  слун^бу  съ  отря- 
домъ  южнорусской  вольницы;  прозван1е  свое  онъ  полу- 
чилъ  отъ  одного  заднестровскаго  города  ])ерлада,  кото- 
рый служилъ  притономъ  болгарскимъ  и    русскимъ   бегле- 
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цамъ  п  повольнпкамъ.  Но  главнаго  союзника  Святославъ 
Ольговичъ  нашелъ  въ  самой  семьЬ  Мономаховичей,  въ 
лиц-Ё  спльнаго  суздальскаго  князя  Юр1я  Владимхровича 
Долгорукаго.  Святослав7>  послалъ  звать  его  на  великое 
княжен1е,  захваченное  племянникомъ  помимо  дяди;  онъ 
ставилъ  условхемъ  только  освобожден1е  Игоря  Ольговича, 
а  съ  своей  стороны  об-Ьшалт^  Юртю  помогать  въ  дости- 
жен1п  К^евскаго  стола.  Юр1й  д-Ьйствительно  заключилъ 
союзъ  съ  СЬверскимъ  княземъ,  и  выступилъ  къ  нему  на 
помощь.  Но  Изяслав7>  Мстпславичъ  на  этотъ  разъ  съум-Ьлъ 
отвлечь  его  отъ  юж-ной  Руси.  Онъ  послалъ  гонца  въ 
Рязань  къ  своему  пр1ятелю  Ростиславу  Ярославичу  съ 
просьбой  напасть  на  Суздальскую  землю.  Рязанск1й  князь 
исполнилъ  его  просьбу,  п  Юр1й  отъ  Козельска  повернулъ 
назадъ,  отпустивъ  къ  Святославу  только  небольшой  от- 
рядъ  съ  сыномъ  своимъ  Иваномъ. 

Жежъ  т-Ьмъ  Давидовичи  уже  воевали  С^Ьверскую  об- 
ласть, и  осадили  Новгородъ;  но  всЬ  ихъ  приступы  были 
отбиты.  Съ  досады  они  принялись  грабить  и  жечь  т-Ь  се- 
ла, гд'Ь  находились  скотъ,  запасы  хл1^,ба,  меду  и  другаго 
имущества  Ольговичей.  На  р1)К'Ь  Рахн-Ь,  не  далеко  отъ 
Новгорода,  они  захватили  княж1е  табуны  въ  1000  ко- 
ней и  3000  кобылъ;  а  хл-Ьбъ  и  дома  пожгли.  Въ  какомъ 
то  сельц'Ь  Игорь  устроплъ  себ'Ь  ^добрый  дворъ^,  гд1>  было 
наготовлено  много  вина  и  меду  въ  погребахъ,  а  въ  кла- 
довыхъ  всякой  утвари,  жел-йзной  и  м-Ьдной.  Давидовичи 
вел'Ьли  покласть  на  воза  сколько  мож-но  было  увезти;  а 
остальное  сожгли  вм-Ьст-Ь  съ  дворомъ;  при  чемъ  сгор-Ёли 
ближняя  церковь  св.  Георг1я  и  гумно,  на  которомъ  сто- 
яло 900  стоговъ.  Они  осадили  Нутивль;  но  не  могли  его 
взять,  пока  не  прищелъ  на  помощь  самъ  Изяславъ.  То- 
гда граждане  Путивля  выслали  съ  поклономъ  къ  велико- 
му князю,  и  сдались  ему,  но  съ  клятвеннымъ  уговоромъ. 
что  онъ  не  отдастъ  жителей  въ  полонъ  ратнымъ  людямъ. 
Изяславъ  исполнилъ  клятву,  и  взялъ  только  дворъ  Свя- 
тославовъ  со  всёмъ  его  добромъ.  Въ  княжихъ  погребахъ 
зд1зсь  нашли  500  берковцевъ  меду  и  80  карчагъ  вина;  за- 
брали 700  челов'Ькъ  княжей  челяди,  и  все  это  поб-Ьдите- 
лп  разд-Ёлили  между  собою.  Не  пощадили  и  самый  храмъ 
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Во8несен1я,  откуда  взяли  серебряные  сосуды,  кадильни- 
цы, шитые  золотомъ  покровы,  евангел1е  въ  кованомъ 
переплет*  и  друг1я  богослужебныя  книги,  а  также  сня- 
ли и  колокола.  Эти  извЬст1я  л'1зтоппси  о  добыч1з,  захва- 
ченной у  Ольговичей,  бросаютъ  любопытный  св'ётъ  на 
ихъ  хозяйственный  бытъ,  на  ихъ  домовитость,  равно  и 
на  зажрхточность  самыхъ  областей. 

Узнавъ,  что  Путивль  взятъ  и  велик1Й  князь  идетъ  на 
Новгородъ  С'1зверск1й,  Святославъ  Ольговичъ  началъ  со- 
в-Ётоваться  съ  своими  союзниками,  т.  е.  съ  Иваномъ  Юрь- 
евичемъ  Суздальскимъ,  Иваномъ  Берладникомъ  и  поло- 
вецкими ханами.  На  сов'Ьт'й  р'Ьшено  не  ждать  Изяслава 
въ  Новгород'Ь,  а  спасаться  дал-Ье  на  с^веръ  въ  л-Ьсную 
сторону  Брянскую  и  Карачевскую,  и  тамъ  ожидать  по- 
мопди  отъ  Юр1я.  Изяславу  Давидовичу  сильно  не  хот'ё- 
лось  упустить  изъ  рукъ  двоюроднаго  брата;  онъ  отпро- 
сился у  великаго  князя,  взялъ  у  него  часть  к1евской 
дружины  съ  воеводою  Шварномъ,  и  налегкЬ,  безъ  обоза, 
съ  3000  конницы  поскакалъ  къ  Еарачеву.  Услыхавъ  при- 
ближающуюся погоню,  Святославъ  и  его  союзники  вдругъ 
обернулись,  ударили  на  Изяслава  Давидовича  и  разбили 
его;  такъ  что  онъ  со  стыдомъ  прибЪжалъ  къ  великому 
князю.  Посл'Ьдн1й,  раздосадованный  этою  неудачею,  самъ 
посп-Ёшилъ  къ  Карачеву.  Но  Святославъ  Ольговичъ  ушелъ 
отсюда  дал'Ье  въ  землю  Вятичей.  Велик1й  князь  не  р1з- 
шился  преследовать  его  по  глухимъ,  л'Ьснымъ  дебрямъ, 
и  воротился  въ  К1евъ,  предоставивъ  Съверскую  область 
въ  распоряжен1е  Давидовичей.  Но  едва  онъ  оставилъ  во- 
сточную сторону  Днепра,  какъ  здЬсь  обстоятельства  на- 
чали изм'Ьняться  въ  пользу  гонимаго  имъ  С^верскаго  кня- 
зя. Однимъ  изъ  виновниковъ  этой  перем-Ёны  былъ  Свя- 
тославъ Всеволодичъ,  родной  племянникъ  Ольговичей. 
Взятый  въ  плтЬнъ  при  свержен1и  Игоря,  этотъ  молодой 
князь  былъ  обласканъ  и  над'Ьленъ  волостями  отъ  Изя- 
слава II,  которому  онъ  тоже  приходился  племянникомъ, 
но  только  по  матери.  Будучи  оставленъ  вм'ёст'Ь  съ  Дави- 
довичами для  продолжен1я  войны,  онъ  отдался  родствен- 
ному влечен1ю,  и  тайно  изв-Ёпдалъ  дядю  о  движен1нхъ  его 
непр1ятелей.   Въ  тоже  время  отъ  Юрхя  присп1Ьла  къ  Свя- 
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тославу  на  помощь  б'Ёлозерская  друж'ина  въ  1000  чело- 
в^къ,  хорошо  вооруженныхъ.  ДЬла  его  поправились. 

Юр1Й,  покончивъ  съ  Рязанскимъ  княземъ,  въ  сл1>дую- 
щемъ  1147  году  повоевалъ  новогородск1я  волости  по  р. 
Мст-Ь;  такъ  какъ  Новогородцы  держали  сторону  Изяслава. 
А  Святославъ  Ольговичъ,  по  желан1ю  Суздальскаго  князя, 
разорилъ  часть  Смоленской  землп,  именно  берега  Протвы. 
гд*  жила  Голядь  и  откуда  сЬверская  дружина  вывела  боль- 
шой полонъ.  Зат*мъ  по  прпглашен1ю  Юр1я  Святославъ 
отправился  на  свиданье  съ  нимъ  въ  Москву.  Впереди  се- 
бя онъ  по.слалъ  сына  Олега,  который  привезъ  Суздаль- 
скому князю  въ  подарокъ  красиваго  пардуса  или  барса 
(вероятно  не  жпваго,  а  только  шкуру  этого  зв1зря).  Сви- 
дан1е  князей  сопровождалось  веселыми  пирами;  причемъ 
гость  и  его  дружинники  были  щедро  оделены  подарками 
отъ  тароватаго  хозяина.  Свиданте  Юр1я  Долгорукаго  съ 
Святославомъ  Ольговичемъ  въ  март'Ь  1147  года  зам-^Ьча- 
тельно  въ  особенности  т'^эмъ,  что  по  этому  поводу  лЬто- 
пись  впервые  упоминаетъ  имя  Москвы,  столь  знаменитой 
впосл'Ёдств1п,  а  тогда  еще  незначительнаго  города,  распо- 
ложеннаго  посреди  глухихъ  л-Ьсовъ  на  берегу  р-Ьки  Мо- 
сквы, на  погранпчь^Ь  Суздальскпхъ  влад'Ьнхй  съ  Черни- 
говскими и  Рязанскими.  Укр'Ьпивъ  союзъ  съ  Долгору- 
кимъ,  Святославъ  изъ  Москвы  воротился  въ  землю  Вя- 
тичей. Л'Ьтоппсь  прибавляетъ  любопытную  черту:  на 
этомъ  поход*  у  него  умеръ  престар'Ьлый  бояринъ  Петръ 
Ильичъ,  который  служилъ  еще  отцу  его  Олегу;  отъ  ста- 
рости онъ  уже  не  могъ  с^сть  на  коня,  потому  что  имЬлъ 
девяносто  л^Ётъ  отъ  роду. 

На  помощь  Святославу  Ольговичу  присп-Ьли  съ  одной 
стороны  новыя  толпы  Половцевъ,  съ  другой  суздальск1Й 
отрядъ,  предводимый  сыномъ  Юрхя  Гл'Ьбомъ.  Пришла 
и  вольная  южнорусская  дружина  изв'Ьстная  подъ  име- 
немъ  Бродниковъ,  которые  при  этомъ  впервые  упо- 
минаются въ  л-Ётописи.  Безъ  сомн-Ёнгя  то  были  предше- 
ственники знаменитыхъ  впосл-Ьдствхи  дружинъ  казацкихъ. 
Святославъ  началъ  отбирать  у  Давидовичей  землю  Вят- 
скую, и  выгналъ  ихъ  посадниковъ  изъ  Брянска,  Мцен- 
ска    и    другихъ    городовъ.     Тогда    Давидовичи    вступили 
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въ  переговоры  съ  двоюроднымъ  братомъ  при  посред- 
ствЬ  его  племянника  Святослава  Всеволодича.  Всл15дств1е 
этихъ  переговоровъ  они  отступились  отъ  великаго  кня- 
зя и  заключили  противъ  него  союзъ  съ  Ольговичами. 
Но  союзъ  свой  деряг-али  пока  втайн-Ь.  Предположено  было 
заманить  Изяслава  на  восточную  сторону  ДнЬпра  и  схва- 
тить его,  а  потомъ  освободить  Игоря  Ольговича.  Послёд- 
н1й  теперь  не  былъ  опасенъ  Давидовичамъ  своими  пра- 
вами на  Черниговъ,  какъ  князь  уи»е  отрекш1йся  отъ  м1ра. 
Надобно  зам-Ётить,  что  не  задолго  до  того  времени  Игорь, 
заключенный  въ  монастырск1й  порубъ  въ  Переяславл:Ь, 
опасно  занемогъ  и  просилъ  великаго  князя  о  постриже- 
ё1и.  Изяславъ  сжалился  надъ  нимъ,  и  вел11лъ  исполнить 
его  просьбу.  Разобрали  верхъ  Игоревой  тюрьмы  и  вы- 
несли его  оттуда  едва  живаго;  но,  спустя  несколько  дней, 
ему  сд1злалось  легче.  Игоря  отвезли  въ  К1евъ,  и  пом1з- 
стпли  въ  ведоровомъ  монастырь,  гд-Ь  онъ  постригся  и 
принялъ  схиму. 

Согласно  съ  своимъ  замысломъ,  Давидовичи  послали  къ 
великоку  князю  снова  звать  его  къ  себ-Ь  на  помощь.  Изя- 
славъ собралъ  бояръ,  дружину,  к1евскихъ  мужей,  и  объ- 
явилъ  имъ  о  своемъ  намвренхи  вм1зстЪ  съ  братомъ  Ро- 
стиславомъ  Смоленскимъ  и  съ  Черниговскими  князьями 
идти  на  Святослава  Ольговича  и  на  дядю  своего  Юр1я 
въ  самую  Суздальскую  землю.  К,1евляне  отговаривали 
великаго  князя,  и  сов'Ьтовали  ему  не  доверяться  Черни- 
говскимъ  князьямъ.  Но  Изяславъ  настаивалъ,  ссылаясь 
на  ихъ  крестное  ц-блованхе.  Тогда  К1евляне  дали  знаме- 
нательный отвЬтъ:  „князь,  ты  на  насъ  не  гн-Ьвайся;  на 
племя  Володим1ра  не  можемъ  поднять  руки,  а  на  Оль- 
говичей  пойдемъ  хотя  и  съ  дЬтьми'-Ч  Изяславъ  однако 
остался  при  своемъ  нам1>рен1и,  и  выступилъ  съ  дру- 
жиною и  к1евскими  охотниками;  а  остальныхъ  не  при- 
нуждалъ.  Переправясь  за  Дн15пръ,  онъ  послалъ  боярина 
Улъба  въ  Черниговъ  известить  о  своемъ  походь.  Но  зд-ёсь 
бочринъ  узналъ,  что  Черниговск1е  князья  уже  изменили 
великому  князю  и  хотятъ  его  схватить.  УлЬбъ  посп-Ьшно 
воротился  къ  нему  съ  этимъ  изв'Ьст1емъ.  Желая  уличить 
изм-Ьиниконъ,  Изяславъ    опять     шлетъ    къ   Давидовичамъ 
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посла,  съ  просьбою,  чтобъ  они  передъ  началомъ  общаго 
похода  снова  поц15ловали  крестъ  въ  своемъ  в-йрномъ  и 
неизм-Ьнномъ  союз*  съ  великимъ  княземъ.  Давидовичи 
отказались,  говоря,  что  они  уже  цЬловали  крестъ.  Тогда 
к1евск1й  посолъ,  заранЬе  наученный  какъ  ему  действо- 
вать, изложплъ  передъ  ними  все,  что  было  донесено  ве- 
ликому князю  объ  ихъ  изм'ЬнЁ,  и  спросилъ:  правда  ли 
это?  Давидовичи  были  смущены,  и  молча  переглядыва- 
лись другъ  съ  другомъ;  потомъ  сказали  послу:  „выди 
вонъ  и  посиди;  мы  тебя  позовемъ  опять^^.  Долго  думали 
они;  наконецъ  позвали  посла,  и  вел-йли  сказать  великому 
князю,  что  действительно  поц'Ьловали  крестъ  Святославу 
Ольговичу,  потому  что  имъ  жаль  своего  брата,  лишен- 
наго  свободы.  Они  поручили  просить  Изяслава  объ  осво- 
божден1и  Игоря,  уже  чернеца  и  схимника,  и  об'Ьщали  за 
то  остаться  в1}рными  великому  князю. 

Въ  отв'Ётъ  на  признан1е  Давидовичей,  Изяславъ  воз- 
вратилъ  имъ  крестныя  или  договорныя  грамоты,  съ  упре- 
комъ  въ  ихъ  неблагодарности:  тогда  какъ  онъ  собствен- 
ными трудами  добылъ  для  нихъ  Новгородъ  С1зверск1Й, 
Путивль  и  друг1я  волости  Ольговичей.  Въ  тоже  время 
отправилъ  гонцовъ  къ  брату  своему  Ростиславу  въ  Смо- 
ленскъ,  чтобы  пзв1зстить  его  объ  изм'^ЬнЪ  Черниговскихъ 
князей  и  звать  къ  себ'Ь  на  помощь.  Послалъ  и  въ.Кхевъ 
съ  т-Ёмъ  же  изв'Ёст1емъ.  На  время  своего  отсутств1я  онъ 
поручилъ  блюсти  стольный  городъ  младшему  своему  бра- 
ту Владим1ру,  митрополиту  Клименту  и  тысяцкому  Ла- 
зарю. По  желан1ю  великаго  князя,  власти  созвали  К1ев- 
лянъ  на  в'Ьче  у  собора  св.  Соф1и,  и  зд-йсь  великокняже- 
ск1й  посолъ  во  всеуслышан1е  пов-Ёдалъ  объ  измйн-Ь  Чер- 
ниговскихъ князей  и  объ  опасности-^  которой  подвергал- 
ся Изяславъ  Мстиславичъ;  а  въ  заключение  напомнилъ 
народу  его  слова,  что  на  Ольговичей  онъ  пойдетъ  хотя 
и  съ  д-Ётьми.  „Досп-Ёвайте  —  прибавилъ  посолъ:  —  у  кого 
есть  конь,  на  кон-Ь,  у  кого  н-ётъ,  въ  ладь'Ь;  изм-Ьниики 
хот-Ёли  не  только  убить  великаго  князя,  но  и  васъ  всЬхъ 
искоренить^Ч  Это  торжественное  обращен1е  къ  народу, 
такому  впечатлительному  какъ  К1евляне,  обращен1е,  дол- 
женствовавшее возбудить  его  усердхе,    оказалось    полити- 
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ческою  ошибкою,    излишнею    заботою  Изяслава  о  своемъ 
самосохранен1и. 

Выслушавъ  посла,  народъ  заволновался,  и  началъ  кри- 
чать, что  онъ  радуется  избавлен1ю  великаго  князя  отъ 
погибели,  приготовленной  изм'Ьннпками,  и  что  готовъ 
идти  на  нихъ  и  съ  д'йтьмрт.  Но  вдругъ  какой  то  чело- 
в0[5къ  возвысилъ  голосъ,  и  сказалъ  приблизительно  сл'Ь- 
дующее: 

,,Мы  рады  идти  за  нашего  князя;  но  подумаемъ  прежде, 
какъ  бы  въ  наше  отсутств1е  не  вышло  того  же,  что  слу- 
чилось при  Изяслав'Ь  Ярославич'Ь,  когда  недобрые  люди 
выс']Ёкли  Всеслава  изъ  поруба  и  посадили  его  на  княж1й 
столъ.  А  Игорь,  врагъ  нашего  князя,  даже  не  въ  пору- 
бЪ  сидитъ,  но  у  св.  веодора.  Прежде  убьемъ  его,  а  по- 
томъ  и  пойдемъ  на  Черниговскихъ^Ч 

Р'Ьчь  эта  была  искрою,  брошенною  въ  порохъ.  Народъ 
завопилъ,  что  д^Ьйствительно  такъ  надобно  сд'Ьлать.  Тхцет- 
но  Владим1ръ  Мстиславичъ  пыта1ся  уговаривать  его  име- 
немъ  своего  старшаго  брата,  и  напомпналъ,  что  Игорь 
находится  подъ  крЬпкою  стражей. 

„Н'Ьтъ  —  вопили  К1евляне,  —  мы  знаемъ,  что  ни  намъ, 
ни  вамъ  добромъ  не  кончить    съ  этимъ  племенемъ!''^ 

Тщетно  митрополитъ,  тысяцкхй  великаго  князя  Лазарь 
и  тысяцк1й  Владим1ра  Рагуйло  старались  удержать  тол- 
пу. Она  съ  криками  повалила  съ  Софийской  плохцади  къ 
бедоровскому  монастырю,  находившемуся  не  подалеку, 
въ  Старомъ  город'Ь.  Владим1ръ  Мстиславичъ  хот'ёлъ  упре- 
дить ее  на  кон-й;  но  по  мосту  не  могъ  про^Ьхать  за  тЪ- 
снотою,  и  поскакалъ  въ  объ^здъ  по  другимъ  улицамъ. 
Это  замедленхе  погубило  Игоря.  Когда  Владим1ръ  достигъ 
монастыря,  то  въ  во^отахъ  онъ  уже  встр'Ьтилъ  толпу, 
влекущую  князя-схимника*,  не  только  иноческая  май- 
т1я,  но  и  свита  были  сорваны  съ  него.  Молодой  князь 
соскочилъ  съ  коня  и  прикрылъ  несчастнаго  собственнымъ 
корзномъ.  Когда  они  проходили  мимо  двора  вдовствую- 
щей княгини,  мачихи  Изяслава  II  и  матери  Владим1ра, 
посл'Ьдпгй  съ  помощью  боярина  Михаила  выхватилъ  Иго- 
ря изъ  рукъ  уб1йцъ,  бросился  на  дворъ  княгини  и  за- 
перъ   ворота.   Михаилъ  при  этомъ  подвергся  побоямъ;  съ 
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него  сорвали  золотой  крестъ  вм-Ьст'!}  съ  ц'Ьпью.  Разсвп- 
р'Ьп'Ьвшая  толпа  уже  не  помнила  себя;  она  выломала  во- 
рота, и  начала  бить  Игоря;  при  чемъ  едва  не  убила  и 
Владим1ра,  пытавшагося  его  защитить.  Къ  ногамъ  зло- 
получнаго  князя  привязали  веревку  и  притащили  его 
чрезъ  Бабинъ  Торжокъ  на  княж1Й  дворъ,  гд-^.  и  докончи- 
ли; зат-Ьмъ  положили  трупъ  на  тел'Ьгу,  отвезли  па  Подол7> 
и  бросили  его  на  торговой  площади.  Это  черное  д^1зло 
происходило  въ  пятницу  19  сентября  1147  года.  На  упре- 
ки властей  въ  убтйств-Ъ,  народъ  отвйчалъ:  ,,не  мы  убили 
его,  а  Ольговичъ,  Давидовичи  и  Всеволодичъ,  которые 
хот'Ьли  изм'Ьною  погубить  нашего  князя".  По  приказу 
митрополита  0едоровск1Й  игуменъ  Анан1я  взялъ  тЬло 
князя,  и  предалъ  его  погребен1ю  въ  Симеоновскомъ  мо- 
настыр1з,  которому  благод-Ьтельствовали  отецъ  и  д'Ьдъ 
Игоря. 

Тяжела  была  Изяславу  вЬсть  о  соверщеиномъ  злод-Ья- 
н1и.  Онъ  со  слезами  жаловался  дружин-Ь  своей,  что  но 
уйти  ему  теперь  отъ  людской  клеветы,  которая  припишетъ 
убхйство  его  собственному  наущен1ю.  Дружина  старалась 
по  возможности  ут1зшить  князя.  По  онъ  уже  не  сталъ 
ждать  къ  себ'Ь  к1евскую  рать,  а  воротился  печальный 
въ  столицу.  Впрочемъ,  потакая  Каевлянамъ,  онъ  не  ре- 
шился наказать  зачинщиковъ  своевольной  расправы,  и 
оставилъ  д-Ьло  безъ  посл'Ьдствхй.  Война  съ  черниговскими  и 
сЬверскими  князьями  продолжалась  и  послЬ  того.  Великтй 
князь  вм'Ьст  Ь  съ  братомъ  Ростиславомъ  и  дядею  Вячесла- 
вомъ  повоевалъ  волости  Ольговичей  и  Давидовичей  и 
взялъ  н-Ьсколько  городовъ.  Видя  разорен1е  своихъ  воло- 
стей и  тщетно  ожидая  къ  себЬ  на  помощь  Юрхя  Суздаль- 
скаго,  противники  наконецъ  смирились,  и  просили  пре- 
кратить войну.  Изнславъ  послалъ  въ  Черниговъ  своихъ 
бояръ  съ  б-Ьлогородскпмъ  епископомъ  беодоромъ  и  пе- 
черскимъ  пгуменомъ  беодостемъ,  которые  и  привели  ко 
кресту  Давидовичей  и  Ольговичей  въ  черниговскомъ  со- 
борномъ  храм'Ь  Спасителя.  Они  присягнули  на  томъ,  что 
отложатъ  всякую  вражду  за  Игоря  и  будутъ  сообща  съ 
великимъ  княземъ  блюсти  Русскую  землю. 

Управясь  съ    соседними    князьями,    Изяславъ    предпрп- 
и.  р.  15 
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нялъ  давно  задуманный  дадек1й  походъ  на  ихъ  союзни- 
ка, своего  дядю  Юр1я  Суздальскаго.  Походы  на  сЬверъ 
совершались  обыкновенно  зимнимъ  временемъ,  когда  р*- 
ки  и  болота  покрывались  толстымъ  слоемъ  льда  и  не 
представляли  никакихъ  препятствШ  для  движен1я.  Зимою 
1148  года  Изяславъ  съ  дружиною  прх-Вхалъ  сначала  въ 
Смоленскъ  къ  брату  Ростиславу.  Братья  н-Ьсколько  вре- 
мени провели  въ  пирахъ  и  весел1и,  меняясь  дарами  и 
взаимно  од-Ьляя  дружинниковъ.  Л-Ьтопись  по  этому  поводу 
приводитъ  следующую  черту,  подтверждаюпдую,  что  Смо- 
ленск1й  край  или  верхнее  Подн'Ьпровье  по  своей  торговл-Ь 
и  промышленности  тянулъ  бол11е  къ  северной  Руси,  ч-Ьмъ 
къ  южной.  Изяславъ,  говоритъ  она,  дарилъ  Ростислава 
произведен1ями  Русскихъ  и  Царскихъ  земель  (южной  Ру- 
си и  Грецхи),  а  Ростиславъ  дарилъ  Изяслава  тЬмъ,  что 
шло  отъ  Верхнихъ  земель  (изъ  Новгорода)  и  отъ  Варягъ. 
Велик1й  князь  поручилъ  брату  вести  полки  к1евск1е  и 
смоленск1е  прямо  на  Волгу,  назначпвъ  мЬстомъ  соедине- 
н1я  съ  нимъ  устье  Медвъдицы,  куда  об1зщали  придти  и 
князья  Черниговскхе.  А  самъ  Изяславъ  съ  небольшою 
дружиною  отправился  въ  Новгородъ  Велик1й,  что  бы  под- 
нять его  противъ  Юр1я.  Новогородскимъ  княземъ  въ  то 
время  былъ  младш1й  сынъ  его  (Ярославъ).  Изяславъ 
Мстиславичъ  очевидно  пользовался  расположенхемъ  Ново- 
городцевъ.  Уже  за  три  дня  пути  до  города  начали  встре- 
чать его  граждане  съ  поклонами  и  поздравлен1ями.  При 
въ'Ьздъ  въ  самый  Новгородъ  его  встрЬтилъ  сынъ  съ  бояра- 
ми. Быль  воскресный  день.  Изяславъ  отстоялъ  обедню 
въ  св.  Соф1и;  а  потомъ  подвойскхе  и  биричи  по  вс^Ьмъ 
улицамъ  сзывали  народъ  на  об'11Дъ  къ  великОхМу  князю. 
Угош,ен1е  было  обильное;  народъ  разошелся  довольный  и 
веселый.  На  сл'йдующее  утро  Изяславъ  приказалъ  зво- 
нить въ  в:Ёчевой  колоколъ,  п  граждане  собрались  на  дворъ 
Ярослава.  Тутъ  велик1й  князь  обратился  къ  собран1ю  съ 
р^чью.  Онъ  говорилъ,  что  по  жалоб1з  самихъ  Новогород- 
цевъ  пришелъ  мстить  за  обиды,  понесенныя  отъ  его  дя- 
ди Юр1я;  но  что  пусть  граждане  разсудятъ,  идти  ли  на 
него  войною  или  кончить  д1зло  миромъ.  Народъ  отв1Ьчалъ 
въ  одинъ  голосъ: 
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,,Ты  нашъ  князь,  ты  нашъ  Владпмхръ,  ты  нашъ  Мсти- 
славъ!   Рады  пдтп  съ  тобою  за  свои  обиды!" 

Некоторые  такъ  расходились  въ  своемъ  воинственномъ 
одушевлен1и,  что  принялись  кричать: 

„Вей  пойдемъ!  Только  одни  поставленные  (свяиденно- 
слулгители)  останутся;  а  кому  хотя  и  гуменцо  уже  остри- 
;кено,  но  еще  не  поставленъ,  и  тотъ  пусть  идетъ". 

Новогородская  земля  выставила  многочисленную  рать. 
Въ  ней  участвовали  не  только  Псковичи  и  жители  дру- 
гихъ  прпгородовъ,  но  также  инородцы,  напримЬръ  Коре- 
ла.  Однако  походъ,  зат-Ьянный  въ  обширныхъ  разм1зрахъ, 
не  привелъ  ни  къ  чему  р'1эшительному.  На  усть'Ь  Медвт>- 
дицы  Изяславъ  д1зйствительно  соединился  съ  братомъ  Ро- 
стиславомъ.  Но  Давидовичи  и  Ольговичи  не  пришли:  они 
еъ  своею  ратью  остановились  въ  земл1&  Вятичей,  и  тамъ 
ждали,  ч1змъ  кончится  дило.  Юрхй  съ  своей  стороны  не 
о'олько  не  отв1^чалъ  на  посольство  племянника,  отпра- 
вленное къ  нему  еще  пзъ  Смоленска,  но  и  самаго  посла 
задержалъ  у  себя.  Братья  Мстиславичи  двинулись  внизъ 
по  Волг'1з,  разоряя  суздальск1я  волости  по  обЬ  стороны 
р-Ёкп.  Дошли  до  Мологп,  и  отсюда  пустили  впередъ  лег- 
К1Я  дружины,  которыя  повоевали  до  Ярославля.  Но  дал-Ье 
идти  было  поздно:  настала  Вербная  недЬля,  и  сделалось 
такъ  трпло,  что  ледъ  на  Волгь  и  Молог'Ь  покрылся  во- 
дою, которая  доходила  конямъ  до  чрева.  Опасаясь  разли- 
т1я  рЬкъ,  ополченхе  посп-Ьшпло  вернуться  по  домамъ.  Для 
скудно  населенной  Суздальской  земли  однако  это  наше- 
<;тв1е  стоило  дорого:  князья  вывели  пзъ  нея  до  7000  пл'Ьн- 
никовъ. 

Въ  слЪдующемъ  1149  году  Юр1й  наконецъ  р-Ьшился 
€амъ  выступить  противъ  своего  племянника.  Но  его  под- 
винули на  это  р11шен1е  не  столько  разорен1е  собствен- 
ныхъ  земель,  сколько  обида,  нанесенная  сыну  Ростисла- 
ву. Послйдн1й  пр1'Ьхалъ  на  югъ  къ  Изяславу,  жалуясь 
на  отца,  который  обд'Ьлилъ  его  волостями.  Велик1й  князь 
принялъ  его  ласково,  и  поручплъ  ему  н-Ьсколько  городовъ; 
но  послЬ  своего  похода  на  сЬверъ  онъ  далъ  в-Ьру  раз- 
нымъ  нав'Ьтамъ,  обвпнявшимъ  Ростислава  въ  коварныхъ 
замыслахъ,  и  отослалъ  его  обратно  къ  отцу.   Юр1й  силь- 

15* 
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но  разсердился  на  такую  обиду,  говоря:  .,Ужели  ни  мн1&, 
ни  д-Ьтямъ  моимъ  н'Ётъ  части  ВЪ  Русской  земл1з?^^  Ког- 
да онъ  явился  ВЪ  Черниговскихъ  пред^лахъ,  къ  нему 
пристали  Ольговичи,  т.  е.  оба  Святослава,  дядя  съ  пле- 
мянникомъ,  которые  забыли  недавнюю  присягу  великому 
князю.  Но  Давидовичи  на  этотъ  разъ  не  захот-Ьли  изм-Ь- 
нить  крестному  ц1Ьлован1ю;  они  отказались  соединиться 
съ  Юрхемъ  и  остались  въ  союз1^  съ  Изяславомъ.  За  то  къ 
Юр1ю  пришли  на  помощь  многочисленныя  толпы  Полов- 
цевъ:  онъ,  подобно  Святославу  Ольговичу,  былъ  женат7> 
на  половчанке,  и  им'Ьлъ  дружественныя  связи  съ  степ- 
ными ханами.  Мономаховичи,  дядя  и  племянникъ,  встре- 
тились подъ  Переяславлемъ,  и  эта  первая  встреча  была 
неудачна  для  племянника:  к1евская  и  переяславская  рать 
не  охотно  сражались  противъ  Мономахова  сына.  Разби- 
тый дядею  ВЪ  сражен1и  23  августа,  Изяславъ  самъ  тре- 
тей прискакалъ  въ  Е1евъ.  Вместе  съ  братомъ  Ростисла- 
вомъ  онъ  спрап1ивалъ  К1евлянъ:  могутъ  ли  они  еще  бить- 
ся за  него? 

К1евское  вече  дало  такой   ответъ: 

.),Господа,  князья  наши!  Не  погубите  насъ  до  конца: 
отцы  наши,  братья  и  сыновья,  одни  избиты  въ  сражен1и, 
друг1е  ВЗЯТЫ',  а  теперь  непр1ятели  придутъ  и  насъ  забе- 
рутъ  въ  полонъ.  Поезжайте  лучше  въ  свои  волости.  Вы 
знаете,  что  намъ  съ  Юр1емъ  не  ужиться;  после,  когда 
увидимъ  стяги  ваши,  то  встанемъ  за  васъ'-Ч 

Князья  принуждены  были  последовать  этому  совету: 
Ростиславъ  воротился  въ  Смоленскъ,  а  Изяславъ  удалил- 
ся въ  свой  собственный  уделъ,  Владпм1ръ  Волынск1й. 
Юр1Й  вступилъ  въ  К1евъ,  и  съ  торжествомъ  селъ  на  ве- 
ликокняжескомъ  столе.  Съ  нимъ  была  часть  его  много- 
численныхъ  сыновей,  которыхъ  онъ  и  не  замедлилъ  раз- 
садить  по  к1евскимъ  городамъ:  старшаго  Ростислава  въ 
Переяславле,  следующаго  за  нимъ  Андрея  въ  Вышгоро- 
де,   Бориса  въ  Белгороде,  Глеба  въ  Каневе. 

Изяславъ  однако  не  думалъ  уступить  Юрхю,  и  обратил- 
ся съ  просьбою  о  помощи  къ  своему  родственнику  коро- 
лю угорскому  Гейзе  II,  женатому  на  его  сестре  ЕвФро- 
€ин1и  (сестре  по  отцу,  но  не  по  матери),  кроме    того  къ 
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своякамъ  королю  ,  чешскому  Владиславу  II  и  польскому 
Болеславу  Кудрявому.  Гейза,  хотя  п  самъ  занятъ  былъ 
войною  съ  Грекамп,  прислалъ  десятитысячную  вспомо- 
гательную рать-,  а  короли  Польск1Й  и  Чешскхй  пришли 
сами.  Изяславъ  ш.едро  угош.алъ  п  дарилъ  союзниковъ. 
Любопытно  при  этомъ  изв-Ьстхе  лЬтописи,  что  въ  лагер'й 
подъ  Луцкомъ  Болеславъ  Кудрявый  опоясалъ  мечемъ 
многихъ  сыновей  русскихъ  бояръ;  слЬдовательно,  подра- 
жая западнымъ  обычаямъ,  совершилъ  н'Ьчто  въ  роди  по- 
€вящен1я  въ  рыцари.  Между  т:]Ьмъ  и  Юр1й  нашелъ  себ-Ё 
€ильнаго  союзника,  въ  лицЬ  Владим1рка  Галицкаго,  ко- 
торый им'Ьлъ  виды  на  сосЬдн^е  волынскхе  города,  и  не 
желалъ  допускать  соединенхе  въ  однЬхъ  рукахъ  княжествъ 
Кхевскаго  и  Волынскаго.  Услыхавъ  о  движен1и  Владим1р- 
ка,  иноземные  союзники  Изяслава  воротились  домой,  и 
онъ  долженъ  былъ  съ  одн1зми  собственными  силами  про- 
должать борьбу. 

Суздальское  войско  осадило  волынскхй  городъ  Луцкъ, 
защищаемый  Владимхромъ,  младшимъ  братомъ  Изяслава. 
Зд15сь  впервые  отличился  своею  отвагою  и  ратными  под- 
вигами Андрей,  второй  сынъ  Суздальскаго  князя,  знаме- 
нитый впослпДСтв1и  Боголюбскхй.  Когда  друяшны  Юрхя 
подъ  начальствомъ  его  сыновей  подступали  къ  городу, 
изъ  воротъ  вышелъ  отрядъ  пЪхоты,  въ  числ!}  которой 
находились  и  наемнь1е_Л^гМлы.-  Этотъ  отрядъ  началъ  пе- 
рестр-Ёливаться  съ  Суздальцами.  Андрей,  не  дожидаясь 
братьевъ,  съ  одной  своей  дружиной  ударилъ  на  пЁхоту, 
и  заставилъ  ее  повернуть  назадъ.  Увлекшись  пресл'йдо- 
ван1емъ,  онъ  отделился  отъ  своихъ,  и  только  съ  дву- 
мя отроками  очутился  посреди  неприятелей.  Его  копье 
сломалось,  конь  былъ  прободенъ  въ  двухъ  м'Ьстахъ;  а 
съ  городской  ст-Ёны  дождемъ  посыпались  камни;  одинъ 
изъ  отроковъ  погибъ.  Какой  то  н-Ьмедъ  уже  занесъ 
рогатину  на  князя;  но  тотъ  успйлъ  мечемъ  отразить 
ударъ.  Тяжело  раненый  конь  едва  успЬлъ  вынести  всад- 
ника изъ  битвы,  какъ  тотчасъ  палъ.  Отецъ,  дядя  Вяче- 
славъ,  братья  и  вся  дружина  радовались,  увидя  Андрея, 
счастливо  изб'Ьгшимъ  опасности,  и  славили  его  мужество. 
В'Ьрнаго  коня  своего  Андрей  велЪлъ  торжественно    похо- 
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ронить  на  берегу  Стыри.  Луцкъ,  отр'Ьзанный  непрхятеля- 
ми  отъ  р-Ьки,  съ  трудомъ  выдерживалъ  осаду.  Тогда  Изя- 
славъ  попросилъ  мира,  который  и  получилъ  при  посред-' 
ничеств^Ь  того  же  Андрея  Юрьевича.  Но,  спустя  н-Ьсколь- 
ко  м'Ьсядевъ,  К1евляне,  узнавъ  ближе  характеръ  Суздаль- 
скаго  князя,  уже  тайкомъ  звали  Изяслава  къ  себ*  на 
столъ.  Посл'Ьдн1Й,  не  смотря  на  недавнюю  присягу  вне- 
запно явился  подъ  К1евомъ,  и  Юр1й,  захваченный  врас- 
плохъ,  б1зжалъ  за  ДнЬпръ  въ  свой  Остерск1й  Городокъ. 
СТ0ЯВШ1Й  при  впаден1и   Остера  въ  Десну. 

На  этотъ  разъ  не  долго  Изяславъ  сид*лъ  на  великомъ 
столФ.  Въ  томъ  же  1150  году  онъ  долженъ  былъ  опять 
уйти  изъ  К1ева,  когда  съ  одной  стороны  обступали  его 
Юр1Й  съ  Ольговичами  и  Давидовичами,  а  съ  другой  под- 
ходилъ  Владимхрко.  Л^Ьтопись  говоритъ,  что  Суздальск1Й 
и  Черниговск1е  князья  съехались  съ  Галицкимъ  подъ  ст15- 
нами  К1ева  на  р1)Чк^Ё  С-Ьтомли  на  болоньи,  и  поздорова- 
лись, не  сл-Ьзая  съ  коней.  Владим1рко  воспользовался  слу- 
чаемъ  поклониться  к1евскимъ  святынямъ.  Прежде  всего 
онъ  отправился  въ  Вышгородъ  помолиться  у  гробовъ 
князей  мучениковъ;  оттуда  по'Ьхалъ  къ  св.  Соф1и  Кхев- 
ской  и  къ  Богородиц-Ь  Десятинной;  а  зат'Ьмъ  остановился 
въ  Печерскомъ  монастырь,  гд1з  принялъ  честь  и  угоще- 
н1е  отъ  своего  союзника  и  свата.  Они  только  что  пород- 
нились между  собою  не  задолго  передъ  т'Ьмъ:  Юр1й  вы- 
далъ  дочь  свою  Ольгу  за  Владим1ркова  сына  Ярослава, 
На  обратномъ  поход-Ь  Галицк1Й  князь  завоевалъ  н-Ьсколь- 
ко  волынскихъ  городовъ;  часть  этихъ  городовъ  Юр1й  от- 
дадъ  сыну  Андрею,  и  посл-ёдихй  утвердилъ  свое  пребы- 
ван1е  въ  Пересопниц'й. 

Юр1Й  въ  свою  очередь  недолго  усид-^лъ  на  великокня- 
жескомъ  стол-Ё.  Изяславъ  снова  получилъ  отъ  угорскаго 
короля  десятитысячное  вспомогательное  войско,  и  посп-ё- 
шилъ  къ  Кхеву.  Владим1рко  Галицк1й,  соединясь  съ  Ан- 
дреемъ  Юрьевичемъ,  думалъ  заслонить  путь  Изяславу. 
Посл'Ёднхй  обманулъ  его  воинскою  хитрост1ю:  когда  оба 
войска  расположились  на  ночь  не  подалеку  другъ  отъ 
друга,  Изяславъ  вел^йлъ  зажечь  больш1е  костры;  а  самъ 
въ    туже    ночь    снялся    съ    м^ста  и    далеко  ушелъ    впе- 
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редъ.  Перешедши  р'Ьку  Тетеревъ,  онъ  остановился  дл?т 
отдыха  около  ]\гЬстечка  Здвиженья,  и  зд*сь  учинилъ  со- 
В'Ьтъ  съ  своими  боярами  и  союзниками.  Затрудненте  со- 
стояло въ  томъ,  что  прямой  путь  къ  К1еву  заслонялъ 
кр-^Ьик!!!  Б'йлгородъ,  ВЪ  которомъ  сид'Ьлъ  сыпъ  Юр1я  Бо- 
рисъ.  Изяславъ  р-Ёшилъ  напередъ  отправить  брата  сво- 
его Владим1ра  съ  „младшею  дружиною",  что  бы  нечаян- 
нымъ  нападентемъ  захватить  и  городъ,  и  Бориса  прежде, 
нежели  онъ  усп'Ьетъ  дать  в15сть  отцу.  Если  же  это  не 
удастся,  Б-Ёлгородъ  задержитъ  походъ  и  Юр1й  будетъ  из- 
в-бщенъ  вовремя,  то  предположено  было  повернуть  въ 
Поросье,  тамъ  соединиться  съ  Черными  Клобуками  и  по- 
томъ  уже  идти  на  К1евъ.  Владим1ръ  съ  конницею  под- 
ступилъ  къ  Б-Ьлгороду  въ  ту  пору,  когда  Борисъ  без- 
печно  пилъ  у  себя  на  с1шяхъ  съ  своею  дружиною  и  б'Ьло- 
городскимъ  духовенствомъ.  Но  „мытникъ"  или  таможен- 
ный приставъ  усп'Ьлъ  переметать  мостъ,  ведущхй  въ  го- 
родъ черезъ  р^ку  Ириень.  Борисъ,  услыхавъ  трубный 
звукъ  и  клики  непрхятелей,  тотчасъ  уб-Ьжалъ  къ  отцу. 
Б15логородцы  наскоро  исправили  мостъ  и  съ  честью  приня- 
ли Владимгра  Мстпславича.  Подосп^лъ  съ  главными  си- 
лами Изяславъ,  и,  не  теряя  времени,  посп'Ьшилъ  къ  К1е- 
ву,  оставивъ  въ  Б^злгород-Ь  брата,  что  бы  задержать  Га- 
лицкаго  князя  на  случай  его  прихода. 

Юр1й  безпечно  проживалъ  на  своемъ  загородномъ  ^Крас- 
номъ  двор!!'"',  когда  сыпъ  прискакалъ  къ  нему  съ  изв'Ь- 
ст1емъ  о  приближен1и  Изяслава.  Онъ  им'Ьлъ  время  толь- 
ко с^сть  въ  насадъ  и  спастись  за  Дн'Ьпръ  въ  свой  Горо- 
докъ.  Кхевляне,  окончательно  невозлюбивш1е  Юртя  встр-Ь- 
тили  Изяслава  съ  радост1ю.  По  обычаю  первымъ  д-йломъ 
великаго  князя  было  отправиться  въ  Соф1йск1й  соборъ. 
Отсюда  онъ  по'Ьхалъ  на  дворъ  Ярославовъ,  гд'Ь  устро- 
плъ  большое  пиршество  для  гражданъ  и  для  своихъ  со- 
юзниковъ  Угровъ.  Народъ  веселился  н'Ьсколько  дней. 
Между  прочимъ  на  Ярославовомъ  двор-Ь  Угры  показыва- 
ли Кхевлянамъ  свое  искусство  въ  верховой  "Ьзд^  и  при- 
водили ихъ  въ  удивлен1е  своею  ловкостью  (джигитовкой). 
Между  т-Ьмъ  Владим1рко  Галицкхй,  услыхавъ,  что  Юр1й 
б^Ьжалъ,  а  Изяславъ  уже    въ  Каев-Ь,  съ   досадою    сказалъ 
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спутнику  своему  Андрею  Юрьевичу:  ,,Каково  ведетъ  д'Ь- 
ла  сватъ  мой;  на  него  идетъ  рать  изъ  Владим1ра;  а  онъ 
ничего  о  томъ  не  в'Ьдаетъ;  одинъ  сынъ  спдитъ  въ  Пере- 
сопниц'й,  а  другой  въ  БЬлгород-Ё,  и  не  умЬютъ  устеречь 
непр1ятеля!  Н'ётъ  если  вы  такъ  княжите  съ  своимъ  от- 
цомъ,  то  управляйтесь  сами  съ  Изяславомъ;  не  могу  же  я 
теперь  идти  на  него  одинъ".  Зат']змъ  Владимхрко  повернулъ 
назадъ  въ  свой  Галичъ.  Но,  что  бы  не  остаться  безъ 
всякаго  вознагражден1я,  онъ  дорогою  вымогалъ  со  встр-ёч- 
ныхъ  городовъ  окупъ  серебромъ,  грозя  въ  случай  отказа 
брать  ихъ  ,^на  щитъ^^,  т.  е.  на  разграблен1е  воинамъ. 
Чтобы  удовлетворить  его  жадности,  мног1е  горожане  и 
ихъ  жены  снимали  серебряныя  гривны  съ  шеи  и  серьги 
изъ  ушей,  переплавляли  ихъ  въ  слитки  и  отдавалр!  князю. 

Изяславъ  II  сознавалъ  однако,  что  одни  военные  усп-Ь- 
хи  не  обезпечивали  за  нимъ  Кхева,  потому  что  родовое 
право  все  таки  оставалось  на  сторон-й  дяди.  Что  бы  от- 
нять у  него  это  право,  онъ  призвалъ  въ  К.1евъ  другаго 
дядю,  Вячеслава;  сид-бвшаго  на  ту  пору  по  близости,  въ 
ВышгородЬ.  Посл']Ьдн1й  былъ  старше  Юртя  Долгорукаго, 
и  не  разъ  пытался  занять  великокняжеск1п  столъ;  но  по 
своему  миролюб1ю  и  добродуш1ю  обыкновенно  уступалъ 
его  бол'Ье  честолюбивымъ  и  энергичнымъ  соперникамъ. 
Теперь  Изяславъ  призналъ  Вячеслава  великимъ  княземъ 
К1евскимъ;  а  Вячеславъ  усыновилъ  его,  и  оставилъ  за 
нимъ  действительную  власть.  Дядя  поселился  на  „вели- 
комъ  двор-Ё^^  Ярославовомъ,  въ  Верхнемъ  городЬ;  а  пле- 
мянникъ  сталъ  жить  въ  другомъ  дворцЬ  княжескомъ  подъ 
холмомъ  Угорскимъ.  Старш1Й  поел*  К1ева  уд'Ьлъ  Переяслав- 
ск1й  былъ  отданъ  старшему  сыну  Изяслава  Мстиславу. 
Князья  ш,едро  одарили  союзныхъ  Угровъ  дорогими  сосу- 
дами, одегкдами,  греческими  паволоками,  конями,  и  отпу- 
стили ихъ  домой. 

Но  борьба  еще  не  кончилась.  Юр1й  соединился  съ  Оль- 
говичами,  призвалъ  на  помощь  степныхъ  варваровъ,  и 
сталъ  на  л'1звой  сторон-Ь  Дн1Ьпра  протпвъ  К1ева.  Сначала 
завязалось  ратоборство  на  рЬкЬ;  съ  той  и  другой  сторо- 
ны вы1ззжали  воины  на  лодкахъ,  и  бились.  ДЬло  проис- 
ходило   л^томъ    1151  года.   Изяславъ     искусно     устроилъ 
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свои  ладьи:  гребцы  были  закрыты  сверху  досчатой  па- 
лубой, на  которой  стояли  стр15лки  въ  броняхъ  и  метали 
стр1>лы;  а  рулевыхъ  везд1з  подвое,  одинъ  на  носу,  дру- 
гой на  корзгЬ;  такъ  что  ладья  могла  ходить  впередъ  и  на- 
задъ,  не  поворачивая.  Не  им'1зя  возможности  ни  перепра- 
виться черезъ  р'Ьку  подъ  самымъ  К1евомъ,  ни  спуститься 
по  ней  мимо  города,  Юр1й  вел'йлъ  перевести  ладьи  въ 
■ближнее  озеро  Долобское,  отсюда  перетащить  ихъ  въ 
р1>чку  Золотчу  и  по  этой  рЬчн-Ё  спустить  въ  Дн'Ьпръ.  Онъ 
им'1^лъ  нам'Ёрен1е  переправиться  на  Витичевскомъ  броду; 
но  Изяславъ  сл'Ьдовалъ  за  нимъ  по  другому  берегу  и  за- 
граждалъ  переправу.  Тогда  10р1Й  послалъ  одного  изъ  сы- 
новей съ  частью  дружины  и  съ  Половцами  еще  далЬе, 
къ  Зарубскому  броду,  около  устья  р.  Трубежа.  Этотъ 
бродъ  оберегалъ  Изяславовъ  воевода  Шварнъ  съ  неболь- 
шимъ  отрядомъ.  Половцы,  поднявъ  копья  и  щиты,  на 
коняхъ  бросились  въ  р'Ёку;  а  Русск1е  поплыли  въ  ладь- 
яхъ.  Кхевская  стража  не  стала  защищать  переправу,  и 
обратилась  въ  б'Ьгство,  „потому — объясняетъ  летопись, — 
что  никого  изъ  князей  не  было;  а  боярина  не  всё  слу- 
шали". Всл^Лздъ  за  сыномъ  переправился  и  Юр1й  со  всёмъ 
опо.1чен1емъ.  Изяславъ  Мстиславичъ  съ  дядею  Вячесла- 
вомъ,  братомъ  Ростиславомъ  Смоленскимъ  и  Изяславомъ 
Давидовичемъ  Черниговскимъ  отступилъ  къ  К1еву,  и  рас- 
положилъ  свои  силы  около  города.  Сами  велик1е  князья 
стали  таборомъ  у  Золотыхъ  воротъ,  Изяславъ  Давидо- 
вичъ  между  Золотыми  и  Жидовскими,  Ростиславъ  передъ 
Жидовскими,  уд-^Бльный  князь  городенск1й  Борисъ  у  Ляд- 
скихъ  воротъ;  далЬе  разместилось  к1евское  земское  опол- 
чен1е.  Пришли  и  Черные  Клобуки,  т.  е.  Торки,  Коуи, 
Беренд-Ьи  и  Печен'Ьги  съ  своими  семьями  и  стадами.  Эти 
полукочевые  союзники,  неуступавш1е  Половцамъ  въ  хищ- 
ности, начали  грабить  и  жечь  окрестные  села  и  мона- 
стыри; такъ  что  Изяславъ  съ  трудомъ  укротилъ  ихъ  и 
разм-Ьстилъ  по  частямъ  между  русскими  дружинами;  а 
главную  ихъ  толпу  поставилъ  въ  дебряхъ  около  Олего- 
вой  могилы. 

Вячеславъ    послалъ     уговаривать    Суздальскаго    князя, 
что  бы  онъ    не    пролпвалъ    христханской    крови.   ,,Я  уже 
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былъ  брадатъ,  когда  ты  родился — вел^Ёлъ  онъ  сказать  бра- 
ту,—хочешь  ли  опять  лишить  меня  старшинства?^^  Юргй 
остался  непреклоненъ.  Но  потерпЬвъ  неудачу  въ  н'Ьсколь- 
кихъ  сшпбкахъ,  онъ  отступилъ,  и  пошелъ  на  соединенхе 
съ  своимъ  союзникомъ,  сильнымъ  Галицкимъ  княземъ, 
который  снова  сп1)Шилъ  на  помощь  къ  свату.  Изяславъ 
его  пресл^Ьдовалъ.  Къ  нему  также  шла  подмога  отъ  его 
в-Ёрнаго  союзника  Гейзы  II.  Сынъ  его  Мстиславъ  Изя- 
славичъ  прислалъ  сказать  отцу,  что  ведетъ  многочи- 
сленные полки  Угровъ,  которые  уже  прошли  Еарпатск1я 
горы.  Изяславъ  однако  не  сталъ  ихъ  дожидаться,  потому 
что  Владим1рко  могъ  предупредить.  Об'Ь  рати  переправи- 
лись за  Стугну,  прошли  валы,  ограждавш1е  Кхевскую  зем- 
лю отъ  кочевниковъ,  и  очутились  въ  ,,чистомъ  пол-Ь". 
Зд-Ьсь  К1евск1е  князья  догнали  Юр1я  на  берегахъ  р'йки 
Рута,  одного  изъ  л^выхъ  притоковъ  Роси. 

Рано  утромъ,  едва  занялась  заря,  ударили  въ  бубны 
и  затрубили  въ  трубы;  оба  войска  начали  готовиться  къ 
битв^.  Видя  невозможность  переправиться  за  Рутъ  со 
всЬмъ  обозомъ  при  наступлен1и  непрхятеля,  Юр1й  прп- 
нужденъ  былъ  обернуться  къ  нему  лицомъ.  Сынъ  его  Ан- 
дрей, оставш1йся  старшимъ  по  смерти  брата  Ростислава, 
устроилъ  отцовскхе  полки,  и  повелъ  ихъ  въ  битву.  Изя- 
славъ съ  своей  стороны  построилъ  к1евскую  рать,  и  во 
глав'Ь  собственной  дружины  ударилъ  на  противниковъ. 
Но  вскор'Ь  онъ  сломалъ  свое  копье,  получилъ  рану  въ 
руку  и  въ  стегно,  и  замертво  упалъ  съ  коня.  Победа  од- 
нако осталась  на  его  сторон^,.  Половцы,  см'Ёлые  наездники 
въ  мелкой  войн-Ь,  не  отличались  стойкостью  въ  правиль- 
ной битв'Ь,  и  первые  бросились  бЪжать.  Во  время  б'Ьгства 
много  Юрьевой  дружины  перетонуло  въ  тинистомъ  Рут*, 
Въ  числ-Ь  павшихъ  находился  и  союзникъ  Юрхя  Влади- 
м1ръ  Давидовичъ,  князь  Чернпговск1й,  котораго  братъ 
Изяславъ  Давидовичъ  въ  тотъ  день  сражался  въ  рядахъ 
к1евскихъ.  Между  тЬмъ  велр1к1й  князь,  пришедши  въ  себя, 
поднялся  съ  земли;  некоторые  п'Ьш1е  Киевляне  приняли 
его  за  не1тр1ятеля  и  хот'Ьли  убить.  „Я  князь"  —  сказалъ 
онъ.  ^^Т'Ьшъ  лучше^^  —  отв-Ьчадъ  одинъ  изъ  воиновъ,  п 
ударилъ  мечемъ  по  княжескому  шлему,   на  которомъ  блп- 
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стадо  золотое  Р1зображен1е  св.  Пантелеймона.  ^Я  вашъ 
князь'"'' — сказалъ  Изяславъ,  и  снялъ  шлемъ.  Обрадованные 
К1евляне  подняли  его  на  руки,  и  провозгласили  кирге 
элепсонд^   т.   е.   ,,Господи  помилуй'-Ч 

Юр1й  спасся  б'Ьгствомъ  въ  Переяславль;  а  союзники 
его  Ольговпчи  бЬжали  въ  свои  уд'Ьлы.  Любопытно  -при 
этомъ  сл1здующее  обстоятельство.  Такъ  какъ  чернигов- 
ск1й  князь  Владим1ръ  Давидовичъ  палъ  на  берегахъ  Ру- 
та, то  являлся  вопросъ:  кому  достанется  старш1й  столъ 
въ  семь'Ь  Святославичей,  родному  брату  Изяславу  Дави- 
довичу или  двоюродному  Святославу  Ольговичу?  Права  их7> 
на  этотъ  столъ  были  почти  равныя,  и  онъ  долженъ  былъ 
достаться  тому,  кто  первый  его  захватитъ.  РХзяславъ  Да- 
видовичъ началъ  было,  по  обычаю,  плакаться  надъ  тЬломъ 
погибшаго  брата.  Но  великхй  князь  зам'Ьтилъ,  что  брата 
уже  не  воскресишь,  а  лучше  сп1зшить  скорЬе  въ  Черни- 
говъ,  и  даль  ему  въ  провожатые  конную  дружину  съ 
однимъ  изъ  своихъ  племянниковъ.  Изяславъ  Давидовичъ 
вм-Ьст-Ь  съ  т-Ёломъ  брата  немедленно  поскакалъ  въ  Выш- 
городъ,  куда  и  прибылъ  вечеромъ  того  же  дня.  Въ  туже 
ночь  они  перевезлись  черезъ  Дн-Ьпръ,  и  на  другой  день 
были  уже  въ  Чернигов-Ь.  Зд-Ьсь  Изяславъ  Давидовичъ  пре- 
далъ  погребен1ю  т-Ьло  покойнаго  Черниговскаго  князя,  и 
сЬлъ  на  его  стол-Ь.  Между  тЬмъ  Святославъ  Ольговичъ 
переправился  за  Дн^Ьпръ  выше  Заруба  и  добрался  до  Го- 
родца  Остерскаго.  Будучи  весьма  тученъ,  онъ  сильно 
утомился  и  остался  тамъ  отдохнуть;  а  напередъ  послалъ 
племянника  своего  Святослава  Всеволодича,  что  бы  за- 
нять Черниговъ.  Но  племянникъ  на  перевоз-Ь  черезъ  Де- 
сну узналъ,  что  Черниговъ  уже  захваченъ  Изяславомъ 
Давидовичемъ,  и  воротился  назадъ.  Тогда  Святославъ 
Ольговичъ  посп'Ьшилъ  въ  свой  Новгородъ  С'Ьверскхй. 

Когда  Владпм1рко  Галицк1й  услыхалъ  о  поражен1и  сво- 
его союзника,  то  повернулъ  назадъ.  Тутъ  онъ  встр'Ьтил- 
ся  съ  Уграми,  которыхъ  велъ  къ  отцу  Мстиславъ  Изя- 
славпчъ.  Владим1рко  подстерегъ  ихъ  около  Дорогобужа 
на  одной  стоянк-Ё,  гд-Ь  Мстиславъ  задалъ  своимъ  союзни- 
камъ  пиръ.  Угры  перепились  и  крьпко  заснули;  а  на 
разсвйт-Ё    напалъ   на  нихъ    Галицк1й   князь,  и  истребилъ 
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ПОЧТИ  все  войско;  только  Мстиславъ  усп'Ёлъ  ускакать  съ 
собственною  друнгиною.  Тогда  Изяславъ  II  и  его  союзни- 
ки ПОСПЕШИЛИ  управиться  съ  Юр1емъ.  Посл^&дн1й  упор- 
но защищался  сначала  въ  ПереяславлЬ,  потомъ  въ  Остер- 
скомъ  Городцй',  но  долженъ  былъ  уступить;  заключилъ 
миръ  и  удалился  въ  свою  сЬверовосточную  область.  По- 
ели чего  велик1й  князь  сжегъ  и  разрушилъ  до  основан1я 
его  Городецъ  вм'Ьст'ё  съ  храмомъ  св.  Михаила,  что  бы  ли- 
шить Юр1я  всякаго  пристанища  въ  южной  Руси. 

Оставалось  наказать  Владим1рка  за  изб1ен1е  Угровъ. 
Изяславъ  и  Гейза  уговорились  напасть  на  него  общими 
силами.  Союзники  встр^>тились  на  берегахъ  Сана  и  дру- 
жески обнялись.  Они  вм'1зст'Ё  пошли  на  Галицкаго  князя, 
который  стоялъ  у  Перемышля.  Посл'йднхй  былъ  разбитъ. 
На  своемъ  борзомъ  конв  онъ  пронесся  сквозь  полки 
Угровъ  и  Черныхъ  Клобуковъ,  и  усп^лъ  ускакать  въ  го- 
родъ.  Перемышль,  остававшхйся  безъ  защитнрхковъ,  лег- 
ко могъ  быть  завоеванъ;  но  его  спасло  то  обстоятельство, 
что  непр1ятели  занялись  грабежемъ  княжескаго  загород- 
наго  двора,  въ  которомъ  было  накоплено  всякое  добро. 
Межъ  тЬмъ  многхе  галицк1е  ратники  им'Ьли  время  со- 
браться въ  городъ.  Осажденный  зд'Ьсь,  Владимхрко  съум-Ьлъ 
найтись  и  въ  этомъ  трудномъ  положен1и.  Онъ  притво- 
рился тяжелораненымъ,  умирающимъ,  и  послалъ  къ  ко- 
ролю съ  мольбою  о  мирЬ.  Онъ  напомнилъ  свои  услуги, 
когда  то  оказанныя  имъ  отцу  Гейзы,  королю  Бёл-ё  Сл'б- 
пому  въ  его  войнахъ  съ  Поляками;  говорилъ,  что,  гото- 
вясь къ  смерти,  поручаетъ  ГейзЁ  собственнаго  сына,  и 
просилъ  не  выдавать  его  недругу  Изяславу.  А  посл-ёдихй 
уб'Ьждалъ  короля  не  внимать  трогательнымъ  р1зчамъ  ко- 
варнаго  князя.  Но  Владимхрко  усп'^лъ  уя^е  богатыми  да- 
рами подкупить  угорскаго  арх1епископа  и  главныхъ  ко- 
ролевскихъ  сов'Ьтниковъ,  которые  явились  усердными  за 
него  ходатаями.  ПослЬ  многихъ  переговоровъ  Гейза  на- 
конецъ  согласился  на  миръ,  и  заставилъ  Владим1рка  по- 
ц']&ловать  крестъ  на  томъ,  что  онъ  возвратптъ  К.1евскому 
князю  захваченные  у  него  волынск1е  города  и  будетъ 
ему  в'Ьрнымъ  союзникомъ. 

Но  лишь  только  миновала  опасность,  Владимхрко   пере- 
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м-Ёнплъ  тонъ.  п  отказался  псполнить  недавнее  клятвен- 
ное услов1е.  Пзяславъ  прпслалъ  въ  Галичъ  своего  боя- 
рпиа  Петра  Бориславпча  съ  крестными  плп  договорными 
грамотами,  на  основанхи  которыхъ  посолъ  потребовалъ 
возвращен1я  волынскихъ  городовъ.  Владпмхрко  отв-Ьчалъ, 
что  онъ  Лгпвъ  не  будетъ,  а  отомстптъ  Изяславу,  который 
прпвелъ  на  него  Угорскаго  короля.  Бонринъ  напомнилъ  о 
крестномъ  ц-Ёлованхи.  Князь  посм1^>ялся  надъ  легков-йрх- 
емъ  своихъ  враговъ,  и  отослалъ  боярина  ни  съ  ч'ймъ. 
Петръ  положилъ  договорныя  грамоты,  и  отправился  вт, 
путь;  не  получивъ  нп  подводы,  ни  корму,  онъ  долженъ 
былъ  -Ьхать  на  свопхъ  коняхъ.  Когда  бояринъ  съ-Ьзжалъ 
съ  княжаго  двора,  Владим1рко  шелъ  къ  вечерн-Ь  въ  свою 
Спасскую  церковь.  Взойдя  на  переходы,  которыми  она 
была  соединена  съ  дворцомъ,  онъ  увидалъ  Петра,  и  со 
см-Ёхомъ  сказалъ  окружавшимъ:  „вотъ  поЬхалъ  Русск1й 
мужъ,  побравши  всЬ  волости!^^  Зат^1}мъ  князь  взошелъ 
на  полати  или  хоры,  откуда  слушалъ  церковную  службу. 
Возвращаясь  назадъ  послЬ  вечерни,  по  ув^Ьрен1ю  л-Ьтопи- 
си,  на  томъ  самомъ  м-Ьст^Ь,  на  которомъ  изд'Ьвался  над7> 
посломъ,  онъ  вдругъ  почувствовалъ  себя  дурно,  какъ 
будто  кто  то  ударилъ  его  въ  плечо;  приближенные  едва 
усп'Ьли  подхватить  его,  чтобы  онъ  не  упалъ.  Князя  при- 
несли въ  горницу;  положили  въ  укропъ,  прикладывали 
разныя  снадобья;  но  ему  становилось  все  хуже,  и  въ  ночь 
онъ  скончался.  Его  приготовили  къ  погребен1ю,  и  по  обы- 
чаю подл'1з  гроба   поставили  княжее  копье. 

К1евск1й  посолъ  находился  на  первомъ  ночлегт>  по  до- 
рогой въ  К1евъ.  Едва  запЬли  п^Ьтухи,  какъ  прискакалъ 
КНЯЖ1Й  отрокъ  изъ  Галича  съ  приказомъ  не  *хать  дал15е 
и  ждать  другаго  гонца.  Петръ  началъ  тужить,  предвидя 
новыя  прит*снен1я  отъ  Владим1рка.  Еще  до  об'Ьда  приска- 
калъ другой  гонецъ  съ  повел Ьн1емъ  отъ  князя  'Ехать  на- 
задъ въ  городъ.  Когда  онъ  подъ1зхалъ  къ  дворцу,  изъ  сЬ- 
ней  вышли  къ  нему  княжхе  слуги  всЬ  въ  черныхъ  плащахъ. 
Петръ  удивился  этому;  а,  когда  онъ  взошелъ  на  сЬни,  то 
увид1элъ  молодаго  Владимхркова  сына  Ярослава  сидящимъ 
на  отцовскомъ  мЬстЬ  въ  черной  мант1и  и  клобук1э;  вей  его 
бояре  также  были  въ  черныхъ  одеждахъ.    Петра  посадили 
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на  стулъ,  и  Яросдавъ  со  слезами  на  глазахъ  началъ  го- 
ворить ему  о  внезапной  смерти  своего  отца.  А  за  т^мъ  ве- 
л']Ьлъ  отвезти  свой  поклонъ  великому  князю  Кхевскому 
и  сказать  ему  сл'Ёдующее:  ^Богъ  взялъ  у  меня  отца,  и 
будь  мн-Ё  вм1Ьсто  него.  Ты  самъ  в1Ьдался  съ  моимъ  от- 
цомъ5  но  Богъ  уже  совершилъ  свой  судъ  надъ  нимъ;  а 
меня  ноставилъ  на  его  м1зсто.  И  полкъ  его,  и  дружина 
теперь  у  меня;  только  одно  копье  стоитъ  у  его  гроба;  но 
и  то  въ  моей  рук1Ь.  Нын-Ь,  отче,  кланяюсь  тебЬ;  им'ёй  ме- 
ня также  какъ  сына  твоего  Мстислава.  Пусть  Мстиславъ 
^Ёздитъ  у  твоего  стремени  съ  одной  стороны,  а  я  съ  дру- 
гой^Ч  И  зат-Ьмъ  отпустилъ  Петра, 

Однако  и  Ярославъ,  подобно  отцу,  не  думалъ  сдержать 
своего  обЬщанхя  и  не  воротилъ  волынскихъ  городовъ. 
Поэтому  Изяславъ  II  въ  сл]здующемъ  1153  году  предпри- 
нялъ  новый  походъ  на  Галицкую  землю  съ  подручными 
князьями  и  Черными  Клобуками.  У  Теребовля  встр'Ьтилъ 
его  Ярославъ  съ  своими  полками.  Галицк1е  бояре  не  пу- 
стили молодаго  князя  въ  битву,  а  затворили  его  въ  го- 
род1>,  на  томъ  основан1и,  что  онъ  у  нихъ  остался  одинъ, 
и  потерять  его  было  бы  для  нихъ  бЬдствхемъ.  Сражен1е 
произошло  упорное  и  нер'1^шительное.  На  одномъ  крыл1& 
братья  Изяслава  обратили  тылъ  передъ  Галичанами;  а 
на  другомъ  самъ  великхй  князь  гналъ  передъ  собою  не- 
пр1ятеля.  Къ  вечеру  онъ  сталъ  на  м'йст1Ь  битвы  съ  не- 
болыпою  дружиною  и  вел-Ьлъ  поднять  галицкхе  стяги.  Об- 
манутые этою  хитрост1ю,  Галичане  начали  собираться 
подъ  стяги;  но  тутъ  были  захвачены  въ  плёнъ.  Ил-Ья- 
никовъ  набралось  бол1эе  чЬмъ  собственной  дружины;  ве- 
лик1й  князь  вел1^лъ  перебить  ихъ,  за  исключен1емъ  толь- 
ко лучшихъ  людей.  Очевидно  вражда  съ  Галичанами  до- 
шла у  него  до  ожесточен1я.  Безъ  всякаго  другаго  усп'Ьха 
онъ  ушелъ  назадъ  въ  К1евъ.  „Велик1й  плачъ  былъ  по  всей 
земл-Ь  Галицкой^^ — зам1зчаетъ  л-ётопись.  Плакали  конечно 
семейства,  осихзотёвшхя  послЪ  изб1ен1я  в15роломно  захва- 
ченныхъ  пл'Ьнниковъ.  Такое  в'Ьроломство  и  варварство 
противъ  русскихъ  людей  со  стороны  одного  изъ  наибол'Ёе 
любимыхъ  народомъ  князей  к1евскихъ  вызвало  у  летопис- 
ца только  это  краткое  зам-йчанхе. 
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Споръ  съ  Галицкимъ  княземъ  о  волынскихъ  городахъ 
остался  нер'Ьшеннымъ  всл'1здств1е  наступившей  вскор-Ь 
кончины  Изяслава  II.  Будучи  вдовъ,  онъ  сосваталъ  себ* 
другую  жену  у  одного  изъ  христ1анскихъ  влад-Ьтелей 
Абхаз1и,  и  осенью  1153  года  послалъ  сына  своего  Мсти- 
слава съ  дружиною  и  Беренд1зями  внизъ  по  ДнЬпру,  что 
бы  проводить  нев'Ёсту  сквозь  половецк1я  степи.  Мсти- 
славъ  дошелъ  до  города  Олешья,  т.  е.  до  низовьевъ  Дн-Ь- 
пра^  но  черкесская  княжна  не  явилась.  На  сл^Ьдующ1й 
годъ  Мстиславъ  опять  отправился  ей  на  встр-Ьчу,  княжна 
прибыла  моремъ  въ  Дн'Ьпръ  п  поднялась  до  пороговъ;  а 
отсюда  русская  дружина  проводила  ее  до  К1ева.  Велик1й 
князь  сыгралъ  свадьбу;  но,  спустя  несколько  м'Ьсяцевъ, 
въ  ноябръ  того  ж-е  1154  года  онъ  скончался,  еще  недо- 
стигши  шестидесятил'Ьтняго  возраста.  Его  похоронили 
въ  монастыр1з  св.  веодора,  т.  е.  подл-Ь  отца.  ЛЪтописецъ 
говоритъ,  что  ,,плакала  по  немъ  вся  Русская  земля  и  вс'1з 
Черные  Клобуки^Ч  Изяславъ  II  д-Ьйствительно  заслужилъ 
любовь  К.1евлянъ  своею  храброст1ю,  прив1^тливост1ю  и 
щедрост1ю.  Онъ  ум^лъ  при  случа-й  и  сказать  красное  сло- 
во народу,  и  угостить  его  на  славу.  Этотъ  щедрый  князь, 
не  жал*вш1й  им*н1я  для  друзей,  пользовался  особою  при- 
вязанност1ю  Черныхъ  Клобуковъ  или  обитателей  южной 
кхевской  украйны,  которые  являются  в1зрными  союзни- 
ками Изяслава  почти  во  вс^зхъ  войнахъ  съ  его  сопер- 
никами. 

Княжен1е  свое  въ  К,1ев'Ь  Изяславъ  ознаменовалъ  и  въ 
другомъ  случай:  онъ  сд'Ьлалъ  попытку  поставить  Рус- 
скую церковь  въ  бол^е  независимыя  отношен1я  къ  Бизан- 
т1и.  Первая  попытка  такого  рода  была  при  Ярославе. 
Но  посл'Ь  Илар10на  наши  митрополиты  снова  выбира- 
лись изъ  греческаго  духовенства  и  поставлялись  патр1ар- 
хомъ  константинопольскимъ.  Въ  1146  году  митрополитъ 
к1евск1й  Михаилъ  II  самовольно  удалился  въ  Царьградъ, 
и  тамъ  въ  сл'Ёдующемъ  году  скончался.  Тогда  Изяславъ 
II,  по  прим'Ьру  своего  предка,  созвалъ  въ  К.1евъ  еписко- 
повъ,  и  поручилъ  имъ  поставить  митрополита,  указавъ 
для  этого  на  инока  и  схимника  Климента  Смолятича,  ко- 
торый, подобно  Илар1ону,  отличался  книжною  ученостхю. 
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/  Но  соборъ  духовный  на  этотъ  разъ  не  былъ  такъ  едино- 
\  душенъ  какъ  во  времена  Ярослава:  съ  одной  стороны 
власть  Е.1евскаго  князя,  при  раздроблен1и  Росс1и,  уже  не 
им'Ёла  преяшей  силы  и  велич1я,  и  областные  епископы 
уже  мен'Ье  зависЬли  отъ  него;  а  съ  другой  поставлен1е 
митрополита  цареградскимъ  патр1архомъ  усп']Ьло  прхобр'Ь- 
сти  силу  твердаго  преданхя  и  сд1злалось  почти  нашимъ 
церковнымъ  правиломъ.  Голоса  на  собор'Ь  разделились: 
меньшинство  утверждало,  что  не  достоитъ  епископамъ 
ставить  митрополита,  такъ  какъ  это  д11ло  патр1арха. 
Представителями  Греческой  парт1и  были:  смоленскхй  епи- 
скопъ  Мануилъ,  родомъ  грекъ,  и  новогородск1й  епископъ 
НиФОнтъ.  Главою  же  противной,  т.  е.  Русской  партхи, 
явился  ОнуФр1й,  епископъ  Черниговск1й,  который  защи- 
щалъ  соборное  право  ставить  митрополита.  Что  бы  при- 
дать этому  поставлен1ю  епде  бол^е  силы,  онъ  предложилъ 
благословить  новаго  митрополита  главою  св.  Климента, 
папы  Римскаго,  которая  была  привезена  Владимхромъ 
Великимъ  изъ  Корсуня  и  хранилась  въ  Десятинной  цер- 
кви Богородицы.  ОнуФрхй  ссылался  на  прим'Ёръ  самихъ 
ГрекОЕъ,  которые  будто  бы  ставятъ  своихъ  [ерарховъ 
рукою  св.  1оанна  Предтечи.  Предложен1е  ОнуФр1я  было 
принято,  и  Климентъ  поставленъ.  Но  Мануилъ  и  Ни- 
Фонтъ  не  соглашались  признать  его  митрополитомъ,  пока 
онъ  не  получитъ  благословен1я  отъ  патр1арха  цареград- 
скаго;  за  что  эти  два  епископа  подверглись  гонен1ю  отъ 
великаго  князя.  Однако  они  нашли  себ'Ь  многихъ  единомы- 
шленниковъ  въ  русскомъ  духовенстве,  которые  съ  не- 
удовольств1емъ  вид-йли  нарушен1е  обычая;  а  патрхархъ 
Николай  Музалонъ  прислалъ  НиФОнту  похвальную  гра- 
моту, и  въ  ней  уподоблялъ  его  святымъ  подвижникамъ. 
Сторону  греческой  парт1и  держалъ  и  соперникъ  Изясла- 
ва  II  Юр1й  Долгорук1й.  Когда  онъ  утвердился  на  К1ев- 
скомъ  столе  после  смерти  Изяслава,  то  Климентъ  былъ 
изгнанъ  во  Владим1ръ  Волынск1й;  а  митрополитомъ  к1ев- 
скимъ  на  его  место  поставленъ  въ  ЦарьградЬ  грекъ  Кон- 
стантинъ. 

До     какой     степени     простиралось     озлоблен1е     грече- 
ской   парт! и   противъ    Климента  и  Изяслава,    видно    изъ 
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того,  что  первымъ  д-Ьломъ  вновь  избраннаго  митрополи- 
та было:  запретить  священнод'Ьйств1е  церковнослужите- 
лямъ,  поставленнымъ  Климентомъ,  и  предать  анаеем'Ь 
память  покойнаго  князя.  Потомъ  во  время  продолжав- 
шихся смутъ,  когда  К.1евъ  занятъ  былъ  вопскомъ  Мсти- 
слава Изяславича,  Константинъ,  опасаясь  отъ  него  ме- 
сти за  отца,  удалился  въ  Черниговъ,  гд-ё  и  скончался  въ 
томъ  же  году  (1159).  По  словамъ  летописи,  передъ 
смерт1ю  онъ  прпзвалъ  къ  себ-Ь  черниговскаго  епископа 
Антон1я  и  вынудплъ  у  него  сл'Ьдуюпдее  клятвенное  об-Ь- 
щан1е:  не  погребать  его,  Яонстантиново,  т1зло,  а,  при- 
вязавъ  веревку  къ  ногамъ,  вытащить  изъ  города  и  бро- 
сить на  съ'Ьденхе  псамъ.  Епископъ  исполнилъ  это  стран- 
ное зав'Ьщан1е,  къ  соблазну  и  удивлен1ю  всего  народа. 
Но  князь  черниговск1й  (Святославъ  Ольговичъ),  посове- 
товавшись съ  своими  боярами  и  т^мъ  же  епископомъ,  на 
другой  день  вел-Ьлъ  взять  т-ёло  митрополита  и  похоро- 
нить его  въ  Спасскомъ  собор-Ь  (*^^). 

Посл'Ё  кончины  Изяслава  II,  старый  Вячеславъ  Моно- 
маховичъ  призвалъ  въ  Кхевъ  другаго  своего  племянника, 
Ростислава  Мстиславича  Смоленскаго,  и  точно  также  по- 
ручилъ  ему  всЬ  к1евск1е  „ряды  рядить''^,  т.  е.  судъ,  рас- 
праву и  ратное  д-Ьло.  Но  въ  томъ  же  И54  году  Вяче- 
славъ умеръ.  Ростиславъ  всл'Ьдств1е  неудачной  войны 
съ  Изяславомъ  Давидовичемъ  Черниговскимъ  потерялъ 
Кхевъ.  Однако  и  соперникъ  его  недолго  влад-Ьдъ  стольнымъ 
городомъ,  на  который  собственно  не  имФлъ  права,  потому 
что  отецъ  его  никогда  не  былъ  К1евскимъ  княземъ.  Изъ 
Суздальской  области  уже  шелъ  Юр1й  Долгорук1й,  кото- 
рый послалъ  сказать  Изяславу  Давидовичу:  ^К1евъ  мн-Ь 
отчина,  а  не  теб'Ь'^Ч  Изяславъ  не  посм-ёлъ  сопротивлять- 
ся ему,  и  удалился  въ  Черниговъ.  Юрхй,  столь  долго  стре- 
мивш1йся  въ  Е1евъ,  занялъ  его  въ  трет1Й  разъ,  и  нако- 
недъ  зд'Ьсь  утвердился  (1155  г.).  Наибол-Ье  значительные 
удЬлы  К1евскаго  княжен1я  онъ  роздалъ  своимъ  сыновь- 
ямъ:  Андрею  Вышгородъ,  Борису  Туровъ,  Гл^бу  Пере- 
яславль,  а  Васильку  Поросье,  т.  е.  область  Торковъ  и 
Беренд'Ьевъ.  Окруживъ  себя  сыновьями,  Долгорук1й  ду- 
малъ  спокойно  сид^Ьть  на  великокняжескомъ  стол1з.  Но 
и.  р.  «  16 
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спокойное  княжен1е  въ  Кхев-Ё  сд-Ёлалось  уже  почти  не- 
возможнымъ.  Между  многочисленны;у1п  потоз1камиВладим1ра 
Великаго  взаимныя  отношен1я  п  права  на  старшинство  силь- 
но перепутались.  Довольствовались  одною  т-Ьнью  права, 
чтобы  добиваться  старшаго  стола,  если  только  надеялись 
имъть  силу  на  своей  сторон'I^.  Отсюда  видимъ  постоянныя 
распри  изъ  за  Кхева,  постоянныя  попытки  овлад'Ьть 
этимъ  городомъ,  еще  заключавшимъ  въ  себ-Ё  столько  при- 
тягательной силы. 

Положен1е  Юр1я  было  не  прочно.  Съ  одной  стороны 
старшинство  его  не  признавали  сами  Мономаховичи,  осо- 
бенно старш1й  сынъ  его  счастливаго  соперника  Изяслава 
II,  Мстиславъ,  князь  Волынск1й;  а  съ  другой  безпокой- 
ные  князья  Черниговскхе  также  искали  случая  снова  за- 
хватить К1евъ  въ  свои  руки.  Одинаковое  стремлен1е  сбли- 
зило недавнихъ  противниковъ:  Изяславъ  Давидовичъ  за- 
ключилъ  союзъ  съ  Ростиславомъ  Смоленскимъ  и  его  пле- 
мянниколъ  Мстиславомъ  Волынскимъ.  Но  въ  то  время, 
когда  они  собирались  идти  на  Юр1я,  смерть  избавила  по- 
сл]^дняго  отъ  новой  борьбы.  Однажды  онъ  пировалъ  у 
какого  то  боярина  Петрила;  въ  туже  ночь  заболЬлъ;  а 
черезъ  пять  дней  скончался  (1157  г.).  Его  похоронили 
въ  церкви  св.  Спаса  на  БерестовЪ,  гд-ё  былъ  загородный 
княж1й  домъ.  Важное  историческое  зиаченхе  этого  князя 
основано  не  на  кхевскомъ  его  княженхи,  а  на  его  деятель- 
ности въ  земл'Ь  Суздальской.  Что  же  касается  до  Кхев- 
лянъ,  то  очевидно  онъ  не  пользовался  ихъ  расположен!- 
емъ.  Народъ  особенно  злобился  на  его  суздальскихъ  дру- 
жинниковъ  за  ихъ  вымогательства  и  жадность.  Когда 
умерь  велик1Й  князь,  чернь  бросилась  грабить  его  заго- 
родные дворы  и  между  прочимъ  тотъ,  который  находил- 
ся за  ДнЁпромъ  и  назывался  Раемо\  пограбила  также  дво- 
ры суздальскихъ  бояръ  и  дру?кинниковъ  по  ближ'нимъ  го- 
родамъ  и  селамь,  а  нйкоторыхъ  умертвила.  Ясно,  какъ 
вредно  ВЛ1ЯЛИ  на  народные  нравы  постоянное  соперни- 
чество, постоянная  смЪна  великихъ  князей,  и  какъ  съ 
упадкомъ  верховной  власти  возрастали  необузданность 
к1евской  черни  и  привычка  къ    самоуправству. 

Изяславъ    Давидовичъ    Черниговски!    снова     захватилъ 
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К1евъ,  но    опять    не  надолго.  Недавн1е    союзники,    Моно- 
маховичи  не  замедлили  вновь   сд'Ьлатьея  его  врагами.  Къ 
нимъ  присоединился  и  сильный  галицк1й  князь  Ярославъ. 
Причиною    его    вражды    къ  Изяславу  Давидовичу    послу- 
жилъ  двоюродный  братъ  Ярослава,  извЬстный  Иванъ  Бер- 
ладникъ,  лишенный  Владим1ркомъ  своего    насл-Ьдственна- 
го  уд'йла.    Иванъ    долго    скитался    по    разнымъ    землямъ, 
проживая  у  разныхъ  князей.   Никоторое  время  онъ  нахо- 
дился въ    служб'Ё    у  Юр1я  Долгорукаго.    К-огда  Юр1й    за- 
яялъ  Кгевъ,  то  Галицк1Й  князь,    женатый  на  его  дочери, 
упросилъ  тестя    выдать    ему  Берладника;   такъ  какъ    по- 
сл'Ьдн1Й  не  оставлялъ  своихъ  притязан1й  на  часть   Галиц- 
кой  земли.  Уже  несчастнаго   князя  привезли    скованнымъ 
изъ  Суздаля  въ  К1евъ;  но  зд'Ьсь   митрополитъ  и  духовен- 
ство  приступили  съ  ув'Ьщан1ями  къ  Долгорукому,  и  уко- 
ряли его  за  то,  что  онъ,  преступивъ  свое  крестное  ц-бло- 
ван1е    Ивану,    хочетъ     выдать  его    на  уб1йство.   Великхй 
князь    отправплъ    его    назадъ    въ  Суздаль.    Но    Изяславъ 
Давидовичъ    Черниговсктй    послалъ    своихъ    людей,    кото- 
рые перехватили  Суздальцевъ  на  дорог'Ь,  и  отняли  у  нихъ 
Берладника.    Послёднхй     нашелъ   себЬ  пр1ютъ  въ    Черни- 
гов'6.  Когда  же  Изяславъ  сЬлъ  опять  въ  К1евЬ,  Ярославъ 
Галицк1Й  и  къ  нему  обратился  съ    просьбою  выдать  Бер-. 
ладника.  Тотъ  не  только  не  согласился,  но  и  потребовалъ 
отъ  Галицкаго    князя  удЬлъ  для  его    двоюроднаго    брата. 
Отсюда    возникла    война    Изяслава    Давидовича    съ    Яро- 
славомъ    Галицкимъ    и   союзникомъ  посл'Ьдняго    Мстисла- 
вомь   Волынскимъ.    Всл1^дств1е    измены    Беренд^евъ,  пер- 
вый проигралъ  ее,  и  потерялъ  Кхевское  княжен1е  (1159). 
Мстиславъ  занялъ  К1евъ,  куда  вновь  призвалъ  изъ  Смо- 
ленска своего  дядю  Ростислава. 

Неугомонный  Изяславъ  Давидовичъ  однако  не  думалъ 
оставлять  своихъ  притязан1Й  на  Кхевъ,  р1  дЬлалъ  егце 
нисколько  попытокъ  отнять  его  у  Ростислава.  Однажды 
съ  помопдью  наемныхъ  Половцевъ  ему  удалось  было  въ 
трет1й  разъ  захватить  великокняжеск1й  столъ.  Но  онъ  не 
могъ  взять  кр1зпкаго  Белгорода,  гд-^Ь  заперся  его  сопер- 
никъ,  и  палъ  при  отступлен1и,  сраженный  саблею  какого 
то  Войбора    Негечевича    въ   1162  году.  Въ  томъ    же  году 
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погибъ  и  злополучный  Иванъ  Берладникъ.  По  смерти 
своего  покровителя  Изяслава  онъ  удалился  въ  Грец1Ю,  и 
умеръ  въ  город-Ь  бессалоникЬ,  всл-Ьдств1е  отравы,  если 
в-Ьрить  народной  молвЬ:  а  этой  смерти  такъ  добивался 
его  двоюродный  братъ  Ярославъ  Галицк1й.  За  н-Ьсколько 
времени  до  того  бывш1е  товарищи  Ивана  южнорусск1е 
Берладники,  занимавш*1еся  грабежемъ  на  мор'Ё  и  на  су- 
шь, взяли  и  разграбили  городъ  Олешье.  Это  было  скла- 
дочное м'Ёсто  для  греческихъ  товаровъ,  иривозимыхъ  въ 
Росстю,  и  подобный  разбой  наносилъ  чувствительный 
ударъ  нашей  торгоБЛ'1^  съ  Греками.  Велик1й  князь  Рости- 
славъ  немедленно  послалъ  судовую  дружину  съ  бояриномъ 
Юр1емъ  Несторовичемъ.  Посл*дн1Й  гд^Ь  то  настигъ  Берлад- 
никовъ,  побилъ  ихъ  и  отнялъ  пограбленный  товаръ.  Вооб- 
ш.е  Ростиславъ  обнаруживалъ  похвальную  заботливость 
о  безопасност'и  такого  важнаго  торговаго  пути  какъ  ДнЬ- 
провскхй,  по  которому  ходили  въ  К1евъ  гречники  и  залоз- 
нипщ  подъ  именемъ^  первыхъ  разум'Ьлртсь  купцы,  приво- 
зивш1е  товары  изъ  Визант1и,  а  подъ  вторыми  т1з,  кото- 
рые торговали  съ  Тавридою  и  Приазовскими  краями.  Ко- 
гда умножались  на  Руси  смуты  и  междоусоб1я,  то  Полов- 
цы обыкновенно  пользовались  этимъ  временемъ,  что  бы 
нападать  на  торговые  караваны,  именно  у  ДнЬпровскихъ 
пороговъ,  гд'Ь  купцы  должны  были  выгружаться  и  обхо- 
дить пороги  берегомъ.  По  летописи  изв'ёстны  два  случая 
заботливости  Ростислава  о  защитой  этихъ  каравановъ  отъ 
Половцевъ.  Въ  1167  году  онъ  посылалъ  своего  боярина 
Владислава  Ляха  съ  друж'пною,  подъ  ея  защитою  гречни- 
ки благополучно  прошли  опасныя  м^Ьста  и  прибыли  въ 
Е,1евъ.  А  весною  слЪдующаго  1168  года  велик1Й  князь 
посылалъ  для  той  же  ц-йли  уже  большое  ополченхе  соеди- 
ненныхъ  князей.  Это  ополчение  однако  не  пошло  въ  сте- 
пи, что  бы  разгромить  варваровъ  въ  ихъ  собственныхъ 
вежахъ;  оно  только  угрожало  имъ,  и  все  время  просто- 
яло у  Канева,  пока  гречники  и  залозники  благополучно 
поднялись  вверхъ  по  Дн1шру. 

Посл'Ь  гибели  Изяслава  Давидовича,  Ростиславъ  до  са- 
мой кончины  своей,  т.  е.  въ  течен1е  шести  л'Ьтъ,  доволь- 
но спокойно  сид1злъ  на  К1евскомъ  столЬ;   что   въ   тЬ  вре- 
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мена  было  уже  р-Ьдкостью.  Самъ  ио  себЬ  Ростиславъ  от- 
личался миролюб1емъ  и  кром-Ь  того  большою  набожност1ю. 
Главною  его  поддержкою  былъ  племянникъ  Мстиславъ 
Волынск1й;  много  помогъ  ему  также  союзъ  съ  Чернигов- 
скимтэ  княземъ.  Когда  Изяславъ  Давидовнчъ  по  смерти 
Долгорукаго  завладУ>лъ  К1евомъ,  онъ  уступплъ  Чернигов- 
ск1й  столъ  двоюродному  брату  Святославу  Ольговичу,  и 
ПОСЛЕ  своего  изгнан1я  изъ  Кхева  уже  не  получилъ  обрат- 
но прежняго  стола.  Что  бы  обезпечить  за  собою  Черни- 
говъ.  Святославъ  сд1}лался  в1зрнымъ  союзникомъ  Рости- 
слава. Въ  ма-Ь  1160  года  они  съ1>хались  на  берегу  Десны, 
въ  одномъ  изъ  черниговскихъ  городовъ,  Моравхйск-Ь. 
Этотъ  съ*здъ  напомнилъ  свиданхе  того  же  Святослава 
Ольговича  съ  Юр1емъ  Долгорукимъ  въ  Москв1з.  Князья 
обм-^Ьнялись  взаимными  подарками.  Ростиславъ  дарилъ 
союзника  соболями,  горностаями,  м-Ьхами  черныхъ  ку- 
ницъ,  песдовъ,  а  также  какими  то  рыбьими  зубами.  Свя- 
тославъ на  другой  день  отдари ль  своего  гостя  пардусомъ 
и  двумя  борзыми  конями  съ  коваными  сЬдлами.  Съ  того 
времени  Ростиславъ  питалъ  особое  распололсенхе  къ  Свя- 
тославу Ольговичу,  и  когда  посл'Ьдн1Й  скончался  въ  1164 
г.,  набожный  К1евск1й  князь  изъявилъ  желан1е,  по  при- 
меру Николы  Святоши,  постричься  въ  Печерскомъ  мо- 
настыр'Ё.  Но  игуменъ  Поликарпъ  и  духовникъ  Семенъ 
отговорили  его,  напоминая  ему  главную  обязанность  кня- 
зя судъ  творить  и  правду  наблюдать.  Ростиславъ  им-Ьдъ 
обыкновен1е  въ  великхй  постъ  причапдаться  каждую  не- 
дЬлю  и  каждую  суботу  и  воскресенье  угощать  у  себя  во 
дворц'й  дв1знадцать  печерскихъ  иноковъ  съ  игуменомъ  По- 
ликарномъ.  А  въ  Лазареву  суботу  онъ  приглашалъ  къ 
себ:Ё  всЬхъ  ^Печерянъ''^,  призывалъ  также  иноковъ  и  изъ 
другихъ  монастырей. 

Но  и  этотъ  кротк1Й  князь  не  чуждъ  былъ  иногда  су- 
ровыхъ  поступковъ,  свойственныхъ  его  времени.  При- 
м'Ьръ  тому  находимъ  въ  его  отношен1яхъ  къ  Новгороду. 
ПослЬ  своего  любимца  Изяслава  II,  Новогородцы  снова  об- 
наружили обычное  непостоянство:  смотря  по  обсто- 
ятельствамъ,  они  призывали  къ  себ-Ь  то  одного  изъ  сы- 
новей Ростислава,  то    кого  либо  изъ   сыновей  Юр1я  Дол- 
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горукаго.  Когда  Ростиславъ  утвердился  на  К1евскомъ  сто- 
л'Ь,  въ  Новгород-Ь  кыяжилъ  сынъ  его  Святославъ;  но  силь- 
ный сос*дъ  Новогородцевъ  Андрей  Суздальск1п  началъ 
прит'Ьснять  ихъ,  чтобъ  они  приняли  князя  отъ  его  ру- 
ки, и  следовательно  дани  свои  посылали  въ  Суздаль,  а 
не  въ  К1евъ.  Въ  Новгород'^  наступили  волнен1я  и  ча- 
стыя  в^ча.  Наконецъ  сторона  Суздальскаго  князя  одо- 
лела противную  сторону.  Толпа  вооруженныхъ  гражданъ 
пришла  на  Городиш.е  или  на  кня;к1й  загородный  дворъ, 
схватила  Святослава  Ростиславича  и  заперла  его  въ  из- 
б'1з;  супругу  его  заключила  въ  монастырь  св.  Варвары^ 
дружину  перевязала,  а  имЬнье  ихъ  разграбила  Запзмъ 
Ростиславича  отправили  въ  Ладогу  подъ  кр-Ьпкую  стражу; 
а  къ  себ'Ь  приняли  княземъ  одного  изъ  племянниковъ 
Андрея  Боголюбскаго  (1161  г.).  Когда  до  великаго  князя 
достигла  в^зсть  объ  оскорблен1и,  учпненномъ  его  сыну,  Ро- 
стиславъ сильно  разгневался,  вел-Ьдъ  схватить  новогород- 
скихъ  купцевъ,  торговавшихъ  въ  Ктев-й,  и  заключить  ихъ 
въ  11ерес'Ьченск1Й  погребъ,  гдЬ  въ  одну  ночь  задохлось 
изъ  нихъ  14  челов'Ькъ.  Это  несчастье  впрочемъ  опечалило 
великаго  князя-,  онъ  п]зиказалъ  остальныхъ  узнпковъ  вы- 
вести изъ  погреба  и  посадить  подъ  стражу  въ  разныхъ 
городахъ.  Между  т*мъ  Святославу  Ростиславичу  удалось 
б-Ьжать  изъ  Ладоги  въ  Смоленскъ.  Спустя  около  года,  Ан- 
дрей Боголюбск1Й  опять  уступилъ  новогородск1я  дани  ве- 
ликому князю  К1евскому,  ипосл15дн1Й,  съ  согласия  Андрея, 
снова  посадилъ  тамъ  своего  сына  Святослава.  На  этотъ  разъ 
княжен1е  иосл^дняго  ознаменовалось  нашеств1емъ  Шведовъ 
на  Новогородскую  землю.  Давно  уже  не  было  столкнове- 
н1й  между  С1зверною  Русью  и  Скандинав1ей.  Главная  при- 
чина тому  заключалась  во  внутреннихъ  смутахъ  и  пере- 
воротахъ,  которые  совершались  въ  Швед1и  въ  XI  вЬк"]^ 
и  первой  половин-й  ХИ-го;  они  были  вызваны  борьбою 
язычества  съ  христханствомъ  и  прекращен1емъ  древней 
династ1и  Инглинговъ.  Но  когда  тамъ  на  некоторое  время 
водворилось  спокойств1е,  Шведы  возобновили  свои  по- 
пытки овлад-Ёть  прибрежьемъ  Финскаго  залива.  Они  так- 
же возобновили  и  свое  прежнее  стремлен1е  захватить 
ключь   къ    торговому    пути  въ  сГ.верную  Русь,  т.   е.    Ла- 
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догу.  Въ  11()4  году  подъ  этпмъ  городомъ  появился  н-вед- 
ск1й  Флотъ  въ  колпчеств'11  55  кораблей  или  птеко^  какъ 
называетъ  нхъ  Новогородская  лт^топись.  Ладожане  съ  по- 
садникомъ  СБОп:мъ  1Г1')Жатою  мужественно  встр-Ьтили  вра- 
говъ;  они  сожгли  подгородные  дворы,  заперлись  въ  кр11- 
пости,и  до  т'^>хъ  поръ  отбивали  непр1ятельск1е  приступы, 
пока  иа  помощь  не  пришла  новогородская  судовая  рать 
съ  княземъ  Святославомъ  и  посаднпкомъ  Захар^ей.  Тогда 
Шведы  потерп^злп  полное  поражен1е,  и  ушли,  потеряв7> 
43  корабля. 

Ыовогородцы  какъ  то  не  ладили  съ  Святославомъ  Ро- 
стиславпчемъ,  и  это  обстоятельство  заставило  его  отца 
д-Ётонъ  1168  года  предпринять  путешеств1е  на  С'1.веръ. 
Онъ  отправился  вверхъ  по  Дн-Ьпру  и  по-  Сожи  на  Смо- 
ленскъ,  его  прежн1й  уд15лъ,  гд^^>  теперь  княжилъ  сынъ  егр 
Романъ.  Смольняне  очевидно  питали  большую  предан- 
ность къ  своему  старому  князю.  Уже  за  300  верстъ  отъ 
города  его  встр-Ьтили  лучш1е  мужи;  зат-^^мъ  начали  встр-Ь- 
чать  внуки,  сынъ  Романъ,  и  наконецъ  едва  не  весь  го- 
родъ  Бышелъ  прив-Ьтствовать  его.  Граждане  принесли 
ему  множество  даровъ.  Отсюда  Ростиславъ  прибылъ  въ 
Торопецъ',  но  дал1эе  не  по1^.халъ,  потому  что  сильно  за- 
немогъ.  Онъ  послалъ  въ  Новгородъ  приказание  Святосла- 
ву взять  лучшихъ  людей  и  пр11^>хать  на  свиданье  съ  нимъ 
въ  Велик1е  Луки.  ЗдЬсь  онъ  заставилъ  Новогородцевъ 
поц'Ьловать  крестъ  на  томъ,  что  они  до  самой  смерти  его 
сына  не  будутъ  искать  себЬ  другаго  князя;  взялъ  отъ 
нихъ  дары,  и  воротился  въ  Смоленскъ.  Сестра  его  Рог- 
н^да,  видя  совершенное  изнеможен1е  брата,  просила  его 
остаться  въ  Смоленск'^,  что  бы  быть  погребеннымъ  въ 
построенной  имъ  церкви.  Но  Ростислав^^  желалъ  лечь  въ 
кхевскомъ  Оедоровскомъ  монастыр'1з,  т.  е.  тамъ  же,  гд11 
были  погребены  его  отецъ  и  братъ  Изяславъ-,  а  на  слу- 
чай, если  Богъ  .^отдастъ  ему  бол'Ьзнь'-^,  онъ  далъ  обЬттэ 
немедленно  постричься  въ  Печерскомъ  монастыр'Ь.  Но  онъ 
недалеко  уЬхалъ  отъ  Смоленска-,  въ  Заруб'1з,  сел^Ь  той  же 
его  сестры  РогнЬды,  велик1Й  князь  скончался,  напутству- 
емый отходною  молитвою  своего  духовника,  священни- 
ка Семена. 
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Теплое  сочувств1е,  съ  которымъ  д-Ьтописецъ  передалъ 
подробности  Ростиславовой  кончины,  не  мало  свид-Ьтель- 
ствуютъ  о  той  народной  преданности,  которою  пользо- 
вался этотъ  князь,  кротк1й,  миролюбивый,  но  твердый 
въ  своихъ  правилахъ  и  в-Ьрный  предан1ямъ  отцовъ.  Бла- 
годаря такимъ  качествамъ  и  своей  щедрости  въ  отно- 
шен1и  младшихъ  родичей,  Ростиславу  подъ  конецъ  сво- 
его княжен1я  д'Ьйствительно  удалось  жить  въ  ладу  со  всЬ- 
ми,  и  хотя  на  короткое  время  водворить  тишину  въ  Рус- 
ской зей1л^,  успокоивъ  безконечныя  распри  о  волостяхъ  и 
великомъ  княжен1и.  ТЬмъ  съ  большииъ  ожесточенхемъ 
поднялись  эти  распри  вновь  посл-Ь  смерти  Ростислава. 
То  былъ  посл'Ьдн1й  представитель  княжескаго  рода,  епде 
сохранявш1й  до  н-Ькоторой  степени  значен1е  великаго 
князя  К1евскаго,  8начен1е  главнаго  звена  между  много- 
численными потомками  Владимхра  Великаго,  меягду  от- 
д-Ьльными  частями  Руси.  По  крайней  м'Ьр-Ь  это  былъ  по- 
сл-Ьднхй  К1евск1й  князь,  котораго  старшинство  признава- 
ли почти  вс'Ь  удЬльные.  ПослЪ  его  смерти  прежнее  зна- 
чен1е  Кхевскаго  стола    быстро  и  окончательно    рушится. 


УПАДОКЪ  К1ЕВСКАГ0  1ШЯЖЕН1Я. 

Мстиславъ  П.  Андрей  Боголюбскхй  и  первое  взятье  К1ева.  Неудачная 
осада  Новгорода.  Андрей  и  Ростиславичи.  Святославъ  Всеволодичъ  въ 
Кхев*.  Оживлен1е  борьбы  съ  варварами.  Кончакъ.  Походъ,  пл*нъ  и 
освобожден1е  Игоря  С'Ьверскаго.  Черные  Клобуки.  Всеволодъ  Суздаль- 
ск1й  и  Рюрикъ  Ростиславичъ  К1евск1Й.  Ссора  Рюрика  съ  Романомъ 
Волынскимъ  и  второе  взятье  К1ева.  Судьбы  К1евскаго  княжен1я. 

Ростиславъ  оставил75  посл1з  себя  многочиленную  семью. 
Его  сыновья,  въ  особенности  Давидъ,  Рюрикъ  и  Мсти- 
славъ, отличались  честолюб1емъ  и  отвагою;  они  играли 
очень  видную  роль  въ  послЬдующихъ  событ1яхъ  и  ока- 
зывали р-Ьшающее  вл1ян1е  въ  вопросЬ  о  старшинств11. 
По  смерти  Ростислава  три  князя  могли  предъявить  свои  /,  < 
права  на  К1евск1й  столъ:  Мстиславъ  Изяславичъ  Волын-  ^ 
ск1й,  оставшШся  теперь  главою  старшей  лин1и  Монома- 
ховичей;  двоюродный  дядя  его  Андрей  Юрьевичъ  Суздаль- 
ск1й,  глава  младшей  лин1и  того  же  дома,  и  Святославъ 
Всеволодичъ,  который  посл-Ь  смерти  своего  дяди  Свя- 
тослава Ольговича  насл'Ьдовалъ  Черниговъ  и  сделал- 
ся главнымъ  представителемъ  Ольговичей.  К1евляне,  со- 
хранявш1е  преданность  старшей  лин1и  Мономаховичей, 
призвали  на  свой  столъ  Мстислава  Волынскаго;  его  стар- 
шинство поддержали  и  двоюродные  братья,  смоленск1е 
Ростиславичп.  Князья  укрьпились  крестнымъ  дЬлован!- 
€мъ;  въ  томъ  числ-Ь  и  родной  дядя  Мстислава  Владим1ръ 
Мстиславичъ  призналъ  старшинство  племянника,  тотъ 
самый  Владим1ръ,  который  когда-то  тщетно  пытался  за- 
пдитить  отъ  уб1йцъ  несчастнаго  Игоря  Ольговича.  Но  онъ 
отличался  непостоянствомъ  и  малодушхемъ.  Спустя  немно- 
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го  времени,  великому  князю  донесли,  что  дядя  им-Ьетъ 
противъ  него  как1е  то  замыслы.  Узнавъ,  что  его  за- 
мыслы открыты,  Владим1ръ  самъ  прх'Ьхалъ  съ  оправда- 
н1емъ  къ  племяннику,  находившемуся  въ  то  время  въ  Пе- 
черскомъ  монастыре.  Между  ними  начались  переговоры. 
Мстиславъ  сид^злъ  въ  игуменской  кель-Ь,  а  дяд1^  вел^^лъ 
быть  въ  экономской. 

^Братъ!  Чего  ради  пр11^халъ.  Я  за  тобой  не  посылалъ'-'' — 
вел1злъ  сказать  Мстиславъ,  приравнивая  младшаго  дядю 
къ   братьямъ. 

^Братъ!  Я  слышалъ,  что  наговариваютъ  на  меня  злые 
люди^^  —  отв-Ьчалъ  Владим1ръ  черезъ  какого  то  дьячка 
Имормыжа. 

,.)Мн'Ь  сказалъ   братъ  Давидъ" — отв-Ьчалъ  велик1й  князь, 

Пошили  послать  къ  Давиду  Ростиславичу  въ  Вышгородъ. 
Давидъ  узналъ  о  замыслахъ  Бладпм1ра  отъ  своего  боя- 
рина Васпля  Настасича.  Этого  боярина  онъ  прислалъ  въ 
Печерск1й  монастырь  къ  великому  князю  вм'Ьст'Ь  съ  ты- 
сяцкимъ  своимъ  Радиломъ.  Василь  выставплъ  послухомъ 
или  свид'Ьтелемъ  какого-то  Давида  Борынича.  Начали 
уличать  Владим1ра;  тотъ  отъ  всего  отпирался.  Наску- 
чивъ    этими    переговорами,  великхй    князь    сказалъ    ему: 

.^Братъ!  ты  крестъ  мн*  п'^^^ловалъ;  посл-Ь  того  и  губы 
еще  у  тебя  не  обсохли.  И  д-Ьды  и  отцы  наши  утвержда- 
лись на  немъ;  кто  же  преступитъ  его,  пусть  того  судитъ 
Богъ.  А  теперь  ц'Ьлуй  крестъ  опять  на  томъ,  что  не  мы- 
слишь на  меня  никакого  лиха". 

Владим1ръ  далъ  новую  присягу;  получилъ  въ  уд-Ьлъ 
городъ  Котельничъ;  но  в-Ьроятно  не  былъ  имъ  доволенъ; 
спустя  несколько  дней,  онъ  уже  опять  изм1знилъ  присяг!^ 
и  завелъ  новую  смуту.  Въ  Е1ев'^6  жила  мать  его,  вторая  су- 
пруга Мстислава  I,  урожденная  новогородская  боярыня, 
теща  угорскаго  короля  Гейзы  П.  Велик1й  князь  сказалъ 
ей:  у,не  могу  жить  съ  тобой  въ  одномъ  м11СТ'Ь,  потому  что 
^  сынъ  твой,  преступая  клятву,  ищетъ  моей  головы^Ч  Вдо- 
вая княгиня  удалилась  въ  Черниговъ. 

Мстиславъ  II  началъ  свое  великое  княжен1е  славнымъ 
д'Ьломъ.  По  примеру  предшественниковъ,  онъ  собралъ 
младшихъ    родичей,    и  уговорилъ    ихъ    соединенными  си- 
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лами  пдтп  на  ПолоБдевъ,  указывая  на  т1>  б1>дств1я,  кото- 
рый они  нродоллчали  причинять  Русской  земл'Ь:  варвары 
ежегодно  уводятъ  множество  хрпст1анъ  въ  свои  велчи,  гд-Ь 
обращаютъ  пхъ  вт^  рабство  пли  требуютъ  за  нихъ  боль- 
шой выкупъ;  кром1>  того,  нападениями  на  торговые  ка- 
раваны они  перенимаютъ  столь  важные  для  Руси  пути, 
Греческ1й,  Соляной  и  Залозный,  которые  вс1^.  сходились 
на  Дн'Ьпр'Ь.  Великимъ  постомъ  И69  года  князья  совер- 
шили удачный  походъ  въ  степи,  разгромили  половецк1я 
вежи  по  р'Ькамъ  Углу  и  Снопороду  до  самаго  Оскола, 
п  поразили  полчища  варваровъ  гд1>  то  около  этой  р^Ьки 
у  Чернаго  л'Ьса.  Русская  рать  освободила  многихъ  пл'/>и- 
ныхъ  хрпст1анъ,  и  сама  захватила  у  Половп.евъ  боль- 
шой полонъ  скотомъ  п  челядью.  Бсл-Ьдъ  за  этимъ  сла- 
внымъ  походомъ  князья  собрались  вновь  и  отправились 
къ  Каневу,  гд-Ь  дожидались,  пока  гречники  и  залозники 
благополучно  прибыли  съ  своимъ  караваномъ  (^^).  Но 
зд'Ьсь    тие    у   Канева    и  кончилось    едпнодуште  братьевъ. 

Между  старшими  дружиннпками  нашлись  злые  люди, 
которые  начали  ссорить  Ростпславичей  съ  Мстиславомъ. 
Изв'Ьстный  к1евск1Й  боярпнъ,  'Ьздивш1й  посломъ  къ  Вла- 
димирку Галргцкому,  ТТетръ  Бориславичъ  и  его  братъ  Нес- 
торъ  злобились  на  великаго  князя,  который  отослалъ  ихъ 
отъ  себя  за  то,  что  холопы  ихъ  покрали  коней  изъ  его 
стада  и  перепятнали  своимъ  тавромъ.  Изъ  К1ева  Бори- 
с^авичи  пере-Ьхали  въ  ближнхй  Вышгородъ  на  службу  къ 
Давиду  Ростиславичу.  Во  время  стоянки  подъ  Каневымъ 
они  стали  вооружать  Давида  и  его  брата  Рюрика  про- 
тивъ  великаго  князя,  который  будто  бы  нам1>ренъ  по- 
звать ихъ  на  об'1>дъ  къ  себ*  для  того,  чтобы  схватить 
и  заключить  подъ  стражу.  Мстиславъ  действительно  при- 
слалъ  звать  ихъ  къ  об-Ьду.  Рюрикъ  и  Давидъ  потребова- 
ли, чтобъ  онъ  преж*де  иоц^.ловалъ  крестъ  на  томъ,  что 
не  замышляетъ  противъ  нихт^  никакого  лиха.  Мстиславъ 
огорчился,  и  объявилъ  объ  .этомъ  требованхи  своей  стар- 
шей дружин-Ь. 

^Князь, — отвечала  друлшна — в']Ьдь  не  лапоть  велятъ  те- 
б*  целовать  братья,  а  крестъ.  Ужъ  не  злые  ли  люди  сму- 
щаютъ  ихъ,  завидуя    твоей    братской    любви?  Злой  чело- 
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в'Ькъ  пуще  б^са,  и  б'Ьсъ  того  не  выдумаетъ,  что  замы- 
олитъ  злой  челов1^къ.  Ты  правъ  передъ  Богомъ  и  передъ 
людьми:  безъ  насъ  тебЬ  нельзя  было  задумать  ничего  по- 
добнаго*,  а  мы  всЬ  в1здаемъ  твою  истинную  любовь  къ 
братьямъ.  Пошли  имъ  сказать:  я  ц-Ьлую  крестъ  на  томъ, 
что  не  замышлялъ  противъ  васъ  никакого  лиха;  вы  же 
выдайте  мн'ё  т-Ьхъ,  которые  наговариваютъ  на  меня^. 

Мстиславъ  II  посл'Ьдовалъ  сов/^ту  своихъ  бояръ.  Да- 
видъ  отв'Ьчалъ,  что,  если  и  впредь  кто  будетъ  наговари- 
вать, т-Ёхъ  онъ  выдастъ.  0613  стороны  снова  укрупнились 
взаимнымъ  крестоц11ЛОван1емъ.  Но  сердце  Ростиславичей 
уже  не  было  съ  великпмъ  княземъ.  Поводъ  къ  разрыву 
подали  непостоянные  Новогородцы.  Вопреки  клятв1з,  дан- 
ной покойному  Ростиславу,  они  удалили  его  сына  Свято- 
слава, и  послали  къ  Мстиславу  Изяславичу  просить  себ-Ь 
въ  князья  его  сына  Романа.  Неосторожный  Мстиславъ 
исполнилъ  ихъ  просьбу.  Такой  поступокъ  окончательно 
вооружилъ  противъ  него  братьевъ  Ростиславичей.  Ч15мъ 
и  посп-йшилъ  воспользоваться  Андрей  Боголюбск1й,  кото- 
рый я?далъ  только  удобнаго  случая  изгнать  своего  двою- 
роднаго  племянника  изъ  Е1ева.  подобно  тому,  какъ  отецъ 
Андрея  стремился  отнять  К1евъ  у  отца  Мстиславова. 

Мног1е  изъ  недавнихъ  союзниковъ  великаго  князя  от- 
ступились отъ  него  и  признали  старшинство  Боголюбска- 
го.  Андрей  не  пошелъ  самъ  на  югъ,  а  поручилъ  свою 
рать  сыну  Мстиславу  и  воеводЬ  Борису  Жпдиславичу.  Съ 
нею  соединились  дружины  муромская  и  рязанская,  а  так- 
же  князья  смоленск1е  и  С'Ьверск1е.  Недоставало  только 
Святослава  Всеволодича  Черниговскаго,  который  самъ 
им'Ьлъ  притязайте  на  старшинство,  и  не  желалъ  помогать 
сопернику.  Суздальцы  сошлись  съ  своими  союзниками 
подъ  Вышгородомъ,  въ  уд'ЁЛ'Ь  Давида  Ростиславича,  и  от- 
сюда соединенныя  войска  обступили  К1евъ.  Мстиславъ 
Изяславичъ  мужественно  оборонялся.  К1евляне  на  этотъ 
разъ  не  ИЗМЕНИЛИ  своему  князю,  не  вступили  въ  сд-Ёлку 
съ  его  бол'йе  сильнымъ  противникомъ,  и  храбро  встр-Ьти- 
ли  ненрхятелей.  Но  между  боярами  нашлись  изм-Ьиники, 
которые  снеслись  съ  Суздальцами,  и  указали  имъ  слабыя 
нйста  обороны.    Черные  Клобуки    также  по  обыкновен1ю 
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своему  завели  предательство.  Три  дня  осаждавшхе  дЬлали 
приступы  къ  городу,  и  наконецъ  ворвались  вь  него.  Мсти- 
славъ  II  съ  остаткомъ  дружины  ускакалъ  въ  свой  Бла- 
дим1ръ  Волынскчй.  Стольный  К1евъ  не  только  былъ  взятъ 
приступомъ — чего  по  зам^Ьчан1ю  летописца  никогда  преж- 
де не  бывало, — но  и  отданъ  на  разграбленхе.  Два  дня  не- 
прхятели  свирепствовали  въ  городе;  грабили  и  жгли  до- 
ма, убивали  гражданъ  и  брали  ихъ  женъ;  обнажали  са- 
мые монастыри  и  церкви;  выносили  пзъ  нихъ  иконы,  кни- 
ги, ризы;  снимали  колокола,  а  н-Ькоторые  храмы  зажи- 
гали. Особенно  свир-^Ьпствовали  полукочевые  варвары,  т. 
е.  Черные  Клобуки,  которые  зажгли  и  монастырь  Печер- 
ск1й.  Некому  было  остановить  разнузданную  рать:  самъ 
Андрей  отсутствовалъ;  а  сына  его  конечно  не  всЬ  слуша- 
ли. Но,  можетъ  быть,  предводители  Суздальцевъ  и  не  про- 
тивились разгрому  нелюбимаго  ими  К1ева  и  не  берегли 
его;  такъ  какъ  ихъ  князь  пе  прочилъ  его  для  своего 
м'Ьстопребыван1я  (1169  г.). 

Изв-Ьстно,  что  Андрей  Боголюбскп1  при  жизни  своего 
отца  Юр1я  отличился  ратными  подвигами  въ  южной  Ру- 
си. Но  онъ  не  стремился  въ  нее  такъ  какъ  стремился  его 
отецъ.  Эта  Русь  не  полюбилась  ему  своими  смутами,  без- 
конечными  распрями  князей,  постояннрлми  тревогами  со 
стороны  степныхъ  варваровъ  и  безпокойнымъ,  вольнолю- 
бивымъ  характеромъ  своего  населенхя.  Его  болУзе  при- 
влекалъ  сЬверовостокъ  своею  тишиною  и  покорност1ю; 
тамъ  еще  не  усп-^зли  окр-Ьпнуть  непр1ятные  для  князя  по- 
рядки и  предан1я.  Еш,е  въ  то  время,  когда  Юр1й  оконча- 
тельно завлад'1>лъ  К1евскимъ  столомъ,  т.  е.  въ  1155  г., 
Андрей  противъ  отцовскаго  Лг-елан1я  покинулъ  данный 
ему  Вышгородъ  и  уЬхалъ  на  сЬверъ  въ  Суздальскую  зем- 
лю, въ  которой  онъ  съ  т'Ьхъ  поръ  жилъ  постоянно.  И  те- 
перь, когда  К1евск1й  стойъ  очутился  во  власти  Суздаль- 
скаго  князя,  Мстиславъ  Андреевичъ,  конечно  по  предва- 
рительному наказу  своего  отца,  посадилъ  на  немъ  дядю 
своего  Гл-Ьба,  сид-Кзвшаго  дотол'1>  въ  южномъ  Переяславлг». 
Эта  м-Ьра  была  наиболее  тяжкимъ  унижен1емъ  для  столь- 
наго  города,  посл'Ь  его  разграбленхя:  старшхй  князь  не 
захот'Ьлъ    самъ    занять    Е1евъ;    онъ  предпочелъ    остаться 
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ВО  Вдадимхр'Ь  на  Клязьме;  а  первый  отдалъ  своему  бра- 
ту, подобно  тому,  какъ  давалъ  уд-йлы  другимъ  младшимъ 
родственникамъ.  До  такой  степени  упало  значенхе  К.1ев- 
скаго  стола  въ  глазахъ  С'1>вернаго    князя! 

Съ  того  момента,  когда  Владим1ръ  былъ  предпочтенъ 
К1еву,  ясно  обозначился  поворотъ  въ  исторической  жиз- 
ни Русскаго  народа:  ея  средоточ1е  съ  юга  переходило  на 
с^Ьверовостокъ. 

Современники  повидимому  не  сознавали  такого  пово- 
рота и  не  оц'Ьнили  вполн'Ё  этого  пренебрен;ен1я  къ  древ- 
ней столицей  со  стороны  Суздальскаго  князя.  Такъ  К1ев- 
ск1й  л1>тОписецъ  упомянулъ  объ  отдачей  ея  Гл1збу  Юрье- 
вичу безъ  всякаго  зам]зчан1я.  Онъ  бол^е  прпдавалъ  зна- 
чен1я  другому  обстоятельству.  Взят1е  и  разграблен1е  К.1е- 
ва,  по  его  словамъ,  совершились  за  гр'Ьхи  Кхевлянъ,  а 
,,наипаче  за  митрополичью  неправду'.  Митрополитъ  (Кон- 
стантинъ  II?)  въ  то  время  наложилъ  какое  то  запрепде- 
н1е  на  Поликарпа,  игумена  Печерскаго,  за  то  что  послед- 
ит считалъ  дозволеннымъ  вкушать  масло  и  молоко  по 
середамъ  и  пятницамъ  въ  Господск1е  праздники.  Сторо- 
ну митрополита  въ  этомъ  слу,ча.Ь  держалъ  и  епископъ 
черниговск1й  Антон1й,  который  воспреш;алъ  Чернигов- 
скому князю  вкушать  мясо  въ  Господск1е  праздники;  Свя- 
тославъ  Всеволодичъ  разгневался  за  то  на  Антон1я,  и 
лишилъ  его  епископ1п.  Все  это  показываетъ,  до  какой 
степени  въ  юной  Русской  церкви  считались  важнымъ  де- 
ломъ  вопросы  и  разноглас1Я  о  постныхь  дняхъ,  и  какъ 
строго  держались  предан1Й  византийской  церковности  ду- 
ховныя  лица  изъ  Грековъ. 

Подчинивъ  своей  зависимости  старый  К1евъ,  Суздаль- 
ск1й  князь  рКзшилъ  наложить  свою  руку  и  на  вольнолю- 
бивый Новгородъ,  который  вопрекр!  его  желан1ю  изгналъ 
отъ  себя  Святослава  Ростиславича  и  далъ  княжея1е  сыну 
Андреева  врага,  Роману  Мстиславичу.  Кроме  того,  у  Су- 
здальцевъ  были  нередк1я  столкновен1я  съ  Новогородцами 
въ  Заволочье  или  на  Северной  Двине,  где  и  тЬ  и  друг1е 
хотели  собирать  дани.  Почти  въ  одно  время  съ  Кхевскимъ 
погромомъ  новогородская  дружина,  отправленная  съ  вое- 
водою Даниславомъ    Лазутпнпчемъ    за    Волокъ    для  сбора 
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даней,  подверглась  нанаденхю  Андреевыхъ  воеводъ;  хотя 
Суздальцы  были  многочисленпйе,  однако  они  нотерп'Ьли 
пораячен1е.  Это  обстоятельство  ускорило  предпр1ят1е  Ан- 
дрея противъ  Новогородцевъ.  Зимой  того  же  1169  года 
онъ  послалъ  на  нихъ  многочисленную  рать  подъ  началь- 
ствомъ  тЪхъ  же  предводителей,  которые  ходили  на  К1евъ, 
т.  е.  сына  своего  Мстислава  и  воеводы  Бориса  Жидисла- 
вича.  Съ  этою  ратью  опять  соединились  дружины  муром- 
ская, рязанская,  смоленская  и  даже  полоцкая.  Она  жесто- 
ко опустошила  на  своемъ  пути  новогородск1я  волости,  и 
осадила  самый  Новгородъ.  Граждане,  предводимые  своимъ 
молодымъ  княземъ  Романомъ  и  посадникомъ  Якуыомъ, 
мужественно  оборонялись  и  отбили  вей  приступы  Суз- 
дальцевъ.  Между  т-Ьмъ  въ  войск']^  осаждавшихъ  начался 
сильный  моръ;  люди  и  кони  гибли  отъ  недостатка  при- 
пасовъ;  такъ  какъ  окрестная  страна,  и  безъ  того  доволь- 
но скудная,  была  ими  совершенно  разорена.  Наконецъ 
въ  одной  удачной  вылазк-Ь  Новогородцы  нанесли  непр1я- 
телямъ  поражен1е,  и  взяли  такое  множество  пл-Ьнниковъ, 
что  продавали  суздальца  за  двй  ногаты.  Ратники  Андрея 
принуждены  были  со  стыдомъ  уйти  домой.  Л-Ьтописецъ  съ 
ужасомъ  говоритъ,  что  н-йкоторые  изъ  нихъ  ±ли  кониное 
мясо  въ  великхй  постъ:  до  того  былъ  великъ  голодъ.  Из- 
бавление Новгорода  отъ  сильнаго  непр1ятеля  не  замедлило 
украситься  предан1емъ  о  чудныхъ  знамен1яхъ;  въ  осо- 
бенности расказывали  объ  иконахъ  Богородицы,  источав- 
шахъ  слезы,  который  предв'йш.али  нашествье  врага  и  сви- 
д-Ьтельствовали  о  заступлен1и  Пресвятой  ДЬвы  за  Нов- 
городъ. Въ  память  своего  избавлен1я  Новогородцы  уста- 
вили праздникъ  Знамен1я  Богородицы  27  Ноября  (^о). 

Недолго  однако  Новгородъ  торжествовалъ  свою  поб'й- 
ду.  Борьба  съ  Суздальскимъ  княземъ  была  неравная;  въ 
рукахъ  его  находилось  могущественное  средство:  онъ 
прекратплъ  подвозъ  хлйба  изъ  Поволжскихъ  областей, 
и  въ  Новгороде  настала  страшная  дороговизна.  НедалЬе 
какъ  въ  сл11дуюш,емъ  1170  году  граждане  смирились,  ото- 
слали отъ  себя  Романа  Мстиславича,  заключили  миръ  съ 
Андреемъ,  и  приняли  отъ  него  князя.  Такъ  какъ  уже  не 
было  въ  живыхъ    Святослава    Ростиславича,   за    изгнан1е 
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котораго  гневался  Суздальск1й  князь,  то  онъ  послалъ  къ 
нимъ  одного  изъ  братьевъ  Святослава,  Рюрика.  Впрочемъ 
посл-ЬдБ^й  не  поладилъ  съ  Ыовогородцами,  и  скоро  уда- 
лился отъ  нихъ;  тогда  Андрей  далъ  имъ  въ  князья  своего 
молодаго  сына  Юр1я. 

Менаду  т^мъ  на  юг1Ь  перем'Ьны  быстро  сл'Ьдовали  одна 
за  другою.  Мстиславъ  Изяславичъ  не  покидалъ  своихъ 
притязан1й  на  К1евск1й  столъ,  и  пытался  отнять  его 
у  Гл'Ьба  Юрьевича.  Изъ  отд^Ьльныхъ  случаевъ  ихъ  вой- 
ны зам'Ьчателенъ  сл'Ьдующ1й.  Въ  это  время  скончался 
князь  Дорогобужск1й  внукъ  Мономаха  Владим1ръ,  сынъ 
храбраго  Андрея  Переяславскаго,  давшаго  гордый  отв-Ьтъ 
Всеволоду  II.  Другой  внукъ  Мономаха  упомянутый  вы- 
ше Владим1ръ  Мстиславичъ  немедленно  пришелъ  къ  До- 
рогобужу,  чтобы  захватить  этотъ  удЬлъ.  Но  дружина  умер- 
шаго  князя  не  пустила  его  въ  городъ.  Владим1ръ  поцт>- 
ловалъ  крестъ  на  томъ,  что  онъ  не  тронетъ  имущества 
ни  дружины,  ни  вдовы  своего  двоюроднаго  брата.  Но 
едва  Дорогобужцы  впустили  его  въ  городъ,  какъ  вертля- 
вый Владим1ръ  не  только  захватилъ  себ'й  все  им-Ёнье  и  стада 
покойнаго  князя,  ной  вдову  его  выгналъ  изъ  города.  Кня- 
гиня взяла  еш,е  непогребенное  т-Ьло  своего  супруга  и  от- 
правилась въ  К.1евъ,что  бы  похоронить  его  въ  Андреевскомъ 
или  Янчин1з  монастыр'Ь:  в'Ьроятно  таково  было  желанхе 
покойнаго  князя.  Княгиня  остановилась  съ  т-ёломъ  въ  Выш- 
город-Ь  у  Давида  Ростиславича.  Гл'Ьбъ  Юрьевичъ  послалъ 
къ  ней  изъ  К1ева  печерскаго  игумена  Поликарпа  и  а^1- 
дреевскаго  игумена  Симеона,  что  бы  сопровождать  гробъ 
съ  п^н1емъ  погребальныхъ  псалмовъ  и  обычными  церков- 
ными обрядами.  Но  къ  К1еву  въ  это  именно  время  прибли- 
зилась рать  Мстислава  II  и  его  союзниковъ:  а  покойный 
Андреевичъ  былъ  на  сторон-Ь  его  враговъ.  Давидъ,  опа- 
саясь вепр1ятеля,  не  пустилъ  отъ  себя  княгиню,  и  выз- 
валъ  охотниковъ  изъ  дружины  покойнаго  провожать  гробъ. 
Но  никто  изъ  нея  не  погиелъ,  боясь  мести  отъ  К1евлянъ: 
конечно  эта  дружина  принимала  д-Ьятельное  участхе 
въ  разграбленхи  К1ева  вм']Ьст:Ь  съ  Суздальцами.  Игуменъ 
Поликарпъ  просилъ  Давида,  что  бы  онъ  отпустилъ  не- 
сколько  челов]5къ  изъ  собственной  дружины;  а  иначе  не- 
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кому  было  вести  княжаго  коня  за  гробомъ  и  нести  передъ 
нимъ  стягъ  покойнаго,  какъ  этого  требовалъ  обычай.  Но 
Давпдъ  отпустилъ  только  священниковъ  изъ  церкви  Бориса 
и  Гл'Ьба,  и  Т'Ь  вм'Ьст'Ь  съ  игуанами  и  чернецами  похоро- 
нили князя  въ  монастыр-Ь  св.  Андрея.  Это  происходило 
въ  Фсврал-Ь  1170  года.  Мстиславъ  II  вскор^Ь  скончался;  а 
за  нимъ  посл-Ьдовалъ  и  соперникъ  его  Гл*бъ  Юрьевичъ 
(1172  г.). 

Андрей  перевелъ  въ  К1евъ  изъ  Смоленска  старшаго  Ро- 
стиславича,  Романа;  друг1е  два  брата  посл-йдняго  также 
княжили  въ  Кхевской  земл'Ь:  Давпдъ  въ  Вышгородй,  а 
Мстиславъ  въ  Б'Ьлгород*.  Но  соглас1е  Андрея  съ  Ростп- 
славичами  продлилось  недолго.  Какте  то  злые  люди  доне- 
сли Суздальскому  князю,  что  братъ  его  Гл-Ьбъ  былъ  отрав- 
ленъ;  указывали  на  н'Ькоторыхъ  кхевскихъ  бояръ,  имен- 
но на  Григор1я  Хотовича  и  двухъ  другихъ,  какъ  на  ви- 
новниковъ  его  смерти.  Андрей  потребовалъ  выдачи  этихъ 
бояръ.  Но  братья  Ростиславичи  не  исполнили  его  требо- 
ван1я.  За  это  ослушайте  Андрей  вел'Ьлъ  имъ,  всЬмъ  тро- 
имъ,  уйти  изъ  Кхевской  земли  въ  свою  насл'Ьдственную 
Смоленскую  область,  сказавъ:  ^^д-Ьлитесь  тамъ  какъхотите'"''. 
А  Кхевъ  онъ  приказалъ  отдать  брату  своему  Михалку, 
который  въ  то  время  сид^йлъ  въ  Торческ-Ь,  т.  е.  въ  земл11 
Черныхъ  Клобуковъ;  при  немъ  находился  и  младш1й 
братъ  Всеволодъ,  знаменитый  въ  П0сл1здств1и  Большое 
Гн'Ьздо.  Романъ,  наиболее  миролюбивый  изъ  Ростислави- 
чей,  послушалъ  этого  приказанхя  и  уЬхалъ  въ  Смоленскъ. 
Давидъ  же  и  Мстиславъ  Храбрый  не  только  не  покинули 
своихъ  уд1зловъ,  но  внезапнымъ  ночнымъ  нападен1емъ  за- 
хватили самый  К1евъ.  и  посадили  та1мъ  другаго  своего  бра- 
та, Рюрика. 

Тогда  Суздальск1й  князь  посылаетъ  своего  мечника 
Михна  къ  Ростиславичамъ  съ  сл'1здуюш,имъ  наказомъ: 
„такъ  какъ  вы  не  хотите  быть  въ  моей  вол-Ь,  то  ты,  Рю- 
рикъ,  иди  въ  Смоленскъ  къ  брату  своему  Роману;  ты, 
Давидъ,  ступай  въ  Берладъ,  и  я  не  велю  теб*  быть  въ 
Русской  земл*;  а  ты  Мстиславъ  главный  зачинщикъ,  и 
также  ступай  вонъ  изъ  Русской  земли^Ч  Въ  отвЬтъ  на 
это  повел^Ьн1е  Мстиславъ,  который  д^Ьйствительно  отли- 
и.   р.  17 
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чадся  наиболее  отважнынъ  духолъ,  схватилъ  посла, 
остригъ  ему  голову  и  бороду,  и  отправилъ  его  назадъ  въ 
Суздаль  съ  такймъ  словомъ:  ,,Мы  и^мйлн  тебя  прежде 
какъ  отца;  но  если  ты  присылаешь  къ  намъ  съ  подобны- 
ми рЬчами,  не  какъ  къ  князьямъ,  а  какъ  къ  подручян- 
камъ  и  простымъ  людямъ,   то    Богъ  насъ  разсудитъ". 

Андрей,   по  словамъ    льтописца,     изм'Ьаился     въ    лиц.1^,, 
когда  увид'Ьлъ  своего    посла  и  выслушалъ  его  донесен1е. 
Онъ    собралъ    сильную    рать,    простиравшуюся  до  511,000 
челов11Къ,  и  отправилъ  ее  на  югъ   подъ  начальствомъ  то- 
го же  воеводы  Бориса  Жидиславича  и  сына  своего  Юр1я 
(старш1й  сынъ  Мстиславъ  уже  умеръ).  Юр1й  привелъ  Но- 
вогородцевъ;  кром]Ь  того  призваны  дружины  подручныхъ 
князей    Муролскаго  и  Рязанскаго;  даже    Романъ  Слолен- 
СК1Й  приыужденъ    былъ     прислать    помощь    противъ  соб- 
ственныхъ  братьевъ;   пришли  князья    туровск1е,   пинск1е, 
городенскхе  и  даже  полоцк1е;    такъ    далеко    простиралось 
вл1ян1е  Андрея.   Ч.ерниговск1й  князь  Святославъ   Всеволо- 
дичъ,    самъ    над'1зквш1йся    получить    К1евск1й    столъ    отъ 
Андрея  и  потому  поджигавш1й  его  раздоръ  съ  племянни- 
ками, на  этотъ  разъ   принялъ  деятельное  участ1е  въ  по- 
ходи. Союзники  безпрепятственно   заняли  К1евъ,   покину- 
тый Ростиславичами.    Но    посл'Ьднхе    заперлись    въ  двухъ 
другихъ  городахъ,   т.  е.   въ    ВышгородЁ  и  Б&лгородЁ.    Со- 
бравшаяся   подъ    К1евомъ    союзная    рать    повела    отсюда 
осаду  Вышгорода,    въ    которомъ  за  отсутств1емъ  Давида 
начадьствовалъ  Мстиславъ.    Этотъ  храбрый  князь  дйлалъ 
частыя  и  удачныя    вылазки  и  вообще    оборонялся  съ  та- 
кимъ  усп1зхомъ,   что  огромная  рать  соединенныхъ  князей 
простояла  девять  недЬль  и  не  могла    взять  этого   неболь- 
шаго,    впрочемъ    хорошо     укр-Ьпленнаго,    города.     Между 
т'Ёмъ  въ  станЁ   осаждавшихъ  начались  несоглас1я;   мног1е 
союзники,  пришедш1е  поневолЬ,   конечно  оказывали  мало 
усерд1я  къ  войн-Ь.  Наконецъ  часть  ополчеп1я,   именно  во- 
лынская  рать,  удалилась  съ  свопмъ  княземъ  Ярославомъ 
Изясдавичемъ  Луцкимь  (^братомъ  Мстислава  II).    Посл-Ьд- 
Н1Й    такл^о    им1^лъ     притязанхе   на   К^евъ;  всл'Ьдствхе  чего 
разсорился  съ  Святославомъ    Черниговскимъ,   и  вступилъ 
въ  соглашен*1е  съ  Росгиславичамл,    которые    признали  за 
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яимъ  старшинство  и  обещали  ему  К.1евск1й  столъ.  Въ 
■тоже  время  пришла  в'Ьсть,  что  Давпдъ  Ростиславичъ  ве- 
детъ  на  помош,ь  брату  полки  Галнцкаго  князя  и  Черныхъ 
Клобуковъ.  Тогда  осаждавшая  рать  быстро  разстроилась, 
и  посп-Ьшила  переправиться  за  Дн'Ьпръ-,  Мстиславъ  уда- 
рилъ  на  отступавшихъ,  и  захвати.^ ъ  много  плЬнныхъ  и 
добычи  (1174  г.). 

Сл1Ьдовательно,  вторичный  К,1евск1Й  походъ  суздальской 
рати  окончился  также  печально  какъ  и  походъ  Нового- 
родсктй.  Но  и  зд-Ьсь  на  юг'Ь,  какъ  и  на  сйвер*,  не  долго 
длилось  торжество  Андреевыхъ  враговъ.  К-1евск1Й  столъ 
х^д-Ёлался  предметомъ  спора  между  Ярославомъ  Луцкимъ, 
усп'Ёвшпмъ  занять  его,  и  Святославомъ  Черниговскимъ. 
Омоленскхе  Ростиславичи  начали  раскаяваться^въ  своей 
ссорь  съ  Андреемъ,  и  въ  томъ  же  1174  году  отправили 
къ  нему  посольство  съ  просьбой,  чтобы  онъ  снова  поса- 
дилъ  въ  Кхев*  пхъ  брата  Романа.  Боголюбск1й,  зорко 
сл-Ьдившхй  за  всЬмъ,  что  происходило  на  юг1^,  охотно 
мирился  съ  Ростиславичамрт,  и  вел-Ьлъ  сказать  имъ:  „по- 
дождите немного,  я  послалъ  въ  Русь  къ  своимъ  братьямъ 
(Михалку  и  Всеволоду)-,  когда  мнЬ  придетъ  отъ  нихъ 
В'Ьсть,  тогда  дамъ  вамъ  отв-ётъ^Ч  Такимъ  образомъ  гото- 
ва была  возобновиться  зависимость  древннго  К,1ева  отъ 
молодаго  Владим1ра  на  Клязьм'Ь.  Неожиданное  событ1е 
разстроило  т^  отношен1я,  которыя  установлялись  между 
югомъ  и  сЁверовостокомъ  Росс1и.  Прежде  нежели  полу- 
чился об'Ьщанный  отв'Ьтъ,  на  югъ  пришло  изв'Ьст1е  о 
смерти  Андрея:  онъ  палъ  отъ  руки  собственныхъ  бояръ 
въ  своемъ  Боголюбов-Ё,  29  1юня   1175  года. 

По  смерти  Андрея  въ  Суздальской  земл*  начались  рас- 
при между  его  насл-Ьдииками,  и  Южная  Русь  на  н'Ькото- 
рое  время  была  предоставлена  самой  себь.  Тамъ  проис- 
ходила борьба  за  К1евъ  между  смоленскими  Ростислави- 
чами  и  черниговскими  Ольговичамп.  Сначала  первымъ 
удалось  вновь  посадить  въ  К1ев'й  своего  старшаго  брата 
Романа  и  удержать  за  собой  важн'Ьйшхе  к1евск1е  города; 
Давпдъ  по  прежнему  влад1Ьлъ  Вышгородомъ;  Рюрикъ  за- 
нялъ  Б-Ьлгородъ;  а  младш1й  братъ  Мстиславъ  Храбрый 
былъ  призванъ  въ  Новгородъ    Велик1й,    гд'Ь    онъ  вскор-Ь 

17* 
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умеръ.    Соперникомъ    Роману    явился    упомянутый  выше 
Святославъ  Всеволодичъ  Черниговск1й,    внукъ  извЬстнаго 
Олега.     Д'бд'ь    его  не  былъ    великимъ    княземъ,    но  отецъ 
умеръ  на  К1евскомъ  стол-ё,  и  Святославъ  считалъ    К.1евъ 
своею  отчиною.    Это   былъ  настоящ1Й    представитель  без- 
покойнаго  и   честолюбиваго  рода  Ольговичей.  На  уб'Ёжде- 
в1я  соперниковъ,  что  Ольговичи  должны  сид1зть  на  своей 
т.  е.  на  восточной  сторон-Ь  Дн-йпра,  онъ  отв1^чалъ:  ,^я  не 
Угринъ  и  не  Ляхъ;  но  мы  одного  Д'Ьда  внуки^Ч  Онъ  несколько 
разъ  захватывалъ  К1евъ  съ  помощ1ю  своихъ  родрхчей  чер- 
ниговосЬверскихъ  князей  и  наемныхъ  Половцевъ.  Посл'Ь  од- 
ного изъ   такихъ   захватовъ    миролюбивый    Романъ  самъ 
уступилъ  ему  К1евъ  по. крестному  договору,  и  воротился  въ 
свой  Смоленскъ.    Но  Святославу  мало  было  одного  столь- 
наго  города;  ему  хот-Ьлось  влад-^ть  всей  К1евской  землей, 
т.   е.   изгнать  изъ   нея    Рюрика   и  Давида    Ростиславичей, 
Однажды  онъ  занимался  ловами  или  охотою  на   черни- 
говской сторон-б  Дн'йпра.  Въ  тоже  время  Давидъ  съ  своей 
дружиной  охотился   на  кхевской  сторон-й.    Святославу  по- 
казался этотъ  случай  удобнымъ,  чтобы  захватить  въ  свои 
руки  одного   изъ   соперниковъ.    Недав.н1й    клятвенный  до- 
говоръ  не  ст'Ьснялъ     такихъ    князей    какъ     Всеволодичъ. 
Подумавъ  только  съ  женой  и  съ    любимцемъ,    какимъ  то 
Кочкаремъ,  не  сказавъ  ни  слова  боярамъ,   онъ  вдругъ  съ 
людьми    своими    пере^Ьхалъ    черезъ    Дн^эпръ,  и   внезапно 
ударилъ  на  Давидовъ  таборъ.   Ему  удалось    д-Ьйствитель- 
но   завлад'Ёть    таборомъ    и    перехватать    дружину    Выпге- 
городскаго  князя;  но  самъ  Давидъ  съ  своей  женою  усн-Ьдъ 
броситься     въ    лодку    и    уплыть     подъ     градомъ     стр^лъ, 
которыя  пускали  въ  него  съ  берега.   Онъ  б-Ьжалъ  къ  бра- 
ту Рюрику  въ  Б^Ьлгородъ.  Сл-Ьдствхемъ  такого  вероломства, 
разум-^Ьется,   была   новая   война  съ    Ростиславичами.     По- 
сл^Ьдн1е    опять    завлад'Ьли    К1евомъ,  и  посадили    въ  немъ 
уже  не  Романа,   а  Рюрика    (1180    г.).    Но  вскор^Ь     Свято- 
славу   удалось    въ    четвертый    разъ    захватить    К,1евъ    и 
на    этотъ    разъ    остаться  въ  немъ  до    своей     смерти    (до 
1194  г.).  Однако  значительную  часть  К1евской  земли  онъ 
принужденъ    былъ    уступить  своему    сопернику  Рюрику; 
лримирен1е   скр1>плено  было  бракомъ  ихъ  д-Ьтей;  въ  тече- 
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н1е  всей  остальной  жизни  Святослава  два  бывш1е  соперника 
пребывали  въ  мир1з  и  союз*  другъ  съ  другомъ.  Давидъ 
Ростиславпчъ  между  т1змъ  наслйдовалъ  Смоленскъ  по  смер- 
ти брата  Романа. 

Соглас1е,  водворившееся  между  Ольговичами  и  Рости- 
славичами,  не  замедлило  отразиться  и  на  вн-ёшнихъ  д'ё- 
лахъ  Южной  Руси,  т.  е.  на  отношен1яхъ  ея  къ  степнымъ 
варварамъ:  борьба  съ  ними  оживилась  новою  энерг1ей. 
УкрЁпясь  на  Кхевскомъ  стол1Ь,  Святославъ  Всеволодичъ 
уже  не  имЬлъ  нужды  ласкать  своихъ  бывшихъ  союзни- 
ковъ,  и  мы  видимъ  дЬлый  рядъ  удачныхъ  походовъ,  ко- 
торые южнорусск1е  князья  предпринимаютъ  общими  си- 
лами, им-Ёя  во  главЬ  Святослава  и  Рюрика.  Они  громятъ 
половедк1я  орды,  освобождаютъ  изъ  рабства  многочислен- 
ныхъ  русскихъ  пл'Ьнниковъ,  и  берутъ  въ  пл-йнъ  самихъ 
половецкихъ  хановъ,  въ  томъ  числ'Ь  Кобяка  Карлыевича 
съ  двумя  сыновьями,  Башкорда,  Осалука  и  др.  Съ  своей 
стороны  Половцы  мстятъ  русскимъ  князьямъ  усиленны- 
ми наб']Ьгами  на  ихъ  земли;  для  чего  собираются  боль- 
шими полчищами. 

Славн1и1шимъ  изъ  половецкихъ  хановъ  того  времени 
былъ  Кончакъ.  Русская  летопись  сохранила  любопытное 
предан1е  о  его  происхожден1и.  Когда  Владим1ръ  Моно- 
махъ  громилъ  Половцевъ  въ  степяхъ  Задонскихъ,  то 
одинъ  изъ  ихъ  хановъ,  Отрокъ,  бЬжалъ  къ  Обезамъ  за 
Жел'Ьзныя  врата,  т.  е.  на  Кавказъ-,  а  другой  ханъ,  по 
видимому  братъ  его,  Сырчанъ  остался  на  Дону.  Когда 
же  Владим1ръ  скончался,  Сырчанъ  послалъ  съ  этимъ  из- 
в'Ёст1емъ  въ  Обезы  гудца  Орева;  вел'Ьлъ  пёть  половец- 
к1я  п-Ьсни  брату  и  уговаривать  его  къ  возвращен1ю  на 
родину,  а,  если  не  послушаетъ,  то  дать  ему  понюхать 
какое  то  зелье  или  траву,  называемую  емшанъ.  Гудецъ 
такъ  11  сд15лалъ.  Понюхавъ  зелья,  изгнанникъ  заплакалъ, 
и  сказалъ:  ^да,  лучше  въ  своей  земл-й  лечь  костьми,  не- 
лсели  въ  чужой  славну  быть*-*".  Онъ  пришелъ  на  родину, 
и  отъ  него  то  родился  Кончакъ,  ,,иже  снесе  Сулу,  п'Ьшъ 
ходя,  котелъ  нося  на  плечеву".  Этотъ  самый  Кончакъ, 
,,окаянный,  безбожный  и  треклятый",  какъ  называетъ 
его    л'Ьтопись,    пришелъ    на    Русь    съ    половецкою    ордою 
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въ  И84  году.  Онъ  грозилъ  пожечь  и  попл-ёнить  города 
русск1е,  ибо  им-Ьлъ  при  себЬ  какого  то  ^^бесерменина^^, 
который  стр'Ьлялъ  живымъ  огнемъ;  кром-Ё  того,  по 
словамъ  Л1ЁТ0ПИСИ  у  него  были  метательные  снаряды  и 
самострельные  луки,  так1е  огромные  и  туг1е,  что  50 
челов-Ьк-ь  едва  могли  натянуть  подобный  лукъ  (^1).  Кон- 
чакъ  остановился  на  украйн-Ь  и  завелъ  переговоры  о 
мир'Ь  съ  Ярославомъ  Всеволодичемъ;  это  былъ  младш1й 
братъ  Святослава,  который  передалъ  ему  свой  Чернигов^ 
ск1й  столъ.  Велик1Й  князь  послалъ  сказать  брату,  чтобъ 
онъ  не  в'Ёрилъ  коварнымъ  Половцамъ  и  вместе  съ  нимъ 
шелъ  бы  на  нихъ  войною.  Однако  Ярославъ  уклонился 
отъ  похода  подъ  предлогомъ  своихъ  мирныхъ  перегово- 
ровъ  съ  Кончакомъ.  Святославъ  соединился  съ  Рюри- 
комъ  и  посп'Ёшилъ  противъ  варваровъ.  Старш1е  князья 
съ  главными  силами  гили  назади,  а  впередъ  себя  (,^на 
воропъ",  какъ  тогда  выражались)  отрядили  н-Ьсколько 
младшихъ  князей.  11осл1здн1е  встр'Ьтили  на  дороге  гостей 
или  купцовъ,  про'Ьхавшихъ  степи,  и  узнали  отъ  нихъ, 
что  Половцы  стоятъ  на  р-Ёк-й  Хорол-Ё  подл'ё  вала,  (,,шо- 
ломя'-^),  который  ограждалъ  Русскую  землю  со  стороны 
степей.  Младш1е  князья  внезапно  вышли  изъ  за  этога 
вала,  ударили  на  Половцевъ,  и  захватили  много  пл-йн- 
ныхъ;  въ  числ'Ё  ихъ  привели  къ  Святославу  и  того  бе- 
серменина,  который  стр1злялъ  живымъ  огнемъ.  Когда- 
же  подошли  старш1е  князья,  то  Кончакъ  бЬжалъ  въ  сте- 
пи. Это  случилось  1-го  марта  1185  года,  т.  е.  въ  самый 
новый  годъ;  такъ  какъ  Русск1е  начало  его  считали  съ 
марта.  Въ  погоню  за  Половцами  великхй  князь  отрядилъ 
6000  Черныхъ  Клобуковъ  или  Беренд^евъ  съ  ихъ  вож- 
демъ  Кунтувдыемъ;  но  по  случаю  наступившей  распути- 
цы погоня  не  могла  настичь  Половцевъ. 

Въ  .этомъ  ПОХОДЕ,  кром'Ь  Ярослава  Черниговскаго,  не 
принимали  участ1я  и  князья  С1зверск1е;  посл15дн1е  не 
усп'Ьли  соединиться  съ  великимъ  княземъ  по  прпчинь  бы- 
строты, съ  которою  былъ  совершенъ  его  походъ.  Въ  че- 
лЪ  сЁверскихъ  князей  стоялъ  тогда  его  двоюродный  братъ 
Игорь  Святосливпчъ,  который  уже  не  разъ  отличился  въ 
битвахъ  съ  Половцами  и  не  дал1зе    какъ  въ   М83  г.  пред- 
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принималъ  удачный  попскъ  въ  степи  вм-Ьст-Ь  съ  роднымъ 
братомъ  сво1тъ  Бсеволодомъ,  сыномъ  Влад11м1ромъ  и  пле- 
мянникомъ  Святославомъ.  Тотке  самое  задумалъ  онъ  по- 
вторить и  теперь,  посл'Ь  поражен1я  Кончака  на  Хорол1Ь, 
куда  къ  великому  его  соя»ал'Ьн1ю  ему  не  удалось  посп-^ть 
вовремя.  Не  спросясь  главы  своего  рода  Святослава 
К^евскаго.  онъ  р-Ьшилъ  немедленно  идтп  въ  степи  съ  од- 
н-Ёми  сЬверскими  друл»-инами,  и  въ  конд^,  апреля  высту- 
пилъ  изъ  своего  стольнаго  города.  Въ  ПутивлЬ  соетини.т- 
ся  съ  нимъ  княживш1й  въ  томъ  город'Ь  сынъ  его  Клади- 
м1ръ;  сюда  прпшелъ  и  племяннпкъ  Святославъ  Ольговичъ 
изъ  Рыльска.  Двоюродный  братъ  Ярославъ  Черниговск1й 
прислалъ  ему  на  помощь  боярина  своего  Ольстина  Олек- 
сича  съ  отрядомъ  Еоусеь:  то  были  полукочевые  народ- 
ны, поселенные  на  юл;ныхъ  пред'Ьлахъ  Черниговской  зем- 
ли, соплеменники  Черныхъ  Клобуковъ.  Современный  по- 
этъ  изображаетъ  приготовлен1я  Игоря  къ  походу  сл1>- 
дующими  словами:  .. Комони  ржутъ  за  Сулою;  звенитъ 
слава  въ  Кхев*,  трубы  трубятъ  въ  Нов'Ьград'1>;  стоятъ 
стязп  въ  Путивл'Ь;  Игорь  ждетъ  мила  брата  Всеволода'"''. 
Но  посл*дн1Й  отправился  другой  дорогой,  изъ  Курска. 
Игорь  двинулся  къ  Донцу,  перешелъ  его,  достигъ  бере- 
говъ  Оскола,  и  зд'Ьсь  дождался  своего  брата,  удалаго 
Всеволода  Трубчевскаго.  Этотъ  походъ  четырехъ  князей, 
изъ  которыхъ  самому  старшему  было  не  бол-Ье  35  л'Ьтъ, 
произвелъ  сильное  впечатл'Ьнхе  на  современниковъ;  такъ 
что,  кром!}  довольно  подробнаго  расказа  лК^топпси,  онъ 
сд-йлался  предметомъ  зам'1^чательнаго  поэтическаго  произ- 
веден1я  древней  Руси,  изв-Ьстнаго  подъ  именемъ  Слова  о 
Н  о  л  к  у  И  г  о  р  е  в  1з . 

При  самомъ  начал-Ь  похода  являются  недобрыя  знаме- 
Н1Я,  которыя  предрекаютъ  ему  печальный  исходъ.  Однаж- 
ды, когда  войско  приближалось  къ  Донцу,  передъ  вече- 
ромъ  солнце  подернулось  какою  то  мглою,  такъ  что  похо- 
дило бол'Ье  на  м-Ьсяцъ,  и  .это  обстоятельство  смутило 
дружину.  Но  Игорь  старается  ее  ободрить.  Вотъ  уже 
Русь  за  гиеломянемд,  т.  е.  перешла  Половедкхй  валъ  и 
углубилась  въ  степь.  Ратники,  высланные  впередъ  ,,ло- 
вить   языка''^,  т.    е.    на    разведки,    воротились  и  донесли, 
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что  варвары  собираются  въ  большомъ  числ'ё  и  готовятся 
къ  сражен1ю.  ,,Сп1зшите  напасть  на  нихъ  —  говорили 
князьямъ  разв-Ёдчики— или  воротитесь  домой,  потому  что 
время  намъ  неблагопрхятное'*''.  Но  Игорь  отв-Ьчалъ,  что 
воротиться  домой  безъ  битвы  будетъ  соромъ  пуще  смерти. 
Межъ  т1змъ,  по  словамъ  поэта,  плотоядные  чуютъ  близкую 
поживу:  стаи  галокъ  летятъ  къ  Дону  великому,  волки  во- 
ютъ  но  оврагамъ,  орлы  своимъ  клектомъ  сзываютъ  звЬрей 
на  кости,  лисицы  брешутъ  на  червленые  русск1е  щиты. 

Половцы  собрались  отъ  мала  до  велика  на  берегахъ  ка- 
кой то  р'Ёчки  Сююрлея;   а  вежи  свои,  т.   е.   кибитки  съ  же- 
нами, д^Ётьми  и  стадами,    отослали    далъе    назадъ.    Игорь 
построилъ  русское  войско  въ  обычный  боевой  порядокъ.  Оно 
состояло  изъ  шести  полковъ.    Посреди    шелъ  полкъ  Иго- 
ря, по    правую  сторону    брата  его    Всеволода,    по  л-Ёвую 
племянника  Святослава;  это  была    главная    рать;   передъ 
нею  шли  Владим1ръ  Игоревичъ  съ  своею  дружиной  и  Чер- 
ниговск1й  полкъ,т.  е.  бояринъОльстинъ  съ  Коуямп.  П1естой 
отрядъ  былъ  сборный:    его    составляли    стрйдки,  выслан- 
ные напередъ  отъ    всёхъ  пяти  полковъ.    Русь  наступала 
бодро,   покрытая    железными    кольчугами,    пестр-Ёя    крас- 
ными ш,итами,  подъ    сЪяыо  своихъ  стяговъ,  ^эазвЬваемыхъ 
в'Ётромъ.    Переди1е  отряды  устремились   на  непр1ятеля;  а 
Игорь    и    Всеволодъ    тихо  сл1Ьдовали  за  ними,  „не  распу- 
ская   своего     полку^'-.      Половцы   не    выдержали     натиска 
одн'Ёхъ  переднихъ  дружинъ  и  поб'Ьжали.    Русь    погналась 
за  варварами,    достигла  до  ихъ    вежъ,  и  захватила  боль- 
шой полонъ:   дЬвицъ,    золото  и  шелковыя    ткани;  а  поло- 
вецкихъ    кожуховъ,    япончицъ    и    другихъ     одеждъ     было 
захвачено  столько,    что,    по    словамъ    поэта,    хоть   мосты 
мости    по    болотамъ    и  грязнымъ    м'Ьстамъ.     Когда    побе- 
дители расположились    станомъ  среди    половецкихъ  вежъ, 
Игорь    началъ    говорить    князьямъ  и  боярамъ:   не  доволь- 
но ли   этой  поб1зды  и  не  повернуть  ли  назадъ  прежде,  не- 
жели соберутся    остальныя    орды?  Но  Святославъ    Ольго- 
вичъ  объявилъ,  что  онъ  съ  своей  дружиной  далеко  гнался  за 
Половцами  и  что  его  притомленные   кони  не  посп1зютъ    за 
другими  полками.    Всеволодъ    поддержалъ    племянника,    и 
решено  не  сп-ёшить  возврап1,ен1емъ.    Молодые    князья  ве- 
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селились  своею  победою,  и  легкомысленно  похвалялись: 
,,Братья  наша,  которая  ходила  съ  великимъ  княземъ  Свя- 
тославомъ,  билась  съ  Половцами  смотря  на  Переяславль; 
они  сами  пришли;  а  къ  нимъ  князья  не  см11ли  пойти. 
Мы  же  побили  поганыхъ  въ  пхъ  собственной  землЬ; 
теперь  пойдемъ  за  Донъ,  чтобъ  истребить  ихъ  въ  ко- 
нецъ;  пойдемъ  въ  Лукозюрье,  куда  не  ходили  и  дЬды  на- 
ши^''. Поощренные  успЬхомъ,  Сьверск1е  князья,  кажется, 
ВОЗЫМЕЛИ  надежду  вновь  отвоевать  свой  насл-Ьдственный 
Тмутраканск1й  удЬлъ. 

„Дремлетъ  въ  пол^й  Ольгово  хороброе  гнЬздо,  далече, 
залетЁло" — говоритъ  поэтъ.  А  межъ  т'Ьмъ  половецк1я  ор- 
ды отовсюду  сп'Ьшатъ  къ  м'11сту  д1эйств1я-,  пришли  два 
сильн'Ьйшхе  хана,  Гзакъ  и  Коычакъ.  На  разсв'ЁТ'Ё  Русь  съ 
изумлен1емъ  увидала  безчисленныя  полчипда  варваровъ, 
которыя  окружили  ее  подобно  густому  бору.  Князья  ре- 
шили пробиваться  въ  отечество;  по  чтобы  не  покинуть 
п-Ьшихъ  ратниковъ  (,,черныхъ  людей'-^)  на  жертву  вра- 
гамъ,  доблестные  Олеговичи  вел^Ьлрх  своей  дружин1з  сойти 
съ  коней,  и  медленно  начали  отступать,  отчаянно  сра- 
жаясь съ  напиравшими  со  всЛзхъ  сторонъ  варварами.  Осо- 
бенно богатырствовалъ  Всеволодъ,  котораго  поэтъ  называ- 
€тъ  то  Буй-туромъ,  то  Яръ-туромъ.  Гд'ё  онъ  повернется, 
посв-Ьчивая  своимъ  золотымъ  шеломомъ,  тамъ  лежатъ  по- 
ганыя  головы  половецк1я;  ихъ  шлемы  аварскхя  разбиты 
стальными  мечами  и  калеными  саблями  русскими.  ДЬло 
происходило  на  берегахъ  Каялы  въ  жарк1е  майск1е  дни; 
русск1я  дружины  были  отр^]Ьзаны  отъ  воды;  люди  и  кони 
изнемогали  отъ  жажды.  На  трет1й  день  битвы,  въ  воскре- 
сенье, К,оуи  не  выдер>кали  и  обратились  въ  бегство.  Игорь, 
уже  раненый  въ  руку,  поскакалъ  за  ними,  стараясь  ихъ 
остановить,  и  снялъ  шлемъ,  чтобы  показать  имъ  свое 
лице;  но  тщетно;  ему  не  удалось  воротить  Коуевъ.  Тутъ 
на  обратномъ  пути  къ  своему  полку,  онъ  былъ  перехва- 
ченъ  Половцами  и  взятъ  въ  пл-йнъ.  Всеволодъ,  пробив- 
шейся наконецъ  къ  водЬ,  изломалъ  все  свое  оруж1е  о  вра- 
говъ  и  также  былъ  схваченъ  ими.  Тогда  окончилась  би- 
тва; князья  съ  остаткомъ  дружины  разобраны  Половцами 
и  разведены  по  ихъ    вежамъ.    Игорь   достался  хану  Чил- 
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буку  изъ  роду  Тарголова,  Всеволодъ  Роману,  сыну  Гза- 
ка,  Святославъ  попалъ  въ  родъ  Бурчевпчей,  а  Владим1ръ 
Улашевичей.  Пораженхе  и  пл-ёнъ  смирили  гордость  Игоря; 
онъ  принялъ  ихъ  какъ  наказанхе  Бож1е  за  свои  прошлые 
гр*хи,  за  многое  пролитхе  христ1анской  крови  въ  междоусо- 
б1яхъ  съ  русскими  князьями.  Съ  сокрушеннымъ  сердцемъ 
вспомнилъ  онъ  объ  одБОмъ  Болоцкомъ  город-Ь,  который  былъ 
взятъ  на  щитъ  и  подвергся  вс1змъ  возможнымъ  неи- 
стовствамъ   отъ  ратныхъ  людей. 

Слово  о  Полку  Игорев'Ь  трогательно  изображаетъ  пе- 
чаль и  унынхе,  которыя  разлились  по  Русской  земл-Ь  при 
изв-Ьстхи  о  судьб1з  Святославичей.  Въ  особенности  поэтично 
рисуетъ  оно  плачь  супруги  Игоревой  въ  Путивл-Ь  на  забра- 
ли или  на  городской  ст-Ьн^г,  съ  лтлобой  на  свое  горе  она 
обращается  къ  в-Ьтру,  солнцу  и  Дн-Ьпру.  Супругою  его 
была  ЕвФросинья  Ярославна,  дочь  Галицкаго  князя.  Не- 
счастный конепъ  похода  даетъ  поэту  случай  указать  на 
главную  причину  торжества  варваровъ — на  рознь  п  усо- 
бицы русскихъ  князей;  онъ  вспоминаетъ  о  лучшихъ  вре- 
менахъ,  о  ВладимхрЬ  Мономах-Ь,  который  былъ  грозою 
Половцевъ;  говоритъ  и  о  посл-ёднихъ  удачныхъ  походахъ 
Святослава  Кхевскаго. 

Ничего  не  в1}дая  о  предпр1ят1и  сЬверскихъ  князей,  Свя- 
тославъ Всеволодичъ  изъ  Кхева  отправился  въ  свою  на- 
сл-Ьдственную  область,  въ  землю  Вятичей,  чтобы  собирать 
тамъ  ратниковъ  и  припасы;  ибо  онъ  им'ёлъ  нам-Ёренхе 
вм'Ьст'Ё  съ  Ростиславичами  на  все  л1зто  идти  къ  Дону  и 
воевать  Половцевъ.  На  обратномъ  пути  около  Новгорода 
С'Ьверскаго  велик1Й  князь  съ  неудовольствхемъ  узналъ, 
что  двоюродные  братья,  не  испросивъ  его  соглас1я,  какъ 
бы  тайкомъ,  предприняли  походъ  въ  степи.  Изъ  Новго- 
рода С1зверскаго  онъ  на  лодкахъ  по  Десн'1^  приплылъ  въ 
Черниговъ,  и  тутъ  достигла  до  него  вЬсть  о  поражен1и 
и  пл'Ёнв  его  родственниковъ.  Земля  С15верская,  въ  особен- 
ности Посемье,  находилась  В7>  большомъ  смятен1и;  она 
лишилась  свопхъ  князей  и  войска;  въ  р'Ьдкомъ  семейств1Ь 
не  онлакивалп  потери  кого  либо  изъ  самыхъ  близкихъ. 
Святославъ  немедленно  принялъ  м'Ьры.  Онъ  отправилъ 
СБОихъ  сыновей  въ  пограничные  с1зверск1е  города  для  за- 
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щиты  края  отъ  варваровъ;  въ  тол^е  время  послалъ  къ 
Давиду  Смоленскому  и  другимъ  князьямъ,  напоминая  ихъ 
об-Ьщанхе  идти  лИтомъ  на  Половцевъ  и  приглашая  поспе- 
шить походомъ.  ,.Идп,  братъ,  постереги  землю  Русскую" — 
вел-Ьдъ  онъ  сказать  Давиду.  Посл1>дн1й  дЬйствительно 
пришелъ  съ  своими  Смольнянами,  и  вмйст'Ь  съ  другими 
князьями  сталъ  у  Треполя;  а  родной  братъ  кхевскаго  князя 
Ярославъ  собралъ  свою  рать  въ  Чернигов'1э.  Приготовлен1Я 
эти  были  весьма  своевременны;  ибо  Половцы,  возгордясь 
своею  победою  и  пл^шомъ  четырехъ  русскихъ  князей,  са- 
ми въ  большомъ  числ'Ь  двинулись  на  Русскую  землю.  Къ 
счаст1Ю  между  ханами  произошла  распря.  Кончакъ  гово- 
рилъ:  ,,пойдемъ  на  Кхевскую  сторону:  тамъ  была  избита 
наша  братья  и  погибъ  нашъ  славный  ])Онякъ".  А  Гзакъ 
звалъ  Половцевъ  на  Семь,  говоря:  ,,тамъ  остались  толь- 
ко л^ены  и  д-Ьти,  дли  насъ  готовый  полонъ;  возьзтемъ  го- 
рода безъ  опасенхя'"''.  Варвары  разд-блились  на  две  части. 
Одни  за  Гзаковъ  пошли  къ  Путивлю,  повоевали  окрест- 
ную волость,  пожгли  села,  сожгли  острогъ  или  вн'Ьшнее 
укр-Ёпленхе  Путивля,  но  самого  города  не  взяли,  и  ушли 
обратно  въ  степи.  А  друг1е  съ  Кончакомъ  направились 
къ  Переяславлю,  и  осадили  его.  Но  зд-ёсь  княжплъ  муже- 
ственный Владим1ръ  Гл^бовичъ,  внукъ  Юр1я  Долгорука- 
го*,  онъ  сд']>лалъ  отчаянную  вылазку,  былъ  тяжело  раненъ 
и  едва  спасенъ  своей  дружиной  отъ  пл-Ьна.  Тщетно  гон- 
цы Владимтра  звали  скорее  на  помощь  князей,  стоявшихъ 
у  Треполя.  Святославъ  также  торопплъ  Ростиславичей. 
Смоленская  рать  завела  распрю  съ  своимъ  княземъ,  и  на- 
чала творить  шумныя  в'Ьча:  она  объявила,  что  пошла 
только  до  К1ева  и  что  теперь  изнемогла  въ  походЬ.  Да- 
видъ  принужденъ  былъ  воротиться  назадъ.  Па  эту  распрю 
намекаетъ  п-Ьвецъ  Слова  о  Полку  Игорев1з,  говоря:  „стя- 
ги Владпм1ра  (Мономаха)  достались  Рюрику  и  Давиду; 
но  знамена  ихъ  вЬютъ  въ  разныя  стороны^Ч  Наконецъ 
Рюрикъ  и  друг1е,  соединясь  съ  великимъ  княземъ,  пере- 
правились на  л1^вый  берегъ  Дн11пра  и  пошли  къ  Перея- 
славлю. Тогда  Половцы  оставили  осаду  этого  города;  они 
бросились  на  Сулу,  разорили  лежавппя  по  пей  волости, 
и  осадили   Римовъ  (Ромпы).   Степные  варвары,  неукроти- 
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мые    въ    грабежей  и  разоренхи    открытыхъ    поселен1й,    не 
были    искусны   въ  осад-Ё   городовъ;   но  на   этотъ  разъ  не- 
счастный случай  помогъ  имъ  овлад'Ьть  Римовымъ.   Когда 
осажденные    столпились   на  забрал-Ь,    подъ    ихъ  тяжест1ю 
обломились    изъ    него    двЬ    городни,    и  упали    съ    людьми 
прямо  на  сторону  осангдавшихъ.  Тогда  варвары  вломились 
въ  городъ,  и  захватили  въ  пл'ёнъ  всЬхъ,  кто  уц'ЬлЬлъ  отъ 
меча;  спаслись    только  т^^,    которые    уб-Ьжали  въ  ближн1я 
болотистыя  м'Ёста  и  дебри.  ПослЬ  того  и   Кончакъ  ушелъ 
въ  свои  степи.  Вероятно  на  это  его  нашеств1е  и  намека- 
ютъ  приведенныя  выше  слова  лЬтописца:  ,^иже  снесе  Сулу^Ч 
Игорь  Святославичъ  проживалъ  въ  пл-Ьну,  въ  ожидан1и 
выкупа  иди  обм'йна.   Половцы  обращались  съ  нимъ  хоро- 
шо,   уважая    его    знатность   и  мужество,  и  особенно    бла- 
годаря поручительству     Кончака,     который    считалъ     его 
сватомъ,   потому  что  прочилъ  свою  дочь  за  его  сына.  Къ 
Игорю  приставили  20  сторожей;  но  послЬдн1е  не  стесня- 
ли князя  и  даже    слушались     его    приказанхй;    при  немъ 
находились  еще  пять  или    шесть     собственныхъ    слугъ  и 
сынъ  его  тысяцкаго.     Ему    позволяли  даже    выЬзжать  по 
своему   желан1ю  и  забавляться    соколиною   охотою.     При- 
званъ  былъ  изъ  Руси  и  священникъ    для    совершен1я  св. 
службы:   Игорь  думалъ,  что  ему  еще  долго  придется  быть 
въ    пл'Ёну.    Орда,     въ    которой    онъ    находился,  кочевала 
этимъ  л1зтомъ  на  берегахъ  Тора,  одного  изъ  л^Ьвыхъ  прито- 
ковъ  Донца.     Между    Половцами    нашелся  н-Ькто  Овлуръ, 
который    привязался  къ  князю,  и  предложилъ    б1зжать  съ 
нимъ  въ  Русь.  Князь  сначала  не  рЬшался.    Но  сынъ  ты- 
сяцкаго   и    конюш1й    князя    уговаривали    его    воспользо- 
ваться предложенхемъ',    они  сообщили  Игорю,   что  Полов- 
цы, возвращаясь  изъ  своихъ     несовс^мъ  удачныхъ  похо- 
довъ  на  Русь,    грозятъ     избить    плЬнныхъ    князей  и  всю 
ихъ  дружину.   Тогда  Игорь  рЬшился,  и   послалъ  конюша- 
го  сказать  Овлуру,  чтобы  тотъ   ждалъ  его   съ  поводнымъ 
конемъ  на  другой  стороне  Тора.    Время    для    поб-Ьга  вы- 
брано вечернее.   Половецкая    стража,     напившись    своего 
кумыса,    начала    играть  и  веселиться,    думая,    что    князь 
спитъ.   Но  онъ  не  спалъ:   усердно    помолясь    передъ    ико- 
ной, Игорь  приподнялъ  заднюю  полость  шатра,  и  вышелъ 
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ник'Ьмъ  незам'Ьченный.  Онъ  перебрелъ  рЬку,  сЬлъ  на  ко- 
ня, и  въ  сопровожден!!!  Овлура  поскакалъ  на  родину. 
Когда  кони  были  загнаны,  пришлось  п'Ьшими  пробирать- 
ся черезъ  степь,  сохраняя  всЬ  предосторожности,  чтобы 
укрыться  отъ  погони.  Спустя  одиннадцать  дней,  бЬг- 
лецы  добрались  до  пограничнаго  русскаго  города  Донца, 
откуда  Игорь  съ  торжествомъ  поЬхалъ  въ  свой  Новго- 
родъ  С-Ьверскхй.  Онъ  не  замедлилт>  посетить  главу  сво- 
его рода  великаго  князя  К1евскаго  и  поклониться  к1ев- 
скимъ  святынямъ  въ  благодарность  за  свое  освобожде- 
н1е.  „Солнце  св-Ьтитъ  на  небеси  —  восклицаетъ  п1^,вецъ 
Слова,  —  Игорь  князь  въ  Русской  земл'Ь;  девицы  поютъ 
на  Дуна-й,  несутся  голоса  черезъ  море  до  К1ева;  Игорь 
•бдетъ  по  Боричеву  къ  святой  БогородицЬ  Пирогощеп;  въ 
стран-Ь  радость,  въ  народ'^>  веселье^'.  Года  черезъ  два  во- 
ротился изъ  пл1>на  и  сынъ  Игоря  Владимхръ,  сопровож- 
даемый дочерью  Кончака,  съ  которою  и  обв-Ьнчался.  Все- 
володъ  Трубчевск1Й  и  Святославъ  Рыльск1й  также  полу- 
чили свободу  ("^). 

Посл-Ъ  того  борьба  съ  степными  варварами  сд'Ьлалась 
еще  жив-Ье  и  упорн^Ье.  Мы  видимъ  почти  ежегодные  по- 
ходы на  Половцевъ.  То  старые  князья  Святославъ  и  Рю- 
рикъ  соединенными  силами  воюютъ  кочевниковъ,  то  по- 
сылаютъ  на  нихъ  молодыхъ  князей  или  ЧернЫхъ  Клобу- 
ковъ  съ  своими  воеводами.  Русь  разоряетъ  половецкхя 
вежи;  но  и  варвары  въ  свою  очередь,  улучпвъ  удобное 
время,  наб'Ьгаютъ  на  русск1я  украйны,  жгутъ  села  и 
уводятъ  мнон^ество  пл-Ьнниковъ.  Однако,  при  всемъ  ожив- 
лен1и,  борьба  съ  ними  уже  не  им-Ьетъ  той  силы  и  энер- 
г1и,  какъ  во  времена  Мономаха  или  его  сына  Мстислава. 
Вся  исторхя  Святослава  Всеволодича  показываетъ,  что 
это  былъ  князь  умный  и  д15ятельный.  Благодаря  уста- 
новившимся на  время  миру  и  согласхю  съ  главою  Ро- 
стиславичей,  Рюрикомъ,  ему  удается  иногда  соединять 
дружины  южнорусскихъ  князей  для  общаго  д'Ьла:  но 
онъ  уже  не  имълъ  никакого  вл1ян1я  на  остальныя  рус- 
ск1я  земли.  Онъ  невсегда  могъ  внушать  единодуш1е  и 
самимъ  южнымъ  князьямъ.  Собственный  братъ  его  Яро- 
славъ    Черниговскдй    какъ  то    неохотно  и  вяло  помогалъ 
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ему  въ  предпр1ят1яхъ  противъ  Половцевъ.  Такъ  по  его 
вин-Ё  не  удался  большой  зимн1й  походъ  1187  года.  За  глу- 
бокими снегами  русская  рать  пошла  не  прямымъ  путемъ 
въ  степь,  а  по  Днепру;  когда  она  достигла  рЪки  Снопо- 
рода  (Самары),  князья  узнали,  что  половецк1я  вежи  и  ста- 
да находятся  недалеко  въ  какой  то  местности,  называе- 
мой Голубымъ  лГ>сомъ.  Но  Ярославь  Черниговск1й  вдругъ 
отказался  идти  дал-Ье;  напрасно  Святославъ  и  Рюрикъ  . 
уговаривали  его  сд15лать  еще  переходъ  не  бол15е  какъ  въ 
половину  дня.  Ярославъ  стоялъ  на  своемъ,  отзываясь 
т15мъ,  что  большую  часть  его  рати  составляетъ  пехота, 
которая  очень  утомилась;  что  и  такъ  они  зашли  далЬе, 
ч'Ьмъ  было  предположено.  Всл1Ьдств1е  этой  распри  князья 
ни  съ   ч1;мъ   воротились   домой. 

Черные  Клобуки,  необходимые  помощники  въ  степныхъ 
походахъ  какъ  конное  войско,  не  всегда  съ  одинаковымъ 
усердтемъ  д^Ьйствовали  въ  пользу  Руси.  Случалось,  что 
иногда  русск1е  князья  спЪшатъ  отразить  набЬгъ  какой 
либо  хищной  орды;  а  Черные  Клобуки  тайкомъ  изв^>стятъ 
„своихъ  сватовъ'-^  Половцевъ,  и  те  вовремя  'уйдутъ  въ 
степи  съ  награбленною  добычею  и  полономъ.  Иногда- 
Черные  Клобуки  просто  отказывались  идти  на  ближай- 
ш1е  къ  нимъ  половецк1е  роды,  съ  которыми  находились 
въ  дружественныхъ  и  родственныхъ  отношен1яхъ-,  или, 
взявъ  въ  плЪнъ  половецкаго  хана,  тайкомъ  отъ  русскихъ 
князей,  брали  съ  него  выкупъ  и  отпускали  во  свояси.  Осо- 
бенно много  зла  Русской  землЬ  причинилъ  одинъ  изъ  ихъ 
старшинъ,  упомянутый  выше  Кунтувдый.  Л-Ьтомъ  1190  года 
Святославъ  и  Рюрикъ,  пользуясь  временнымъ  затишьемъ, 
предприняли  вм'1>сть  дальнхе  ловы;  на  лодкахъ  они  отпра- 
вились по  Дн1^пру,  до-Ёхали  до  устья  р-Ьки  Тясьмина,  и 
въ  окрестностяхъ  его  убили  и  наловили  множество  зв11- 
рей  и  разной  дичи.  Весело  воротились  они  домой,  и  дол- 
го праздновали  удачную  охоту.  Въ  это  время  Святослакъ 
вел'1злъ  схватить  и  заключить  подъ  стражу  Кунтувдыя; 
Рюрикъ  вступился  за  него  и  выпросилъ  ему  свободу; 
К1евск1Й  князь  отпустилъ  его,  взявъ  клятву  въ  вЬрности. 
Но  мстительный  торчинъ  тотчасъ  ушелъ  къ  Половцамъ, 
и  за  т-Ьмъ  въ  течен1е  н^зсколькихъ   л-Ьтъ  ходилъ  съ  ними 
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на  Русь,  жегъ  и  грабилъ  погранпчныя  мЬста.  Между  про- 
чимъ  онъ  разорилъ  городъ  какого-то  Чурная,  вероятно 
одного  изъ  торкскихъ  старшинъ,  можетъ  быть  своего  со- 
перника и  виновника  своей  опалы.  Месть  и  наб^^ги  его 
прекратились  только  благодаря  Рюрику,  который  угово- 
рилъ  Кунтувдыя  отстать  отъ  Половцевъ,  и  далъ  ему  во 
влад')1н1е  городокъ  Дверень  на  рЬкЬ  Роси. 

Впрочемъ  Черные  Клобуки  не  мало  оказали  услугъ  въ 
нашей  борьбь  съ  Половцами.  Иногда  эти  полукочевые 
народны,  такге-же  жадные  къ  добычЬ  какъ  и  степные  варва- 
ры, сами  просили  князей  идти  съ  ними  въ  половецкгя  вежи, 
чтобы  захватить  тамъ  какъ  можно  бол'Ье  коней,  скота  и  че- 
ляди. Они  преимущественно  пользовались  т-^Ьмъ  временемъ, 
когда  Половцы,  оставнвъ  свои  вежи  и  стада,  совершали 
наб'Ёги  въ  Придунайск1я  страны.  Особенно  удачны  были 
предпр1ят1я  Черныхъ  Клобуковъ  подъ  начальствомъ  Рюри- 
кова  сына  Ростислава,  которому  отецъ  далъТорческъ,  глав- 
ный городъ  Поросья  или  южной  К1евской  украйны;  а 
зд-Ёсь  обыкновенно  сажали  самыхъ  удалыхъ  князей,  что- 
бы оберегать  Русскую  землю  отъ  варваровъ.  Наиболее 
зам-Ьчательный  походъ  былъ  совершенъ  имъ  въ  1193  году. 
Зимой  этого  года  онъ  занимался  ловами  около  города  Чер- 
нобыля, когда  къ  нему  явились  лучш1е  люди  отъ  Черныхъ 
Клобуковъ  и  просили  идти  съ  ними  въ  степь;  такъ  какъ  об- 
стоятельства были  очень  благопр1Ятны.  Ростиславъ  охотно 
согласился,  и  поЁхалъ  немедленно  въ  Торческъ  собирать 
свою  дружину.  Онъ  даже  не  счелъ  нужнымъ  испрашиватьпоз- 
волен1е  у  своего  отца  Рюрика;  послёдн1й  находился  тогда  въ 
ОвручЁ  и  готовился  къ  походу  на  Литву.  Ростиславъ  при- 
гласилъ  идти  вмЬстЬ  своего  двоюроднаго  брата  Мстислава 
Мстиславича  (Удалаго),  который  держалъ  городъ  Треполь. 
Мстиславъ  охотно  согласился.  Съ  своими  дружинами  и  Чер- 
ными Клобуками  они  налет11ли  врасплохъ  на  половецктя 
вежи,  и  отполонили  множество  скота,  коней  и  челяди:  Чер- 
ные Клобуки  очевидно  выбрали  самое  удобное  время  для 
этого  наб]&га.  Половцы  собрались  и  пошли  въ  погоню;  но 
не  посм'Ьли  вступить  въ  открытый  бой.  Къ  Рождеству  Ро- 
стиславъ воротился  въ  свой  Торческъ;  а  отсюда  отправил- 
ся къ  старшимъ    родичамъ  съ  „сайгатами^-,    т.    е.   съ  по- 
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дарками  изъ  своей  добычи:  сначала  къ  отцу  Рюрику  въ 
Овручъ,  потомъ  къ  дяд'Ь  Давиду  въ  Смоленскъ,  а  от- 
туда во  Владим1ръ  на  Е,лязьм1&,  къ  тестю  своему  Всево- 
лоду Юрьевичу. 

Около  того  времени  въ  Суздальской  земл^Ь  уже  прекра- 
тились смуты,  вызванный  уб1еБ1емъ  Боголюбскаго;  Вла- 
дим1рск1й  столъ  занималъ  младп11Й  его  братъ  Всеволодъ  III, 
и  подъ  его  умнымъ,  твердымъ  управлен1емъ  С^Ьверная  Русь 
снова  получила  преобладан1е  надъ  Южною;  такъ  что  южные 
князья  и  самъ  К1евск1й  принуждены  были  признать  старшин- 
ство Всеволода.  Такимъ  образомъ  на  Руси  существовали 
уже  два  великихъ  княжен1я,  одно  въ  К1ев^Ь,  другое  во  Влади- 
м1р'Ё  Клязьменскомъ.  Южные  князья  сп^Ешили  породниться 
съ  могущественнымъ  государемъ  Суздальскимъ.  Между  про- 
чимъ  Рюрикъ  сосваталъ  у  него  дочь  Верхуславу  за  своего 
сына  Ростислава  въ  1187  году.  Верхуслава  им'Ьла  толь- 
ко восемь  л'Ьтъ  отъ  роду;  но  подобное  обстоятельство  не 
пом'Ьшало  брачному  союзу,  согласно  съ  обычаями  того 
времени.  Всеволодъ  отправилъ  дочь  на  югъ  съ  большою 
свитою  изъ  бояръ  и  ихъ  женъ,  снабдивъ  богатымъ  при- 
данымъ,  состояБшимъ  изъ  золотыхъ  и  серебряныхъ  ве- 
пхей.  Отецъ  съ  матерью  провожали  ее  три  переезда,  и 
простились  съ  великими  слезами.  В'Ьнчанхе  молодой  че- 
ты происходило  въ  Б'Ьлгород'Ь  и  совершено  епископомъ 
б'Ьлогородскимъ  Максимомъ  въ  ^^деревянной'-^  церкви  свв. 
Апостолъ.  Свадьба  была  отпразднована  на  славу;  на  ней 
присутствовало  до  двадцати  князей.  Рюрикъ  гцедро  ода- 
рилъ  свою  юную  сноху  и  между  прочимъ  отдалъ  ей  го- 
родъ  Брягинъ;  а  провожавшихъ  ее  бояръ  отпустилъ 
въ  Суздаль  также  съ  большими  подарками.  Судя  по  л-Ь- 
тописи,  эта  свадьба  вообще  произвела  впечатл-Ьпте  на  со- 
временпиковъ  и  была  предметомъ  многихъ  разговоровъ. 
К;Огда  Ростиславъ  посл'й  помянутаго  похода  на  Половцевъ 
вм1^ст'15  съ  супругою  посЬтилъ  своего  тестя,  Всеволодъ, 
н'Ьжно  любивш1Й  Верхуславу,  ц-Ьлую  зиму  продержалъ  у 
себя  зятя  и  дочь;  послЬ  чего  проводилъ  ихъ  съ  великою 
чест1ю  и  богатыми  дарами. 

Между    т'Ьмъ    наб'Ьгъ     Ростислава    въ    степь    изм'ёнилъ 
распоряжен1я    его    отца.  Святославъ    К1евск1Й    прислалъ 
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сказать  Рюрпку:   ..сынъ   твой  затронулъ  Половцевъ  и  на- 
чалъ  СЪ  ними  рать;  а  ты  хочешь  идти  въ  другую  сторо- 
ну, оставивъ  свою  землю;    н'ётъ,    иди    теперь   въ  Русь  и 
стереги  ее".  Не  забудемъ,  что  Русью  въ  тЬ  времена  назы- 
валась преимущественно    земля  К1евская.  Рюрикъ  послу- 
шалъ,  п  съ  полками  свопмп  отправился  на  южную  украй- 
ну,  отложивъ  свой  походъ  на  Литву,  которая  уже  зам-Ьтно 
начинала  т'Ьснить  нашп  западные  пред'Ьлы.   Не  дал1зе  какъ 
л*томъ  того  же  1193  года,  т.  е.  еще  до  Ростиславова  по- 
хода,  престарелый   Святославъ  пытался  заключить  проч- 
ный миръ  СЪ  половецкими  ханами,    чтобъ  отдохнуть  отъ 
непрерывныхъ    тревогъ.    Онъ    и    Рюрикъ    съ-Ьхалпсь    въ 
Канев!!,  и  послали  звать  хановъ  для  переговоровъ  о  мирЬ. 
Западные    пли    „лукоморскхе^^    ханы,    Итоглый  и  Акушъ, 
действительно  прхехалп;  но  восточные,  Осолукъ  и  Изай, 
пзъ  рода  Бурчевичей,    расположились  на  другомъ  берегу 
Днепра  протпвъ   Канева,  и  отказались    переехать    реку, 
приглашая  самихъ  князей  переправиться  на  пхъ  сторону. 
Князья  отвечали,  что  ни  при   дедахъ,  ни  при   отдахъ  не 
было  такого  обычая,   чтобы  имъ  самимъ  ездить  къ  Полов- 
цамъ.   Хотя  Лукоморск1е  охотно    соглашались  на  миръ  и 
Рюрикъ  совЬтовалъ  этимъ  воспользоваться;   но  такъ  какъ 
Бурчевичи  упорствовали,  то  Святославъ  сказалъ:  „не  могу 
мириться  СЪ  одной  половпной^Ч  И  съездъ  кончился  ничемъ. 
Это   было    последнее    деянхе    Святослава  по  отношенхю 
къ   степнымъ  варварамъ.  Нетъ  сомнен1я,  что  кроме  обо- 
роны   Черниговскихъ    и    Кхевскихъ    пределовъ,  у  Свято- 
слава и  всего   рода    Ольговичей    было  еще  одно  побул^де- 
н1е,  которое   двигало  пхъ  на  упорную    борьбу  со  степью. 
За    этою    степью,    на  берегахъ    Азовскаго  и  Чернаго    мо- 
рей, лежалъ   пхъ  родовой  уделъ  Тмутраканск1Й,  когда  то 
богатая  и  торговая  область,  благодаря  соседству  съ  гре- 
ческими городами  въ  Тавриде  и  съ  Кавказскимъ  краемъ. 
Половецк1я    орды    постепенно    отторгли    эту  область    отъ 
Руси  Днепровской  и  загородили  къ  ней    пути  ея  наслед- 
ственнымъ   князьямъ.  Къ  этой  то  Тмутраканской  Руси  и 
пытались   пробиться   внуки    Олега    Святославича;    на    что 
намекаетъ   и  певецъ  Слова  о  Полку  Игореве.  Но  все  по- 
пытки   окончились    не    въ    пользу    русскихъ  князей;  уже 
и.  р.  ^  1В 
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приходилось  думать  только  о  защити  ближяихъ  украйнъ. 
А  вновь  наступившхя  княж1я  междоусоб1я  снова  дали  По- 
ловцамъ  возможность  не  только  разорять  эти  украйны  без- 
наказанно, но  и  грабить  самую  столицу  древней  Руси. 

Л'Ьтомъ  1194  года  Святославъ  Всеволодичъ  въ  послед- 
н1й  разъ  предпринималъ  путешеств1е  въ  свой  насл'Ьд- 
ственный  удьлъ,  землю  Вятичей.  Тамъ  въ  К.арачев1з  про- 
исходилъ  его  съ1зздъ  съ  черниговскими  и  сЁверскими  род- 
ственниками: сюда  пр1*хали  родной  его  братъ  Ярославъ 
и  двоюродные  Игорь  со  Всеволодомъ;  два  посл'11дн1е  были 
никто  иные  какъ  изв-Ьстные  герои  Слова  о  Полку  Иго- 
рев'Ь.  У  Ольговичей  возникли  какхе  то  споры  съ  рязан- 
скими князьями  за  пограничныя  волости.  Они  р-Ьшили 
соединенными  силами  идти  на  Рязанцевъ;  но  такъ  какъ 
рязанск1е  князья  въ  то  время  находились  въ  зависимости 
отъ  Суздальскаго,  то  безъ  его  позволен1я  Ольговичи  не 
см'Ьли  начать  войну.  Святославъ  отправилъ  изъ  Карачева 
гонцовъ  испросить  это  позволен1е;  но  получилъ  отказъ. 
Престар1злый  князь  возврапдался  изъ  своего  путешеств1я 
совсЬмъ  больной.  Приближался  праздникъ  Бориса  и  Гл']Ь- 
ба,  и  Святославъ  на  пути  къ  столице  за-Ёхалъ  въ  Выш- 
городъ,  чтобы  помолиться  надъ  мощами  свв.  братьевъ  и 
облобызать  ихъ  раку.  Зд^сь  въ  притвор1Ь  Борисоглебской 
церкви  былъ  погребенъ  отецъ  его  Всеволодъ  Ольговичъ; 
но  священникъ  случился  въ  отсутств1и  вмЬстЬ  съ  клю- 
чемъ  отъ  притвора,  и  Святославу  не  удалось  поклонить- 
ся отцовскому  гробу.  Онъ  пр1ехалъ  въ  Кгевъ,  будучи 
уже  близокъ  къ  смерти,  и  остановился  въ  княжемъ  тере- 
м'й  на  Новомъ  двор:Ё,  близъ  монастыря  св.  Кирилла,  ко- 
торый былъ  основанъ  его  отцемъ  и  им1Ьлъ  придЬлъ  во 
имя  Бориса  и  ГлЬба.  Въ  эхомъ  тереме  онъ  справилъ 
праздникъ  свв.  мучениковъ  (24  1юля);  такъ  какъ  былъ 
уже  не  въ  состоян1и  выдти  въ  церковь.  На  слЪдующгй 
день  онъ  получилъ  изв^стхе,  что  въ  К,1евъ  ^дутъ  сваты 
отъ  греческаго  царевича  за  нев:Ьстой  посл-ёдняго  Евфи- 
м1ей  Гл'Ьбовной,  внучкой  Святослава  (^^).  Велик1й  князь 
отправилъ  ему  на  встрьчу  кхевскихъ  бояръ,  а  самъ  все 
более  ослабЁвалъ.  ,,К,огда  будутъ  свв.  Макавеи^?— спро- 
силъ  онъ   свою  супругу:   это  былъ    день  кончины  его  от- 
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ца.  „Въ  понед-бльнинъ""  —  отв-Ьчала  княгиня.  .„Я  уже  не 
дождусь'-^  —  зам'Ётплъ  онъ.  Передъ  смертью  Святославъ 
приказалъ  постричь  себя  въ  иноки.  Его  погребли  въ 
Кирилловомъ  монастырь. 

Между  Святославомъ  Всеволодпчемъ  и  Рюрикомъ  Рос- 
тпславпчемъ  существовалъ  договоръ,  въ  силу  котораго 
К;1евск1й  столъ  по  смерти  перваго  долженъ  былъ  перей- 
ти ко  второму.  Вьрный  этому  договору,  Святославъ  пе- 
редъ кончиною  своею  послалъ  гонца  въ  Овручъ  къ  Рюри- 
ку, и  тотъ  посп-Ьшилъ  прибыть  въ  К1евъ.  Его  торже- 
ственно встретили  съ  крестнымъ  ходомъ  мптрополитъ, 
духовенство  и  К1евск1Й  народъ,  и  проводили  въ  св.  Со- 
ф1ю,  гдЬ  и  былъ  совершенъ  обрядъ  посажен1я  на  велико- 
княжескхй  столъ.  Но  все  это  совершилось  не  иначе  какъ 
съ  соглас1я  великаго  князя  Владим1ро-Суздальскаго:  по- 
сл'Ёднхй  приела лъ  и  своихъ  мужей,  чтобы  утвердить  Рю- 
рика на  К1евскоз1ъ  стол1з.  Ростиславичп  признали  стар- 
шинство Всеволода  въ  цЬломъ  род'Ь  Мономаха,  и  Всево- 
лодъ  III  могъ  бы  самъ  занять  Кгевъ;  но  онъ  шелъ  по 
стопамъ  своего  старшаго  брата  Андрея  Боголюбскаго,  и 
предпочпталъ  оставаться  на  сЬверЬ,  а  К1евъ  держать 
отъ  себя  въ  зависимости. 

11ерем'1зщен1е  старшаго  князя  на  К1евск1Й  столъ  обык- 
яовенно  вело  за  собою  и  перемЬщенхе  его  родственни- 
ковъ,  которые  передвигались  на  лучшхе  столы  по  З1'йр1^ 
своей  близостп  къ  К1евскому  князю.  Изъ  Ростиславичей 
кром-Ь  Рюрика  оставался  еще  въ  живыхъ  братъ  его  Да- 
впдъ  Смоленск1й.  Въ  слЬдующемъ  1195  году  Рюрикъ  прп- 
звалъ  его  въ  К1евъ,  чтобы  съ  обоюднаго  соглас1я  устро- 
ить д1)ла  своего  рода,  ,,подумать  о  Володпихр-Ь  племени'*'-. 
Самымъ  существеннымъ  д-Ьломъ  для  князей  того  времени 
былъ  конечно  вопросъ  о  волостяхъ.  Давидъ  съ  смоленскими 
мужами  приплылъ  въ  ладьяхъ  Дн1эпромъ,  и  въ  среду  на 
^русальной'-*  недЬл'Ь  (т.  е.  поел*  Троицына  дня)  остано- 
вился въ  Вышгород-ь,  который  прежде  быль  его  уд'Ьльнымъ 
€толомъ.  Начался  рядъ  взаимныхъ  угощен1й  и  подарковъ. 
Сначала  Рюрикъ  позвалъ  Давида  съ  Смольнянами  къ  себ1Ь 
на  об'Ёдъ,  и  одарилъ  его.  За  т^мъ  сынъ  Рюрика  Ростиславъ 
лринималъ  Давида  у  себя  въ  Б'Влгород'Ь,  и  также  поднесъ. 

18* 
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ему  подарки.  Въ  свою  очередь  Давидъ  позвалъ  брата  съ 
д-Ьтьми  въ  Вышгородъ,  угостилъ  ихъ,  и  отдарилъ  съ 
своей  стороны.  Кончились  пиры  княж1е,  началось  угоще- 
н1е  духовенства  и  народа.  Давидъ  собралъ  къ  себ*  чер- 
нецовъ,  накормилъ  ихъ  п  од^лилъ  подарками;  при  чемъ 
онъ  роздалъ  щедрую  милостыню  нищей  брат1п;  потомъ 
дарилъ  и  угощалъ  Черныхъ  Клобуковъ,  которые  при 
этомъ,  по  обычаю  своему,  сильно  подпили.  К1евск1е  гра- 
ждане устроили  великую  братчину  для  Смоленскаго  кня- 
зя и  его  мужей;  при  чемъ  также  подносили  дары.  Да- 
видъ не  остался  въ  долгу,  и  устроилъ  веселый  пиръ  для 
К,1евлянъ.  Кончились  пиры  и  бхэажничанье;  князья  при- 
ступили къ  ,,ряду^^,  т.  е.  къ  уговору  о  волостяхъ  и  дру- 
гихъ  д-Ьлахъ.  Въ  числ'Ь  посл-Ёднихъ  конечно  важное  м1^- 
сто  занимали  оборонительный  м^йры  противъ  Половцевъ, 
а  также  и  противъ  черниговскихъ  Ольговичей,  которые 
не  покидали  своихъ  притязан1Й  на  К1евск1е  уд-Ьлы.  Что 
касается  до  Смоленскаго  князя,  то  онъ  въ  эту  эпоху  на- 
ходился во  враждебныхъ  отноп1ен1яхъ  къ  своимъ  запад- 
нымъ  сосЪдямъ,  князьямъ  Полоцкимъ,  у  которыхъ  Смо- 
ленск1е  старались  отнять  ближайш1Й  къ  себ^з  Витебск1й 
уд-Ьлъ.  Уладивъ  всё  дЬла  съ  братомъ,  Давидъ  воротился 
въ  СВОЙ  Смоленскъ. 

Такое  мирное  и  веселое  водворенхе  Рюрика  въ  К!- 
ев-Ь  повидимому  предв^Ьщало  ему  спокойное  обладан1е  ве- 
ликокняжимъ  столомъ.  Онъ  находился  въ  родств1&  и 
дружб'Ь  съ  тремя  главными  представителями  Монома- 
хова  рода.  Сильный  Суздальск1й  князь  былъ  его  своя- 
комъ  и  самъ  утвердилъ  его  на  К1евскомъ  стол*;  Смо- 
ленскою землею  влад']^лъ  родной  братъ  Давидъ;  а  во 
Владим1р'Ь  ВолынскОхМъ  сид'Ьлъ  двоюродный  племянникъ 
Романъ  Мстиславичъ,  женатый  на  его  дочери,  сл-Ьдова- 
тельно  и  зять  его,  тотъ  самый  Романъ,  который  въ 
юности  своей  отразилъ  отъ  Новгорода  многочисленную 
рать  Андрея  Боголюбскаго.  Чтобы  удовлетворить  често- 
люб1ю  этого  зятя  и  им-Ёть  въ  немъ  надежную  опору  про- 
тивъ степныхъ  варваровъ  и  черниговскихъ  Ольговичей, 
Рюрикъ  отдалъ  ему  Поросье  или  землю  Черныхъ  Клобу- 
ковъ съ    ея    важн-Ьйшимп    городами,    каковы:    Торческъ, 
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Треполь,  Корсунь,  Богуславъ  п  Каневъ-,  а  сына  своего 
Ростислава  пзъ  Поросья  перевелъ  въ  Б-Ьлгородъ.  Но  сча- 
стливому началу  Рюрикова  кня/кен1я  совсвмъ  не  соотвЬт- 
ствовала  его  дальн-^ЬГиная  судьба.  Княнчен^е  это  было  од- 
но пзъ  сазтыхъ  тревожныхъ,  одно  изъ  самыхъ  злополуч- 
ныхъ  для  К1евской  землп,  особенно  для  древней  русской 
столицы.  Поводомъ  къ  ссорамъ  послужила  упомянутая 
отдача  Поросья  Роману  Волынскому.  Суздальск1Й  князь 
былъ  недоволенъ  т'Ьснымъ  союзомъ  Рюрика  съ  ]*оманомъ. 
Въ  лиц-Ь  Волынскаго  князя  въ  то  время  возникла  новая 
сила,  которая  грозила  воспрепятствовать  преобладан1ю 
Северной  Росс1и  надъ  Южною.  Располагая  Волынскою 
землею,  Романъ  стремился  овлад-йть  еще  и  Галпцкою. 
Им-Ья  такого  спльнаго  союзника,  К1евск1й  князь  могъ 
освободиться  отъ  суздальскаго  вл1ян1я;  чего  Всеволодъ  ко- 
нечно не  желалъ.  Онъ  задумалъ  перессорить  между  собою 
двухъ  союзниковъ,  п  сд'Ълалъ  это   очень  ловко. 

Еще  въ  томъ  же  1195  г.  Всеволодъ  прислалъ  къ  Рюри- 
ку своихъ  бояръ  съ  упрекомъ,  что  тотъ  од-Ьлилъ  млад- 
шихъ  князей  русскими  городами,  а  ему,  Всеволоду,  стар- 
шему во  всемъ  Владим1ровомъ  племени,  не  далъ  никакой 
части  въ  Русской  земл1з.  Онъ  пожелалъ  им-йть  тЪ  именно 
города,  которые  были  отданы  Роману  Волынскому.  Рю- 
рикъ  находился  въ  затруднен1и;  такъ  какъ  Романъ  взялъ 
съ  него  присягу  никому  не  отдавать  этихъ  городовъ. 
К1евск1Й  князь  началъ  думать  съ  своими  боярами  о  томъ, 
какъ  ему  поступить  въ  данномъ  случа^Ь;  рЬшено  послать 
ко  Всеволоду  съ  предложен1емъ  иной  волости.  Но  Суздаль- 
СК1Й  князь  требовалъ  неирем'Ьнно  Поросья  и  грозилъ  вой- 
ною. Рюрикъ  обратился  къ  митрополиту  НикиФору  за  со- 
вЪтомъ',  митрополитъ  отв'Ьчалъ,  что  его  долгъ  удержи- 
вать князей  отъ  кровопролит1я;  онъ  разр-Ьшилъ  Рюрика 
отъ  присяги,  и  сов1зтовалъ  ему  удовлетворить  требован1е 
стар-Ьйщаго  князя,  а  Роману  дать  иную  волость.  Такъ  и 
было  поступлено.  Духовенство  постаралось  уб'Ьдить  и 
Волынскаго  князя-,  посл'1)Дн1й  изъявилъ  готовность  удо- 
вольствоваться другимъ  над'Ьломъ  или  получить  возна- 
гражденхе  кунами  (деньгами).  Но  Всеволодъ  совсЬмъ  не  же- 
лалъ такого  исхода.  Онъ  послалъ  въ  города  Поросья  сво- 
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пхъ  посаднпковъ,  а  главный  изъ  нихъ  Торческъ  возвра- 
тилъ  зятю  своему  Ростиславу,  сыну  Рюрика.  Расчетъ  его 
оказался  в^ренъ.  Романъ  началъ  обвинять  своего  тестя 
въ  томъ,  что  все  это  д-йло  о  Порось-Ь  зат-Ьяно  по  предва- 
рительному уговору  Всеволода  съ  сампмъ  К.1евскимъ  кня- 
земъ,  чтобы  доставить  Торческъ  его  сыну.  Отсюда  воз- 
никла распря,  которая  перешла  въ  междоусоб1е. 

Естественными  союзниками  Романа  явились  Ольговичп. 
Представители  Мономахова  племени,  Рюрпкъ  и  Всеволодъ, 
хот'Ьли  обезпечить  за  своимъ  родомъ  Кхевскую  землю,  и 
потребовали  отъ  Черниговскихъ  князей  такого  договора,  по 
которому  тЪ  должны  были  навсегда  отказаться  отъ  притя- 
зан1й  на  Кзевъ  и  довольствоваться  правою  стороною  Дн-Ьи- 
ра  на  основан1и  раздала,  произведеннаго  еще  Яросла- 
вомъ  I.  Но  Ольговичп  .энергически  отказались  исполнить 
подобное  требован1е.  ,,Мы  не  Угры  п  не  Ляхи — повторя- 
ли они,  —  но  одного  Д'Ьда  внуки;  при  вашей  жизни  не 
ипхемъ  К1ева;  а  посл!^  васъ  кому  Богъ  дастъ^^  Рюрпкъ 
началъ  готовиться  къ  борьб'Ь,  призывая  на  помощь  Все- 
волода Суздальскаго  и  брата  своего  Давида  Смоленскаго. 
А  Ольговичп  нашли  себь  еш,е  союзниковъ  въ  Полоцкихъ 
князьяхъ,  которые  враждовали  съ  Смоленскими  изъ  за 
Витебска.  Междоусобныя  войны  закипали  въ  разныхъ 
кондахъ  Руси:  въ  земл-Ь  К1евской  и  Чернигово-С'Ёверскойу 
Смоленской  и  Полоцкой,  на  Волыни  и  въ  Галиче.  Защи- 
та русскихъ  пред15ловъ  отъ  Половцевъ  отошла  на  задн1й 
планъ;  напротивъ  варвары  снова  получили  возможность 
грабить  Русь  въ  качеств1Ь  союзныхъ  полчищъ.  Самъ  Рю- 
рпкъ подавалъ  тому  прим'Ьръ:  онъ  былъ  женатъ  на  поло- 
вецкой княжн*,  и  сл'Ьдовательно  им1^>лъ  свояковъ  между 
ханами.  Только  Всеволодъ  Суздальскхй  и  Романъ  Волын- 
ск1й  своими  походами  въ  степи  напомнили  варварамъ  вре- 
мена прежнихъ  погромовъ. 

Будучи  главнымъ  виновникомъ  мелчдоусоб1й,  Всеволодъ 
III  не  оказывалъ  большой  помощи  Рюрику  и  вообще  ма- 
ло прилагалъ  старан1я  прекратить  кровопролит1е  и  разо- 
рен1е,  ухватившгя  южную  половину  Россхи.  По  време- 
намъ  въ  томъ  или  другомъ  краю  воюющ1я  стороны  за- 
ключали   мпръ,    утверждали    его    присягою    и    крестными 
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грамотамп,  но  только  для  того,  чтобы,  отдохнувъ  немно- 
го, при  первомъ  удобномъ  случа^^  вновь  начать  междо- 
усобную брань.  Въ  течен1е  этого  времени  взаимныя  отно- 
шентя  князей  нер'^.дко  м1>нялись:  союзники  становились 
врагами  и  на  оборотъ.  Кпрочемъ  перем1шы  въ  союзахъ 
большею  част1ю  им'Ьлп  тотъ  смыслъ,  что  направлялись 
къ  развит1ю  и  поддер/кан1ю  н-Ькотораго  политическаго 
равнов1'>с1я:  едва  какой  либо  изъ  князей  усиливался  на- 
столько, что  становился  опасенъ  для  другихъ,  какъ  союз- 
ники сп'1'>шилп  его  оставить  и  переходили  на  сторону  его 
противниковъ. 

Романъ  Волынск1Й,  достпгппй  наконецъ  цУзли  своихъ 
долгихъ  стремлен1й,  т.  е.  обладан1я  Галичемъ,  въ  1202 
году  изгналъ  изъ  Риева  Рюрика.  ТТосл1здняго  на  этотъ 
разъ  поддерживали  сами  Ольговичи,  съ  неудовольств1емъ 
смотр'1звш1е  на  соединенз'е  Галича  и  Волыни  въ  рукахъ 
одного  князя:  между  т'Ьмъ  как7>  Всеволодъ  III  находился 
уже  въ  непр1язненныхъ  отношен1яхъ  съ  Рюрикомъ.  Ктев- 
ляне  сами  отворили  Роману  ворота  Подола  или  своего 
Нижняго  города.  Но,  подобно  Суздальскому,  Галицко-Во- 
ЛЫНСК1Й  князь  заботился  главнымъ  образомъ  о  расшире- 
н1и  и  усилен1и  собственной  земли,  въ  которой  онъ  былъ 
насл'Ьдственнымъ  и  полнымъ  хозяиномъ,  и  не  показывалъ 
желан1я  самому  занимать  непрочный  столъ  К1евск1й.  Съ 
соглас1я  Всеволода  III  онъ  посадилъ  зд-Ьсь  своего  двою- 
роднаго  брата  (Ингваря  Лз'цкаго).  Рюрикъ  удалился  въ 
Овручъ.  Но  въ  сл-Ьдую.шемъ  году,  соединясь  ст>  Ольгови- 
чами,  съ  Еончакомъ  и  другими  половецкими  ханами,  онъ 
взялъ  Ктевъ  прпступомъ,  и  забывъ  всякую  совесть,  от- 
далъ  его  на  разграблен1е  степнымъ  союзникамъ,  вм'Ьсто 
платы  за  ихъ  услуги  и  въ  отмщен1е  К1евлянам71,  которые 
изм-Ьнилп  ему  въ  прошломъ  году.  Варвары  съ  неистов- 
ствомъ  принялись  грабить  и  жечь  не  одинъПодолъ,  но  и 
Верхн1й  городъ.  Даже  св.  Соф1я,  Десятинный  храмъ  и 
монастыри  подверглись  общей  участи.  Половцы  забрали 
изъ  церквей  драгоценные  сосуды  и  кресты;  обдирали  ок- 
лады съ  пконъ  и  богослужебныхъ  книгъ;  сняли  и  дорогхя 
одежды  старыхъ  князей,  которые  им-йли  обыкновен1е  ве- 
шать ихъ  въ  храмахъ  на  память  о  себ*.  Кром'Г.  того  вар- 
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вары  захватили  въ  полонъ  множество  жителей,  особенно 
юношей  и  д'Ьвицъ,  не  щадя  самихъ  чернецовъ  и  монахинь, 
и  увели  ихъ  въ  свои  вежи.  Уц-Ьл-Ьди  только  иноземные 
или  варяжскхе  гости,  которые  заперлись  съ  товаромъ  въ 
своихъ  каменныхъ  церквахъ,  и  варвары  удовольствова- 
лись т1змъ,  что  гости  выдали  имъ  половину  товара.  Это 
было  второе  посл^  1169  г.  взят1е  и  разг]эаблен1е  матери 
русскихъ  городовъ.  По  зам'Ьчан1ю  л'Ьтописца,  оно  было 
еще  горше  перваго;  что  весьма  понятно:  тогда  непр1я- 
тели,  грабивш1е  городъ,  были  русск1е  и  православные, 
которые  не  могли  свирепствовать  съ  такимъ  неистовствомъ 
какъ  степные  дикари.  Посл-Ь  этого  втораго  разоренхя  бо- 
гатство и  значен1е  древняго  Кхева  упали  еще  бол-Ье. 

Доскажемъ  въ  н^сколькихъ  словахъ  судьбы  Кхевскаго 
княжен1я  до  нашеств1я  Татаръ. 

Еще  въ  томъ  же  1203  году  Романъ  Волынскхй  снова 
пришелъ  на  Рюрика,  который,  не  дов-Ьряя  К1евлянамъ, 
заперся  въ  своемъ  Овруч!!.  К,нязья  помирились.  Рюрикъ 
пожертвовалъ  своимъ  союзомъ  съ  Ольговичами;  а  Романъ 
оставилъ  за  нимъ  К1евъ,  но  не  иначе  какъ  получивъ  на 
то  согласхе  Всеволода,  котораго  они  по  прежнему  призна- 
вали старЪйшимъ  въ  род1Ь  Мономаха.  Не  долго  однако 
длилось  это  примиренхе.  Всл^Ьдъ  за  т^мъ  князья  ходили 
вмЁст-й  на  Половцевъ,  и  на  обратномъ  пути,  остановясь 
въ  ТреполЬ,  заспорилР!  о  волостяхъ.  Тутъ  Романъ  схва- 
тилъ  Рюрика,  и  вел'йлъ  постричь  его  въ  монахи,  а  также 
постригъ  его  супругу  и  дочь  (свою  бывшую  жену).  На 
К1евскомъ  столЬ  онъ  по  желан1ю  Всеволода  III  посадилъ 
его  зятя,  изв'Ёстнаго    Ростислава   Рюриковича. 

Въ  1205  году  Романъ  Галицк1й  погибъ  въ  войнЬ  съ  По- 
ляками. Тогда  Рюрикъ  немедленно  снялъ  съ  себя  мона- 
шескую одежду,  и  снова  занялъ  великокняжеск1й  столъ 
вм1зсто  своего  сына.  Онъ  хотЬлъ  разстричь  и  супругу 
свою;  но  та  посп^зшила  принять  схиму.  И  на  этотъ  разъ 
Рюрику  не  удалось  спокойно  влад-бть  .  К,1евомъ:  соперни- 
комъ  ему  явился  сосйднхй  князь  Черниговск1й.  Въ  род-Ё 
Ольговичрй  строже  ч-Ьмъ  гд'Ь  либо  соблюдался  порядокъ 
старшинства  при  занятхи  главнаго  стола.  Когда  умеръ 
Ярославъ    Всеволодичъ   (1198    г.)    на  Черниговскомъ   сто- 
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лЪ  С'Ьлъ  его  двоюродный  братъ  Игорь  Святославичъ,  князь 
Новгорода  С'1зверскаго,  герой  Слова  о  Полку  ИгоревЬ.  Но 
спустя  четыре  года  онъ  также  скончался;  старшинство 
въ  род-Ь  Ольговпчсп  принадлежало  теперь  Всеволоду  Черм- 
ному,  сыну  Святослава  Всеволодича,  бывшаго  Кхевскаго 
князя,  и  Чермный  безпрепятственно  занялъ  Черниговск1й 
столъ.  По  характеру  своему  этотъ  князь  былъ  истиннымъ 
представителемъ  своего  рода.  Не  довольствуясь  Черниго- 
вымъ,  онъ,  по  смерти  Романа  Галицкаго,  предъявилъ  свои 
притязан1я  на  К1евъ,  где  сидЬли  и  отецъ  его,  и  дЪдъ;  съ 
помош;1ю  наемныхъ  Половцевъ  Чермный  не  разъ  изгонялъ 
несчастнаго  Рюрика  пзъ  К1ева.  Всеволодъ  Суздальск1й  р1з- 
шился  наконецъ  вооруженною  рукою  напомнить  Ольго- 
впчамъ,  что  К,1евскпмъ  столомъ  нельзя  распоряжаться  безъ 
его  соизволенхя,  и  въ  1207  году  предпринялъ  походъ  на 
югъ.  На  помощь  къ  нему  пришли  его  подручники  князья 
Рязанск1е.  Но  до  велпкаго  князя  дошелъ  слухъ,  будто  бы 
посл-Ьдихе  замышляютъ  изм-Ьну  и  пересылаются  съ  Чер- 
ниговскими; тогда  онъ  вел^лъ  ихъ  схватить,  и  вместо 
Черниговской  земли  повернулъ  въ  Рязанскую,  чтобы  окон- 
чательно покорить  ее  своей  власти.  Однако  уже  самое 
нам'Ёрен^е  Суздальскаго  князя  идти  на  Черниговъ  устра- 
шило Ольговичей;  они  изъявили  покорность  Всеволоду  III, 
съ  соглас1я  котораго  Чермный  получилъ  Ктевъ,  а  Рюрикъ 
сЬлъ  на  его  м-Ьсто  въ  Чернигове  (1210  г.).  Такое  необычное 
перем'Ёп];ен1е  напомнило  времена  первыхъ  Ярославичей; 
оно  объясняется  неудовольств1емъ  Суздальскаго  князя  на 
Ростиславичей  Смоленскихъ.  Но  этотъ  порядокъ  не  могъ 
быть  проченъ.  Спустя  два  года,  скончался  Всеволодъ  III; 
Суздальская  земля  раздробилась  мея^ду  его  потомствомъ; 
тамъ  наступили  смуты,  подобныя  т'1змъ,  которыя  были 
посл'й  смерти  Андрея  Боголюбскаго;  почему  снова  утра- 
чено было  вл1ян1е  Владим1ра  Клязьменскаго  на  судьбы  К1е- 
ва,  и  югъ  Росс1и  снова  предоставленъ  самому  себй.  Зд'Ьсь  не 
замедлила  возобновиться  борьба  Ростиславичей  съ  Ольгови- 
чами  изъ  заКхевскаго  стола.  Рюрикъ  между  т'Ьмъ  умеръ;  но 
на  помощь  Ростиславичамъ  пришелъ  изъ  Новгорода  его  пле- 
мянникъ  Мстиславъ  Мстиславичъ  Удалой;  онъ  выгналъ 
Бсеволода  Чермнаго    изъ  К1ева,  и  посадилъ  въ  немъ  сво- 
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его  двоюроднаго  брата  Мстислава  Романовича  Смоленска- 
го  (1214  г.)-  Этотъ  Мстиславъ  Романовичъ  находился  въ 
числ-Ё  князей,  погибшихъ  въ  несчастной  бптв-Ь  на  Калк'Ь  (^'^). 
Посреди  описанныхъ  междукняжескихъ  отношенхй  все 
болЬе  и  бол-Ье  вырабатывалась  отд-ёльность  русскихъ  об- 
ластей, при  помощи  разнообразхя  въ  характер^й  насе- 
лен1я  и  въ  другихъ  м'Ьстныхъ  услов1яхъ.  Каждая  изъ 
этихъ  областей  начинала  жить  своею  собственною  исто- 
рическою ЖИЗН1Ю,  им-Ёя  во  глав'Ь  особую  в'Ьтвь  княжа- 
го  дома.  Каждая  изъ  этихъ  в-Ётвей  бол:Ье  или  менЪе  со- 
храняетъ  тотъ  же  обычный  порядокъ  старшинства,  изъ 
за  котораго  иногда  возникаетъ  такое  же  соперничество, 
какое  происходило  изъ  за  К1ева.  А  посл'Ьднхй  между  т-Ьмъ 
окончательно  терялъ  свое  значенхе  стар-Ёйшаго  стола.  Бу- 
дучи постоянно  яблокомъ  раздора  между  разными  покол-Ь- 
н1ями  Игоревичей,  онъ  не  утвердился  ни  за  однимъ  изъ 
нихъ.  Мало  того,  онъ  достается  иногда  уже  не  старшимъ 
князьямъ,  а  ихъ  младшимъ  родственникамъ.  Сила  и  зна- 
чен1е  кхевскаго  князя  опред-бляются  уже  не  самимъ  К1ев- 
скимъ  столомъ,  а  тЪми  родовыми,  насл-Ёдственными  воло- 
стями, которыми  этотъ  князь  располагалъ.  Однако  К.1евъ 
все  еще  продолжалъ  быть  посредствующимъ  звеномъ,  ко- 
торое связывало  отд^льныя  и  даже  отдаленныя  части  Рос- 
с1и.  Онъ  все  еще  служилъ  главн-Ьйшимъ  средоточ1емъ 
древнерусской  образованности;  пока  не  надвинула  съ  во- 
стока новая  темная  сила,  и  въ  конецъ  не  разрушила  ма- 
тери русскихъ  городовъ. 

Свои  домашн1я  д-Ьла  и  неустанная  борьба  съ  сосЬдями 
не  м-Ёшали  русскимъ  людямъ  того  времени  съ  участ1емъ 
сл^Ёдить  за  важными  событ1ями  на  юговосток'ё  Европы  и 
жить  общими  политическими  интересами  съ  другими  ев- 
ропейцами. Греческая  импер1я  была  для  древней  Руси 
главнымъ  псточникомъ  просвЁщен1я.  Князья  наши  посто- 
янно находились  въ  родственныхъ  и  дружескихъ  связяхъ 
съ  визант1йскими  государями  и  принцами;  Грецхя  снаб- 
жала насъ  херархами;  отъ  насъ  отправлялись  въ  нее  тор- 
говцы и  многочисленные  паломники.  Отсюда  понятно  то 
живое  участхе,  съ  которымъ  Русь  относилась  къ  судьбамъ 
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Визант111,  къ  Святой  земл'Ь  и  къ  великому  движеп1ю  за- 
падноевропейскпхъ  народовъ  въ  ту  сторону,  т.  е.  къ  Кре- 
стовымъ  походамъ.  Подъ  1190  годомъ  Кхевскхй  л'Ьтописецъ 
съ  прпскорб1емъ  говоритъ  о  завоеван1п  Херусалима  нев-Ьр- 
нымп  Агарянами,  т.  е.  султаномъ  Саладиномъ,  и  о  гибели 
крестоносиаго  императора  Фридриха  Барбаруссы.  А  четыр- 
надцать л-Ьтъ  спустя,  совершилось  событ1е,  которое  ви- 
димо поразило  умы  русскихъ  людей:  пришло  изв-Ьстхе, 
что  самый  Царьградъ  завоеванъ  и  част1ю  сожженъ  Фря- 
гамп  или  Латинами;  а  его  великол-Ьиные  храмы  подверглись 
разграблен1Ю,  начиная  съ  чудной  Соф1и  и  Влахернской 
Богородицы.  Л-Ьтопись  Новогородская  оставила  намъ  до- 
вольно подробный  расказъ  объ  этомъ  погром-Ь,  который 
случился  почти  одновременно  со  вторымъ  взятхемъ  и  раз- 
граблен1емъ  нашей  древней  столицы.  .^Такъ  погибло  цар- 
ство богохранимаго  града  Константинова  —  заключаетъ 
с^Ьвернорусск1й  л'Ьтоппсецъ;  —  распрями  царей  погублена 
земля  Греческая,   и  ныне  обладаютъ  ею  Фряги'"^  (^^). 
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1)  Ре1г1  СгуПГ!  (1е  Тороо^гарЫа  Соп8<:ап11поро1ео8  еЬ  с1е 
НИиз  апI;^^и^^:а^^Ьи8.  (Бандури—]т-ре1'шт  01'1еп^а1е.  Т.  1). 
Дюканжа— Соп81:ап11поро118  сЬгхзПапа.  У1абарта—1*а]^[в  1т- 
рег1а1е  с1е  Сопб^апйпорЬ  е<;  8е8  аЬогсЬ.  Раг18.  1861.  (ем. 
также  статью  о  немъ  Дидроиа  въ  Аппа1е8  Агс11ео1о^1дие8.  Т. 
XXI.  1861).  Образцы  соф^йскихъ  мозаккъ  и  роставрац1и  самаго 
храма  въ  Белик()л1;пномъ  нздин1и  Зальуепберга:  Аис11г181Ис11е 
Ва1и1епкта1е  уоп  Соп81;ап11поре1.  ВегИп.  1854.  Также  см. 
,.,Обозр'Ён1е  Цареградскихъ  памятинковъ  н  святынь  по  русскпмъ  па- 
лом ни  камъ*-^  архим,  Леонида  въ  Чт.  Об.  И.  н  Д.  1870.  кн.  4-я. 
Для  топограф!!!  Константинополя  и  Боспора  я  руководствовался  от- 
части п  свои.мъ    лпчиымъ   знакомствомъ. 

2)  Четыре  бестьды  Фотгл^  изданные  архм.  Порфпр.  Успенскизп . 
Спб.  1864.  Никиты  Давида — У11а  8.  1опа111  Ср.  АгсЫер.  (Ас^а 
СопсИшгит.  ЕсП!;.  Нагс1и1п.  Раг18П8.  1764.  V.  943—1010. 
Перепечатан(»  у  аббата  Миня  въ  его  Раи'о1о<^1ае  Ь.  С\^).  Оеоге^И 
МопасЫ,  сИсИ  Натаг1оИ  СЬгопхсоп.  Е(1.  МигаИ.  РекгороИ. 
МВСССЫХ.  736.  Ьсо  ОгаттаНсиз.  Е(1.  Воп.  240.  СопИ- 
пиа1ог  ТЬеорКапзз.  196.  Вутеоп  Ьо^о111е1а.  674.  Се(1гепи8. 
II.  179.  2опага8.  ес1.  Раг18.  II.  162.  СЬгоп1соп  уепе1ит. 
Рег12,  VII.  18.  и  Мига1ог1  XII.  181.  81г111ег1  Метог1ае  Ро- 
ри1огит  И.  957.  Русская  лътопись.  Посл'Вдняя  въ  этомъ  случае 
впрочемъ  не  представляетъ  самостоятельнаго  изв'Ьст1я,  а  беретъ 
его  буквально  нзъ  хроники  Амартола;  отъ  себя  она  прпбавляетъ 
только  имена  предводителей  Руси,  Оскольда  и  Дира— лица  очевид- 
но вымышленный  или  относяииися  къ  другому  времени.  Въ  ЬЧев-в 
существовали  два  урочища:  ^Аскольдова  могила"  и  .„Дирова  моги- 
гила^Ч  Он-Ь  то  вероятно  и  подали  поводъ  къ  басн*  объ  этихъ  двухъ 
лицахъ.  Въ  пзложен1И  событ1я  мы  держались  преимущественно  двухъ 
первыхъ  бесЁдъ  Фот1я,  относящихся  къ  нападен11о  Россовъ;  это 
свидетельство  очевидца.  На  его  словахъ  мы  основываемъ  неточность 
поздн1Ьйшихъ  расказовъ  (продолжателя  Амартола,  Льва  Граматика 
и  Симеона  Логоеета)  о  прибыт1И  Михаила  III  въ  столицу  окружен- 
ную варварами,  о  погружен1И  ризы  Богородицы  въ  море  и  возстав- 
шей  поел*  того  бур*,  которая  разметала  русск1я  суда.  Къ  тому  же 
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II  Венецианская  хроника  1оанна  Д1акона,  писавшаго  въ  начал*  XI 
ввка,  прибавляетъ,  что  варвиры  (которыхъ  онъ  называетъ  общимъ 
пменемъ  с/ьверныхд  нар  од  о  в  5  —  ^  от  то^ппотит  ^епкез)  возврати- 
лись со  славою  (сит  1;г1итр110  ге^гезза  681).  ВизантШсше  исто- 
рики не  опредЪляютъ  точной  хронолог!!!  этого  события;  только  Си- 
меонъ  Логоеетъ  говоритъ,  что  оно  произо11!ло  въ  10-мъ  году  Ми- 
хайлова царствован1я,  а  Русская  л-ётоппсь  относитъ  его  къ  14-му 
году  этого  царствован1я.  Соображая  всП  обстоятельства,  нашествие 
Руси  надобно  отнести  къ  веснь  864  или  вЪроятн1Ве  865  года.  См. 
о  томъ  у  Ба11ера  (Ве  Киззогит  рг1та  ехре(11иопе  СопзЬапк!- 
пороИ^апа,  въ  Комментар1яхъ  Академи!  Н.  Т.  V*!.},  Шлёцера 
(Несторъ.  Т.  II),  Карамзина  (къ  т.  I.  Прим.  283)  и  архим.  Успен- 
скаго  (62).  Число  русскихъ  судовъ  также  въ  точности  неизвестно; 
по  хроннк:В  Амартола  ихъ  было  200  (откуда  тоже  число  перешло 
и  въ  русс.  л'Втопись),  а  по  хроник*  Венец1аиской  360.  И  то,  и 
другое  число  безъ  соми'Ви1я  гадательное.  Полагая  среднимъ  счетомъ 
!10  50  челов-вкъ  на  ладью,  въ  первомъ  ел  уча*  мы  получимъ  до 
10.000  челов-Ёкъ,  а  во  второмъ  до  18.000.  Последнее  число  пред- 
ставляетъ  бол*е  в*роат1я,  если  взять  въ  расчетъ  осаду  такого  боль- 
шаго  города  какъ   Константинополь. 

Что  касается  до  расказа  о  погруженш  ризы  Богородицы  въ  море 
и  возставшей  потомъ  бур*,  которая  разметала  суда  Руссовъ,  то 
въ  этомъ  случа*  продолжатели  беоФана  и  Амартола  по  всей  ве- 
роятности смешали  нападен1е  Руси  865  года  съ  предан1емъ  объ 
осад*  Константинополя  Аварами  въ  626  году,  во  время  во!1ны  им- 
ператора Иракл1я  съ  персидскимъ  царемъ  Хозроемъ.  Это  предан1е 
также  пов*ствуетъ,  что  патр1архъ  взялъ  ризу  Богоматери  изъ  Вла- 
хернскаго  храма  и  съ  торжественнымъ  крестнымъ  ходомъ  погрузилъ 
ее  въ  Золотой  Рогъ;  поел*  чего  возстала  страшная  буря,  которая 
уничтожила  ладьи  Славянъ,  союзниковъ  Аваръ,  и  такъ  устрашила 
Аварскаго  кагана,  что  онъ  снялъ  осаду.  (См.  у  Миня  въ  его  Ра1:- 
го1о§1а  ^гаеса.  1.  СЬХП  — Бе  АЬагиш  е1;  Регзагит  а(1уег- 
зиз  Вугап^хит  1псиг81опе  зиЪ  НегасИо  11прега1;оге  (1едие 
еогит  Ве1рагае  1п1}егсе(1е111е,  1игр1  гесеззи.  Также  С11гоп1соп 
Ра8сЬа1е  и  Се(1гепиз).  По  поводу  этого  из6авлен1я  отъ  Аваръ 
конечно  была  сочинена  церковная  греческая  п*снь  „Взбранной  вое- 
вод* поб*дительнам^^,  а  не  по  поводу  избавлен1я  отъ  Руси  въ  865  г., 
какъ  некоторые  думаютъ.  Тоже  предан1е  о  погружен1и  въ  море  ри- 
зы Богородицы  и  внезапно11  бур*,  устрашившей  непр1ятеля,  повто- 
ряется по  поводу  нападен1я  на  Константинополь  во  время  иконобор- 
ства. (См.  Поли.  Собр.  Рус.  Л*т.  т.  VI.  на  стр.  358  Сказание 
д1акона  Александра  о  Дарьград*,  и  т.  УП.  Воскреси.  л*топ.  подъ 
1204  г.). 

3)  Относительно  крещен1я  Руси  въ  эту  эпоху  им*емъ  разныя 
свид*тельства:  а,  Го^хиз.  — ЕпсусИа  ер18ко1а  ас1  агсЫерхзсо- 
ра1е8    рег    Ог1еп1ет    оЫ;1пеп1е8  (см.  ВагопИ    Аппа1е8  Еес1. 
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XIV.,  Соттеп!.  Аса(1.  8с1еп1.  Ре1:гор.  VI.  и  Шлецера  II. 
40).  Ь.  Ог(1о  (ИзрозНиз  рег  1тр.  Ьеопет  8ар1еп1:ет  (СосИ- 
П1  йе  ОМсйз).  с,  Сопзкапкхпиз  РогрЫго'^;еп11:и8  —  Ве  уНо. 
ВазШ!  (Е(1.  Воп.  ТЬеорЬапез  сопИпиаихз).  (1,  Се(1гепи8.  е, 
2;опагаз.  1',  (Пусаз.  1^,  Апопутиз  Вапс1игГ1  (1трег.  Ог1епЬ. 
Ап1та(1уег810пез  хп  ИЬгит  Спиз!:.  РагрЬуг.  И.  112—116). 
Ь,  Русская  л'Втоппсь  по  Никонову  списку.  Сводъ  разиыхъ  свид-Б-^ 
тельствъ  см.  въ  особенности  у  архпм.  Макар1я  въ  „Истор111  хрис- 
т1анства  въ  Россп!  до  В.1адн.и1ра''^.  стр.  261  нерв.  нздан1я  и  далье 
и  у  Куанка  В1е  Веги1'ип^  с1ег  8с11^Vес1^зс11еI1  Ко(18еп.  II.  355 
и  дал'Ве.  Наиболт^е  достов-Брнымъ  источникомъ  въ  данномъ  случае 
мы  счптаемъ  современное  послан1е  Фот1я.  Зат1)мъ  пмЪетъ  значен1е 
свидетельство  императора  Льва  Философа,  который  въ  своемъ  По- 
рядке митропол1Й,  подчиненныхъ  Константинопольскому  патр1арху 
на  б1-мъ  месте  ставите  Русь  (Ра)а1С(),  рядомъ  съ  Алан1ей.  Свиде- 
тельство Константина  Багрянороднаго  уже  имеете  легендарную  при- 
месь. Онъ  расказываетъ  о  чуде  съ  Еваигел1емъ:  присланный  Гре- 
ками, арх1епнскопъ  по  требовашю  неверной  Руси  положилъ  въ 
огонь  Евангелхе,  которое  осталось  невредимо,  и  тогда  только  Русь 
уверовала.  Кедренъ,  Зонара  и  Глнка  вкратце  передаютъ  извест1е, 
заимствованное  у  Константина.  Тоже  известие  съ  при6авлен1емъ  но- 
выхъ  легенде  является  въ  позднейшей  передаче  у  Анонима  Банду- 
ри.  Вотъ  его  содержае1е:  Русское  посольство  посещаете  Риме,  и, 
возвратясь,  предлагаетъ  своему  князю  принять  католическую  рели- 
г1ю.  Но  бояре  советуютъ  ему  послать  еще  въ  Константинополь, 
что  бы  посмотреть  греческое  богослужен1е.  Князь  отправляетъ  туда 
техъ  же  четырехъ  мужей.  Они  поражены  красотою  св.  Соф1п  и 
патр1аршимъ  служея1емъ,  и  по  возвращенш  въ  отечество  отдаютъ 
предпочтен1е  Греческой  вере  переде  Римскою.  Князь  обращается 
къ  императору  Васил1ю  Македонянину  съ  просьбою  прислать  епис- 
копа для  крещен1я  народа  и  наставлен!»  въ  вере.  Императоре  по- 
сылаетъ  епископа  съ  двумя  товарищами,  Кирилломъ  и  Аеанас1емъ. 
Они  начинаютъ  учить  народъ,  и  устрояютъ  для  него  славянскую 
азбуку.  Затемъ  следуете  чудо  съ  Евангел1емъ,  положеннымъ  въ 
огонь.  Эти  легенды  встречаются  и  въ  русскихъ  летописяхъ,  но 
раздельно:  посольство  для  испытан1я  веры  отнесено  къ  Владим1ру;  а 
чудо  съ  Евангел1емъ,  занесенное  въ  Никоновъ  сводъ,  связано  съ  креще- 
н1емъ  Руси,  нападавшей  на  Царьградъ  въ  865  году.  Съ  этимъ  первымъ 
крещешемъ  Руси  некоторые  ученые  связываютъ  чудесный  события, 
заключающ1яся  въ  жизнеописан1яхъ  двухъ  греческихъ  епископовъ, 
Георг1я  Амастр1йскаго  и  СтеФана  Сурожскаго.  Более  вероятнымъ 
въ  этомъ  случае  является  связь  съ  первымъ,  т.  е.  съ  жизнеописан!- 
емъ  Георг1я.  (См.  о  томе  Куника  Б1е  ВегиГип^). 

Соображен1я  о  начале  русскаго  христ1анства  въ  Крыму  и  на  Та- 
мани, о  происхожден1и  Славянской  Кирилло-Мееодгевской  письмен- 
ностя  и  вообще  объ  отношенш  Русской  начальной  истор1я  къ  Бол- 
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гарской  см.  въ  моихъ  11зсл*дован1яхъ:  .,0  славянскомъ  происхож- 
денш  Дунайскихъ  Болгаръ^^  н  „Русь  и  Болгаре  на  Азовскомъ  по- 
мерь*" (Разыскангл  о  началтъ  Руси). 

4)  Соп81ап1;1П1  РогрЫгоо^еп!!!  Бе  ас1т1П181гап(1о  1трег1о. 
сар.  IX.  Константинъ  приводитъ  дб-б  параллели  въ  назван1н  городовъ: 
Русск1я  и  Славянская.  Къ  первымъ  онъ  относитъ  Ульборси,  АйФаръ, 
БаруФоросъ,  Леанти  и  Струвунъ,  ко  вторымъ  Островуеипрагъ,  Нея- 
сыть, Вульнипрагъ,  Веручи  и  Напрези.  Кром1Ь  того  два  порога 
им*ютъ  общее  назБан1е,  т.  е.  безъ  параллели:  Есупи  и  Геландри. 
Долгое  время  историки  и  филологи  пытались  объяснять  русск1я  на- 
зван1я  изъ  СкандинавскБхъ  языковъ  (Напр.  см.  о  Дн^Бпровскихъ  по- 
рогахъ  въ  „Изсл*дован1яхъ'^  Лерберга).  Но  въ  настоящее  время, 
когда  мы  у6:Бдилнсь,  что  около  т*хъ  же  м'Ьстъ  обитали  племена 
Болгарск1я,  намъ  сд1>лалось  понятнымъ  происхожден1е  двухъ  парал- 
лелей: первая  или  древнейшая  принадлежитъ  собственно  Руси,  а 
вторая  Болгарамъ-Угличамъ.  (См.  ,,Еще  о  Норманизм1Ё^''  и  друг1я 
мои  статьи  по  Варяжскому  и  Болгарскому  вопросу  въ  Разыск.  о 
началгь  Руси).  Около  Дн'Ёпровскнхъ  пороговъ  были  находимы  зо- 
лотыя  визант1Йск1я  монеты,  которыя  восходятъ  до  У1  в*ка  включи- 
тельно (О  древностяхъ  Южн.  Росс1и.  Гр.  Уварова);  что  ясно  сви- 
д*тельствуетъ  о  давнихъ  сношен1яхъ  Днепровской  Руси  съ  Греками 
и  указываетъ  на  ту  древность,  къ  которой  могутъ  быть  отнесены 
русск1я  назван1я  пороговъ. 

Относительно  плаван1я  Руси  изъ  К1ева  въ  Тавриду  и  на  Тамань 
см.  статью  проФ.  Бруна  „Следы  древняго  речнаго  пути  изъ  Днепра 
въ  Азовское  море'*.  (Зап.  Од.  Об.  т.  У). 

Что  касается  до  русскихъ  лодокъ-однодеревокъ  ([хоуоЬХа  у  Конст. 
Б.),  то,  я  полагаю,  назван1е  это  вводило  доселе  въ  некоторое  не- 
доразумев1е.  Нетъ  никакого  вероят1я,  что  бы  то  были  действитель- 
но лодки,  выдолбленныя  только  изъ  одного  дерева:  на  русской  ладье 
помещалось  по  меньшей  мере  50  человекъ  кроме  груза  (а  по  не- 
которымъ,  напр.  арабскимъ,  извест1ямъ  до  100  человекъ);  она 
могла  ходить  ве  только  по  рекамъ,  но  и  по  морю.  Несомненно  одна- 
ко, что  она  имела  свою  особую  конструкц1ю  и  гораздо  меньшхе  раз- 
меры сравнительно  съ  греческими  судами.  Можетъ  быть  основу  ея 
действительно  составляло  одно  дерево,  отъ  чего  и  произошло  ея 
греческое  назван1е.  Это  назваше  можетъ  быть  относилось  къ  ма- 
лымъ  ладьямъ;  ибо  флотъ  Руссовъ  состоя лъ  изъ  большихъ  и  ма- 
лыхъ  ладей.  О  после днемъ  свидетельству етъ  визант1йск1Й  писатель 
XI  века  Пселлъ  (ВхЪИо^Ьеса  Сггесса  тес111  аеу1.  Ес1.  За^Ьаз. 
V.  1У.  р.  144). 

^)  Образцы  Эллинскаго  и  Эллино-варварскаго  стиля,  находимые 
въ  могильныхъ  курганахъ  Южной  Руси,  см.  преимущественно  въ 
атласе  при  „Отчетахъ  Император.  Археолог.  Коммисс1и^^,  а  также 
въ  ,,Древиостяхъ  Геродотовой  Скне1и"  —  издан1е  той  же  Коммисс1и. 
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6)  Олеговы  договоры  см.  въ  П.  С.  Р.  Л.  Туземные  русск1е  квязья 
и  русск1я  дружины,  появляющ1еся  при  самомъ  начал*  нашей  псто- 
р1н,  если  не  устраняютъ,  то  видоизм-Ьняютъ  вопросъ  о  родовомъ 
быть,  которому  было  посвящено  много  вниман1я  въ  нашей  истор1о- 
граФ1И.  Теор1я  родоваго  быта  первоначально  развита  проФ.  Соловье- 
вымъ  въ  его  трудахъ:  ,.0  родовыхъ  отношен1яхъ  между  князьями 
древней  Руси^^  (Москов.  Сборникъ  на  1846  г.)  и  ,,Истор]я  отно- 
шешй  между  русскими  князьями  Рюрикова  дома^^.  М.  1847.  Любо- 
пытный крптическ1й  разборъ  этихъ  трудовъ  см.  въ  Сочч.  Каве- 
лина, ч.   2-я. 

Приводя  договоры  Олега,  оставляю  въ  сторон1>  наши  летописный 
сказан1я'  объ  этомъ  княз*,  т.  е.  о  веобыкновенномъ  захват-^  К1ева, 
чрезвычайно  быстромъ  покорев1и  развыхъ  племснъ,  чудесномъ  по- 
ход'Ь  на  Визант1ю  и  заран-^е  предсказанной  ему  смерти  отъ  своего 
коня;  таьъ  какъ  сказания  эти  не  подтверждаются  никакими  досто- 
верными источниками,  и  имЪютъ  вполне  характеръ  басенъ.  Впзан- 
т1Йск1е  историки,  напримеръ,  ничего  не  знаютъ  объ  осад*  Констан- 
тинополя Олегомъ  (о  ея  недостоверности  см.  у  меня  въ  .^Разыск.  о 
начале  Руси").  Некоторые  пытались  объяснять  ихъ  молчан1е  наш- 
ональной  гордостью.  Но  это  объяснен1е  самое  невероятное:  визан- 
Т1йск1е  историки  не  умалчиваютъ  о  многихъ  другихъ  неудачахъ  и 
бедств1яхъ  импер1и;  притомъ  же  и  по  самому  сказан1ю  нашей  ле- 
тописи Олегъ  только  осаждалъ  Царьградъ,  но  не  взялъ   его. 

Что  касается  до  Русскихъ  отрядовъ,  находившихся  въ  те  време- 
на на  визант1йской  службе,  то  рядъ  извест1й  о  нихъ  встречается 
у  Константина  Б.,  начиная  съ  902  года.  (Бе  сегетопИз  Аи1ае 
Вугап!.). 

7)  Источники  и  пособ1я  для  истор1и  Хазаръ:  Френа — Ле  С11а8аг18 
ехсегр1а  ех  8сг1р<;ог1Ъ1Т8  агаЫс18.  Ре1горо1.  МВСССХХП. 
Сума  —  О  Хазарахъ  (съ  датскаго  переводъ  Сабпнина  въ  Чтен. 
Об.  Ист.  и  Др.  1846.  Л'о  3).  Стриттера  —  СЬазагхса  въ  Ме- 
тог.  Рор.  т.  П1.  Дорна  —  ТаЪагу'8  КасЪг1сЫеп  иеЪег  (11е 
СЬазагеп  въ  Мето1ге8  с1е  ГАсас!.  йез  8С1евсе8.  УХ-ше  8е- 
г1«.  1844.  Григорьева  —  о  Хазарахъ  въ  Журнале  ,,Сынъ  Отече- 
ства и  Северн.  Архнвъ^^  за  1835,  т.  ХЬУП!  и  въ  Журн.  М.  Н. 
Пр.  1834.  часть  П[.  Лерберга  —  Изследованге  о  положеп1к  Сар- 
кела.  Хвольсона  — Извест1я  о  Хазарахъ,  Буртасахъ,  Болгарахъ  и  пр. 
Ибнъ-Даста.  Спб.  1869.  Гаркавп  —  Сказан1я  мусульманскнхъ  писа- 
телей о  Славянахъ  и  Руссахъ.  Спб.  1870.  Его  же— Сказан1я  еврей- 
скихъ  писателей  о  Хазарахъ  и  Хазарскомъ  царстве  (Труды  Восточ. 
отдел.  Археол.  общ.ч.ХУП.  1874  г).  Мои  соображен1я  о  двойственной 
народности  Хазаръ  въ  изследоваи1и  „Русь  и  Болгаре  на  Азовскомъ 
поморье''^ 

Для  истор1и  и  древностей  Камско-Волжскихъ  Болгаръ:  Френа  — 
Аеие81е    Кас11г1с}11еп    иеЬег    сИе  ЛУо1^а  Ви1§аге11  въ  Мет. 

и.  р.  19 
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с1е  ГАсай.  У1-те  8ег1е.  Кеппепа  — о  Волжскихъ  Балгарахъ  въ 
Жур.  М.  Н.  Пр.  1836.  ч.  ХИ.  Эрдмана  — В1е  Кишеп  Ви1^аг8 
въ  ВеНга^е  гиг  Кепп1;п188  (1е8  1ппегеп  уоп  Ки881ап(1.  т.  1. 
Григорьева  —  Булгары  Волжскье  въ  Библ10тек^  для  Чтея1я  1836  г. 
Ноябрь.  (Труды  ор1ееталиста  Григорьева  о  Хазарахъ  и  Булгарахъ 
перепечатаны  въ  Сборник*  его  изслЪдовашй:  „Росс1я  и  Аз1а".  Спб. 
1876).  Березина  —  Булгаръ  на  Волг*  въ  Учен.  Изв*ст1яхъ  Казан. 
Универс.  1853  г.  Хвольсона — Извъст1н  Ибаъ  Даста.  Гаркави— Ска- 
зашя  з1уоульман.  пнсат.  Савельева — Мухаммеданская  Нумизматика 
въ  отношен1и  къ  Русской  исторш.  Спб.  1816.  СЬагшоу— Ке1а- 
йоп  (1е  Ма8'ои(1у  еЬ  (1'аи^ге8  аи^еиг8  въ  Мет.  (1е  ГАсаЛе- 
т1е.  1834.  Невоструева. — „О  городащахъ  древняго  Валжско-Бол- 
гарскаго  и  Казанскаго  царствъ^^  и  .^,Ананьинск1Й  могильникъ^Ч  (Тру- 
ды перваго  Археологич.  съезда.  М.  1871).  Относительно  государ- 
ственнаго  и  частнаго  быта  Хазаръ  и  Камскихъ  Болгаръ  хотя  мы 
1Ш*емъ  довольно  много  извФстхй,  преймуи1.ественно  арабскихъ;  но 
он*  такъ  сбивчивы  и  разноречивы,  что  бол*е  точное  изображение  этихъ 
народовъ  ожидаетъ  еще  нзсл*дователей,  и  мы  ограничиваемся  пока  толь- 
ко необходимыми  указашями.  О  славянств*  Болгаръ,  кром*  Фадлана, 
говоритъ  и  Масудц.   (Гаркави  въ  Жур.   М.  Н.  Пр.  1872.  Л»  4). 

^)  Отрывки  нзъ  оппсашя  Йбнъ-Фадлана  сохранились  въ  т.  наз. 
Большомъ  ГеограФИческомъ  Словар*,  который  былъ  составленъ  араб- 
скимъ  геограФОмъ  Якутомъ,  жившимъ  въ  ХП1  в'Вк'й.  См.  Фрёна — 
1Ьп  Еоз^Тап'б  ип{1  ап(1егег  АгаЬег  ВегхсЫе  иеЪег  (11е  Ки88еп. 
8^.Р.  1823.  Съ  расказомъ  арабскаго  писателя  согласуется  въ  об- 
щихъ  чертахъ  изв*ст1е  нашей  лБтописи  о  языческомъ  погребенш 
у  Русскихъ  Славянъ.  „Когда  кто  умиралъ,  говоритъ  онъ,  то  надъ 
нимъ  творили  тризну;  потомъ  воздвигали  большой  костеръ,  сожи- 
гали  на  немъ  мертвеца;  собравши  кости,  клали  ихъ  въ  небольшой 
сосудъ,  и  ставили  его  на  столп*  при  дорог*^.  О  томъ  же  обыча* 
сожжен1я  труповъ  у  Славянъ  упоминаютъ  и  друг1е  арабск1е  пи- 
сатели X  в*ка,  именно  Масуди  и  Ибнъ  Даста.  Посл*дн1й  говоритъ, 
что  при  этомъ  жены  покойнаго  изр*зываютъ  себ*  ножами  руки  и 
лица  въ  знакъ  печали,  а  одна  пзъ  нихъ  добровольно  подвергаетъ 
себя  удушешю  и  сожигается  вм*ст*  съ  нимъ.  Пепелъ  собираютъ 
въ  сосудъ  и  ставятъ  на  холм*  (собственно  въ  курган*,  который 
насыпали  въ  честь  покойника).  По  истечеши  года  родные  собира- 
лись на  этой  могил*  съ  кувшинами  меду,  и  устроива.ш  пирше- 
ство въ  память  умершаго.  (У  Хвольсона  29).  Но  собственно  о  Рус- 
сахъ  Ибнъ  Даста  расказываетъ,  что  когда  у  нихъ  умретъ  знатный 
челов*къ,  то  ему  выкапываютъ' большую  могилу  въ  вид*  покоя,  и 
кладутъ  туда  вм*ст*  съ  покойникомъ  его  одежду,  золотые  обручи, 
съ*стные  припасы,  сосуды  съ  напитками  и  монеты;  туда  же  пом*- 
щаютъ  живою  и  любимую  его  жену,  и  зат*мъ  отверстье  могилы 
закладываютъ.  (1Ы{1.  40).  Это  изв*ст1е  указываетъ,  что  одновре- 
менно   съ  сожжен1емъ    существовалъ   у   Руссовъ  и  другой   обычай 
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110гребев1я,  т.  е.  закапывап1е  въ  землю.  Но  конечно  различте  въ 
обычаяхъ  и  въ  нхъ  подробпостяхъ  относилось  КЪ  разнымъ  в'ётвямъ, 
КЪ  разнымъ  мЁста.мъ  жчиельства  Русскаго  племени.  Ибнъ  Даста  по 
всЁмъ  признакамъ  разум-Ёетъ  зд'Ьсь  ту  Русь,  которая  жила  на  бе- 
регахъ  Боспора  Киммер1Йскаго,  т.  е.  въ  Тмутраканскомъ  крав,  въ 
стране  собственно  Черныхъ  Болгаръ,  и  упомянутый  обычай  относится 
столько  же  КЪ  этнмъ  послВднпмъ,  сколько  и  къ  Руссамъ  Боспор- 
скпмъ.  Въ  этомъ  мнВни!  еще  6ол*е  утверждаетъ  насъ  Масуди.  Онъ 
также  говоритъ  объ  обыча*  Русскихъ  Славянъ  сожигать  покойни- 
ковъ  вмЪстъ  съ  его  женою,  оруж1емъ,  украшен1ями  и  некоторыми 
животными.  А  о  Болгарахъ  замВчаетъ,  что  кромЬ  сожжен1я  у  нихъ 
существуетъ  обычай  заключать  покойниковъ  въ  какую  то  хра- 
мину вм-Ьст*  съ  его  женою  и  несколькими  рабами.  (Гаркави. 
127).  Ясно,  что  тутъ  идетъ  р*чь  о  катакомбахъ;  а  подобные  ка- 
такомбы найдены  около  Керчи,  т.  е.  въ  стране  Черныхъ  Болгаръ. 
Между  прочимъ  любопытна  въ  этомъ  отношен1и  катакомба  съ  Фрес- 
ками, открытая  въ  1872  г.  Коп1п  съ  Фресокъ  и  объяснен1я  къ 
«имъ  г.  Стасова  см.  въ  Отчет*  Импер.  Археологяч.  Комисс1И.  Спб. 
1875  г.  (Некоторыя  замечан1я  о  томъ  же  см.  въ  моихъ  „Разыска- 
я1яхъ  о  начале  Руси)^Ч  Наиболее  подробное  и  критическое  раз- 
смотрен1е  всехъ  относящихся  сюда  извест1Й  заключается  въ  изсле- 
довани!  А.  А.  Котляревскаго  „О  погребальныхъ  обычаяхъ  языче- 
скихъ  Славянъ".  М.  1868.  Произведенныя  въ  1872  —  73  г.  Само- 
квасовымъ  въ  Черниговскомъ  краю  раскопки  некоторыхъ  кургановъ, 
заключавшихъ  въ  себе  глиняные  сосуды  съ  перегорЬвшими  костн- 
мп,  а  также  пережженные  остатки  металлическихъ  украшешй  и 
оруж1я,  'замечательнымъ  образомъ  подтвердили  достоверность  араб- 
скихъ  нзвест1Й  и  свидетельства  нашей  летописи  о  погребальныхъ 
обычаяхъ  у  древнихъ  Руссовъ.  Оиъ  также  яашелъ  въ  Придне- 
провье и  языческ1я  могплы  съ  целыми  остовами,  свидетельствую- 
щ1я,  что  одновременно  съ  сожжен1емъ  труповъ  существовалъ  и  про- 
стой обычай  погребен1я.  Данныя,  выведениыя  изъ  этихъ  раскопокъ 
были  сообщены  имъ  на  Третьемъ  археологич.  съезде  въ  К1еве,  въ 
1874  г.  и  потомъ  въ  Сборнике  Древняя  н  Новая  Росс1я  за  1876  г. 
..ДЬТз  3  и  4. 

9)  Фрсна  ХЬп-ГозгТап'з  и  пр.  стр.  244.  Наиболее  обстоятель- 
ное пзвест1е  о  походе  913  года  находится  у  арабскаго  писателя  X 
века  Масуди  въ  его  сочинен1и  „Золотые  луга".  Такъ  какъ  Хазары  не 
имели  Флота,  по  замечан1ю  арабскихъ  писателей,  то  мы  думаемъ, 
что  непр1ятели  могли  загородить  Руссамъ  дорогу  и  принудить  ихъ 
къ  полевому  бою  или  при  проходе  черезъ  городъ  Итиль,  или  при 
волоке  изъ  Волги  въ  Донъ.  Вероятно  битва  происходила  и  тамъ, 
п  здесь.  Очевидно  Русь  была  отбита  отъ  волока,  и  потому  остат- 
ки ея  принуждены  уходить  вверхъ  по  Волге.  Походъ  913  года  по- 
казываетъ,  что  Руссамъ  хорошо  былъ  известенъ  судовой  путь  къ 
-южнымъ  берегамъ  Касп1Йскаго  моря,  и  действительно,  по  вновь  от- 
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крытымъ  изв*ст1ямъ  у  восточныхъ  писателей,  Руссы  еще  прежде 
того  совершили  два  набега  въ  Касп1Йское  море:  первый  около  880  г. 
и  второй  въ  909  г.  См.  Касшй  или  О  походахъ  древнихъ  Русскихъ 
въ  Табаристанъ — академика  Дорна.  1875.  (Приложеше  къ  XXVI  то- 
му Запнсокъ  Акад.  Наукъ). 

Что  касается  до  торговли  и  вообще  сношен1Й  Руссовъ  съ  му- 
сульманскимъ  востокомъ,  то  наглядпымъ  памятникомъ  этихъ  сноше- 
Н1Й  служатъ  многочисленные  клады  съ  арабскими  или  такъ  наз.  ку- 
фическими монетами.  Он*  обнимаютъ  время  арабскихъ  халнФовъ 
отъ  УП1  до  XI  в*ка.  Эти  клады  были  находимы  на  пространств* 
почти  ц*лой  Росс1и,  а  такн^е  въ  Швец1И  и  Померан1И.  Ясно,  что 
Руссы  уже  съ  VIII  в*ка  служили  деятельными  посредниками  въ 
торговле  между  восточными  мусульманскими  народами  и  Прпбалт1Й- 
скими  краями.  (Григорьева — „О  куФическихъ  монетахъ,  находимыхъ 
въ  Росс1и  и  11рпбалт1Йскихъ  странахъ"  въ  Зап.  Од.  Об.  И.  и  Др. 
томъ  I.  1844  г.). 

10)  Это  говоритъ  Константинъ  Багр.  въ  своемъ  сочинен1И  Ве 
а(1т1п181гап(1о  1юрег1о,  которое  служитъ  главнымъ  источникомъ 
для  истор1и  и  этнограф1п  ПеченФговъ.  Потомъ  сл*дуютъ  Левъ  Гра- 
матикъ,  Кедринъ,  Анна  Комненъ  и  некоторые  др.  См.  Стритера 
Метог.  Рор.  т.  III.  часть  2-я.  Сума — „о  Пашшакахъ"  въ  Чтен.  Об. 
И.  и  Д.  1846  г.  кн.  1-я.  Васильевскаго — ,,Визант1я  и  Печенеги'*''  въ 
Журн.  М.  Н.  Пр.  1872  г.  ^2№  11  и  12. 

11)  О  морскомъ  поход*  Игоря  на  Византш  въ  941  г.  пов*ству- 
ютъ  историки  визант1Йск1е  Симеонъ  Логоеетъ,  Левъ  Граматикъ, 
Георгш  Монахъ,  Кедренъ,  Зонара  (см.  Мет.  Рор.  II.  967),  также 
продолжатели  ОеоФана  и  Амартола  (изъ  посл*днихъ  заимствованъ 
разсказъ  Русской  л*тописи)  и  Левъ  Д1аконъ;  кром*  того  епископъ 
Кремонскш  Л1утпрандъ  (Ап1арО(1о818.  ИЪ.  V.).  Н*которые  Ви- 
зант1Йцы  преуЕ'Стичиваютъ  число  русскихъ  судовъ  до  10.000;  бли- 
же къ  истин*  стоитъ  Лхутпрандъ,  который  полагаетъ  ихъ  одну  ты- 
сячу. О  б*гств*  Игоря  съ  оставшимися  десятью  судами  къ  Боспо- 
ру  Киммер1Йскому  упоминаетъ  Левъ  Д1аконъ.  Довольно  в*роятную  до- 
гадку о  связи  Игорева  похода  съ  событ1ями  въ  Дунайской  Болга- 
рш  предлагаетъ  Венелинъ  въ  своей  книг*.  „Критическ1я  изсл*до-' 
ваша  объ  Истор1и  Болгаръ"-.  М.  1849,  Къ  той  л^е  войн*  по  на- 
шему ми*н1ю  сл*дуетъ  отнести  событ1е,  о  которомъ  говорится  въ 
отрывк*  изъ  письма  какого  то  греческаго  начальника  въ  Таврид*. 
(См.  у  Газа  въ  его  изданш  Льва  Дхакона).  Въ  письм*  идетъ  р*чь 
о  нападен1и  на  Климаты  (такъ  назывались  греческ1я  влад*н1я  въ 
южномъ  углу  Тавриды)  какого  то  князя  варваровъ,  „господствую- 
щего къ  с*веру  отъ  Дунаа^Ч  Къ  высадк*  Игоря  на  берегахъ  Ма- 
лой Аз1и  (съ  такою  же  в*роятност1ю  какъ  и  къ  походу  865  го- 
да) можно  пр1урочивать  легенду  о  нападен1И  Руси  на  городъ  Ама- 
стриду  и  происшедшемъ   при  этомъ    чуд*    на    гроб*    св.     епископа 
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Георг1я  Амастр1йскаго.    (О  томъ  п  другомъ  см.  въ  моемъ  изсл*до- 
ванш  ,,Русь  и  Болгаре  на  Азовскомъ  поморьъ^'-). 

12)  П.  С.  Р.  Л.  подъ  945  г.  А  также:  ,,Договоры  съ  Грека- 
ми X  вЪка''^  —  И.  И.  Срезиевскаго  въ  Историческихъ  Чтен1яхъ  о 
ЯЗЫК1В  и  Словесности.  Спб.  1855.  „О  визант|Г1Скомъ  элемент-Ь  въ 
язык1з  договоровъ  Русскихъ  съ  Греками'-^  —  Соч.  Н.  Лавровска- 
го.  Спб.  1853.  Любопытно  услов1е  Игорева  договора  о  томъ, 
что  Русь  не  пм1>етъ  права  зимовать  въ  усть*  Дн1>пра,  въ  Б^лобе- 
режь'Б  и  у  св.  ЕвФер1я;  а  когда  придетъ  осень  пусть  возвращается 
домой.  Она  также  не  должна  обижать  здесь  Корсунянъ,  приходив- 
шихъ  для  рыбной  ловли.  Конечно  для  той  же  ц1Вли  приходила  сю- 
да и  Русь.  Подъ  островомъ  ЕвФер1я  обыкновенно  разум*ютъ  Березань. 
Но  г.  Бурачекъ  доказываетъ,  что  подъ  нимъ  надобно  разуметь  ост- 
ровъ  Тендру;  а  Б-Блобережье  по  его  мн'ён1ю  было  ничто  иное  какъ 
берегъ  Кинбу  риска  го  полуострова,  покрытый  б*ло-желтымъ  пескомъ: 
(см.  его  ,,Письмо  къ  проФ.  Бруну'-'"  въ  Язв*ст.  Геогр.  Об.  т.  XI. 
вып.   3-й). 

13)  Л:Втопись  русская  относитъ  смерть  Игоря  къ  945  году.  Но 
вообще  нельзя  доверять  начальной  хронологш  ея  тамъ,  гд1з  послед- 
няя независима  отъ  визант1йскихъ  источниковъ.  ЛЬтопись  назнача- 
етъ  смерть  Игоря  всл'Бдъ  за  договоромъ  съ  Греками.  Но  и  смерть 
Олега  она  точно  также  пом1зщаетъ  всл'Бдъ  за  договоромъ  съ  Гре- 
ками. Очевидно  это  распределен1е  л-Ьтъ  искусственное.  По  ея  сло- 
вамъ  Свнтославъ  остался  после  отца  еще  ребенкомъ;  но  мы  видимъ, 
что  уже  при  жизни  Игоря  онъ  княжилъ  въ  Новгород*,  и  если  еще 
очень  молодымъ  человекомъ,  то  во  всякомъ  случае  не  четырехлет- 
нимъ  дитятей.  Неверность  летописной  хронолог1и  видна  пзъ  того, 
что  бракъ  Игоря  съ  Ольгою  она  помещаетъ  подъ  904  годомъ,  а 
рожден1е  Святослава,  по  некоторымъ  спискамъ,  отнесено  къ  942; 
выходитъ,  что  онъ  родился  после  38-летняго  брака;  а  самому  Иго- 
рю, по  той  же  хронологш,  было  въ  то  время  около  70  летъ.  Да- 
лее, если  принять  смерть  Игоря  въ  945  году,  то  между  этою  смертью 
и  путешеств1емъ  Ольги  въ  Царьградъ  насчитывается  до  12  летъ. 
У  визант1Йскихъ  историковъ  Кедрена  и  Зовары  сказано,  что  она  от- 
правилась туда,  „когда  умеръ  ея  мужъ^*-;  хотя  это  выраженье  до- 
вольно неопределенное;  но  все  таки  оно  намекаетъ  на  меньш1й  срокъ. 
По  всей  вероятности  за  княжен1емъ  Игоря  непосредственно  следо- 
вало княжен1е  его  сына  Святослава.  А  летопись,  отнеся  смерть 
Игоря  къ  более  раннему  году,  чемъ  это  было  въ  действительности, 
наполнила  промежутокъ  между  княжен1ями  отца  и  сына  баснослов- 
ными расказами  о  деян1яхъ  Ольги,  увлекаясь  конечно  ея  славою 
какъ  первой  христ1анской   княгини  на  Руси. 

Что  касается  до  извест1я  Константина  Багрянороднаго  о  полюдье 
(Ве  а(1т1П18кгап(1о  хтрегто.  Сар.  9),  то  онъ  присоединилъ  къ 
этому  слову  и  греческое  толковаи1е:  Та  ИоХЬоюс,  а.Ы-^г-сои  ГЬра,  т.  е. 
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„Полюдье,  которое  называется  (у  Грековъ)  гира^^.  Это  м'бсто  долгое 
время  подвергалось  нев'Ьрнымъ  толкован1ямъ;  при  чемъ  иногда  пола- 
гали, что  полюдье  называлось  гирою  у  самихъ  Руссовъ,  и  переводили 
полюд1а  словомъ  города.  Тогда  какъ  Константннъ  привелъ  греческое 
слово  гира^  означавшее  обдгьздд,  чтобы  пояснить  Русское  полюдге. 
Первый  ученый,  указавш1Й  на  действительное  значенье  слово  шра, 
былъ  Неволинъ.  (См.  его  сочч.  т.  VI}.  Окончательное  разъясненте 
даннаго  м*ста  представилъ  П.  А.  Лавровск1й  (Я\урн.  М.  Н.  Пр. 
1873.  Мартъ). 

^'^)  Въ  пользу  того  мненья,  что  Ольга  крестилась  въ  Константин 
нопол-Ё  приводятъ,  во  первыхъ,  расказъ  русскаго  л'Втописца,  во 
вторыхъ  свид1&тельства  Бизант1пскихъ  историковъ  Кедрена,  Скилицы 
и  Зонары,  и  Фравкскаго  хрониста  (безъименнаго  продолжателя  аббата 
Регивонскаго);  посл*дн1е,  хотя  мимоходомъ,  однако  прямо  говорятъ^ 
что  Ольга  крестилась  въ  Константинополе.  Но  свидетельства  эти 
иринадлежатъ  лииамъ  несовременнымъ  событ1ю,  а  жившимъ  позднее. 
Русская  летопись  вообще  украшаетъ  своп  расказъ  6аснослов1ей1ъ; 
по  ея  словамъ  воспреемникомъ  Ольги  былъ  нмператоръ  Цимисх1и, 
царствовавш1й  гораздо  после  ея  крещен1я,  а  крестилъ  ее  патр1архъ 
Фот1й,  уже  давно  умерш1Й.  Между  темъ  Константинъ  Багрянородный, 
который  принималъ  русскую  княгиню  и  самъ  оппсалъ  этотъ  пр1емъ, 
ни  однимъ  словомъ  не  намекнулъ  на  ея  крещен1е  въ  Константино- 
поле. Хотя  на  это  возражаютъ,  что  въ  своемъ  Обряднике  онъ 
имелъ  въ  виду  только  описан1е  церемон1альнаго  пр1ема  во  дворце, 
а  следовательно  ему  не  было  нужды  говорить  здесь  о  крещен1и 
Ольги;  но  такое  возражение  недостаточно  сильно.  А  потому  вопросъ, 
где  крестилась  Ольга,  остается  нерешеннымъ.  Легче  былъ  решенъ 
другой  вопросъ:  въ  какомъ  году  совершилось  ея  путешеств1е  въ 
Константинополь?  Русская  летопись  отпоситъ  его  къ  955  году;  но 
въ  этомъ  случае,  какъ  и  во  многихъ  другихъ,  начальная  хронолс^ 
Г1я  ея  оказывеется  неверною;  какъ  то  доказываетъ  свидетельство 
Константина.  Онъ  говоритъ  о  двукратпомъ  пр1еме  Ольги  во  дворце, 
9  сентября  въ  среду  и  18  октября  въ  воскресенье.  По  пасхально- 
му кругу  эти  числа  могли  случиться  въ  среду  и  воскресенье  толь- 
ко въ  946  и  957  гг.  946  годъ  не  можетъ  быть  принятъ  по  неко- 
торымъ  обстоятельствамъ,  указаннымъ  въ  описан1и.  Константина, 
напр.  потому  что  онъ  упоминаетъ  о  своихъ  внукахъ,  сыновьяхъ 
Романа;  а  въ  этомъ  году  Романъ  самъ  былъ  еще  дитя.  Остается 
такимъ  образомъ  957  годъ.  Превосходный  сводъ  нсточниковъ  и  мне- 
нШ  по  двумъ  этимъ  вопросамъ  см.  у  Шлецера  въ  его  ,,Несторе^'' 
т.  П1.  См.  также  у)Истор1ю  христ1анства  до  Владнм1ра"  архимандрп- 
та  Макар1я. 

При  оценке  приема,  сказавнаго  Ольге  Бизант1йскимъ  правитель- 
ствомъ,  1т^  надобно  забывать,  что  сама  она  въ  то  время  не  была 
властительницею  Руси,  а  только  матерью  велпкаго  князя  Русскаго 
д  княгинею  собственно   удельною,  Вышегородскою. 
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15)  ИзвГ.ст1е  о  посольств-Ь  Ольги  къ  Оттону  и  отправлен1и  Адаль- 
берта въ  Росглю  находится  собственно  у  продолжателя  л*тописи  аб- 
бата Регинона;  а  другте  летописцы  западные  очевидно  повторяютъ 
съ  его  словъ,  каковы:  хроника  Кведлннбургская,  Ламбертъ  АшаФен- 
6ургск1й,  анналы  Хпльденгеймск1о  и  КорвеГ1ск1е,  анналиста  Саксон- 
ск1й.  (Сводъ  всЬхъ  этихъ  пзв'Бстц!  см.  у  Шлёцера  III.  стр.  445 — 
460).  Что  Ольга,  едва  принявшая  крещен1е  по  обряду  восточному, 
могла  сноситься  съ  Н*мецкимъ  дворомъ  и  по  вопросамъ  о  церкви, 
неудивительно.  Подобный  прим'1^^р'ь  ^^'ы  им*емъ  у  Дунайскихъ  Бол- 
гаръ.  Царь  Борисъ,  приняБШ1Й  крешен1е  отъ  Грековъ,  всл15дъ  за- 
тЪмъ  обратился  въ  Римъ  къ  пап'Ь  Николаю  I  съ  вопросами  о  хри- 
ст1анскон  вФр*  и  съ  предложенгемъ  назначить  главу  Болгарской 
церкви.  Не  надобно  упускать  изъ  виду,  что  окончательное  отд*ле- 
Н1е  Восточной  церкви  отъ  Западной  въ  то  время  еще  не  соверши- 
лось. Но  съ  другой  стороны  обращен'ю  Ольги  къ  Немецкому  двору 
съ  просьбою  прислать  епископа  въ  К1евъ  было  бы  довольно  стран- 
но; такъ  какъ  самъ  велик1Й  князь  К1евск1Й  еще  продолжалъ  оста- 
ваться въ  язычеств*.  Вообще  упомянутое  изв'Ёст1е  хроники  Регинона 
о  посольств*  959  года  также  темно  и  также  подвержено  разнор'Ьчи- 
вымъ  толкован1ямъ  какъ  и  сввд*тельство  Бертинскихъ  летописей  о 
послахъ  русскаго  кагана  при  двор*  императора  Людовика  Благоче- 
стиваго  въ  839  году.  Но  то  и  другое  несомненно  показываютъ, 
что  уже  въ  'Г*  времена  начались  посольская  сношен1я  между  рус- 
скими князьями  и  немецкими  императорами. 

16)  О  поход*  943—944  гг.  на  Берду  упоминаютъ  сл*дующ1е  вос- 
точные писатели:  армянск1й  Моисей  Каганкатоваци,  живш1Й  въ 
конц*  X  вЪка,  персидский  Низами,  въ  XII  в*к*;  арабск1е  Якутъ, 
Ибвъ  эль  Атиръ  и  Баръ-Гебрей  или  АбульФараджъ  въ  XIII в.,  Абуль- 
Феда  въ  XIV  в.  и  н*которые  друг1е,  бол*е  позднхе.  Наибол*е  об- 
стоятельный расказъ  даетъ  Ибнъ  эль  Атиръ  въ  своей  „Полной  л*- 
тописи".  См.  упомянутый  выше  Каспгй  Дорна  стр.  495  и  сл*д. 
Здъсь  сведены  вс*  изв*ст1"я  объ  этомъ  поход*.  Прежде  Дорна  тому 
же  предмету  посвящены  были  труды  ор1енталистовъ:  Эрдмана  —  Ве 
ЕхресНиопе  Кизбогит  Ве1ч]аат  уег8и8,  аис1:оге  1трг1т18 
Мзатхо  (Сазапь  1826—1827,  два  тома)  и  Григорьева— О  древ- 
нихъ  походахъ  Руссовъ  на  востокъ  (йчурн.  М.  Н.  Пр.  за  1835  г.  ч.  V.). 
До  какой  степени  Руссы  прославились  на  восток*  своими  походами 
въ  Касп1йское  море  и  въ  Закавказье,  показываетъ  особенно  произ- 
веден1е  Низами,  персидскаго  поэта  XII  в*ка.  Онъ  написалъ  большую 
поэму  „Искендеръ  Наме",  въ  которой  восп*ваетъ  подвиги  Алек- 
сандра Македонскаго;  чтобы  возвысить  его  еще  бол*е,  онъ  застав- 
ляетъ  Александра  предпринять  поб*доносный  походъ  противъ  неукро- 
тимыхъ  Руссовъ  для  осво6ожден1я  города  Берды.  Французсюй  пере- 
водъ  той  части  поэмы,  которая  касается  Руссовъ,  издалъ  Шармуа 
подъ  заглав1емъ:  ЕхресИНоп  сГА1ехапс1ге  1е  Сггапс1  соп1;ге  1е8 
Еи58е8.  81;.  Ре1ег8Ъ.   1827. 
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о  разорееш  Саркела  и  войн*  съ  Ясами  и  Касогами  упомина- 
етъ  Русская  летопись  подъ  965  годомъ.  А  о  нашеств1И  Рус- 
совъ  на  Камскихъ  Болгаръ  и  Хазаръ  въ  968  г.  говоритъ  Ибнъ 
Хаукалъ,  арабск1й  писатель  X  в:6ка,  сл1Ёдо8ательно  современ- 
никъ  со6ыт1я  (См.  Френа — 1Ьп  ЕогТап  стр.  64  —  66).  Напрасно 
Френъ  и  посл*дующ1е  писатели  старались  разорея1е  Саркела,  по- 
ходъ  Святослава  на  Ясовъ  и  Касоговъ,  а  также  погромъ  Булгар1и 
и  Хазар1и — все  это  слить  въ  одннъ  походъ,  т.  е.  слить  изв'ёст1я 
Русской  л-Ьтописи  п  Ибнъ  Хаукала.  Зд*сь  конечно  надобно  разу- 
меть ц^лый  рядъ  походовъ  и  предпр1ят1й,  и,  можетъ  быть,  не  вс* 
они  были  совершены  подъ  непосредственнымъ  начальствомъ  Свято- 
слава. Почти  одновременно  съ  хазарскими  войнами  начались  его  по- 
ходы въ  Дунайскую  Болгар1ю. 

Что  касается  до  изв:Вст1Я  Русской  л:6тописи,  изъ  котораго  можно 
заключить,  что  поводомъ  къ  вошЪ  съ  Хазарами  послужила  дань, 
которую  платили  имъ  Вятичи,  то  изв-бстхе  это  очевидно  нев'Врно. 
Истор1ограФ1Я  продолжала  повторять  его,  хотя  уже  Карамзинъ  спра- 
ведливо зам'Бтилъ,  что  въ  то  время  между  Вятичами  и  Хазарской  дер- 
жавой жили  Печен-Ёги  и  Русскхе,  и  потому  эта  дань  сомнительна. 
Теперь,  когда  мы  знаемъ,  что  русск1л  влад1&н1я  въ  т:В  времена  со- 
С'Вдили  съ  хазарскими  на  Тамани  и  въ  Таврид'В,  намъ  понятны 
враждебныя  столкновен1я  Руси  съ  Хазарами  и  другими  Прикавказ- 
скими  народами  (См.  мое  изсл^д.  ,,Русь  и  Волгаре  на  Азовскомъ 
поморь^б").  Но  во  времена  л1Ьтописца  Тмутраканск1й  край  и  его  нс- 
тор1я,  очевидно  уже  начали  приходить  въ  забвен1е. 

^7)  Левъ  Дгаконъ  выставляетъ  предлогомъ  къ  войн*  дань,  а 
Кедренъ  и  Зонара  Угровъ.  Относительно  подарковъ,  отправленныхъ 
НикиФоромъ  къ  Святославу,  первый  приводитъ  невероятное  количе- 
ство золота,  именно  1500  Фунтовъ. 

^^)  Главными  источниками  для  истор1и  этой  борьбы  служатъ 
греческ1е  писатели:  Левъ  Д1аконъ  (Ьеоп18  В1асоп1.  Н181ог1ае. 
ЫЬ.  VI — IX.  Е(1.  Воп.),  Кедренъ  (Се(1геп1  Н181^ог1агип1 
сотреп(11ит.  Т.  II.  383 — 413.  Ес1.  Воп.),  Зонара  (2^опагае 
Аппа1е8.  Т.  II.  ИЬ.  17.  Сар.  1~1У)  и  Русская  летопись  (по 
Лаврент.  и  Ипат.  спискамъ).  Извест1я  изъ  Кедрена  и  Зонары  собраны  у 
Стриттера  въ  Метог1ае  Рори1оги111  (II.  988  и  след.);  а  воль- 
ный переводъ  Льва  Д1акона  на  Рус.  языкъ  сделанъ  Д.  Поповымъ 
и  изданъ  Академ1ей  Наукъ  (Спб.  1820).  Наиболее  драгоценнымъ 
источникомъ  должно  считать  Льва  Д1акона,  какъ  современника  и 
м.  б.  очевидца  событ1Й;  но  из.10жен1е  его  местами  сбивчиво  и 
реторично,  такъ  что  въ  точности  и  обстоятельности  онъ  уступа- 
етъ  иногда  Кедрену  или  собственно  Скилице,  который  жилъ  въ 
XI  веке  и  котораго  сочинен1емъ  воспользовался  Кедренъ.  Любо- 
пытно при  этомъ,  что  современникъ  Святослава  Левъ  Д1аконъ 
называетъ  Руссовъ  Тавроскиоами;  а  сами  себя,  по  его  замечан1ю,  они 
именуютъ   Рось.  Такъ  рядомъ  съ  этимъ    народнымъ    именемъ  Греки 
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еще  продолжали  отмечать  нашихъ  предковъ  географическими  наз- 
вав1ямй  Скиеовъ  и  Тавроскиеовъ.  Точно  также  Болгаръ  Левъ  Д1а- 
конъ  называетъ  Мис1янами,  т.  е.  нменемъ  занмствованнымъ  изъ 
классической  географ1и. 

Критическ1й  сводъ  источннковъ  см.  у  Шлецера  ,,Несторъ^Ч 
Часть  III.  (Рус.  переводъ  Языкова.  Спб.  1819.)  и  Черткова  ^Опи- 
саше  войны  Святослава  противъ  Болгаръ  и  Грековъ'-Ч  (Рус.  Исто- 
рич.  Сборннкъ.  Т.  VI.  Москва.  1843.)  Шлёцеръ  и  Чертковъ  дали 
слишкомъ  много  значен1я  изв*ст1ямъ  Русской  летописи;  между 
т-Ьмъ  какъ  она  для  этой  войны  представляетъ  лишь  немног1я  дан- 
ный, заимствованныя  изъ  греческихъ  источниковъ,  но  искажепныя 
баснями  и  собственными  домыслами.  Самостоятельнаго  историческа- 
го  матерьяла  въ  ней  только  отрывокъ  изъ  договора  съ  Цпмисх!- 
емъ  и  расказъ  о  гибели  Святослава.  Кром*  того  она  сообщаетъ  о 
нападен1и  Печен*говъ  на  К1евъ  и  последовавшей  зат-Ьмъ  смерти 
Ольги.  По  поводу  нападен1я  Печен'Ьговъ  приведено  сказан1е  о  томъ, 
какъ  одинъ  К1евлянннъ,  знавш1й  печея'6жск1й  языкъ,  прошелъ  не- 
пр1ятельск1й  станъ  подъ  видомъ  Печенега,  отыскивающаго  своего 
коня.  Подойдя  къ  берегу  Дн-Впра,  онъ,  бросился  въ  р^ку,  достнгъ 
противоположнаго  берега,  п  пзв'Ьстилъ  воеводу  Претича  о  томъ, 
что  К1евъ  едва  держится  и  готовъ  сдаться  врагу.  На  разсв^т^Ь 
сл*дующаго  дня  Претичъ  съ  своими  людьми  въ  лодкахъ  поплылъ 
къ  городу  съ  громкимъ  трубнымъ  звукомъ.  ПеченЪги  подумали, 
что  приближается  самъ  князь,  отступили,  и  пр.  Любопытно,  что 
подобная  же  военная  хитрость  встр-Ёчается  у  древнихъ  писателей, 
въ  Истор1и  Боспорскаго  царства.  Именно  Полл1енъ  (8^га1;а^.  кн. 
V.  гл.  26)  расказываетъ  объ  осад'В  города  9еодос1и  боспорскнмъ 
царемъ  Сатиромъ  I.  Союзники  0еодос1Йцевъ  Ираклейцы  прислали 
имъ  на  помощь  полководца  Тинниха.  Посл'ёдн1й,  им-ёя  слишкомъ 
мало  судовъ,  высадилъ  на  берегъ  трубачей  и  приказалъ  играть 
поперемънно.  Осаждавш1е  подумали,  что  пришелъ  сильный  флотъ, 
и  отступили. 

Несколько  дельиыхъ  замечан1Й  о  вопя*  Святослава  въ  Болгар1и 
можно  найти  въ  стать*  г.  Белова  ^.^Борьба  Святослава  Игоревича  съ 
1оанномъ  Цнмисх1емъ^  (Журя.  М.  Нар.  Пр.  1873.  Декабрь)  и  въ 
изследован1и  г.  Дринова  ,,Южные  Славяне  и  Визант1я  въ  X  Б'Ьке'"^ 
(Чтен.  Об.  И.  и  Др.  1875.  кн.  3).  Последн1Й  предлагаетъ  догад- 
ку, что  Болгарское  царство  уже  при  Петре  Симеоновиче  распалось 
на  две  части:  въ  западной  половине  былъ  провозглашенъ  царемъ 
Шишманъ,  отецъ  Самуила,  известнаго  противника  Васил1я  II 
Болгаробойцы.  Действительно  завоеван1я  Святослава  и  Цимисх1я 
обнимали,  по  всемъ  даннымъ,  только  восточную  половину  Болгар1и; 
а  западная  ея  половина  была  покорена  императоромъ  Васил1емъ  П. 
Но  отсюда  скорее  можно  заключить,  что  западная  Болгар1я  отде- 
лилась не  при  жизни  Петра,  а  именно  во  время  завоеван1я  Болга- 
р1и  Святославомъ.  иоследн1н  успелъ    покорить    собственно  ближап- 
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шую  п  богатейшую  часть,  т.  е.  При  дунайскую  Болгарш;  между 
т^мъ  западныя  области  Болгарскаго  государства  на  время  сохрани- 
ли свою  независимость;  чему  помогли  и  географическое  ихъ  поло- 
жен1е,  защищенное  высокими  горными  хребтами  и  в-Ёроятное  суще- 
ствованье отд1&льныхъ  племенныхъ  князей,  еще  неуничтоженныхъ 
вполн*  Болгарскими  царями  изъ  династш  Асперика.  Годъ  Святославо- 
вой  смерти  мы  оставили  какъ  въ  л'&топпси;  по  изсл^довашю  же  Срез- 
невскаго  она  относится   къ   973  г.  (Изв.   2-го  Отд.  Акад.  Н.  т.  VII). 

^9)  Въ  числ*  ЯрополкоБыхъ  бояръ  находился  и^кто  Варлоюко. 
Онъ,  по  словамъ  л-Ьтопнси,  преду преждалъ  своего  князя  объ  изм:Ь- 
нВ,  и  сов*товалъ  ему  не  ходить  къ  Владим1ру,  а  лучше  идти  къ 
Печен*гамъ  и  нанять  тамъ  войско;  но  тщетно.  Посл'ё  уб1ен1я  Яро- 
полка  Варяжко  уб^жалъ  къ  ПеченФгамъ  и  вм*ст:Ь  съ  ними  потомъ 
много  воевалъ  противъ  Владпм1ра,  пока  последнему  не  удалось 
привлечь  его  въ  свою  службу.  Имя  или  прозв8и1е  этого  боярина 
указываетъ  конечно  на  его  варяжское  про11схожден1е;  а  последнее 
обстоятельство  подтверждаетъ  наше  предположен1е,  что  варяжск!© 
выходцы  начали  вступать  въ  службу  к1еБскихъ  князей  по  крайней 
мФр*  со  временъ  Олега.  Отсюда  можно  объяснить  и  присутств1е 
двухъ,  трехъ  порманскихъ  именъ  въ  числ*  русскихъ  пссловъ, 
приведенныхъ  договорами  Олега  и  Игоря;  если  только  эти  два, 
три  имени  впоследств1и  (при  более  усовершенствованныхъ  пртемахъ 
и  более  значительныхъ  средствахъ  сравнительно  -  исторической 
ФИЛолог1и)   окажутся  действительно  норманнск1я. 

20)  См.  П.  С.  Р.  Лет.  Ипат.  и  Лавр,  списки,  а  также  СЪгоп1СОп 
Бт^Ьтаг!,  ер18С0р1  Мег8еЬиг§еп818.  Ес1.   ]^ог1тЪ.  1807. 

21)  Отрывокъ  изъ  такъ  наз.  1оакимовой  летописи  у  Татищева 
въ  I  томе — исЮчникъ  довольно  мутный. 

22)  Летопись  по  обычаю  своему,  смешивая  Варяговъ  съ  Русью, 
называетъ  этихъ  мучениковъ  Варягами.  Но  тутъ  очевидное  недо- 
разуменье. Во  первыхъ,  въ  Кьеве,  какъ  известно,  была  уже  тузем- 
ная крещеная  Русь.  Объ  этой  крещеной  Руси  упоминаетъ  сама  же 
летопись  въ  договоре  Игоря.  О  христьанской  Руси  кроме  того 
говоритъ  Фот1Й  въ  своемъ  послан1и  866  года  и  Левъ  Философъ 
въ  росписаши  церковныхъ  каеердъ.  Константивъ  Багрянородный 
упомппаетъ  о  ,,крещеной  Руси^^,  которая  находилась  на  визант1Й- 
ской  службе  (Ве  Сегет.  Аи1ае  Бугаи!.)  Тоже  подтверждаетъ 
папская  булла  967  года,  которая  указываетъ  на  Славянское  бого- 
служенье у  Руссовъ.  (у  Добнера  Апп.  III.  197.  Несторъ-Шлеце- 
ра  II.  527.  Некоторые  усиливаются  доказывать,  будто  эта  булла 
подложная).  А  во  вторыхъ,  съ  какой  стати  Кьевлянамъ  было  бы 
требовать  отъ  чужеземнаго,  вольнаго  Варяга  его  сына  на  закланье 
своимъ  богамъ?  Изъ  самой  летописи,  напротивъ,  ясно,  что  жребьй 
бросали  на  детей  самихъ  гражданъ. 

Мы  не  распространяемся  о  языческой  религьи  Русскихъ  Славяпъ 
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II  довольствуемся  краткпмъ  ея  очеркомъ;  прпчемъ  им-Ьемъ  въ  виду 
препгиушественно  пзв*ст1я  писателей  Х-ХП  вв.,  каковы:  нашъ 
л-Ётописецъ,  договоры  Олега  и  Игоря,  Ибнъ  -  Фадланъ,  Масуди, 
Константпнъ  Б.,  Леиъ  Д1аконъ  п  Слово  о  Полку  Игорев*.  Вообще 
источники,  современные  языческому  пер10ду  или  близк1е  къ  нему 
по  времени,  очень  скудны  и  не  даютъ  возможности  создать  ясную, 
полную  картину;  а  изв'Ёст1я  поздн'Ь11ш1я  сбивчивы  и  разноречивы. 
Хотя  литература  славяно-русской  ми0олог1и  вообще  не  6*дна-,  но, 
за  немногими  исключеп1ями,  въ  ней  столько  гадательныхъ  и  про- 
извольныхъ  выводовъ,  столько  см'Ьшен1я  разныхъ  эпохъ  и  племенъ, 
что  пока  трудно  на  этомъ  основан1и  строить  какое  либо  здан1е. 
Сочинен1*я,  наиболее  заслуживающ1я  внпман1я  по  этому  вопросу, 
суть:  Костомарова—  ^^Сл?[вяпскгя  мпеолог1я".  К1евъ.  1847;  Срез- 
невскаго  —  ,,Изсл'&дов8Н1я  о  языческомъ  6огослужен1п  Древи[!хъ 
Славянъ^Ч  Спб.  1848,  Аванасьева  —  „Поэтическ1я  во:^зр'Бн1я  Сла- 
Бянъ  на  природу^Ч  М.  1865 — 1869.  Кроме  того  много  любопыт- 
Быхъ  мыслей  и  соображен1Й  о  Славянорусской  ми0олог1и  раз- 
сеяно  въ  трудахъ:  того  же  Срезневскаго,  Снегирева,  Терешенка, 
Ходаковскаго,  Строева,  Касторсьаго,  Бодянскаго,  Соловьева,  Бус- 
лаева, Безсонова,  О.  Миллера,  Котляревскаго,  Бестужева- Рюмина, 
Потебни  и  др. 

Что  касается  до  требпщъ  и  каппщъ,  то  о  нихъ  кроме  летописей 
упоминаютъ  митрополитъ  Илар1онъ  и  Печерск1й  Патерикъ.  Относи- 
тельно происхожден1я  слова,  ^капище'^  мы  предпочнтаемъ  мнен1е 
Срезневскаго,  который  сближаетъ  его  по  корню  съ  ^коп-оть''^, 
греч.  /с.-'^ос  (стр.  38);  следовательно  это  слово  указываетъ  на 
курен1е  и  дымъ,  распространявш1есй  отъ  сожигаемыхъ  жертвъ.  (То- 
чно также  изъ  всехъ  объясвен1Й  слова  ^ТТерунъ"  наиболее  вероят- 
нымъ  полагаю  сближен1е  его  съ  греческимъ  тир-огонь).  Самое  положи- 
тельное извест1е  о  языческихъ  храмахъ  у  Руссовъ  находимъ  въ 
исландской  саге  Олава  Тригвтева  сына.  По  ея  словамъ,  Олавъ 
всегда  ездилъ  съ  Владим1ромъ  къ  храму,  но  никогда  ее  входилъ 
въ  него,  а  стоялъ  за  дверями  въ  то  время,  когда  князь  приносилъ 
богамъ  ж"ертвы.  Олавъ  заметилъ  при  этомъ,  что  Владим1ръ,  имев- 
ш1й  обыкновенно  веселый,  ласковый  видъ,  делался  мрачнымъ  п 
скучнымъ,  когда  посещалъ  храмъ  и  приносилъ  жертвы.  (Рус. 
Пстор.  Сбор.  IV.  47).  Что  у  языческой  Руси  было  жреческое  сс- 
слов1е  и  притомъ  довольно  вл1ятельное,  о  томъ  свидетельствуетъ 
арабский  писатель  X  века  Ибнъ  Даста.  (Жрецы  Руссовъ  по  пере- 
воду Хвольсона  назывались  „врачи^  стр.  38,  а  по  Гаркави  ,,зна- 
хари^*",  269).  Деревянные  идолы  Руссовъ,  судя  по  Ибнъ-Фадлану, 
были  термы,  т.  е.  столбы  съ  человечьей  головой.  Вероятно  эти 
резные  истуканы  имели  человекообразную  Фигуру,  но  только 
не  членораздельную.  Масуди  также  говоритъ  о  какихъ  то  славян- 
скихъ  храмахъ,  поставленныхъ  на  горе  и  вблизи  моря.  Вероятно 
онъ  сообщаетъ  здесь  слухи  именно  о  Руси  Боспорской  или  Тмутра- 
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канской.  Тутъ  между  прочимъ  въ  одномъ  храм*  подъ  большимъ 
куполомъ  стоялъ  мужской  идолъ,  а  подл*  него  другой,  женск1й. 
(Гаркави.  139).  Эти  идолы  и  храмы  у  него  изукрашены  драго- 
ц-Ёнеыми  камнями,  и  вообще  описан1е  ихъ  Фантастично.  Зам-Вча- 
тельно  однако,  что  у  мужскаго  идола  голова  сделана  изъ  червон- 
наго  золота,  и  въ  этомъ  случа*  онъ  напоминаетъ  изв*ст1е  нашей 
летописи  о  к1евскомъ  Перун*. 

23)  Намекъ  на  участте  Владим1ровыхъ  женъ  въ  его  подготовлеши 
КЪ  христ1анству  можно  видеть  въ  той  же  саг*  объ  Олав*  Тригве- 
сон*.  По  ея  словамъ  благотворное  вл1ян1е  на  князя  и  на  его  рели- 
Г103НЫЯ  уб*жден1я  им*ла  его  супруга  Аллог1я.  Въ  этомъ  имени  мы 
узнаемъ  княгиню  Ольгу.  Сага  очевидно  спутала  бабку  Владпм1ра 
съ  его  женами-христ1анками,  и  забыла,  что  Владим1ръ  былъ  много- 
женецъ. 

Относительно  перевода  Св.  писашя,  найденнаго  Кирилломъ  и  Ме- 
вод1емъ  у  Черныхъ  Болгаръ,  см.  наше  изсл*доваше:  „Русь  и  Вол- 
гаре на  Азовскомъ  Поморь*". 

2*)  Вс*  эти  драгоц*нныя  подробности  сохранила  намъ  Русская  ле- 
топись. Изъ  византшскпхъ  исторпковъ  о  завоеванш  Корсуня  Вла- 
дим1ромъ  говорнтъ  только  Левъ  Д1аконъ.  Хотя  онъ  упоминаетъ  о  томъ 
мимоходомъ-  но  видно,  что  это  завоевание  считалось  большимъ  бъд- 
ств1емъ  для  импер1й;  такъ  какъ  оно,  наравп*  со  взят1емъ  Веррои 
Болгарами,  будто  бы  предв*щено  было  явлешемъ  кометы  и  страш- 
ными огненными  столпами  на  северной  части  неба  (т.  е.  отблесками 
необычнаго  для  тФхъ  странъ  сйвернаго  С1ян1я?).  О  брак*  съ  грече- 
скою царевною  упоминаютъ  визант1Йск1е  писатели  Скилиц1Й — Кедренъ, 
Зонара,  латянск1Й  хронистъ  Дитмаръ  и  армянск1й  нсторикъ  Асохикъ, 
писатель  X  в*ка.  Два  посл*дн1е  говорятъ  при  этомъ  и  объ  обра- 
щен1и  Руси  въ  христтанство.  Еще  подробн*е  о  брак*  и  крещен1и 
Владим1ра  говорятъ  Ибнъ-Эль-Атиръ  и  Эльмакинъ,  арабск1е  писатели 
ХП1  в*ка.  (Относянцеся  сюда  отрывки  изъ  этихъ  арабскихъ  писате- 
лей сообщены  г.  Куникомъ,  въ  перевод*  барона  Розена,  въ  XXIV  т. 
Зап.  Акад.  Наукъ.  См.   „О  записк*  готскаго  топарха"). 

Взят1е  Корсуня  и  крещен1е  Владим1ра  русская  л*топись  пом*щаетъ 
подъ  988  годомъ.  Но  уже  во  времена  л*тописца  были  разныя  мн*- 
Н1Я  о  м*ст*,  сл*довательно  и  времени  крещен1я.  По  его  словамъ, 
н*которые  утверждали,  что  Владим1ръ  крестился  въ  КЧев*,  другге 
въ  Васильев*  и  т.  д.  Н*которыя  несоглас1я  о  времени  крещенхя  и 
ВЗЯТ1И  Корсуня,  заключающ1яся  въ  изв*ст1яхъ  иноземиыхъ  писателей, 
указаны  г.  Васильевскимъ  (Русско-Визант1йск1е  отрывки.  Журн.  Мин. 
Н.  Пр.  1876.  Мартъ).  Судя  по  вс*мъ  соображен1ямъ,  событ1я  эти 
совершились  въ  конц*  988  или  въ  начал*  989  года. 

2^)  Изв*ст1е  о  Новогородскомъ  мятеж*  находится  у  Татищева  въ 
упомянутомъ  отрывк*  изъ  такъ  наз.  1оакимовой  л*тописи.  Тамъ  го- 
ворится, что  язычниковъ  подстрекали  къ  мятежу  главный  ихъ  жрецъ 
Богомилъ  и  новогородск1Й  тысяцкШ  Угоняй. 


ПРПМФЧАН1Я    КЪ    ПЕРВОЙ    ЧАСТИ.  301 

26)  См.  НиконовскЫ  сводъ.  Зд'бсь  упоминаются:  Александръ  По- 
повичъ  съ  Золотою  Гривною,  Рахдай  Удалой,  который  одинъ  выхо- 
днлъ  на  300  воиновъ,  Явъ  Усмовнчъ,  какъ  названъ  тутъ  юноша, 
победивши!  въ  единоборств*  печенФжскаго  богатыря,  и  славный  раз- 
бойникъ  Могута,  который  былъ  пойманъ,  приведенъ  къ  Владим1ру 
и  раскаялся  въ  свонхъ  гр1зхахъ.  Посл'Ьдн1Й  можетъ  быть  нм'Ветъ  не- 
которую связь  съ  Соловьемъ  Разбойникомъ  былевыхъ  п^сонъ. 

2")  О  пребыван1и  Брупа  въ  Росс1и  пов^ствуотъ  его  собственное 
латинское  послан1е  къ  императору  немецкому  Генриху  II  Благоче- 
стивому. Оно  напечатано  ГильФердингомъ  въ  Рус.  БесЬд-Ь  1856  г. 
До'  1.,  и  перепечатано  Б*левскимъ  въ  Мошипеп^а  Ро1оп18е  Шз- 
1;ог1са.  т.  I.  Св'Ьден1я  о  самомъ  Бруно  см.  въ  СЬгопхсоп  ВНЬтаг!. 
Таже  хроника  заключаетъ  нзв'Ьст1е  о  епископ*  Рейнберн*  и  Свято- 
полк*.  (ЫЬ.  УН).  Судя  по  слонамъ  Дитмара,  Болеславъ  Храбрый, 
Бсл*дств1е  заключен1я  въ  темницу  его  дочери  и  зятя,  предпривялъ 
походъ  на  Русь  и  воевалъ  съ  Владпм1ромъ  незадолго  передъ  смертью 
посл^дняго.  Русская  летопись  ничего  не  знаетъ  объ  этой  войн*. 

28)  Византшск1е  историки:  Кедренъ  (т.  II.  стр.  699  и  710),  Зо- 
нара  (II.  221.  Париж,  изд.)  и  Миханлъ  Пселлъ  (стр.  10).  Армян- 
скШ  историкъ  Асохикъ,  издан1е  Эмина.  Стр.  200—203.  О  вспомо- 
гательныхъ  Русскихъ  отрядахъ  на  визант1йской  служб*  см.  любопыт- 
ную статью  г.  Васпльевскаго  (Варяго-русск1я  и  вар.яга-аБгл1Йск1я 
дружины  въ  Константинопол*".  Журн.  М.  П.  Пр.  1874  г.  Ноябрь 
и  1875  Февраль  и  Мартъ);  хотя  попытка  его  доказать  тождество 
Русскихъ  дружинъ  съ  Варангами  не  им*етъ  серьезныхъ  основанш. 
Войну  съ  хазарскимъ  княземъ  Чуломъ  Скилица — Кедренъ  пом*щаетъ 
подъ  1016  г.,  а  начальникомъ  русскаго  войска  называетъ  при  этомъ 
Сфснга,  брата  Владим1рова.  Русская  л*топись  не  знаетъ  никакого  Вла- 
дим1рова  брата  съ  этимъ  именемъ.  В*роятно  тутъ  надобно  разум*ть 
сына  его  Мстислава,  которому  онъ  отдалъ  Тмутраканскхй  край  и 
который  сл*довательно  былъ  въ  той  сторон*  сос*домъ  Грековъ  и 
Хазаръ.  Русская  л*топись  пом*щаетъ  кончину  Владнм1ра  подъ  1015  г. 
Но  Я\ит1е  Бориса  и  Гл*ба  время  его  кончины  обозначаетъ  1016  го- 
домъ  въ  об*ихъ  редакшяхъ,  первой  XII  в*ка  и  второй  бол*е  поздней. 
(См.  Сказангя  о  Борисгь  г^Гл/ьб/ь,  изданный  Срезневскимъ  по  поручен1ю 
Академ1и  Н«укъ.  Спб.  1860  г.).  Хазаро-Черкесск1й  князь  Георг1Й  Чуло, 
судя  по  имени,  былъ  христ1анинъ.  Отр*занный  отъ  своихъ  сопле- 
менниковъ  Хазаро-Черкесовъ  Кавказскихъ,  онъ  конечно  не  могъ  до- 
л*е  держаться  противъ  соединенныхъ  силъ  Руси  и  Грековъ.  По  всей 
в*роятности  его  влад*н1я  находились  въ  сос*дств*  съ  Корсунскою 
областью,  тамъ  гд*  теперь  существуютъ  развалины  Черкесъ-Керме- 
на.  Земля  его  очевидно  была  присоединена  Греками  къ  своимъ  вла- 
д*н1ямъ. 

29)  Относительно  Олава  см:  Ех^гаИ;  (1е  1а  Не1т8кг1п^1а  (1е 
8погго  8игг1е80п.  Ех  11184ог1а  ге^18  01ау1  Тгу^уЦ  Ш11.  Ап- 
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ИдиНёб  Кизеез.  т.  I.  Часть  этой  сагн,  именно  о  пребывае1и 
Олава  при  двор*  Владим1ра,  переведена  на  руссшй  языкъ  прото1ере- 
емъ  Сабининымъ  (Рус.  Исторнч.  Сборпикъ  Московскаго  Общества 
пстор1и  и  древностей,  т.  IV).  Намекъ  на  войну  Владим1ра  съ  Эри- 
комъ  по  справедливости  находятъ  и  ъъ  Русской  л1Ьтописи,  которая 
подъ  997-го  упоминаетъ  о  поход-б  Владим1ра  въ  Новгородъ^  хотя 
причиною  его  приводитъ  наборъ  войска  противъ  Печен*говъ.  (Сгвб- 
с111с]11е  (1е8  Ки8818сЬеп  8^аа1е8    уоп    8кгаЫ.  т.  I.  стр.   115). 

О  морскомъ  пути  въ  Б1арм1ю  см.  въ  сочинен1и  Стрингольма  „По- 
ходы викинговъ^'.  (Переводъ  этого  сочинен1а,  составленный  Шемя- 
кинымъ,  пом'йшенъ  въ  Чтешяхъ  Общ.  Ист.  и  Древн.  1859  г.  ДоХ?  3 
и  4  и  1860  г.  ]\2№,  1,  2,  3,  и  4).  Тугъ  между  прочнмъ  приводятся: 
путешеств1е  Отера  въ  IX  вФк*,  заимствованное  изъ  сочинен1Й  короля 
АльФреда  Великаго,  и  взятый  изъ  сагъ  разсказъ  о  томъ,  какъ  норман- 
ск1е  купцы-пираты  ограбили  главное  святилище  Финновъ-Б1арм1Йцевъ, 
храмъ  и  идолъ  верховнаго  ихъ  бора  Юмалы. 

30)  О  брак*  Ярослава  съ  Ингигердой  см.  Апиди11;ё8  Ки88е8. 
Не1т8кг1п^1а.  8а^а  аГ  01аГ1  Копйп^!  Н1пит  Не1^а. 

Относительно  новогородской  дани  Русская  летопись  говоритъ  два 
раза.  Въ  расказ*  объ  Олег*  она  выражается  такъ:  „и  устави  Ва- 
рягомъ  дань  даяти  отъ  Новгорода  гривенъ  300  на  .'1*то  мира  д*ля, 
еже  до  смерти  Ярославл*  даяше  Варягомъ".  А  при  нзв*ст1и  о  раз- 
молвк*  Ярослава  съ  отцомъ  говорится:  „Ярославу  же  сущу  НовЬ- 
город*,  и  урокомъ  дающу  Кыеву  дв*  тысяч*  гривн*  отъ  года  до 
года;  а  тысячу  Нов*город*  гридей1ъ  раздаваху".  Если  предположить 
въ  первомъ  случа*  ошибку  (т.  е.  читать  3000  гривенъ,  а  не  300), 
то  оба  изв*ст1я  относятся  КЪ  одной  и  той  же  дани,  установленной 
еще  Олегомъ.  Но  мы  считаемъ  бол*е  в*роятнымъ,  что  съ  течен1емъ 
времени  дани  съ  Новгорода  быди  увеличены  т.  е.  во  времена  Вла- 
днм1ра  они  уже  платили  3000  гривенъ,  изъ  которыхъ  2000  шли  въ 
К1евъ  великому  князю,  а  тысяча  назначалась  на  ратныхъ  людей,  охра- 
нявшнхъ  Новогородскую  область,  въ  томъ  чпсл*  и  на  варяжскую 
наемную  дружину.  Въ  такоиъ  случа*  второе  пзв*ст1е  не  будетъ  ни- 
сколько противор*чпть  первому. 

О  мраморной  рак*,  въ  которую  положено  т*ло  Владим1ра,  гово- 
ритъ и  наша  л*топись;  а  Дитмаръ  сверхъ  того  зам*чаетъ,  что  об* 
гробницы,  князя  и  княгини,  были  поставлены  посреди  церкви. 

По  поводу  плача  К1евлянъ  при  погребен1и  Владим1ра,  напомнимъ, 
что  л*топ11Сь  пзображаетъ  его  кеяземъ  щедрымъ  п  мплостивымъ, 
особенно  КЪ  нищимъ  и  убогимъ:  т*мъ,  которые  за  бол*знямц  не 
могли  сами  приходить  на  его  дворъ,  онъ  разсылалъ  съ*стные  при- 
пасы на  возахъ.  Эту  черту,  т.  е.  щедрость  въ  раздач*  милостыни, 
подтверждаетъ  и  митрополитъ  Илартонъ,  младш1й  современникъ  Вла- 
дим1ра,  въ  своей  ^Похвал*  кагану  нашему  Владим1ру"'.  (Чт.  Об.  И, 
и  Д.  1848.  ^2  7). 
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Истор1я  не  можетъ  не  признать  за  Владпм1ромъ  прозван1е  Вели- 
ьаго,  которое  вполнъ  принадлежптъ  ему  за  его  подвиги  и  заслуги 
Русской  земл*,  а  посредствомъ  ея  и  всему  челов1зчеству.  Что  же 
касается  до  н-Ькоторыхъ  чертъ  характера,  обнаруженныхъ  имъ  въ 
молодости  своей,  то  въ  этомъ  отношен1и  онъ  немногимъ  отличался 
отъ  другаго  великаго  человъка,   Константина,  императора  Римскаго, 

которому    уподобился    въ    Д-ВЛ*    ХрИСт1аНСК0Й    МИСС1И. 

31)  Такое  ожесточен1е  Святополка  противъ  братьевъ  и  его  преды- 
дущ1Я  отношен1н  къ  отцу  прпдаютъ  н1Бкоторую  вероятность  нашей 
л'Втописи,  что  онъ  не  былъ  родной  сынъ  Владпм1ра.  Посл'ёдн1й,  го- 
воритъ  она,  послтЬ  смерти  Ярополка  взялъ  за  себя  его  жену  гре- 
чанку, уже  беременную  отъ  прежняго  мужа.  Что  касается  до  Г.1*- 
ба,  то  мы  не  сл'Вдуемъ  л'Ётописному  расказу,  будто  Гл1збъ  во  вре- 
мя кончины  Владим1ра  находился  въ  Муром*  и  будто  Святополкъ 
послалъ  звать  его  къ  себ*  отъ  имени  больнаго  родителя,  скрывая 
его  смерть.  Мы  находимъ  гораздо  вероятнее  п  естественнее  приве- 
денное нами  изв*ст1е,  взятое  изъ  Сказан1я  о  Борис*  и  Гл*б*  по 
древнейшей  или  Несторовой  редакщи-,  тогда  какъ  въ  поздн*йшихъ 
его  редакщяхъ,  обильно  пзукрашенныхъ  реторикон,  расказъ  о  Гле- 
бе согласенъ  съ  летописью  (См.  Сказашя  о  свв.  Борисе  и  Глебе, 
изданное  Срезневскимъ,  Спб.  1860,  и  Чтен1е  о  жит1и  и  чудесехъ 
Бориса  и  Глеба,  изданное  Бодянскимъ  въ  Чт.  Об.  И.  и  Д.  1859. 
^2.  1).  Это  обстоятельство  въ  свою  очередь  указываетъ  на  более 
позднюю  редакщю  самого  летописнаго  свода,  неправильно  приписан- 
лаго  тому  же  Нестору. 

32)  Эймундова  сага  въ  Ап^^^и^^ё8  Киззез.  Т.  II.  (Она  была  пе- 
реведена на  Русски!  языкъ  Сеньковскимъ,  и  напечатана  въ  Библ1о- 
теке  для  Чтен1я  1834  г.  т.  II).  Эта  сага  приписываетъ  Эймунду 
уб1ен1е  Святополка,  котораго  она  называетъ  БурислеЙФОмъ.  Затемъ 
она  разсказиваетъ  о  войне  .  Ярослава  съ  Вартиславомъ  (т.  е.  Бря- 
числавомъ)  Полоцкимъ",  при  чемъ  баснословитъ,  будто  Эймундъ,  пе- 
решедшш  на  службу  Полоцкаго  князя,  устроилъ  между  братьями 
мирный  договоръ,  по  которому  они  разделили  между  собою  Гарда- 
рикш  (т.  е.  Русь):  Ярославъ  остался  новогородскимъ  княземъ,  Вар- 
тиславъ  получилъ  Шевъ,  а  Полоцкое  княжество  отдано  было  Эй- 
мунду. Последн1й,  умирая,  передалъ  это  княжество  товарищу  сво- 
ему Рагнару.  На  баснословный  характеръ  саги  указываетъ  и  то  об- 
стоятельство, что  она,  повествуя  о  борьбе  Ярислейфа  съ  Бури- 
слейФ031ъ,  совсемъ  не  упомпнаетъ  объ  участ1и  въ  ней  польскаго 
короля. 

Передъ  началомъ  этпхъ  событ1й  въ  летописи  Русской  помещенъ 
расказъ  о  столкновенш  Новогородцевъ  съ  Варягами  Ярослава;  при 
чемъ  первые  избили  многихъ  наемниковъ  на  дворе  какого  то  Пара- 
мона. Тогда  князь  удалился  за  городъ  въ  свое  село  Ракому,  за- 
-зсалъ  сюда  зачинщиковъ    этого  изб1ен1я,  и  велелъ  ихъ  умертвить. 
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Но  въ  туже  ночь  изъ  К1ева  отъ  сестры  его  Предиславы  пришли 
в-Ьсти  о  смерти  Владим1ра  и  злод^Бйствахъ  Святополка.  На  другой 
день  Ярославъ  созываетъ  в'Ьче,  и  кается  въ  своемъ  жестокомъ  по- 
ступке съ  Новогородцами;  а  посл-Вдихе  примиряются  съ  нимъ,  и  во- 
оружаются на  Святополка.  Весь  этотъ  расказъ  отзывается  искус- 
ственнымъ,  драматическимъ  построен1емъ.  Столкновен1я  между  граж- 
данами и  буйными  Варягами  происходили  конечно  нередко.  А  смерть 
Владим1ра  и  д:Ьян1я  Святополка  были  не  так1я  тайныя  событ1я,  в:Бсть 
о  которыхъ  могла  достигнуть  до  Новгорода  только  съ  помощью 
Предиславы  и  неиначе  какъ  въ  критическую  минуту  вВроломнаго 
умерщвлен1я  новогородскихъ  гражданъ. 

33)  о  битвахъ  Ярослава  съ  Святополкомъ  подъ  Любечемъ  и  на 
р^ВкЪ  АльтЬ  пов1оствуетъ  только  Русская  летопись*,  она  же  гово- 
ритъ  и  о  сраженш  на  Буг'Ь.  Сообщенныя  ею  перебранки  съ  непрхя- 
телемъ  были  въ  дух'Ь  того  времени,  и  подтверждаются,  хотя  н:ё- 
сколько  въ  другомъ  вид:В,  изв-ёстхями  древн^йшихъ  польскихъ  лЪ- 
тописцевъ,  каковы:  Мартинъ  Галлъ  и  Кадлубекъ,  писавипе  въ  ХП 
в:Вк1В  (См.  Мопитеп^а  Ро1оп1ае.  Бълевскаго.   Т.  I  и  П). 

О  В0ЙН1&  Ярослава  съ  Болеславомъ  Храбрымъ,  кром-Ь  Русской  ле- 
тописи, мы  им^емъ  изв'Ёст1я  нноземныя.  Первое  место  между  ними 
принадлежитъ  немецкому  летописцу  Дитмару  (Ох^Ьтаг!  СЬгопхсоп. 
Гл.  П1  и  отчасти  УП).  Его  извесия  наиболее  достоверны  какъ  со- 
временника этихъ  со6ыт1Й.  Относительно  хронолог1и  онъ  согласенъ 
съ  нашею  летописью.  Впрочемъ  онъ  не  всегда  делаетъ  точныя  со- 
общен1я  по  отношенш  къ  отдаленной  отъ  него  Руси.  Такъ,  говоря 
о  взятш  Болеславомъ  Кхева  (который  онъ  называетъ  Китава),  Дит- 
маръ  прибавляетъ,  'будто  въ  этомъ  великомъ  городе  уже  тогда  на- 
ходилось 400  церквей — число  невероятное, — и  будто  населен1е  его 
составилось  изъ  какихъ  то  беглыхъ  рабовъ,  и  преимущественно 
изъ  быстрыхъ  Дановъ  или  Данаевъ.  Эа  темъ  следуютъ  извест1я 
польскихъ  летописцевъ,  Мартина  Галла,  Богуфала,  Кадлубка  и  Длу- 
гоша.  Но  эти  извест1я  отличаются  большимъ  хвастовствомъ  и  ре- 
торикой.  Напримеръ,  оне  повествуютъ,  что  Болеславъ,  въезжая 
въ  К1евъ,  мечемъ  своимъ  надрубилъ  его  Золотыя  ворота,  въ  знакъ 
своей  победы;  а  Золотыя  ворота  еще  не  были  тогда  и  построе- 
ны. Особеннымъ  многослов1емъ  и  баснослов1емъ  отличается  въ  этомъ 
случае  Длугошъ,  хотя  онъ  много  пользовался  и  русскими  летопи- 
сями. Такъ,  по  его  словамъ,  Болеславъ  будтобы  поставилъ  на 
Днепре,  при  впаден1и  Сулы,  как1е  то  железные  столпы,  чтобы  отли- 
чить пределы  своего  королевства.  Король  польск1й  у  него  произ- 
носитъ  къ  войску  длинныя  речи  въ  духе  классическихъ  писателей; 
онъ  одерживаетъ  надъ  Ярославомъ  четыре  велик1я  победы,  почти 
все  на  той  же  реке  Буге,  и  пр.  Хронолог1я  данныхъ  событ1Й  у  не- 
го также  неверна.  Последующ1е  польск1е  историки  (Кромеръ,  Сар- 
ницкш   и  др.)  по  большей    части    повторяютъ  теже  расказы.    Еще 
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Карамзннъ  указывалъ   на  ихъ  противор'ЁЧ1Я  и  недостоверность    (См. 
прим*ч.   15  — 18  ко  II  тому  его  истор1и). 

34)  Объ  этомъ  поход*  не  упоминаютъ  старшхе  летописные  своды, 
т.  е.  Лаврентьевск1Й  и  ИпатскШ;  о  немъ  говорятъ  поздн6йш1е,  имен- 
но: СоФшск1Й,  Воскресенск1й  и  Никоновскп1.  Но  очевидно  онъ  за- 
имствованъ  изъ  древнейшаго  источника.  Относительно  местности, 
называвшейся  Железными  Воротами,  высказаны  были  разныя  мн*шя. 
Татищевъ  разумелъ  здесь  Уральск1Й  хребетъ  и  страну  Югровъ;  его 
мнен1е  прннялъ  Миллеръ.  Карамзииъ  подразумевалъ  землю  Мордов- 
скую или  Черемисскую  (къ  т.  II.  прим.  64).  Шёгренъ  указалъ  на 
Зырянск1й  край,  именно  село  Водчу  въ  Устьсысольскомъ  уезде  на 
р.  Сысоле:  близъ  этого  села  есть  холмъ  или  городище,  называе- 
мое въ  народномъ  преданш  Железными  Воротами  (8]0^геп8  Сгезат. 
ЗЬгхЙеп.  I.  531).  Его  мнен1е  принялъ  Соловьевъ.  Наконецъ  г.  К. 
Поповъ  въ  своемъ  очерке  Зырянъ  (Извест1е  Общ.  Любителей  Есте- 
ствознан1я.  Москва.  Т.  VIII.  выпускъ  2.  стр.  39)  также  указываетъ 
на  Зырянск1Й  край  и  Устьсысольскш  уездъ,  но  только  далее  къ  во- 
стоку около  самаго  Уральскаго  хребта.  Онъ  приводитъ  выписку  изъ 
заметокъ  г.  Арсеньева  (Вологод.  губ.  Вед.  1866.  №  47),  а  имен- 
но: река  Шугора,  притокъ  Печоры,  берущш  начало  въ  Уральскомъ 
хребте,  въ  одномъ  месте  такъ  стеснена  каменистыми  крутыми  бе- 
регами, что  место  это  у  туземцевъ  называется  Улъдорб-Кырта, 
т.  е.  Железный  Ворота.  Очевидно  подобное  назван1е  не  принадле- 
жало исключительно  какой  либо  местности,  и  встречалось  не  одинъ 
разъ.  (Напомнимъ,  что  таже  Русская  летопись  называетъ  Железны- 
ми воротами  и  Кавказскш  Дербентъ).  Мы  считаемъ  вероятнымъ,  что 
походъ  Новогородцевъ  былъ  предпринятъ  именно  въ  Зырянскхй  или 
Югорскш  край;  но  не  думаемъ,  чтобы  летописецъ  подъ  Железными 
воротами  разумелъ  какую  либо  незначительную  местность  на  рр. 
Сысоле  или  Шугоре,  известной  только  у  окрестныхъ  туземцевъ, 
и  едва  ли  Татищевъ  не  былъ  ближе  другихъ  къ  истине,  указывая 
вообще  на  Уральск1я  горы. 

3  5)  О  браке  русской  княжны  съ  Казим1ромъ,  кроме  Русской  ле- 
тописи, говорятъ  Мартинъ  Галлъ,  БогуФалъ,  Летописецъ  СаксонскШ 
(АппаИб^а  8ахо)  и  Длугошъ.  Если  Мар1я,  по  словамъ  Длугоша, 
была  дочерью  Анны,  супруги  Владим1ра  Великаго,  которая  умерла 
въ  1011  году,  то  во  время  бракосочетан1я  съ  Казпм1ромъ,  она  не 
могла  иметь  менее  32  летъ.  Летописецъ  Саксонск1Й  называетъ  ее 
не  сестрою,  а  дочерью  великаго  князя  К1евскаго.  О  женитьбе  Изя- 
слава  Ярославича  на  сестре  Казимхра  упоминаютъ  наши  поздней- 
ш1е  летописные  своды,  т.  е.  Софшскш,  Воскресенск1й  и  Нико- 
новскШ. 

3^)  Главными  источниками  для  объяснен1я  войны  1043  года  слу- 
жатъ  Русская  летопись,  Пселлъ,  Кедренъ  и  Зонара.  Кроме  того 
краткое  упоминан1е  о  ней  встречается  у  Глики  и  Ефрем1я.  Замеча- 
тельно, что  объ  участш  Варяговъ  въ  этой  войне  и  объ  ихъ  совете 
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ИДТИ  на  самый  Царьградъ  сообщаютъ  не  стар*йш1е  своды  летопи- 
сей, а  поздн*йш1е.  йзв;Вст1е  ихъ  подтверждаетъ  Скидица  — Кедренъ, 
который  говорить,  что  въ  числе  русскихъ  войскъ  были  союзники, 
обитающ1е  на  с^верныхъ  островахъ  океана.  (Ясно,  что  въ  прежнихъ 
походахъ  Руси  подъ  Царьградъ,  865  и  941  гг.,  варяжск1я  дружины 
чне  участвовали;  иначе  визант1йская  истор1ограФ1я  неумолчала  бы  о 
томъ).  Въ  данномъ  случа*  мы  отдаемъ  предпочтение  Скилиц*— Кед- 
рену  передъ  Пселломъ,  хотя  посл^днШ  былъ  очевидцемъ  со6ыт1я; 
по  словамъ  его  Русскхе  начали  войну  будто-бы  безъ  всякой  причи- 
ны, изъ  одной  ненависти  къ  греческой  игемонги. 

37)  См.  саги  объ  Олав*  Св.,  Магнус*  Добромъ  и  Гаральд*  СмЬ- 
ломъ  въ  Апидих^ёз  Кивзез. 

38)  Ас^а  Запс^огит.  Кегит  СгаШсагит  е1:  Егапсхсагиш 
8Сг1р1оге8.  ЪатЪег^.  А8с]1ай"епЬиг^.  Тагос.  СЬгопхс.  Нип^. 
Снорро  Стурлезонъ.  Адамъ  Бременск1н  и  пр.  О  родственныхъ  сою- 
захъ  и  сношен1яхъ  Ярослава  съ  европейскими  государями  самое  об- 
стоятельное разсужден1е  съ  указан1емъ  на  источники  остается  до- 
сел*  то,  которое  принадлежитъ  Карамзину.  См.  къ  т.  II  примеч. 
40-48  и  59. 

39)  Въ  позднейшихъ  л^тописныхъ  сводахъ,  Соф1Йскомъ,  Воскре- 
,  сенскомъ    и  Никоновскомъ,   заложен1е  Кгевской    Соф1и  и   Золотыхъ 

воротъ  отнесено  къ  1017  году,  тогда  какъ  въ  стар^йшихъ  сводахъ, 
т.  е.  Лаврентьевскомъ  и  Ипатскомъ,  оно  упомянуто  подъ  1037  го- 
домъ.  Отсюда  возникли  разныя  мв*н1я  и  споры  между  учеными  о 
времени  основан1ясв.  Соф1и.  (ВсЬ  эти  мнен1я  сопоставлены  въ  „О.ш- 
сан1и  Кюва"  Закревскимъ,  стр.  760  и  далее).  Мы  приаимаемъ  годъ 
старейшихъ  сводовъ,  который  более  согласенъ  съ  обстоятельства- 
ми: до  1037  года  место  Соф1и  было  еще  за  чертою  стараго  К1ева, 
въ  поле.  Свидетельство  Дитмара,  умершаго  въ  1018  году,  ясно 
указываетъ,  что  до  построеа1я  этого  храма  Ярославомъ  въ  Кгеве 
уже  существовалъ  храмъ  того  же  имени;  Дитмаръ  прибавляетъ,  что 
онъ  вместе  съ  своимъ  монастыремъ  подвергся  пожару  въ   1017  году. 

Относительно  построен1'я  старой  и  новой  Соф1и  въ  Новгороде  ис- 
точники также  представляютъ  некоторый  разнореч1я.  Такъ  въ  Ипать- 
евской и  Лаврентьевской  просто  говорится  о  заложенш  каменнаго 
собора  въ  1045  г.  княземъ  Владам1ромъ.  Тоже  сказано  и  въ  Нов- 
городской первой  летописи  съ  прибавкою  извест1я  о  пожаре  старой 
церкви:  „въ  лето  6553  (1045)  сгоре  св.  Соф1я  въ  суботу  по  за- 
утрени въ  часъ  3-й,  месяца  марта  въ  15-е.  Того  же  лета  заложе- 
на бысть  св.  СоФ1я  Новгороде  Владим1ромъ  княземъ".  Въ  Новгород- 
ской второй  стоитъ  тотъ  же  годъ,  и  прибавлено^  что  сгоревшая 
деревянная  церковь  была  о  13  верхахъ,  построена  владыкою  1акц- 
момъ  и  стояла  4  года;  а  положен1е  ея  определено  такъ:  „конецъ 
Епископской  улицы  надъ  рекою  Волховомъ,  где  ныне  (т.  е.  во 
время  летописца)  Сотко    поставилъ    церковь  Бориса    и  Глеба".    Въ 
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Новгородской  третьей  л-ётописп  кончина  владыки  Такима  отнесена  къ 
1030  году;  сл'Ьдовательно,  если  онъ  былъ  строитель  деревянной 
Соф1и,  то  последняя  стояла  не  4  года,  а  гораздо  дол*е.  Въ  той 
же  л'йтописи  прибавлено,  что  новую  каменную  церковь,  заложенную 
въ  104:5  г.,  строили  7  л-Втъ,  а  расписывали  ее  иконные  писцы, 
приведенные  изъ  Царьграда.  Тамъ  же  находится  и  сказан1е  объ  об- 
раз* Спаса  съ  благословенною  рукою.  Въ  Воскресенской,  Соф1йской 
и  Никоновской  л^тописяхъ  закладка  каченной  Соф1и  отнесена  также 
къ  1045  году,  по  освя1цен1е  ея  къ  1050;  а  между  этими  годами, 
именно  подъ  1049  стонтъ  изв1Бст1е,  конечно  ошибочное,  о  пожар* 
старой,  деревянной  церкви. 

40)  Распорядокъ  уд-бловъ,  приписанный  самому  Ярославу,  очевид- 
но въ  этомъ  вид*  устроился  уже  поел*  его  смерти  и  невдругъ,  а 
поел*  н*которыхъ  перем*нъ  и  соглашен1Й  между  братьями.  О  рае- 
пред*лен1и  областей  между  сыновьями  Ярослава  см.  разсужден1е  въ 
Исторп!  Карамзина  (къ  т.  II  прим*ч.  50)  и  въ  Истор1И  Соловьева 
(къ  т.   П.   прпм.   27). 

41)  Мн*н1я  о  томъ,  на  какой  Немиз*  происходила  означенная  бит- 
ва, различны  (см.  въ  Исторш  Соловьева  къ  т.  II.  прим.  37  и  въ 
опиеан1н  Минской  губер1Т1и  Зелонскаго.  Т.  I.  стр.  6).  Мы  думаемъ, 
что  Всеславъ  по  всей  в*роятности  шелъ  на  помощь  Минску,  но 
опоздалъ,  и  сразился  съ  Яроелавичами  подъ  этимъ  городомъ  на 
р*чк*  Немиз*,  которая  протекала  чрезъ  сам?лй  Мипскъ;  теперь  эта 
р*чка  пг!ресохла. 

42)  Кром*  нашихъ  л*топ11сей  главныя  св*ден1я  объ  Узахъ  и  Ку- 
манахъ  заключаются  у  писателей  визант1йскпхъ,  каковы:  Констан- 
тинъ  Багрянородный,  Скилица  —  Кедренъ,  Зонара,  Анна  Комненъ, 
Георг1Й  Акрополпта,  Никита  Хон^атъ,  Георгий  Пахимеръ,  НикиФоръ 
Грегора,  1оаннъ  Кантакузенъ  и  Георг1й  Кодинъ  (см.  у  Стриттера 
т.  III.  ч.  2.  1Т21са  и  Сотапхса).  О  родств*  Печен*говъ  съ  По- 
ловцами свид*телкствуетъ  Анна  Комненъ,  которая  говоритъ,  что 
Куманы  и  11ечен*ги  говорили  однпмъ  языкомъ.  Куманск1й  словарь 
(записанный  Генуезцами  въ  начал*  XIV  в*ка  и  обнародованный 
Клапротомъ  въ  Метоггез  ге1а11Уе8  а  ГАзхе,  т.  III)  свид*тель- 
ствуетъ,  что  языкъ  Комаповъ  составлялъ  в*твь  Туркотатарекаго 
семейства.  Полагаютъ,  что  назван1е  Куманы  означаютъ  „степняки", 
и  что  русское  Половцы  есть  переводъ  этого  названия,  произведен- 
ный отъ  слова  поле^  степь.  „Кумъ"  на  язык*  татарскихъ  наро- 
довъ  значйтъ  пееокъ;  отсюда  пожалуй  можно  заключить,  что  Куманы 
это  собственно  обитатели  песчаныхъ  степей.  По  свид*тельству  пу- 
тешественника XIII  в*ка  Рубруквиса  Куманы  сами  себя  называли 
Капчашд.  (Кипчаками  досел*  называется   часть  Киргизовъ). 

Что  касается  до  Торковъ,  н*которые  считаютъ  ихъ  остаткомъ 
Угровъ,  изгнанныхъ  изъ  южной  Росс1и  Печен*гами  въ  IX  в*к*. 
Угры  д*йствительно    у  визант1йскихъ  писателей  называются    иногда 
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не  только  Гунназш,  но  и  Турками.  Но  руссюе  л-Ьтописцы  хорошо 
знали  Угровъ  и  всегда  отличали  ихъ  этимъ  именемъ.  Мы,  всл*дъ 
за  Карамзинымъ,  находимъ  бол-Ье  вфроятнымъ,  что  Торки  нашихъ 
д*тописей  тождественны  съ  Узами  визант1Йскнхъ  и  Гузами  араб- 
скихъ  писателей.  Въ  этомъ  убФждаетъ  насъ  и  последовательность 
ихъ  появлен1я  въ  русской  летописи,  послФ  Печен-ЁгоБъ,  прежде 
Половцевъ.  (Въ  числ*  туркменскихъ  родовъ  досел*  существуютъ 
Угузы,  т.  е.  Узы  или  Гузы.  См.  газетныя  изв'ёст1я  въ  март*  1875 
года  о  поход*  полковника  Иванова  за  Аму  Дарью  для  наказан1я 
Туркменъ).  Что  Торки  были  одноплеменны  Печен*гамъ,  Половцамъ  и 
Туркменамъ,  о  томъ  прямо  свид'Ьтельствуетъ  нашъ  л-Ьтописецъ, 
Подъ  1096  годомъ  онъ  говоритъ  о  четырехъ  кол*нахъ  Измаильскихъ: 
„Торкмени,  и  Печен*ги,  и  Торци,  и  Кумани  рекше  Половци". 
Торки  и  Торкмены  очевидно  одно  и  тоже  назван1е,  хотя  въ  данномъ 
случа*  первое  относится  ко  второму  какъ  видъ  къ  роду.  Потомки 
Торковъ,  поселенныхъ  на  южнихъ  границахъ  Руси,  какъ  мы  ска- 
зали,  являются  въ  нашихъ  л^тописяхъ  подъ  общимъ  имевемъ  Чер- 
ныхъ  Клобуковъ;  а  это  имя  есть  ничто  иное  какъ  переводъ  турко- 
татарскаго  назван1я  Кара-Калнаки.  Последнее  назвав1е  принадлежитъ 
въ  наше  время  одному  туркестанскому  племени,  которое  хотя  и 
родственно  Туркменамъ,  однако  им*етъ  свои  отлич1я.  Подъ  именемъ 
Половцевъ  Русская  л*топись  см*шиваетъ  иногда  вм^ст*  Кумановъ 
и  Узовъ;  безъ  сомн*н1я  часть  посл*днихъ  (и  некоторая  часть  Пе- 
чен*говъ)  осталась  въ  южнорусскихъ  степяхъ  и  смешалась  съ  Ку- 
манами. 

Изъ  отд*льныхъ  трактатовъ,  посвященныхъ  этимъ  народамъ, 
упомянемъ:  Сума  „Историческое  разсужденхе  объ  Узахъ  или  По- 
ловцахъ"  (Чт.  Об.  И.  и  Др.  годъ  П1.  №  8.  Съ  датскаго  переводъ 
прото1ерея  Сабинина),  Куника  „О  торкскихъ  Печен*гахъ  и  Полов- 
цахъ  по  мадьярскимъ  источникамъ"  (Учен.  Записки  Академш  по  1 
и  3-му  отд*лен1ямъ.  Т.  Ш.  1855  г.)  и  Блау  ХТеЪег  УоТкзИхиш 
и11(1  бргасЬе  (1ег  Китапеи  (2е1^8с11г1^<;  йег  йеи^бсЬеп 
Мог^еп1аеп{118с11е11  ОвБеПзсЬаП:.  Ье1р2.  1875.  Ш  и  IV  И^Щ. 
На  основан1и  помянутаго  выше  Куманскаго  словаря,  Блау  относитъ 
Кумановъ  къ  Узбекской  в*тви  Турецкаго  племени,  т.  е.  къ  той 
в*тви,  которая  составляетъ  господствующее  населенхе  Хивинскаго 
ханства.  (Та  же  в*твь  составила  ядро  Киргизъ-Кайсацкаго  народа). 
Въ  русской  литератур*  укажемъ  еще  на  очеркъ  г.  Шелъгунова 
,,Русь  и  Половцы ^^  (Св*д*шя  о  гимназш  Креймана.  М.  1873), 
Къ  Куманамъ  относится  самое  древнее  изв*ст1е  о  каменных^  бабахд, 
т.  е.  о  т*хъ  грубыхъ  изваян1яхъ,  которыя  встр*чаются  на  курга- 
нахъ  всей  южной  и  юговосточной  Росс1И  и  частш  въ  Сибири.  Имен- 
но Рубруквисъ  упоминаетъ  объ  обыча*  Кумановъ  ставить  эти  извая- 
шя  на  могильныхъ  насыпяхъ  въ  честь  своихъ  покойниковъ.  См.  гр. 
Уварова  „Сь4ден1я  о  каменныхъ  бабахъ"  съ  указан1емъ  литературы 
этого  предмета  (Труды  перваго  Археологич.  съ*зда). 
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43)  Объ  осад^  п  взят1и  Пере1мышля  Болеславомъ  См*лымъ  доволь- 
но пространно  пов^ствуетъ  Длугошъ. 

44)  О  Б'Ёмецкомъ  посольств*  КЪ  Святославу  Ярославичу  см. 
ЬатЪег1:1  8с11аГпаЪиг^еп818  СЬгопхсоп  подъ  1075  г.  Грамоты 
Григор1я  УП  КЪ  Изяславу  и  Болеславу  напечатаны  въ  Нгзкогхса 
Ки881ае  Мопишеи^а.  Т.  I.  ^2^  1  п  2.  По  словамъ  Татищева, 
Болеславъ,  хоти  п  былъ  вдвойне  родственннкъ  Изяславу,  но  еще 
ближе  приходился  Святославу,  на  дочери  котораго  онъ  былъ  женатъ. 

45)  О  заточен1п  Олега  на  островъ  Родосъ  упомннаетъ  пгуменъ 
Дан1илъ  въ  своемъ  „Хожден1и''  въ  1ерусалимъ. 

46)  П.  С.  Р.  Л*т.  О  дочеряхъ  Всеволода  см.  у  Карамз.  къ  т.  II 
примеч.  156  и  157.  Крнтическ1п  сводъ  всёхъ  латинскихъ  изв^стШ 
о  супружестве  Евпракс1и  съ  Геирнхомъ  1У  находимъ  у  Круга  во 
второмъ  том*  его  Еог8с11ип1^еп  1п  (1ег  аиегеп  безсЬхсЬке 
Ки88]апс18.   8^.   Ре1;ег8Ъ.  1848. 

4^)  Въ  л*тописп  о  м*ст*  съ'Ьзда  сказано:  „въ  Ув*тнчахъ".  Не- 
которые ученые  старались  определить,  гд*  лежали  эти  Ув*тичи,  и 
д'Влали  разныя  предположенхя.  Но  тутъ  очевидное  недоразум*н1е.  Въ 
древнейшемъ  списке  конечно  стояло:  „у  витичева";  малограмотный 
^писатель,  не  разобравъ  хорошо,  принялъ  это  за  одно  слово  и  для 
большей  ясности  прибавилъ  предлогъ  вд.  Впрочемъ  настоящее  чте- 
В1е  встречаемъ  у  Татищева:  „на  Вятичеве". 

48)  П.  Собр.  Рус.   летописей. 

49)  Мономахово  Поучен1е  сохранилось  только  въ  одной  Лавренть- 
евской  летописи.  Расказъ  Владим1ра  о  своемъ  деятельномъ,  про- 
€томъ  образе  жизни  подтверждается  Послан'1емъ  о  Посте,  которое 
митрополитъ  НикпФоръ  написалъ  для  того  же  князя.  Тамъ  говорит- 
ся о  Мономахе,  что  онъ  „более  на  земле  спитъ  и  дому  бегаетъ  и 
светлое  ношен1е  портъ  отгонптъ,  и  по  лесамъ  ходя  сиротину  но- 
ситъ  одежду  и  по-  пути  въ  градъ  входя,  волости  деля,  въ  власти- 
тельную ризу  облачится".  (Русск1я  Достопамятности  I.  68).  Оценку 
Поучен1я  какъ  „памятника  религюзно-нравственныхъ  воззренш",  см. 
въ  статье  С.  Протопопова  С^урн.   Мин.  Нар.  Пр.   1874.  Февраль). 

50)  П.  С.  Лет.  Т.  П. 

51)  Летопись  наша  (именно  Ипатьевская)  только  вкратце  упоми- 
ваетъ  подъ  1122  годомъ:  „И  Володаря  яша  Ляхове  лестью,  Василь- 
кова  брата".  Подробности  мы  находимъ  въ  латино-польскихъ  источ- 
нпкахъ,  именно  у  Герборда  въ  жизни  Оттона,  епископа  Бамберг- 
скаго,  у  Кадлубка  и  БогуФала.  (См.  Белевскаго  Мопитеп1:а  Ро1о111ае 
Н1з1ог1са.  Т.  II.  стр.  2,  74,  350  и  508).  О  захвате  русскаго 
князя  они  сообщаютъ  несовсемъ  согласно;  по  Кадлубку  и  БогуФалу 
онъ  былъ  схваченъ  на  пиру;  но  вероятнее  и  обстоятельнее  другихъ 
расказываетъ  о  взят1и  его  на  охоте  и  выкупе  Гербордъ.  Длугошъ 
говорптъ,  будто  Володарь  былъ  плененъ  въ  сраженш.  Онъ  прибав- 
дяетъ,  что  Болеславъ  взялъ  за  Володаря  окупу  20.000  марокъ  се- 
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ребра  и  500  сосудовъ,  т.  е.  блюдъ,  чашъ  и  ковшей  греческой  ра- 
боты. Ипатьевская  летопись  подъ  1145  годомъ  сообщаетъ  о  судьбъ 
в^роломнаго  Петра  Власта.  Преемннкъ  Болеслава  Кривоустаго  Вла- 
диславъ  II  велЪлъ  его  ослепить,  ур-Ьзать  ему  языкъ,  разграбить 
его  домъ  и  выгнать  его  съ  женою  и  д:Бтьмп.  Онъ  нашелъ  убъжище 
на  Руси. 

52)  См.  у  Карамз.  т.  II.  глава  У II  и  прим.  240  и  241. 

53)  О  предпр1ятш  Леона  Дюгеновнча  и  посылк15  русскаго  войска 
Владим1ромъ  Мономахомъ  въ  дунайск1е  города  сообщаютъ  почти  вс* 
списки  русскихъ  летописей,  которые  при  этомъ  называютъ  Леона 
зятемъ  Владимира  (за  исключенгемъ  Густынской,  которая  называ- 
етъ  его  зятемъ  Володаря). 

Къ  тому  же  времени  относится  сомнительный  разсказъ  нъкото- 
рыхъ  поздн^Вйшихъ  лФтописныхъ  сводовъ  о  томъ,  что  русск1я 
войска  разорили  0рак1ю  и  осадили  савшй  Константинополь.  Тогда 
устрашенный  императоръ  Алекс1Ёй  Комненъ  будто  бы  послалъ  кг- 
Владнм1ру  Мономаху  СФесскаго  митрополита  НеоФита  и  другнхъ 
знатныхъ  людей  съ  просьбою  о  мир:Ь  и  съ  богатыми  дарами,  ме- 
жду которыми  находились:  крестъ  изъ  животворящаго  древа,  золо- 
той в-Ёнецъ,  золотая  цЪпь  и  бармы  (оплечье)  императора  Констан- 
тина Мономаха,  сердоликовая  чаша  императора  Августа,  скипетръ 
и  пр.  НеоФитъ  торжественно  возложилъ  на  Владим1ра  в-Ьнецъ  и 
бармы,  и  назвалъ  его  царемъ.  (См.  своды  Нбконовск1Й,  Воскресен- 
ск1й  и  Густынск1й,  а  также  о  рукописныхъ  пов^Ьстяхъ  у  Карамз. 
къ  т.  II  прим.  220).  По  всей  въяроятности  этотъ  расказъ  сло- 
жился во  времена  гораздо  бол-Ье  поздн1я,  ч1змъ  XII  вЪкъ,  менчду 
прочимъ  для  того,  чтобы  объяснить  происхожден1е  знаменитой 
Мономаховой  шапки  и  другихъ  регал1й,  который  возлагались  при 
коронован1н  велнкихъ  князей  и  царей  московскихъ;  он*  и  досел* 
употребляются  при  коронаши  нашихъ  царей  (хранятся  въ  Москов. 
Оружейн.  палат*). 

Замечательно,  что  греческ1е  источники  совсёмъ  не  упоминаютъ 
ни  о  Льв*  Д1огенович'Ё,  какъ  зят*  Мономаховомъ,  ни  о  войн*  по- 
сл-Ёдняго  съ  Греками.  По  ихъ  изв*ст1ямъ,  сынъ  Д1огена  Констан- 
тинъ  еще  ранЪе  того  погнбъ  въ  сражен1и  съ  Турками  близъ  Ан- 
т1ох1и  (см.  у  Вр1енн1я  и  Анны  Комненъ);  а  посл*  того  явился  ка- 
кой то  самозванецъ,  выдававш1Й  себя  за  этого  сына  Дюгена.  Онъ 
былъ  сосланъ  въ  Херсонесъ  Таврическ1Й,  оттуда  б-Вжалъ  къ  Полов- 
цамъ  и  вм*ст*  съ  ними  вторгся  во  0рак]ю,  но  былъ  обманомъ 
захваченъ  въ  плЪнъ  Греками  и  осл^плонъ.  О  поход*  съ  Половца- 
ми на  Греческую  землю  и  ослЪпленш  его  упоминаютъ  и  вс*  наши 
л*тописи  подъ  1095  г.,  называя  этого  самозванца  просто  Девгенн- 
чемъ.  По  н*которьшъ  сообра;кен1нмъ  и  въ  предпр1ят1и  этого  Лже- 
константинч  участвовали  не  одни  Половцы,  но  и  Русь.  Онъ  дей- 
ствительно проникъ  во  0рак1ю  и  осадилъ  Адрианополь.  (См.  Ва- 
сильевскаго  „Впзаит1я  и  Печеигги"-  въ  Я^урн.  Мин.  Нар.  Пр.  1872 


БРИМФЧАНТЯ    КЪ    ПЕРВОЙ    ЧАСТИ.  311 

г.  Декабрь).  Можетъ  быть  это  предпр1лт1е  и  подало  поводъ  къ 
вышеупомянутому  расказу  о  войн*  Руссовъ  во  0рак1*и  (прпчемъ 
вместо  Адр1авополя  названъ  Константинополь)  и  присылк*  даровъ 
Владпм1ру  Мономаху.  Бо  и  другой  синъ  Д1(1гена  Леоиъ,  по  сло- 
вамъ  Анны  Комненъ,  былъ  убитъ  не  въ  Дорпстол*,  а  въ  сраже- 
вш  съ  Печенегами,  въ  1068  г.  Итакъ  кто  же  былъ  зятемъ  Вла- 
дим!ра,  истинный  царевичъ  или  самозпанецъ?  Вообще  вс*  эти  из- 
Б*ст1я  довольно  тсмны  И  сбивчпвы.  г.  Васильевск1Й  предлагаетъ 
догадку,  что  Романъ  Д1огенъ  кром*  упомянутыхъ  им'Ьлъ  и  другихъ 
сыновей,  такъ  какъ  онъ  женатъ  былъ  два  раза;  что  кром*  Льва, 
родквшагося  отъ  втораго  брака,  у  него  вероятно  былъ  еше  сынъ 
Левъ  отъ  герваго  брака,  и  что  этотъ  то  посл*дн1Й,  названный  въ 
вашей  л'Ьтоппси  зятемъ  Владим1ра  Мономаха,  былъ  женатъ  не  на 
дочери  его,  а  на  сестр*.  („Русско-Впзант1Йск1е  отрывкн''\  Журн. 
Мин.  Н.  Пр.  1875.  Декабрь).  Предположен1"е  о  двухъ  Львахъ, 
сЪновьяхъ  Д1огена  отъ  разныхъ  матерей,  находпмъ  вполн*  вкроят- 
нымъ;  но  полагаемъ,  что,  на  оборотъ,  Левъ,  убитый  въ  1088  г., 
происходилъ  отъ  перваго  брака,  а  Левъ,  погибш1Й  въ  И16  г., 
рожденъ  отъ  втораго,  когда  Д^огеиъ  уже  царствовалъ  (1067  — 1071), 
и  следовательно  зять  Владимира  Мономаха  былъ  не  только  истин-  - 
ный  царевнчъ,  но  и  .у.порФнрородный'^.  Что  же  касается  до  предло- 
жен1я  преемника  Дтогенова  Михаила  УН  Дуки  (1071 — 1078),  кото- 
рый сваталъ  для  своего  брата  Константина  дочь  какого  то  князя, 
то  г.  Васильевск1Й  основательно  полагаетъ,  что  этотъ  князь  былъ 
никто  иной  какъ  Всеволодъ,  отецъ  Владим1ра Мономаха.  (Объ  этомъ 
сватовств*  идетъ  речь  въ  двухъ  письиахъ  Михаила  VII,  обнпродо- 
ванныхъ  ученымъ  грекомъ  Саеою  въ  Аппиа1ге  йе  Га880с1а11оп 
роиг  Гепсоига^етеп!  йез  е1и(1е8  ^гедиез  еп  Егапсе.  1875). 
Но  сватовство  очевидно  не  состоялось;  также  какъ  вероятно  не 
успело  окончиться  бракомъ  и  то  сватовство  Михайлова  предше- 
ственника, на  которое  есть  намекъ  въ  данныхъ  письмахъ.  Можетъ 
быть,  въ  обоихъ  случаяхъ  оно  относилось  къ  известной  Яяк* 
дочери  Всеволода,  которая  не  даромъ  же  осталась  девицею,  и, 
будучи  монахиней,    предпринимала  путешествие  въ  Царьградъ. 

О  смерти     Василька    Леоновича    К1евская    летопись    (по    Ипат. 
списку)    упоминаетъ    подъ   1196  г.  Иначе   она  называетъ  его  тутъ 
же  ^Василько  Маричичъ,  внукъ    Володимтра*^,  т.  е.  по  матери  Ма- 1 
р1И.    Очевидно    Леоновичъ  и  Маричичъ    одно    и  тоже    лицо.    Таже  \ 
летопись  сообшаетъ  и  о  браке  Мономаховой  внучки  съ  греческимъ  1 
царевичемъ;  о  какомъ  царевиче  здесь    говорится,    неизвестно.   Ка-  ' 
рамзинъ  полагалъ,  что  это   Алексей,  сынъ  императора  Тоанна  Ком- 
вена  (т.  II.  прим.  242). 

^^)  „Сказанхя  о  Борисе  и  Глебе"",  изданныя  по  тремъ  разнымъ 
спискамъ  О.  М.  Бодянскимъ  въ  Чтен.  Об.  И.  и  Др.  1859  кн.  I, 
и  1870  кн.  3.  „СильЕестроБСк1й  списокъ  Сказан1й  о  свв.  Борисе 
в  Глебе",    изданный    отдельно  И.    И.  Срезневскимъ    по    поручен1Ю 


312  ПРПМФЧАН1Я    КЪ    ПЕРВОЙ    ЧАСТИ. 

Археологич.  Общества.  Спб.  1860.  Въ  томъ  и  другомъ  изданш 
помещены  Сказан1Я  въ  двухъ  редакшяхъ:  первая  редакц1я  бол1Ве 
древняя  и  оканчивающаяся  перенесешемъ  мощей  въ  1072  г.,  при- 
надлежитъ  Нестору,  который  самъ  свид-Ьтельствуетъ  о  томъ  въ 
кони*.  Вторая  редакшя,  оканчивающаяся  перенесен1емъ  1115  года, 
бол-Ёе  украшена  и  очевидно  бол:Ве  поздняго  происхожден1я  (о  томъ 
см.  ниже  въ  прим.  58).  О  существованш  Борисоглебской  церкви 
въ  Константинополе  свид*тельствуетъ  Путешествге  новогород.  арх1- 
епископа  Антошя,  изданное  подъ  редакшей  Саваитова.  Спб.  1872. 

5^)  См.  у  Миня  8.  Т]1ео(1оги8  8^исИ1;а.  Ра1;го1о^1ае  ^ошиз 
ХС1Х.  Полн'Вйш1й  и  древнейшхй  изъ  славянскихъ  списковъ  Сту- 
д1Йскаго  устава,  хранится  въ  Москов.  Синод.  библ10тек'В  подъ  ^"з 
330.  (Опис.  рукописей  Синод,  библ.  III.  стр.  229).  Несколько  лю- 
бопытныхъ  замечан1Й  о  редакщи  Студшскаго  устава,  принадлежащей 
патр1арху  Алекс1ю  въ  перв.  половин*  XI  века,  и  вл1ян1и  этого  уста- 
ва на  монастыри  греческхе  и  итальянск1е  см.  у  архим.  Серг1я 
„Полный  месяцесловъ  востока".  Т.  I.  М.  1875. 

^6)  Источниками  для  начальной  исторш  Шевопечерскаго  монасты- 
ря и  его  подвижниковъ  служатъ:  Поли.  Соб.  Рус.  Лет.  (списки 
Ипатской  и  Лаврент.).  Жит1е  0еодос1я  игумена  Печерскаго,  издан- 
ное Бодянскимъ  по  списку  XII  века  въ  Чт.  Об.  И.  и  Др.  1858  г. 
кн.  3-я.  Въ  русскомъ  переводе  преосв.  Филарета  Харьковскаго 
это  жит1е  издано  въ  Ученыхъ  Запискахъ  Академ1и  Наукъ.  Кн.  II. 
1856  г.  Послан1е  епископа  Симона  къ  Поликарпу,  напечатанное  въ 
Памятникахъ  XII  века,  изданныхъ  Калайдовичемъ.  М.  1821.  Тоже 
жит1е  Оеодос1я,  Похвальное  слово  ему,  а  также  сказан1я  Симона  и 
Поликарпа,  относяицяся  къ  началу  Печерскаго  монастыря  и  къ  по- 
строен1Ю  Успенскаго  храма,  см.  въ  „Памятникахъ  Литературы  ХП  и 
ХШ  вековъ"  В.  Яковлева.  Спб.  1872.  Сказан1я  эти  напечатаны  имъ 
по  рукописный1ъ  сборникамъ  Патерика  Печерскаго  и  другимъ  руко- 
писямъ  Импер.  Публич.  библ1отеки.  Кроме  того,  „О  начале  мона- 
шества въ  Росс1и''  въ  Прибавлен1яхъ  къ  творен1ямъ  свв.  Отцовъ, 
годъ  УП1.  кн.  4.  О  Патерике  Печерскомъ  см.:  Кубарева  въ  Чтен. 
Об.  И.  и  Др.  1847.  №  9,  и  1858.  ]\2  3.;  Казанскаго  во  Времен. 
Об.  И.  и  Др.  ]^  7,  и  „Обзоръ  редакц1Й  К1евопечерскаго  патерика" 
въ  Извест.  2-го  Отделен1я  Акад.  Н.  т.   У. 

^^)  Упомянутый  сочинешя  митрополитовъ  1оанна  и  НикиФора  на- 
печатаны въ  Русс.  Достопамятностяхъ.  Часть  I.  М.  1815,  и  въ 
Памятникахъ  XII  века,  изданныхъ  Калайдовичемъ.  М.  1821.  Сочи- 
нен1я  Иларюна  изданы  въ  Прибавленхяхъ  къ  творен1ямъ  свв.  Отцовъ. 
1844  г.  и  въ  Чтен1яхъ  Моск.  Об.  И.  и  Др.  1848  г.  Х2  7.  съ  пре- 
дйсло81емъ  Бодянскаго.  Объ  этихъ  сочинен1яхъ  несколько  справед- 
ливыхъ  замечан1й  см.  у  Шевырева  въ  его  „Истор1и  Русской  сло- 
весности, преимущественно  древней".  М.  1846.  Лек1ия  шестая. 
Тому  же  Иларгону  приписываютъ  еще  „Поучен1е  о  пользе  душевной", 
но  едвали    основательно:    на  что    указалъ    преосвященный    Макар1й 
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въ  своей  .,11стор1и  Рус.  Церкви"  П.  81.  Похвала  Владимиру  1ако- 
ва  Мниха  напечатана  въ  Христ1анскомъ  Чтен1и  1849  г.  Тамъ 
по.м*щено  и  Жит1е  Владимира,  которое  считаютъ  пропзведен1емъ  то- 
го же  1акова,  но  совершенно  несправедливо;  такъ  какъ  это  Ж1гае 
нм-Ьотъ  признаки  гораздо  поздн-Ёйшаго  сочинен1я.  Существуетъ  еще 
„Послан1е  къ  князю  Ди.мптр1ю'",  сочинитель  котораго  называетъ  себя 
также  монахомъ  1аковомъ:  онъ  увЪшеваетъ  своего  духовнаго  сына 
во.здерживаться  отъ  пьянства  и  нецеломудренной  жизни.  Думаютъ, 
что  послан1е  принадлежитъ  тому  же  1акову,  а  въ  Димитр!*  хотятъ 
видеть  великаго  князя  Пзяслава  Ярославича.  Но  и  это  сомнительно. 
Востоковъ  указывалъ  на  великаго  князя  Димитр1я  Александровича, 
т.  е.  на  XIII  вЪкъ  (Описан1е  рукописей  Румянц.  музея.  304).  По- 
слан[е  это  вполн*  напечатано  въ  Истор1и  Рус.  Церкви  Макар1я.  II. 
Примеч.  254.  Слова  и  поучен1я  0еодос1я,  отчасти  вполн;В,  отчасти 
въ  отрывкахъ,  изданы  тЬшъ  же  преосвящ.  Макар1емъ  въ  Ученыхъ 
запискахъ  Академш  Наукъ.  Кн.  П.  1856  г.  См.  его  же  статью 
..Преподобный  веодос1Й  Печерск1Й  какъ  писатель"  въ  Историческихъ 
Чтен1яхъ  о  Язык*  и  Словесности".  Спб.  1855.  О  сочинешяхъ  воодо- 
С1Я,  1оанна  и  НикиФора,  относившихся  къ  отлич1ямъ  Латинской  церк- 
ви, любопытный  данныя  собраны  въ  „Обзор*  древнерусскихъ  поле- 
мнческихъ  сочинен1Й  протнвъ  Латинянъ"  Андр.  Попова.  М.  1875. 
Этотъ  добросовестный  пзслЪдователь  приводитъ  визант1йск1е  перво- 
образы, которымъ  следовали  помянутыя  сочинен1я,  особенно  посла- 
Н1е  константинопольскаго  патртарха  Михаила  Керулар1я  къ  патр1ар- 
ху  антюх! некому  Петру,  прилагая  къ  подлиннику  и  древшй  славян- 
€к1й  переводъ  этого   послаи1я. 

58)  Наши  ученые  изсл^дователи,  каковы  Погодииъ  (Древняя  Рус- 
ская исторхя),  преосвященный  Фяларетъ  („Обзоръ  Духовной  Рус- 
ской литературы"  и  „Истор1я  Русской  церкви"),  преосвященный 
Макар1й  („Истор1я  Русской  церкви")  и  И.  И.  Срезневск1Й  (см.  его 
изсл^довантя  въ  Извест.  Акад.  Н.  т.  П.),  болЪе  распространенную 
п  болЪе  украшенную  редакц1ю  сказанхй  о  Борис*  и  Гл*б*  припи- 
сываютъ  1акову  Мниху,  автору  Похвалы  Владим1ру,  тому  1акову, 
котораго  беодосШ  желалъ  назначить  своимъ  преемникомъ.  Мы  поз- 
г.оляемъ  себ*  не  согласиться  съ  этимъ  мн*н1емъ.  Оно  основано  на 
томъ,  что  въ  Похвал*  Владим1ру  сочинитель  говоритъ  о  своемъ 
прославлен1и  сыновей  Владим1ра,  „свв.  славныхъ  мученяковъ  Бори- 
са и  Гл*ба".  Отсюда  выходитъ,  будто  Несторово  сказаше  о  Бори- 
с*  и  Гл*б*  написано  поел*  сказан1я  1акова;  ибо  1аковъ  былъ  стар- 
ше Нестора:  0еодое1й  предлагалъ  1акова  въ  игумены  въ  то  время, 
когда  Несторъ  еще  и  въ  монастырь  не  ветупалъ.  Но  сличен1е  обо- 
пхъ  сочинен1й  уб*ждаетъ  насъ,  что  наоборотъ  старшее  изъ  нихъ 
есть  то,  которое  принадлежитъ  Нестору.  Второе,  6ол*е  полное, 
6ол*е  украшенное  цв*тами  краснор*ч*1я,  очевидно  кром*  Нестора 
пользовалось  и  другими  источниками;  такъ  какъ  въ  немъ  есть  н*- 
которыя    отлич1я   п  прнбавлен1я.    Это    второе    сочпнен1е    дополнено 
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расказомъ  о  третьемъ  перенесен1н  мощей  въ  1115  г.;  тогда  какъ 
Несторъ  сканчпваетъ  вторымъ  переиесен1емъ,  т.  е.  1072  годомъ. 
Посл'Вдиее  обстоятельство  конечно  ■указываетъ  на  то,  что  бол*е 
полная  редакц1я  есть  и  бол^Ье  поздняя.  Е.акъ  на  признакъ  поздн'ёй- 
шаго  лроисхоя;ден1'я  укажу  еще  на  искан-енный  расказъ  о  смерти 
Гл-Ьба,  будто  бы  именемъ  отца  вызваннаго  Святополкомъ  изъ  Му- 
рома. По  Несторовой  редакшн  Гл*бъ  бвжалъ  изъ  К1ева  отъ  гро- 
зящей опасности  и  былъ  вастнгнутъ  дорогою;  что  гораздо  бол*е 
согласно  съ  логикой  и  съ  обстоятельствами  и  прямо  указываетъ  ва 
автора,  по  времени  бол:6е  блнзкаго  къ  со6ыт1ю.  Указку  также  на 
Приточника,  о  которомъ  упоминаетъ  60.1*0  полное  сказан1е  въ  сво- 
емъ  .начал'Ь;  если  тутъ  разумеется  изв'бстный  Дан1илъ  Заточникъ, 
то  опять  им^емъ  явный  признакъ  поздн^йшаго  сочинен1я.  Что  ка- 
сается до  Такова  Мниха,  автора  Похвалы  Владим1ру,  то  по  всей 
вероятности  онъ  написалъ  подобную  л;е  похвалу  Борису  и  Глебу; 
чемъ  и  можно  объяснить  его  вышеприведенное  о  вихъ  упоминан1е. 
Что  Несторъ  первый  собралъ,  привелъ  въ  порядокъ  и  изложилъ 
сказан1я  о  Борисе  и  Глебе,  о  томъ  онъ  ясно  свидетельствуетъ  въ 
своемъ  предислов1и:  „Елико  слышахъ  отъ  некыхъ  христолюбеиъ, 
то  да  исповеде".  И  потомъ  въ  заключен1е  Л1йт1я:  „Се  же  азъ  Не- 
сторъ грешный  о  жит1и  и  о  погублен1и  и  о  чюдесехъ  святою  и 
блаженою  страстотерпцю  сею,  опасне  ведушихъ  исписавы  (испы- 
тавъ?},  а  другая  самъ  сведы,  отъ  многихъ  мала  въписахъ,  да  по- 
читающе  славятъ  Бога".  Нетъ  вероят1я,  что  бы  онъ  не  зналъ  и  не 
упомянулъ  о  подобномъ  труде,  уже  сделанномъ  до  него  другимъ 
печерскимъ  инокомъ,  если  бы  таковой  трудъ  супюствовалъ.  Не 
могъ  бы  онъ  исключительно  приписать  себе  сочпнев1е,  въ  которомъ 
только  сокращалъ  1акова  Мниха.  Повторяю,  приписанное  последне- 
му сказанье  о  Борисе  и  Глебе  есть  очевидно  сочинен1е  гораздо 
позднейшее  сравнительно   съ  Несторовымъ. 

59)  Мы  съ  вамерен1емъ  распространяемся  о  Несторе  и  Сильвест- 
ре, что  бы  воздать  должное  каждому  изъ  этихъ  двухъ  основателей 
русской  истор10граФ1и  и  по  мере  силъ  способствовать  более  пра- 
вильному взгляду  на  происхожден1е  вашей  летописи.  Вопросъ  о  на- 
чальной Русской  летописи  занималъ  многихъ  ученыхъ  и  имеетъ  об- 
ширную    литературу.    Назову  важненш1е  труды   по  этому  вопросу: 

Шлёцера  ^е81ог.  4  ВаБ(1е.  ОбШп^еп  1802  —  1809.  Этотъ 
трудъ  переведенъ  порусски  Языковымъ.  П.  Строева  „О  визант1Й- 
скихъ  источникахъ  Нестора"  въ  Трудахъ  Об.  И.  и  Др.  1У.  (Ему 
принадлежитъ  честь  первому  указать  на  хронику  Георггя  Амартола, 
какъ  на  главный  источникъ  для  нашей  начальной  летописи).  Перево- 
у^иНова  „О  русскихъ  летописяхъ  и  летописателяхъ"  въ  Трудахъ  Рос. 
Акад.  ч.  1У.  1841.  Буткова  „Оборона  летописи  Русской  отъ  на- 
вета скептиковъ"  Спб.  1840.  Кубарева  „Несторъ"  въ  Рус.  Историч. 
Сборнике  1842.  т.  IV.  Иванов  с  две  статьи  о  летописяхъ  въ  Уче- 
ныхъ Зап.  Казан.  Ун(!верситета.   1843.  кн.  2  иЗ.  Кн.  М.  Оболенска- 
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го  „Супрасльская  летопись".  М.  1836,  а  также  „Л*топись  Переяславля 
Суздальскаго^''  во  Временник-Ь  Об.  И.  и  Др.  IX.,  и  „О  первоначаль- 
ной Русской  летописи".  М.  1870,  съ  прнложенгемъ  1875  г.  Бгь- , 
ляева  „О  Несторовой  л-ётописн"  въ  Чт.  Об.  И.  н  Др.  1847.  У.  и 
еще  во  Временнпк'Ь  II  и  У.  Полпнова  „Ки6л10граФ11ч.  обзоръ  рус. 
летописей".  Спб.  1850.  Казанскаго  статьи  о  лВтоппсяхъ  во  Времен. 
III,  X  и  XIII.  Бол^е  всёхъ  посвятилъ  труда  и  времени  этому  во- 
просу Ж.  П.  Погодинб^  который  печаталъ  изсл'Ёдовап1н  о  немъ  от- 
д'Вльно  и  въ  повременныхъ  издан1яхъ,  а  потомъ  собралъ  и  свелъ 
ихъ  въ  свонхъ  „Изсл'6дован1яхъ,  Зам4чав1яхъ  и  лекц1ихъ  о  Русской 
исторш".  Т.  I  и  IV.  Въ  первомъ  томЪ  заключается  и  его  полеми- 
ка съ  такъ  наз.  Скептическою  школою,  отвергавшею  достоверность 
древней  Л'Ётоппси.  Представителяли  этой  школы  были:  Каченовскгй 
„О  баснословныхъ  временахъ  Русской  истор1и"  въ  Учен.  Зап.  Нос- 
ков. Унпвер.  годъ  III  ]\о]\о  2  и  3.,  С.  Строевб  „О  мнимой  древно- 
сти Русской  л'Ьтописи"  Спб.  1835  и  „О  недостоверности  древней 
Русской  истор1п"  Спб.  1834  (подъ  псевдонимомъ  Скромненко).  То- 
го же  летоппснаго  вопроса  касались  наши  истор10граФЫ  Татищевд, 
Еарамзинд,  Полевой  и  Соловьсвб  при  обозреяш  источниковъ  Рус- 
ской истор1и  и  памятниковъ  древнерусской  Словесности;  кром*  то- 
го Шевыревб  въ  I  томе  своей  „Истор1и  Русской  Словесности"  и 
Костомарово  „Лекши"  Спб.  1861.  Далее  замечательны  труды: 
Срезневского  въ  Известхяхъ  Акад.  Н.  III-,  Лавровскаго  у^О  летописи 
Якпмовской"  въ  Учен.  Запискахъ  втораго  отд.  Акад.  Н.  кн.  П.; 
особенно  Сухомлинова  „О  древней  Русской  летописи  какъ  памят- 
нике литературномъ"  въ  Учен.  Зап.  втор,  отд  Акад.  Н.  III.  и  Бес- 
тужева-Рюмина „О  составе  Русскихъ  летописей"  въ  4  выпуске 
Лътописи  заннт1й  Археографической  коммисс1и.Г1оследн1Й  трудъ  пред- 
ставляетъ  полный  и  тщательно  составленный  сводъ  всехъ  преды- 
дущихъ  работъ  по  этому  вопросу. 

Известно,  что  составлен1е  Повести  временныхъ  летъ  еще  въ  древ- 
ней Росс1и  приписывалось  к1евопечерскому  иноку  Нестору.  Это  мне- 
Н1е  доселе  оставалось  въ  нашей  встор1ограФ1и;  хотя  некоторые 
ученые  уже  высказывали  сомнен1е  въ  его  справедливости  и  предпо- 
ложен1е,  что  начальная  летопись  вероятно  принадлежитъ  не  Несто- 
ру, а  Сильвестру  Выд^бецкому.  Мы  решительно  присоединяемся  къ 
последнему  заключен1ю. 

Вотъ  главнейш1я  наши  основан1я: 

1.  Несторъ  самъ  заявляетъ  о  себе  въ  своихъ  произведен1яхъ, 
именно  въ  Жит1и  Бориса  и  Глеба  и  въ  Ллит1и  0еодос1я  Печерскаго, 
заявляетъ  согласно  съ  обычаемъ  того  времени  въ  предислов1и  или 
въ  послесловш.  Но  въ  летописи  онъ  нигде  себя  не  называетъ  и 
нигде  этого  труда  себе  не  припнсываетъ.  Въ  дошедшихъ  до  насъ 
спнскахъ  летописныхъ  сводовъ  въ  заглав1и  большею  частхю  гово- 
рится: „Се  повести  временныхъ  летъ  черноризца  беодосьева  мона- 
стыря Печерскаго",  и  въ    одномъ    только    Хлебниковскомъ  списке, 
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относящемся  къ  XVI  в*ку,  стоитъ:  „Нестора,  черноризца  бедосье- 
ва  монастыря".  Но  въ  древнФншемъ  списков,  Лаврентьевскомъ,  со- 
вс*мъ  н*тъ  словъ  о  черноризц*  Печерскаго  монастыря.  Очевидно 
это  прибавка  позднейшая,  вставленная  подъ  вл1ян1емъ  уже  сложив- 
шагося  мн*н1я,  что  л-ётопйсь  принадлежитъ  Нестору.  Поводъ  къ  та- 
кому мн*н1ю  могъ  подать  инокъ  печерск1Й  Поликарпъ,  который  на- 
зываетъ  Нестора  лгьтописцемд  въ  своемъ  послан1и  къ  Акпндияу  и 
въ  житш  Никиты  Затворника.  Поликарпъ  писалъ  6ол1Ёе  ста  лЪтъ 
спустя  поел*  Сильвестра:  онъ  или  си*шалъ  его  трудъ  съ  произ- 
веден1ямн  Нестора,  котораго  авторская  слава  была  велика  особенно 
между  печерскими  иноками;  или  (что  в'броятн'Ёе)  назвалъ  посл1&дняго 
лФтописцемъ  по  отношен1ю  къ  Печорскому  монастырю,  т.  е.  къ  его 
Жит1ю  веодос1я,  которое  есть  въ  то  же  время  начальная  л-Ьтопись 
этого  монастыря. 

2.  Сличенте  Повести  временныхъ  л*тъ  съ  несомненными  произ- 
ведешями  Нестора,  т.  е.  съ  Я1ИТ1емъ  Бориса  и  Глеба  и  съ  Жит1- 
емъ  0еодос1я,  ясно  указываетъ,  что  первая  не  могла  быть  написана 
темъ  же  лицомъ:  ибо  между  ними  встречаются  существенный  разно- 
глас1я.  Надримеръ,  въ  летописи  при  расказе  о  введенш  СтудШска- 
го  устава  въ  Печерск1Й  монастырь  сказано,  что  беодосш  прнни- 
малъ  всякаго  приходящаго;  „къ  нему  же  и  азъ  придохъ  худый  н 
недостойный  рабъ,  и  пр1ятъ  ми  летъ  ми  сущю  17  отъ  рожден1я 
моего".  Между  темъ  въ  Жйт1н  0еодос1я  Несторъ  говоритъ  о  себе: 
„пр1ятъ  же  быхъ  игуменомъ  СтеФаномъ,  и  яко  же  отъ  того  остри- 
женъ  бывъ".  Отсюда  ясно,  что  не  Несторъ  говоритъ  о  своемъ  вступ- 
леи1й  въ  монастырь  семнадцатилетнимъ  юношею  при  веодос1е;  да 
онъ  самъ  въ  Жит1и  не  скрываетъ,  что  лично  не  заалъ  игумена  и 
писалъ  о  немъ  по  расказамъ  другихъ.  Разнореч1е  въ  расказе  объ 
уб1ен1и  Глеба  въ  летописи  и  въ  сочиненш  Нестора  мы  уже  приво- 
дили. (Сказан1е  о  Борисе  и  Глебе  позднейшей,  не  Несторовой,  ре- 
дакции следуетъ  въ  этомъ  случае  летописи).  Затемъ  можно  указать 
на  друг1я,  более  мелк1я,  разноглас1я,  каковы:  разныя  лица,  посред- 
ствомъ  которыхъ  Оеодос1й  досталъ  Студ1Йск1Й  уставъ,  разница  въ 
расказе  о  кончине  0еодос1я,  о  назначенхи  ему  преемника  и  пр.  (Раз- 
ноглас1я  Нестора  съ  летописью  особенно  ярко  указаны  Казанскимъ 
въ  Отечест.  Зап.  1851.  Январь). 

3.  Что  начальная  летопись  составлена  игуменомъ  Сильвестромъ, 
о  томъ  онъ  самъ  свидетельствуете  по  обычаю  въ  конце  ея,  имен- 
но подъ  1110  годомъ:  „Игуменъ  Сильвестръ  святаго  Михаила  на- 
писахъ  книги  си  летописецъ,  надеяся  отъ  Бога  милость  прхяти, 
при  князе  Болодим1ре,  княжащу  ему  въ  К1еве,  а  мне  въ  то  время 
игуменящу  у  св.  Михаила,  въ  6624  (1116)  индикта  9  лета,  а  иже 
чтетъ  книги  с1я,  то  буди  ми  въ  молитвахъ".  Обыкаовенно  думали, 
что  Сильрестръ  былъ  только  переписчикомъ  Повести  и  ея  продол- 
жателемъ.  Несостоятельность  такого  предположен1я  вытекаетъ  нзъ 
сличения  начала  Повести  съ  приведенною  сейчасъ  припискою  Гиль- 
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вестра.  Въ  начал*  ея  есть  хронологическая  роспись  к1евскихъ  кня- 
зей отъ  Олега  до  смерти  Святополка  Михаила.  Следовательно  По- 
в^сть  начата  поел*  1113  года,  въ  княжен1е  Мономаха;  приписка  Силь- 
вестра тоже  подтверждаетъ,  что  онъ  напнсалъ  свой  лФтописедъ  при 
Мономах*  и  закончнлъ  трудъ  въ  1116  году.  НФтъ  ни  мал*йшаго 
в*роят1я  предположить,  что  бы  въ  этотъ  коротк1й  промежутокъ  вре- 
мени (1113 — 1116)  Несторъ  въ  Печерскомъ  монастыр*  составилъ 
л*топись;  а  Сильвестръ  усп*лъ  достать  ее  и  переписать,  да  еще 
выдать  за  собственное  произведен1е,  ни  словомъ  не  упомянувъ  о 
Нестор*! 

4.  Св*ден1я,  добытый  для  1Тов*сти  отъ  весьма  разнообразныхъ 
лицъ,  между  прочимъ  отъ  знатн*ншихъ  бояръ  и  самихъ  князей  (на- 
прпм*ръ,  договорный  грамоты)  и  несколько  ОФФишальный  характеръ 
л*тописи  указываютъ,  что  она  принадлежала  не  простому,  смирен- 
ному иноку,  а  игумену,  который  былъ  вхожъ  въ  княж1Й  дворецъ, 
призывался  иногда  въ  княжую  думу,  участвовалъ  въ  торжествахъ, 
посольствахъ  и  т.  п.  (0ФФиц1альный  характеръ  л*тописи  доказывалъ 
и  самъ  главный  защитникъ  ея  мнимой  принадлежности  Нестору  М. 
П.  Погодинъ.  См.  его  Р1зсл*дд.  и  лекши.  IV.  стр.  7).  Что  л*то- 
пнсь  предпринята  была  игуменомъ  Выдубецкаго  монастыря  и  при 
поошрен1и  самимъ  Мономахомъ,  естественно  вытекаетъ  изъ  близ- 
кихъ  отношен1Й  этого  монастыря  къ  своему  благод*телю  Всеволоду 
и  его  потомству.  И  д*йствительно,  Пов*сть,  поел*  знаменитой  Пе- 
черской  обители,  сл*дитъ  за  главными  событ1ями  Выдубецкаго  мо- 
настыря 6ол*е  ч*мъ  за  какимъ  либо  другимъ.  Особенно  хвалебный 
тонъ  л*тописи  ко  всему,  касающемуся  Владим1ра  Мономаха,  а  так- 
же пом*щеше  его  письма  къ  Олегу  и  Поучен1я  д*тямъ  несомн*нно 
указываютъ  на  личныя  отношешя  л*тописца  къ  этому  князю  и  на 
покровительство  посл*дняго;  что  подтверждается  и  посл*довавшимъ 
вскор*  поел*  л*тописнаго  труда  назначешемъ  Сильвестра  еписко- 
помъ  въ  родной  Мономаху  Переяславль. 

5.  Рядомъ  съ  мн*н1емъ,  которое  приписывало  л*топись  Нестору, 
въ  древней  Росс1и  сохранялось  и  другое  мн*н1е:  что  начальная  л*- 
топнсь  принадлежала  Сильвестру.  Вм*ст*  съ  т*мъ  видимъ  и  намекъ 
на  отношеше  этого  труда  къ  Мономаху;  можетъ  быть,  намекъ  этотъ 
подкр*плялся  тогда  какими  либо  л*тописными  или  другими  указа- 
шями,  до  насъ  недошедшими.  А  именно,  въ  Никонов,  свод*  подъ 
1409  г.  читаемъ:  „И  первш  наши  властодержцы  безъ  гн*ва  пове- 
л*вающи  вся  добрая  и  не  добрая  прилучившаяся  написовати,  да  и 
проч1и  на  нихъ  образы  явлени  будутъ,  якоже  при  Володимери  Мо- 
номасе  оного  великаго  Селиверста  Выдубецкаго  не  украшая  пишу- 
щаго,  да  аще  хощеши  прочти  тамо  прилежно". 

Поел*  вопроса  о  сочинител*  Пов*сти  важенъ  вопросъ  объ  ея 
источннкахъ.  Въ  этомъ  отношен1и  господствуетъ  мн*н1е,  что  л*то- 
писецъ  пользовался  н*которыми  сказан1ями  и  повестями,  будто  бы 
написанными  еще  до  него.  Внесъ  ли  эти  сказан1я  самъ  начальный  л*- 
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тописецъ  или  они  внесены  въ  летопись  позднее,  о  томъ  существу- 
ютъ  разныя  предположешя  ученыхъ;  ибо  начальная  л1Ьтопись  не  дош- 
ла до  насъ  въ  своемъ  первобытномъ  вид*,  а  дошла  съ  сокращен1ями, 
вставками  и  искажен1ямп,  которыя  дЪлали  въ  ней  поздн'Вйш1е  спи- 
сатели  и  составители  сводовъ.  Не  отвергая  поздн^йшихъ  вставокъ, 
я  нахожу,  что  мн'Ьн1е  какъ  объ  нихъ,  такъ  и  о  повъстяхъ,  кото- 
рыми будто  бы  пользовался  сочинитель  л'Втописи,  преувеличено. 
Наприм1Бръ,  находящ1йся  въ  ней  расказъ  объ  осл'Ёплен1и  Василька 
считается  отд^льнымъ  сказан1емъ,  которое  было  написано  какимъ 
то  Васил1емъ.  Это  предположен1е  основывается  на  словахъ  л'15топи- 
си:  „Василькови  же  сущю  Володимери,  и  мн*  ту  сущю,  приела  по 
мя  князь  Давыдъ,  и  рече:  Василю,  шлю  тя,  иди  къ  Василкови,  тезу 
своему"  и  т.  д.  Зд'бсь  раскащикъ  называетъ  себя  Васил1емъ.  Но 
действительно  ли  отсюда  сл^дуетъ,  что  была  особая  Пов'Ьсть  объ 
осл*плен1и  Василька,  написанная  какимъ  то  Васил1емъ  и  вставлен- 
ная въ  летопись?  Полагаю,  что  н*тъ.  Во  первыхъ,  расказъ  о  Ва- 
сильке тесно  слптъ  со  всемъ  остальнымъ,  и  невозможно  найти,  гд* 
начало,  где  конецъ  этой  будто  бы  вставленной  повести.  Во  вторыхъ, 
если  сличимъ  съ  другими  расказами  очевидцевъ,  на  которыхъ  ссы- 
лается Сильвестръ,  то  увидимъ,  что  онъ  нередко  сохраняетъ  тонъ 
раскащика  и  говорнтъ  отъ  его  имени  въ  первомъ  лице.  Такъ  подъ 
1071  годомъ  онъ  передаетъ  извест1е  о  волхвахъ,  съ  которыми  имелъ 
дело  Янъ  Вышатичъ  въ  Суздальской  земле.  Очевидно  все  это  онъ  слы- 
шалъ  отъ  самого  Яяа,  хотя  и  говоритъ  о  немъ  здесь  въ  третьемъ 
лице.  Но  подъ  1096  г.  передаетъ  расказъ  новогородца  Гюряты  Ро- 
говнча  о  диковинахъ  въ  Югре  и  ведетъ  этотъ  расказъ  уже  въ  пер- 
вомъ лице.  Не  укажи  онъ  прямо  на  разговоръ  свой  съ  Гюрятою, 
и  это  извест1е  можно  бы  почесть  такою  же  вставкою  или  отдель- 
нымъ  письменнымъ  сказан1емъ  какъ  и  ослеплен1е  Василька.  Очевид- 
но никакой  особой  писанной  повести  объ  этомъ  ослепленш  не  су- 
ществовало во  время  летописца;  а  последнгй  просто  передаетъ  не- 
которыя  подробности  изъ  своихъ  распросовъ  какого-то  Васил1я,  ко- 
торый по  поручен1ю  Давида  Игоревича  велъ  переговоры  съ  Василь- 
комъ,  сидевшимъ  въ  темнице.  Припомнимъ,  что  Василько  Ростисла- 
вичъ  после  Любецкаго  съезда,  проезжая  мимо  К1ева,  остановился  у 
Выдубецкаго  монастыря  и  пр'.ехалъ  въ  этотъ  монастырь  поклонить- 
ся Св.  Михаилу;  здесь  и  ужиналъ;  после  того,  не  заезжая  въ  К1евъ, 
хотелъ  продолжать  путь,  когда  его  заманилъ  къ  себе  Святополкъ. 
Безъ  сомнен1я  у  Василька  были  как1я  то  особенно  дружеская  связи 
съ  Выдубецкимъ  монастыремъ,  и  отсюда  понятно,  почему  игуменъ 
этого  монастыря  Сильвестръ  съ  такими  подробностями  и  такимъ 
участ1емъ  передаетъ  бедств1е,  постигшее  князя.  Подъ  1114  годомъ 
записанъ  еще  расказъ  о  северныхъ  диковинахъ,  начинающшся  сло- 
вами: „Пришедшю  ми  въ  Ладогу,  поведша  ми  Ладожане".  Эти  сло- 
ва не  '>значаютъ  непременно,  чтобы  летописецъ  самъ  ходилъ  въ 
Ладогу  или  что  это  нзвест1е  есть  позднейшая  вставка.  Летописецъ 
вероятно  и  здесь  ведетъ  повествован1е  отъ  имени  лица,  которое  ему 
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расказывало  и  которое  ссылается  какъ  на  свпд-Ётеля  на  Павла,  ла- 
дожскаго  посадника;  а  этотъ  Павелъ  былъ  современникъ  Сильвестра. 

Что  касается  до  виднаго  мЬста,  отведеннаго  въ  Повести  времен- 
ныхъ  л'бтъ  начальной  истор1и  К1евопечврской  обители  и  дЪятель- 
вости  0еодос1я,  оно  обънсннется  прежде  всего  великимъ  значеи1е>1ъ 
и  великою  славою,  которыми  въ  то  время  пользовалась  эта  обитель, 
и  особенно  т'Вмъ  сильнымъ,  еще  живымъ  впечатл"Вн1емъ,  которое 
оставилъ  посл'Б  себя  веодос1й.  Подробности,  сюда  относящ1яся  и 
прнводимыя  иногда  въ  иервомъ  лиц-В,  точно  также  .могли  быть  за- 
писаны Сильпестроиъ  прямо  со  словъ  и*которыхъ  печерскихъ  пно- 
ковъ.  Весьма  возможно,  что  подробности  эти,  покрайней  м*рЬ  отча- 
сти, принадлежатъ  лично  самому  Сильвестру;  ибо  ничто  не  м'Вшаетъ 
предположить,  что  онъ  самъ  былъ  прежде  инокомъ  Печерскаго  мо- 
настыря. Известно,  что  мног1е  игумены  и  епископы  того  времени 
вачали  свое  иноческое  поприще  именно  въ  Печорской  обители.  (Си- 
монъ  въ  послан1и  къ  Поликарпу  говоритъ,  что  число  такихъ  еписко- 
повъ  было  бол'Ье  30;  между  тЪмъ  какъ  источники  поименно  назвали 
только  половину  этого  числа).  Можетъ  быть  къ  самому  Сильвестру 
относятся  изв1Бстныя  слова:  ,,къ  нему  же  и  азъ  придохъ  худый...  и 
пр1ятъ  мя  л*тъ  ми  сущю  17"".  А  также:  ,,Азъ  же  грешный  твой 
рабъ  и  ученикъ  не  доумъю,  чимъ  похзалитн  добраго  твоего  жит1я 
и  Б0здержан1а^4  Или:  ^Молися  за  мя,  отче  честный,  избывшему  бы- 
ти  отъ  с:6ти  непр1язнены  и  отъ  противника  врага  соблюди  мя  твоими 
молитвами".  Вообще  д1Бятельность  0еодос1Я  въ  томъ  вид-ё,  въ  ка- 
комъ  она  сообщена  летописью,  по  н-Ькоторыиъ  признакамъ  описана 
лицомъ  знавшимъ  его  лично,  однимъ  изъ  его  учениковъ,  но  описа- 
Ба  несколько  иначе,  ч'Ьмъ  въ  Житш,  которое  принадлежитъ  Нестору. 
Едвали  нужно  предполагать,  что  въ  ПовЬсть  времени ыхъ  л'Ьтъ  вош- 
ли м*ста  изъ  какой  то  еще  неизвестной  намъ  .1'Ьт описи  Печерскаго 
монастыря;  все  это  могъ  написать  самъ  Сильвестръ,  отчасти  по 
собственной  памяти,  отчасти  по  расказамъ  другихъ  иноковъ. 

Точно  также  не  вероятно  и  предположен1е  н^которыхъ  ученыхъ, 
занимавшихся  вопросомъ  о  летописи,  будто  авторъ  ея  им:Влъ  въ 
числ'Ь  своихъ  источниковъ  сочинения  Такова  Мниха,  именно  Жит1е 
Владимира  и  Жит1е  Бориса  и  Гл'Ьба.  Мы  уже  заметили,  что  эти  со- 
чинен1я  несправедливо  приписываю  гея  тому  1акову  Мниху,  который 
написалъ  Похвалу  Владим1ру,  и  что  ояЬ  принадлежатъ  позда:Вйшему 
времени.  Сходство  ихъ  въ  н1Вкоторыхъ  подробностяхъ  съ  лЪтописью 
объясняется  заимствован'1ями  изъ  посл1Ьдней,  а  не  наоборотъ.  Во- 
просъ  о  томъ,  до  какого  года  Сильвестръ  довелъ  свою  Пов-Всть, 
также  решали  гадательно.  Помянутая  его  приписка  1116  года  при- 
ведена въ  Лаврентьевскомъ  списке  подъ  1110  г.  Но  отсюда  еще  нель- 
зя утверждать,  что  онъ  закончилъ  свою  летопись  именно  1110  годомъ. 
Онъ  можетъ  быть  велъ  ее  до  самаго  1116  года;  а  приписка  его  поздн*й- 
шими  списателями  и  продолжателями  поставлена  не  на  своемъ  мЬст*, 
подобно  Поучен1ю  Мономаха,  которое  встречается  въ  Лаврентьевскомъ 
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списк:Ь  (гд*  оно  только  и  сохравилось)  подъ  1096  годомъ,  хотя 
написано  несомненно  позднее.  Въ  какомъ  именно  году  написано  это 
Поучен1е,  неизвестно;  судя  по  н*которымъ  признакамъ  не  ранее  1118 
года.  Погодинъ  доказывалъ,  что  первоначально  оно  сочинено  въ  1099 
году,  а  позднее  слегка  дополнено  (Извест1я  2-го  Отд.  Акад.  Н.  X). 
Не  решая  вопроса,  думаемъ,  что  Сильвестръ,  по  желашю  или  соиз- 
волен1ю  Мономаха  могъ  прибавить  Поучен1е  къ  своей  Повести  вре- 
менныхъ  летъ  и  после  ея  окончан1я.  Да  и  самая  эта  Повесть  ве- 
роятно имела  въ  виду  сыновей  и  внуковъ  великаго  князя.  Что  въ 
Лаврентьевскомъ  своде  приписка  Сильвестра  могла  быть  поставлена 
не  на  своемъ  месте,  доказываетъ  Никоновск1й  сводъ,  где  таже 
приписка,  только  более  распространенная,  встречается  именно  подъ 
1116  годомъ.  Третье  перенесен1е  мощей  Бориса  и  Глеба,  записан- 
ное подъ  1115  годомъ,  судя  по  тону  и  обстоятельному  расказу 
(Ипат.  списокъ),  едва  ли  не  принадлежитъ  Сильвестру,  который  тутъ 
же  упоминается  въ  числе  игуменовъ,  присутствовавшихъ  на  торжестве. 

Съ  вопросомъ  о  начальной  Русской  летописи  тесно  связанъ  вопросъ 
о  происхожденш  Русскаго  государства.  Сличен1е  всехъ  существую- 
щихъ  списковъ  летописи,  а  также  польскихъ  хроникъ,  которые  поль- 
зовались русскими  летописями,  приводитъ  къ  следующему  выводу: 
въ  Повесть  временныхъ  летъ  уже  была  внесена  басня  о  призванш 
Варяговъ;  но  при  этомъ  еще  не  смешивалась  Русь  съ  Варягами.  Въ 
последнемъ  особенно  убеждаютъ  меня  Длугошъ  и  Стрыйковскш,  ко- 
торые могли  пользоваться  списками  русской  летописи  более  древ- 
ними, чемъ  сохранивш1еся  до  нашего  времени.  (Последн1е  восходятъ 
неранее  какъ  ко  второй  половине  XIV  века,  именно  Лаврент.  спи- 
сокъ). Мое  мнен1е  подтверждается  свидетельствомъ  краткой  хроно- 
граФ1и,  написанной  въ  Новгороде  въ  конце  XIII  века  и  известной 
подъ  именемъ  „Летописца  патр1арха  НикиФора"  (Рукоп.  Моск.  Синод. 
библ1отеки  подъ  ^  132).  Здесь  сказано:  ^прпдоша  Русь,  Чудь,  Сла- 
вяне, Кривичи  къ  Варягомъ,  реша"  и  пр.  У  Татищева  въ  I  томе 
помещенъ  отрывокъ  изъ  летописи,  которую  онъ  неосновательно  при- 
писываетъ  1оакиму,  первому  новогородскому  епископу.  Эта  летопись 
есть  очевидно  реторическое  произведен1е  позднейшаго  времени;  но, 
по  справедливому  замечан1ю  С.  М.  Соловьева,  составитель  ея  безъ 
сомнен1я  пользовался  начальною  Новогородскою  летописью,  которая 
до  насъ  не  дошла  (Истор.  Россш.  III.  140).  Въ  этой  такъ  наз. 
ЯкимоБ-ской  летописи  расказывается  басня  о  новогородскомъ  старей- 
шине Гостомысле  и  его  трехъ  дочеряхъ,  изъ  которыхъ  младшая  сде- 
лалась женою  старшаго  изъ  трехъ  призванныхъ  варяговъ,  Рюрика. 
Тутъ  также  не  смешивается  Русь  съ  Варягами:  Варяговъ  на  ряду 
съ  другими  племенами  призываетъ  Русь.  (Подробнее  эти  соображе- 
н1я  въ  моей  статье  ,,Еще  о  норманизме^^). 

Вопросъ  о  Варягахъ  и  Руси  породилъ  обильную  литературу  въ 
нашей  истор1ограФ1и  и  филологш.  Назовемъ  наиболее  замечательные 
труды  и  мнен1я.  Скандинавское  происхожден1е  Руси  доказывали,  во  пер- 
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выхъ,  члены  Петербургской  Академ1И  Наукъ  прошлаго  стол'Ьт1я 
Байеръ  (Об  Уага^хз  и  Ог1^1пе8  Ки881сае  въ  Соттеп!,.  Аса- 
(1ет1ае  Рек.  IV  и  VIII},  Миллерз  (Ог1^1пе8  ^епИз  е1;  пот11118 
Киззогит),  Стриттерд  (Метог1ае  рори1огит  и  Истор1я  Рос- 
с1йская)  и  Шлецеръ  (Кез^ог),  кром1В  того  Струве  (Вхззегкаиопз 
8иг  1е8  апс1епз  Киззез.  1785)  и  Тунманд  (1Тп1ег8исЬип§еп. 
1772 — 1774);  а  въ  настоящеиъ  столЪг1и:  Лербергъ  (Изсл^довашя, 
въ  перевод-В  Языкова.  Спб.  1819),  Ф/?в«з  (1Ьп  — Ео82;1ап,  Спб.  1823), 
Бутковд  (Оборона  Лвтописи,  Спб.  1840),  Погодинб  {ШслЪцовне'ш  и 
Лекши  М.  1846.  т.  II),  Куникъ  (В1е  ВегиГип^  (1ег  бсЬуеЛзсЬеп 
Ко(1зеп  Спб.  1844  — 1845,  О  записк*  Готскаго  топарха  въ  Зап.  Ак. 
Н.  XXIV  и  Касшй-Дорпа.  Спб.  1875),  Кругъ  (ГогзсЬип^еп.  Спб. 
1848),  Крузе  (СЬгопхсоп  Когктапогит.  Вогра!;  1851).  Тоже 
мнЪн1е  поддерживали  русск1е  исторхограФы  Карамзинъ,  Арцыбашевъ, 
Полевой,  Устряловъ  и  Соловьевъ;  а  также  Штраль  (СгезсЫсЬЬе  (1е8 
Кизз1зс11е11  8каа1е8). 

Противники  Скандинавской  теор1и: 

Ломоносова  (Древняя  Рус.  Истор1я.  Спб.  1766),  который  выво- 
дилъ  Варяговъ  съ  южнаго  Балт1Йскаго  поморья;  Татищева  (Истор1н) 
и  Болтинд  (11рим'Вчан1я  къ  исторш  Щербатова.  Спб.  1798)  произво- 
дили ихъ  изъ  Финлянд1и.  (Сюда  же  примыкаетъ  въ  последнее  время 
г.  Щегловъ  съ  своей  теор1ей  Волжско-Финской  Руси).Эве/?с5  (Уот 
ХТгзргип^е  (1е8  НиззхзсЬеп  81;аа^з.  К1^а-Ье1р.  1808.  иКг1к18с11е 
УогагЬеН^ип^еп.  Вогра!;.  1814)  производилъ  Варяговъ-Русь  изъ 
Казар1и;  Нейманд  (ХТеЬег  (Пе  \Уоп81ие  (1ег  аиезкеп  Коззед.  Бог- 
ра!;.  1825)  выводилъ  ихъ  съ  береговъ  Чернаго  моря.  Брунд  (Зап. 
Акад.  Н.  т.  XXIV*.  кн.  I)  ведетъ  ихъ  отъ  древнихъ  Готовъ,  при- 
надлежа впрочемъ  къ  Норманской  школЪ;  Юргевичъ  (Зап.  Одес.  Об. 
И.  и  Др.  VI)  считаетъ  Руссовъ  Угорскимъ  племенемъ;  а  Косто- 
маровд  предложилъ  Литовскую  теор1ю  ихъ  происхожденГя  (Соврем. 
1860.  Л2  I.))  но  въ  послЪдств1и  добросовестно  оставилъ  ее,  и 
расказъ  о  прнзван1и  Варнжскихъ  князей  призналъ  баснею  (Ввст. 
Европы  1873.  Январь).  Наибол1Бе  многочисленную  группу  противни- 
ковъ  Норманской  школы  образуютъ  ученые,  выводивш1е  Варяго- 
руссовъ  отъ  Балт1йсьихъ  Славянъ,  отчасти  примыкающ1е  къ  Славяно- 
прусской теор1и  Ломоносова;  таковы:  Максимовичъ  (Откуда  идетъ 
Русская  земля.  К.  1837),  Венелино  (СкандинавОхМан1я.  М.  1842), 
Шорошкинд  (Изс1'Ёдован1я  о  Руссахъ  и  Славянахъ.  1842),  Савельева 
(Сынъ  Отеч.  184^),  Ламанскш  (Славяне  въ  Мал.  Аз1и,  Африке  и 
Испан1и.  Спб.  1859),  Котллревскш  (О  погребальныхъ  обычаяхъ  у 
Славянъ  М.  1868.  и  Древности  Балт1йскихъ  Славянъ.  Прага  1874). 
Наибол:Ве  сильные  удары,  поел*  ученаго  и  остроумнаго  Эверса,  на- 
несъ  Норманской  школ*  Гедеоново  (Отрывки  изъ  изсл'Бдован1й  о 
Варяжскомъ  вопрос*.  Зап.  Акад.  Н.  т.  I.  кн.  2,  т.  II  кн.  2  и  т.  III. 
кн.  I)*,  по  своимъ  выводамъ  онъ  примыкаетъ  съ  одной  стороны  къ 
Славяно-Балтшской  школ*,  а  съ  другой  къ  теорш  Эверса  о  Хазар- 
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скомъ  вл1яе1И  на  происхожден1е  Русскаго  государства.  Н'Ьсколько 
д*льныхъ  возражее1Й  противъ  Норманской  школы  на  основан1и  араб- 
скихъ  изв*ст1Й  представляютъ  Хвольсот  (Изв'ёст1я  о  Славянахъ  и 
Руссахъ.  Спб.  1869)  и  Гаркави  (Сказае1я  мусум.  писателей  о  Сла- 
вянахъ и  Русскихъ.  Спб.  1870).  Но  вс*  труды  помянутыхъ  ученыхъ 
не  могли  разрушить  Нормавскую  теорш,  потому  что  исходнымъ  пунк- 
томъ  своихъ  изсл-Ьдованхй  они  полагали  водворен1е  на  Руси  варяж- 
скихъ  князей,  т.  е.  оставляли  безъ  достаточной  критики  самое  ска- 
зан1е  нашей  л-Ьтописи  о  призван1и  Варяговъ.  (Доказательства  про- 
тивъ достоверности  этого  сказан1Я  представлены  мною  въ  изсл-Вад: 
„О  мБимомъ  призван1и  Варяговъ'-'',  „Еще  о  Норманизм*'-^  и  пр.). 

60)  Хожден1е  Дэншла  Паломника  издано  Сахаровымъ  въ  первой 
части  „Путешеств1п  Русскихъ  людей  въ  чуж1я  земли",  1837,  и  А. 
С.  Норовымъ— Ре1ег1па§е  еп  1егге  еагп^е  йе  1'1§оитёпе  гиззе 
Бап1е1.  8.  Ре^егбЪ.  1864. 

61)  Русская  Правда  дошла  до  насъ  по  многимъ  спискамъ.  Она 
различается  по  двумъ  главнымъ  редакц1ямъ:  краткая,  которая  восхо- 
дитъ  КЪ  XI  в-Ьку,  и  пространная,  относящаяся  къ  ХШ.  Открыт1е 
этого  памятника  принадлежитъ  Татищеву,  который  нашелъ  его  въ 
одной  рукописи  XV  в-Ька,  заключавшей  въ  себ*  Новгородскую  ле- 
топись. Впервые  издалъ  ее  Шлёцеръ  въ  1767  г.  съ  той  же  руко- 
писи. Но  древнейшхй  списокъ  Правды  найденъ  въ  Кормчей  книг*, 
въ  рукописи  ХН1  века,  которая  хранится  въ  Московской  Синодаль- 
ной 6и6л10теке.  Съ  этого  списка  Правда  издана  Обществомъ  Ист. 
и  Др.  въ  Русскихъ  Достопамятностяхъ  ч.  I.  1815  г.  Вообще  Рус- 
ская Правда  издавалась  несколько  разъ  и  по  разнымъ  спискамъ. 
Замечательны  особенно  ея  издан1я  въ  Рус.  Дост.  ч.  П.  1843  г.  съ 
объяснен1ями  Д.  Дубенскаго  и  „Текстъ  Русской  Правды"  М.  1846. 
Я.  В.  Калачева.  Въ  томъ  же  1846  г.  вышло  превосходное  изсле- 
дован1е  Калачева  подъ  заглав1емъ  „Предварительный  юридичвск1я 
сведен1я  для  полнаго  объяснен1я  Русской  Правды".  Здесь  разсмотре- 
ны  и  оценены  все  предыдущхе  труды  по  этому  памятнику  законода- 
тельства и  представленъ  сводный  текстъ  разныхъ  редакц1Й,  (Только 
вследъ  за  Карамзйнымъ,  Погодинымъ  и  др.  неправильно  отнесенъ  къ 
Ярославу  I  Уставъ  о  мостовыхъ  въ  Новгороде,  въ  некоторыхь 
спискахъ  включенный  въ  Русскую  Правду,  Этотъ  Уставъ  несомнен- 
но принадлежитъ  времени  позднейшему).  Вопросъ  о  Русской  Правде 
имеетъ  значительную  литературу.  О  ней  разсуждаютъ  Карамзинъ  въ 
своемъ  великомъ  труде;  потомъ  Эверсъ  въ  своихъ  Кг1118с]1е 
УогагЪеИ].  гиг  ОезсЫсЫе  ёег  Киззеп.  Богр.  1814  (русскш 
переводъ  Погодина)  и  Ваз  аеиёз^е  КесЬк  йег  Киззеп.  1)огр. 
е1:  НатЪ.  1826  (русск1Й  переводъ  Платонова),  Нейиапъ— 81и(11еп 
2йг  ^тйпсШсЬеп  Кеп1п]83  с1ег  Уоггех^  КиззТап^з.  Богр.  1830, 
РозенкампФЪ  въ  своемъ  „Обозрен1и  Кормчей  книги",  Неволинъ  въ 
своей  „Энциклопед1и  Законоведешя",  Погодинъ  въ  „Изследд.  и  Лек- 
щяхъ"  т.  П1.  Последн1Й  ученый,  какъ   ревностный  поборникъ   Нор- 
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манской  теорш,  вид'Ьлъ  въ  Русской  Правд*  заимствован1я  изъ  Скан- 
динавскихъ  законовъ,  хотя,  помимо  общаго  индоевропейскаго  про- 
исхожден1Я,  сходство  въ  юридцческнхъ  понят1яхъ  и  обычаяхъ  встр:В- 
чается  у  самыхъ  разнообразныхъ  вародовъ,  стоящихъ  на  известной 
степени  развит1я.  Изъ  трудовъ,  спец1ально  посвященныхъ  Русской 
Правд-Ь,  укажемъ  еще  на  сочинен1я:  Тобина'Р^8^УV(1е^  Ки88ка]а.  8.  Ре- 
1:ег8Ь.  1844.  А.  Попова  „Русская  Правда  въ  отношенш  къ  уго- 
ловному праву".  М.  1841.  Н.  Ланге  „Изсл*дован1е  объ  уголовномъ 
прав*  Русской  Правды"  (въ  Архив*  Калачева  1859.  ^\2  I^.  Леон- 
товича  „Русская  Правда  и  ЛитовскШ  Статутъ  (Шевск.  Университ. 
Изв-Ёст.  1865)  и  Дювернуа  „Источники  права  и  судъ  въ  древней 
Росс1и.  М.  1869.  Русская  Правда  издана  еще  въ  Поли.  Собр.  Рус. 
л*топ.  т.  VI.  вм*ст*  съ  славянскимъ  текстомъ  такъ  наз.  Закона 
суднаго,  представляющаго  извлечен1е  изъ  греческихъ  узаковешй  и 
несправедливо  приписаннаго  императору  Константину  В.;  о  чемъ  см. 
у  барона  РозенкампФа  въ  Обозр'Ён1и  Кормчей  изд.  2-е  стр.  101  и 
дал*е.  Кром*  того  текстъ  Русской  Правды  перепечатанъ  въ  „Собра- 
ши  важн*йшихъ  памятниковъ  по  исторхи  древняго  Русскаго  права" 
Лазаревскимъ  и  Утннымъ,  съ  трехъ  разныхъ  списковъ,  Спб.  1859, 
и  въ  ^Хрестомат1и  по  истор1и  Русскаго  права"  Владнм1рскимъ — Бу- 
дановымъ,  Ярославль  1872,  по  двумъ  спискамъ,  съ  прим*чашями  и 
указан1емъ  на  литературу  предмета. 

Правдоподобный  соображен1я  о  томъ,  что  загадочные  Колбяги  суть 
тоже,  что  Черные  Клобуки  или  вообще  юговосточные  инородцы  см. 
въ  упомянутомъ  изсл*дован1и  Ланге  (79  стр.).  Это  мн*ше  подтвержда- 
ютъ  и  некоторые  византшсше  хризовулы  XI  в*ка,  въ  которыхъ 
перечисляются  разные  наемные  отряды  на  византШской  служб*.  Ря- 
домъ  съ  Варавгами,  Руссами,  Саракинами  и  пр.  тутъ  упоминаются 
иногда  Кулпинги  (См.  8а1Ьа8— В1ЪИо111еса  Огаеса.  I.  55  и  64.). 
Эти  Кулпинги  или  Кулпяги  конечно  представляютъ  отряды  изъ  степ- 
ныхъ  народовъ  Южной  Россш. 

Русская  Правда  представляетъ  и  еще  н*которыя  не  совс*мъ  опре- 
д*ленныя  С0СТ0ЯН1Я  или  классы  населен1я;  таковы  огнищане  и  изгои, 
Первыхъ  правдоподобно  объясняютъ  словомъ  огнигце,  т.  е.  очагъ, 
подъ  которымъ  тутъ  разум*ется  собственно  княжШ  дворъ,  и  огни- 
щане суть  т*же  „княж1е  мужи"  или  то,  что  впосл*дствш  называ- 
лось дворяне.  (Ланге.  55).  Относительно  изгоевъ  были  выражены 
разнообразныя  мн*н1я.  Уставъ  князя  Всеволода  о  церковныхъ  су- 
дахъ  въ  Новгород*  и  Псков*  такимъ  образомъ  опред*ляетъ  изгой- 
ство „Изгои  трои:  поповъ  сынъ  грамот*  не  ум*етъ,  холопъ  изъ 
холопства  выкупится,  купецъ  одолжаетъ;  а  се  четвертое  изгойство 
и  себ*  приложимъ,  аще  князь  осирот*етъ".  Сравнивая  съ  другими 
упоминан1ями  объ  изгояхъ,  можно  заключить,  что  вообще  изгоями 
назывались  люди  изм*нивш1е  свое  прежнее  состояше,  въ  особенности 
осирот*вш1е,  обнйщавщ1е. 

Что  касается   до   судебныхъ    поединковъ,    то    они    восходятъ    къ 
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глубокой  древности,  ко  временамъ  Скиескимъ.  Еще  по  изв-Ьстш 
Геродота  Царскхе  Скиеы  р-Ьшали  свои  распри  единоборствомъ  въ 
присутствш  своего  царя.  Царь  выдавалъ  побЪжденнаго  на  волю 
победителя;  посл^даШ  отрубадъ  голову  своему  противнику  и  изъ 
черепа  его  дЪлалъ  застольную  чашу.  Безъ  сомн1^н1я  Сарматы  — 
Русь,  родственные  по  племени  Царскимъ  Скиеамъ,  им-ёли  тотъ  же 
обычай;  онъ  впосл^дствш  смягчился,  особенно  во  времена  хрис- 
Т1анск1я;  но  соединенное  съ  нимъ  выражен1е  осталось  до  поздн'Ьй- 
шихъ  временъ  (выдача  головою).  Что  языческая  Русь  часто  при- 
бегала КЪ  судебному  поединку,  о  томъ  имЪемъ  два  свидетельства, 
независимый  другъ  отъ  друга  и  оба  прпнадлежащ1я  X  веку.  Левъ 
Д1аконъ :  „Тавроскиеы  еще  и  ныне  имеютъ  обыкновен1е  решать  свои 
распри  у61йствомъ  и  кровш",  (93  стр.  русс,  перевода).  Ибнъ 
Даста:  „Если  обе  стороны  приговоромъ  царя  недовольны,  то  по  его 
приказан1ю  должны  предоставить  окончательное  решен1е  оруж1ю;  чей 
мечь  острее,  тотъ  и  одерживаетъ  верхъ.  На  борьбу  эту  родствен- 
ники приходятъ  вооруженными  и  становятся.  Тогда  соперники  всту- 
паютъ  въ  бой,  и  победитель  можетъ  требовать  отъ  побежденнаго, 
чего  хочетъ".  (Хвольсонъ.  38).  Такъ  какъ  тотъ  же  обычай  впо- 
следствш  встречается  подъ  именемъ  поля  въ  договоре  Смолен- 
ска съ  Немцами  1229г.,  въ  Псковской  судной  грамотеи  въ  судеб- 
никахъ  Ивана  И1  и  Ивана  IV,  то  ясно  что  онъ  не  прекращался  и  во 
время  Правды.  (См.  также  статью  Лохвицкаго  „Значенье  божьнхъ 
судовъ  по  Русскому  праву"  въ  Отеч.  Зап.   1857  г.  кн.  VI).    . 

6-)  „Обозрен1е  Кормчей  книги  въ  историческомъ  виде"  барона 
РозенкампФа  (Второе,  дополненное  издан1е.  Спб.  1839).  „Первона- 
чальный Славянорусск1Й  Номоканонъ"  (К.  1869]  и  ,,Номоканонъ 
при  большомъ  требнике^^  (Од.  1872)— проФ.  Павлова.  Церковный 
уставъ  Владим1ра  подвергался  сомнен1ю  со  стороны  своей  подлинно- 
сти. Напр.  Карамзинъ  указывалъвъ  немъ  следующую  неверность:  Вла- 
дим1ръ  говоритъ,  будто  бы  онъ  принялъ  крещен1е  отъ  патр1арха  Фот1я 
(вместо  Николая  Хризоверга);  тогда  какъ  Фот1Й  жилъ  столет1емъ  ранее. 
Но  неточности  были  конечно  внесены  въ  уставъ  позднейшими  списа- 
телями-,  точно  также  разлйЧ1я  въ  дошедшихъ  до  насъ  спискахъ  уста- 
ва произошли  отъ  позднейшихъ  дополнен*1Й  КЪ  нему.  Подлинность 
его  въ  особенности  доказалъ  преосв.  Макар1й  въ  своей  „Истор1ц 
Русской  церкви^^  т.  I.  Онъ  предлагаетъ  здесь  списки  устава  по 
разнымъ  редакц1ямъ.  Точно  также  пр.  Макарш  защищаетъ  и  под- 
линность устава  Ярославова,  во  II  томе  своей  Истор1и.  Кроме  Ма- 
кар1я  уставы  Владим1ра  и  Ярослава  были  издаваемы  Лепехинымъ  въ 
его  ,,Дневныхъ  запискахъ  путешеств1я^^,  ч.  Н1,  Новиковымъ  въ 
Древней  Вивл1овнке  ч.  VI  и  въ  ея  продолжен1и.  Ч.  1П,  Калаче- 
вымъ  въ  его  сочинен1и  ,,0  значенш  Кормчей^'-,  М.  1850,  въ  Поли. 
Собр.  Р^с  Летоп.  т.  VI,  въ  дополнен'шхъ  къ  Актамъ  Историч.  I. 
№  1,  въ  Актахъ  относящихся  къ  Запад.  Рос.  т.  I.  ]\'2  166,  и 
также  Лазаревскимъ — Утинымъ  п  Влади1]1рски\1ъ— ]>удановымъ  въ  ихъ 


ПРИМ-ЬЧАНШ    КЪ    ПЕРВОЙ    ЧАСТИ.  325 

Хрестомат1яхъ  по  Русс,  праву  и  проФ.  Аристовымъ  въ  его  Хрес- 
томатш  по  Русской  нстор1и.  Изсл'Вдован1я  о  нихъ  см.  у  митроп. 
Евген1я  въ  его  „Описан!!!  К|евосоФ1Йскаго  собора"  К.  1825,  у 
Рейца—Опытъ  пстор1и  Росс,  законовъ,  Погодина— Изсл*дд.  и  лекши 
т.  I.  и  Неволнна  — О  пространств-Ё  церковн.  суда  въ  Росс1и  до  Петра 
В.  (Собр.   сочч.  т.  У1). 

63)  Въ  Очеркахо  Мордвы  г.  Мельникова  (Рус.  В1&ст.  1867.  №  9) 
находимъ  черту,  которая  можетъ  служить  н*которымъ  объяснен1емъ 
лЪтоппснаго  расказа  о  волхвахъ,  д'Ьлавшихъ  надрезы  у  женщинъ 
за  плечами  и  какъ  бы  вынимавшихъ  оттуда  съестные  припасы.  Когда 
Мордва  готовится  совершить  служен1е  и  жертвоприношение  своимъ 
богамъ,  то  особо  выбранные  для  того  люди  ходятъ  по  деревн*  и 
собпраютъ  жертвенные  припасы.  Въ  каждомъ  дом*  замужн1я  женщи- 
ны, обнаживъ  плечи,  закидиваютъ  за  нихъ  суму  съ  мукой  или  дру- 
гимъ  припасомъ,  держа  ее  за  тесемки.  Собиратель,  читая  изв'Ёстную 
молитву,  жертвеннымъ  ножемъ  слегка  колетъ  обнаженный  плечи  и 
спину  женщины,  потомъ  перер*зываетъ  тесемки,  и  сума  падаетъ  въ 
подставленную  для  того  священную  кадку.  Г.  Мельниковъ  находитъ 
много  общихъ  чертъ  въ  языческихъ  обрядахъ  чудскихъ  и  русскихъ; 
что  весьма  естественно  при  исконномъ  соседств*,  обоюдномъ  вл1я- 
в'ш  и  перекреш.ен1и  Славянъ  и  Финновъ.  Онъ  также  приводитъ 
одно  мордовское  предан1е  о  сотворен1и  человека  Чамъ-Пасомъ  (вер- 
ховнымъ  божествомъ)  и  Шайтаномъ  (злымъ  духомъ),  весьма  по- 
хожее на  то  учен1е,  которое  волхвы  излагали  Яну  Вышатичу  (1Ы(1. 
230  стр.). 

^'^)  П.  С.  Р.  Л.  Объ  отказ*  полоцкпхъ  князей  идти  на  Полов- 
иевъ  свид*тельствуетъ  Ипатьевск1й  списокъ  подъ  1140  г.  и  Та- 
тпщевъ  (П.  240);  а  объ  ихъ  подвпгахъ  въ  греческой  служб* 
только  этотъ  посл*дшй.  Въ  „Путешеств1п  новогородскаго  арх1епи- 
скопа  Антон1я  въ  Дарьградъ"  въ  конц*  ХП  в*ка  упоминается  кня- 
гиня Ксен1я,  супруга  Брячислава,  погребенная  въ  одной  изъ  Царе- 
градскпхъ  церквей  на  другой  сторон*  Золотаго  Рога,  т.  е.  въ 
Галат*  (стр.  50  и  167).  Это  пзв*ст1е  подтверждаетъ  пребыван1е 
полоцкпхъ  князей  съ  ихъ  семействами  въ  столиц*  Визант1йской 
11мпер1и.  Упомянутая  Ксен1я  в*роятно  была  внучка  Мономаха,  дочь 
Мстислава,  супруга  Брячислава  Борисовича,  одного  изъ  внуковъ  зна- 
меяитаго  Всеслава  Полоцкаго. 

6^)  Дополнение  къ  Актамъ  Историч.  I.  ^  2.  Въ  числ*  пожало- 
ванныхъ  великимъ  княземъ  доходовъ  тутъ  упоминается  осеннее 
полюдге  даровное  въ  полтретълдеслтъ  (т.  е.  25)  гривенд.  Ми- 
трополитъ  Евгешй  составилъ  археологическ1я  прим*чашя  къ  этой 
грамот*  (Труды  Общ.  Истор1й  и  Древн.  Росс1Йскихъ.  Часть  П1. 
кн.  I.).  Относительно  серебринаго  блюда,  пожалованнаго  Всеволо- 
домъ,  любопытно  выражен1е  грамоты:  „вел*лъ  есмь  бити  въ  н1е  на 
об*д*,  коли  игуменъ  об*даетъ".  Митроп.  Евген1й  объясняетъ  это 
сл*дующимъ    обычаемъ  общежительныхъ  монастырей:  во  время  тра- 
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пезы,  когда  нужно  переменять  кушанье,  то  настоятель,  чтобы  не 
нарушить  безмолв1я,  стучитъ  въ  предстоящее  передъ  нимъ  блюдо 
или  чашу  или  колокольчикъ.  Пергаменный  подлипникъ  этой  гра- 
моты съ  серебряною  позолоченою  печатью  хранится  въ  Новогорд. 
Юрьев*  монастыре. 

Памятникомъ  Мстиславова  княжен1я  въ  Новгород*  Великомъ  слу- 
житъ  еще  Евангел1е  въ  дорогомъ  оклад*.  Мстиславъ  построилъ 
церковь  Благов*щен1я  на  Городищ*  (загородный  дворъ  Новогород- 
скихъ  князей),  и  для  этой  церкви  заказалъ  написать  евангел1е;  что 
и  было  исполнено  сыномъ  пресвитера  Алексою  Лазаревымъ.  Желая 
украсить  его  какъ  можно  богаче,  князь  посылалъ  его  съ  какимъ 
то  Неславомъ  въ  Царьградъ,  гд*  переплетъ  евангел1я  и  былъ 
украшенъ  золотымъ  и  серебрянымъ  окладомъ  съ  дорогими  камнями 
и  ФИНИФТЯНЫМИ  иконными  изображен1ями.  Св*дешя  эти  получаются 
на  основанш  приписокъ  или  посл*слов1я  къ  самому  Е8ангел1ю.  Въ 
настоящее  время  оно  хранится  въ  Москов.  Архангельскомъ  собор*. 
Изв*стный  археологъ  Филимонобъ  тщательнымъ  пзсл*дован1емъ  до- 
казалъ,  что  настоящ1Й  окладъ  не  принадлежитъ  времени  Мсти- 
слава; что  отъ  посл*дняго  сохранилось  только  несколько  украшен1й, 
а  остальное  относится  къ  поздн*йшему  времени,  преимущественно 
къ  его  обновлен1ю  въ  XVI  в*к*  („Окладъ  Мстиславова  евангел1я" 
въ  Чтен.  Об.  И.  и  Др.  1860.  ^1  4),  Вм*ст*  съ  Остром1ровымъ 
Евангел1емъ  и  Сборникомъ  Святослава  Мстиславово  Евангелхе  со- 
ставляетъ  нанбол*е  драгоценный  памятникъ  древн*йшей  русской 
письменности.  (Остромтрово  Евангел1е  хранится  въ  Петербургской 
Император.  Публич.  Би6л10тек*,  а  Святославовъ  Сборникъ  въ  Мо- 
сков.  Синодальной  библ1отек*). 

6^)  П.  С.  Р.    Л.   См.  л*топйси  Новгородск1я    и  Никоновскую. 

^^)  Борьба  эта  обстоятельн*е  другихъ  изложева  въ  Ипатьевскрмъ 
списк*  л*тописи. 

^^3  П.  С.  Р.  Л.  Своды  Ипатьевск1Й,  Лаврентьевск1й  и  Никонов- 
СК1Й.  Наибол*е  основательное  суждеы1е  о  томъ,  что  по  вопросу, 
о  мйтропол1и  высказалось  нац'юнальное  стремлеше  Изяслава  П  къ 
ослаблен1ю  политическаго  вл1ян1я  Византи!,  действовавшей  при  по- 
средств*  1ерарх1И,  принадлежитъ  преосв.  Макар1ю.  См.  его  „Истор1ю 
Русс,  церкви'-^  т.  П1.   гл.  I. 

^^)  Несовс*мъ  ясно  извест1е  летописи,  почему  ополчеше  князей 
два  года  сряду  останавливалось  у  Канева,  далеко  не  доходя  до  по- 
роговъ,  где  была  главная  опасность  купеческимъ  караванамъ.  Ве- 
роятно князья  высылали  впередъ  отряды  для  сопровожден1я  купцовъ; 
а  сами  въ  тоже  время  угрожали  всеми  силами  ударить  на  половец- 
к1я  вежи  въ  случае  нарушешя  договорной  клятвы  со  стороны  ха- 
новъ  и  ихъ  покушешя  разграбить  караванъ. 

^^)  Украшенное  сказан1е  о  молитве  арх1епископа,  объ  иконе  Бо- 
городицы, вынесенной  на  городскую  стену  и  уязвленной  Суздальскою 
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стр'Влою,  находится  въ  нЪкоторыхъ  поздн']Ьйшихъ  сводахъ,  напр.  бъ 
Никоновскомъ  и  Тверскомъ.  Время  этихъ  со6ыт1Й  въ  нЪкоторыхъ 
л*тописяхъ  обозначено  нев'Ёрно;  такъ  хронолог1я  Ипатьевскаго 
списка  уходитъ  на  два  и  даже  на  три  года  впередъ.  Назначая  1169 
годъ,  мы  сл-Ёдуемъ  показан1ямъ  Лаврентьевскаго  списка  и  Новгород- 
скихъ  лЪтописей. 

"1)  Л'Втопись  по  Ипат.  списку.  О  какомъ  живомъ  огн*  говорится 
зд'Ьсь,  нензв*стно.  Достоверно  однако,  что  въ  эту  эпоху  на  восток*, 
именно  у  Сарацинъ  и  Турокъ,  существовалъ  какой  то  огнемета- 
тельный  снарядъ,  который  они  употребляли  въ  войаахъ  съ  Кресто- 
носцами. Можетъ  быть  это  было  нечто  подобное  греческому  или 
такъ  наз.  мид1Йскому  огню. 

72)  Наиболее  обстоятельный  расказъ  о  поход*,  пл*н*  и  осво- 
божденш  Игоря  Святославича  находится  въ  Ипатьевскомъ  списк*. 
При  изложен1И  событ1я  мы  заимствовали  некоторый  черты  изъ  поэ- 
мы, принадлежащей  неизвестному  русскому  певцу  конца  ХП  века, 
изображающей  судьбу  того  же  похода  подъ  заглав1емъ  Слово  о 
Полку  Июревгь.  ^Полкъ""  употреблялся  тогда  въ  значенш  воинства, 
а  равно  и  битвы,  войны,  рати.  Это  замечательное  поэтическое  про- 
цзведен1е  древней  Руси  найдено  было  въ  конце  прошлаго  века  со- 
бнрателемъ  отечественныхъ  редкостей  графомъ  Мусинымъ-Пушки- 
нымъ  въ  одномъ  старинномъ  сборнике,  и  впервые  издано  въ  1800 
году.  Подлннникъ  его  сгорелъ  въ  Московскомъ  пожаре  1812  г. 
Это  Слово  породило  обширную  литературу,  состоящую  изъ  много- 
численныхъ  его  издан1й,  толкованШ  и  переложен1й,  какъ  прозаиче- 
€кихъ,  такъ  и  стихотворныхъ.  Таковы  издания:  Палицина  1807  г. 
Пожарскаго  4819,  Граматина  1823,  Сахарова  1839,  Головина  1846 
и  др.  Наиболее  замечательныя  издан1я,  снабженный  критическими 
толкован1ямй,  это:  Дубенскаго  (Русс.  Достопамят.  Часть  3-я.  М. 
1844),  Тихонравова  (,,Слово  о  П.  Игореве^^  — для  учащихся.  М. 
1866)  и  особенно  кн.  Вяземскаго  („Замечан1я  на  Слово  о  П.  Игореве'Ч 
Спб.  1875).  Любопытно  также  несколько  объяснен1й  Слова  у  Шевырева 
въ  Исторт  Русс.  Словесности  (Т.  I.  Ч.  2-я  М.  1846)  и  Бусла- 
ева—  ,,Русская  П0Э31Я  XI  и  начала  ХП  века"  {Лттописи  Русс.  Ли- 
тературы— издан1е  проФ.  Тихонравова.  Т.  I  М.  1859).  Изъ  поэ- 
тическихъ  переложен1й  укажу  въ  особенности  на  трудъ  Майкова 
(въ  3-й  части  собран1я  его  стихотворен1й). 

Относительно  реки  Каялы,  на  берегахъ  которой  происходила  глав- 
ная битва  по  Слову  о  II.  И.  и  по  Ипат.  списку,  въ  настоящее  вре- 
мя трудно  определить,  какая  это  именно  река.  Карамзинъ  считалъ 
ее  Кагальникомъ,  который  впадаетъ  въ  Донъ  съ  правой  стороны, 
повыше  Донца.  Но  это  пока  гадательное  предположен1е.  По  неко- 
торымъ  обстоятельствамъ  можно  думать,  что  главная  битва  проис- 
ходила где  то  ближе  къ  Азовскому  морю  или  къ  Лукоморью,  какъ 
€го  въ  летописи  называютъ  Северск1е  князья. 

73)  ИпатьевскШ  списокъ,  упоминающШ  объ  этомъ  случае,  не  го- 
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воритъ,  за  какого  именно  царевича  Святославъ  выдавалъ  свою  внуч- 
ку. Можетъ  быть,  р*чь  идетъ  о  царевич*,  о  которомъ  Новогород- 
ская летопись  упоминаетъ  подъ  И86  г:  ^Томъ  же  л'Ьт'Ь  приде  царь 
грецьскыи  Алекса  Мануиловицъ  въ  Новгородъ"*.  (А  въ  такъ  наз. 
Псковской  первой  летописи:  ^царь  греческ1й  Александръ"-).  Чей 
былъ  сынъ  этотъ  царевичъ  Алексей,  въ  точности  неизв-йстно.  Ка- 
рамзинъ  д*лалъ  предположен1е,  что  царевичъ,  женивш1Йся  на  Ев- 
Фим1и  Гл-Ёбовн*,  вероятно  былъ  Алексей,  сынъ  Исаака  Ангела. 
Но  это  едвали  такъ.  Въ  т*  времена  Фамил1я  Комненовъ  им^ла  мно- 
гихъ  царевичей  съ  именемъ  Алекс1я.  Г.  Кунинъ  склоняется  къ  то- 
му мн'Ьн1Ю,  что  въ  Новогород.  лЪт.  можетъ  быть  говорится  объ 
одномъ  изъ  самозванцевъ,  принявшихъ  имя  императора  Алекс1Я  И1, 
убитаго  въ   1183  г.  (Учен.  Зап.  Ак.  Н.   по  1  и  2  отд.  т.  П.  вып.  5). 

74)  Въ  расказ*  о  событ1яхъ  Южной  Руси  до  начала  ХП1  в-Ька 
мы  сл^дуемъ  преимущественно  К1евскому  своду  по  Ипат.  списку, 
дополняя  его  н'бкоторыми  изв'6ст1ями  изъ  Лаврентьевскаго  и  Ново- 
городской л'Ьтописи.  Въ  Ипатьевскомъ  списке  К1евск1Й  летописный 
сводъ  прекращается  1200  годомъ;  за  нимъ  въ  этомъ  списк*  сл*- 
дуетъ  летопись   собственно  Волынская. 

75)  О  поход*  Фридриха  Барбарусы  и  завоеван1И  Святой  земли 
неверными  см.  въ  Ипат.  списк*  подъ  1190  г.  А  отдельная  повесть 
о  ВЗЯТ1И  Царяграда  Латннами  помещена  въ  Новогородской  первой 
л*т.  подъ  1204  г.  (П.  С.  Р.  Л.  Т.  Ш),  откуда  взята  и  въ  Твер- 
ской сводъ.  (П.  С.  Р.  Л.  Т.  ХУ).  Повесть  конечно  занесена  подъ 
этотъ  годъ  позднее.  Подъ  1211  г.  въ  той  же  Новгород,  летописи 
есть  изв'Ёст1е  о  возврашеши  изъ  Царяграда  въ  Новгородъ  Добрыни 
Ядр*йковича  (Андреевича)  съ  „гробомъ  господнимъ''\  т.  е.  съ  ков- 
чегомъ,  устроеннымъ  на  подоб1е  Гробницы.  Этотъ  Добрыня  можетъ 
быть  приходился  сыномъ  воевод*  новогородскому  Ядр*ю,  о  кото- 
ромъ упоминается  подъ  1193  годомъ.  По  возвращен1и  изъ  Царя- 
града  Добрыня  постригся  въ  Хутынскомъ  монастыр*  и  вскор*  былъ 
поставленъ  арх1епископомъ  Новгорода  подъ  именемъ  Антон1я.  Онъ 
оставилъ  любопытное  описан1е  цареградскихъ  святынь.  Оно  издано 
съ  1872  г.  АрхеограФич.  коммисс1ею  съ  прим*чан1ями  Савваитова. 
Въ  предислов1и  къ  этому  издан1ю  достоуважаемый  П.  И.  Савваи- 
товъ  ставитъ  вопросъ:  „не  былъ  ли  Антонгй  въ  Константинопо- 
л*  во  время  его  взят1я  крестоносцами^^?  Отсюда  самъ  собою  воз- 
никаетъ  другой  вопросъ:  не  онъ  ли  привезъ  оттуда  изв*ст1я, 
которыми  воспользовался  Новгород.  л*тописецъ?  Мы  идемъ  да- 
лее, и  едва  ли  ошибемся,  если  предположимъ,  что  Повесть  о 
ВЗЯТ1И  Царяграда,  вставленная  въ  Новогородскую  л*топись,  была 
составлена  т*мъ  же  авторомъ,  которому  принадлежитъ  упомянутое 
выше  описан1е  цареградскихъ  святынь,  т.  е.  арх1епископомъ  Анто- 
Н1емъ.  Тоже  отчетливое  знан1е  топограФ1И  и  построекъ  цареград- 
скихъ; въ  об*ихъ  произведен! яхъ  тотъ  же  слогъ;  нередко  повто- 
ряются одинаковый  подробности  и  выражен1я.  Напр.  въ  Описан1и:  „об- 
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разъ  Пречистыя  Богородицы  Одигитр1я,  иже  ходитъ  во  градъ";  въ 
Повести:  .„Одигитр1ю  же  чудную,  иже  по  граду  хожаше".  Въ  Опи- 
сан1и:  .„въ  Лахерну  святую,  къ  ней  же  Духъ  снятый  сходитъ'^;  въ 
Повести:  „въ  Влахерн*,  ид*  же  святый  Духъ  схожаше".  Дал^е, 
и  тамъ  и  зд'Всь  встречаются  въ  той  же  Форм*  назван1Я  местностей: 
„подрум1е^,  „коневый  торгъ"-,  .^^Испигасъ""  и  пр.  Судя  по  описан1ю, 
Антон1Й  присутствовалъ  въ  ЦарьградВ  въ  1200  году;  но  это  не  ме- 
шало ему,  спустя  несколько  летъ,  быть  свидетелемъ  погрома  отъ 
Крестоносцевъ  или  собрать  тамъ  сведен1я  изъ  первыхъ  рукъ.  По 
Носогородской  летописи  онъ  воротился  въ  12И  году  или  около 
того  времени.  Очень  возможно,  что  онъ  не  одинъ  разъ  посетилъ 
Царьградъ;  возможно  также  п  очень  вероятно,  что  его  пребывап1е 
въ  Константинополе  и  путешеств1е  по  Святымъ  местамъ  заняло  мно- 
го летъ;  такъ  что  нетъ  ничего  удивительнаго,  если  онъ  воротился 
на  родину  примерно  после  десятилетняго  отсутств1я,  побывъ  неко- 
торое время  и  въ  южной  Руси. 

Наша  летописная  Повесть  о  взят1и  Царьграда  издана  въ  латин- 
скомъ  переводе  немецкимъ  византистомъ  К.  Гопфъ  въ  его  собра- 
Б1И  „СЬгоп1дие8  ^гёсо-гота1пе8  ^пе(1^^е8  он  реи  соппиез" 
(ВегИп.  1873),  рядомъ  съ  записками  Роберта  К-лари.  Этотъ  Фран- 
цузск1Й  рыцарь,  принимавш1Й  участ1е  въ  завоеван1и  Константино- 
поля, оставилъ  расказъ  о  немъ,  неуступающгй  въ  интересе  его  со- 
отечественнику Вильгардуэну,  автору  де  1а  сопдиё1е  (1е  Соп81апи- 
пор1е  (Новое  издание  Дидо.  Раг18.  1874  г.).  Почти  въ  одно  вре- 
мя съ  ГопФОмъ  Клари  изданъ  известнымъ  Французскимъ  ученымъ 
граФомъ  Р1анъ,  подъ  заглав1емъ:  Ы  е81о1ге8  6.е  сЫаи8  ди!  соп- 
ди18еп1;  Соп81апипоЫе,  йе  КоЪег*  (1е  С1аг1  еп  Ат1- 
по18,  сЬвУаИег.  Неограничиваясь  темъ,  граФъ  Р1анъ  обнародовалъ 
свое  любопытное  изследован1е  о  томъ  же  предмете:  Тппосеп^ 
1П,  РЫИрре  (1е  8опаЪе  е!;  Воп1Гасе  (1е  ШопИегтаЬ.  (Раг18. 
1875).  Изъ  немецкихъ  трудовъ  тому  же  событ1ю  посвящено  отча- 
сти сочинен1е  Краузе:  В1е  ЕгоЪегип^еп  топ  Сопв^апйпоре!  1т 
(1ге12е11Т11еп  ипс!  ГйпГгеЬп^еп  ^а11^Ьип(^е^1;  (На11е,  1870);  а 
изъ  руссрихъ  Медовикова:  .5,Латинск1е  императоры  въ  Константино- 
поле"" (Москва.  1849).  Изъ  визант1Йскихъ  историковъ  о  завоеван1и 
Константинополя  Латинами  наиболее  подробный  расказъ  находится  у 
Никиты  Хон1ата.  Что  касается  вообще  до  источниковъ  этого  со- 
быт1я,  то  обзоръ  ихъ  см.  у  Климке:  В1е  ^ие11еI1  гиг  СгвзсЫс!!- 
Ье  ^68  У1ег1е11  Кгеигги^ез.  Вге81аи.  1875. 
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К1Е1ГЬ;  ПОРОСЬЕ  И  ПОЛЪСЬЕ. 

Характеръ  области  Полянъ. — Положен1е  и  части  К1ева.  Верхн1й  горояъ. — 
Св.  Соф1я.  —  Ея  стиль,  мозаики  и  фрески.  —  Золотыя  ворота.  —  Деся- 
тинная церковь.  Михайловск1Й  монастырь  и  друпе  храмы  Верхняго  го- 
рода. Окрестные  монастыри.  Берестово  и  другие  княлие  дворы. — Подолъ. — 
1Гаселен1е  К1ева. — Города  К1евской  земли. — Поросье  и  ^1ерные  Клобуки. — 

Населен1е  и  города  Полесья. 

Почти  четыре  первые  в-Ька  нашей  исторхи  К1евъ  съ  его 
областью  служилъ  средоточ1емъ  политической  жизни  Русскаго 
народа.  Эта  область  собственно  и  называлась  Русскою  зем- 
лею; ибо  населявшее  ее  Полянское  племя  считалось  Русью  по 
преимуществу. 

Шевская  или  Полянская    область    занимала    выгодное    поло- 
жеше  въ  торговомъ  и  политическомъ  отношен1и.     Она  лежала 
въ  стран'Ь  довольно    плодородной,    обильной    текучими    водами 
и  л-Ьсомъ.  Многоводный  Дн1эпръ   представлялъ    Русскому  пле-, 
менр1    широкую    дорогу    на    сЬверъ    и    на    югъ^    а  судоходные 
притоки  его,  Припеть    и   Десна,  открывали    удобные  пути  на 
востокъ  и  на  западъ  какъ    для  торговыхъ    сношен1й,    такъ  и 
для  военныхъ    потребностей.    Ни  естественные,    ни  политиче- 
ск1е  пред'йлы  Шевской    земли    никогда   не  были    строго  опре- 
д1^лены.  Если  взять  ихъ  въ  обширномъ  объем-Ь,  то  на  с^Ьвер-й 
эти   пред-йлы    терялись    въ  болотахъ    и    пуп];ахъ    Припятскаго 
Пол15Сья,  а  на  юг-Ь    въ  степныхъ    пространствахъ,    почти   до- 
стигавшихъ    до    порожистой    части    Дн-Ьира;    на    запад-Ь    они 
приблизительно  простирались  до  р-Ькъ  Горыни  и  Случи,  и  та- 
кимъ  образомъ  захватывали  часть  собственно  Вольшской  зем- 
ли.   Только  на  восток^Ь    ДшЬпръ  служилъ    опред-йленною  есте- 
ственною   гранью    Шевской    области,   если  не  считать  неболь- 
шую л'йвобережную  полосу,  принадлежавшую  Шевскимъ  князь- 
ямъ,  и  обширную  Переяславскую    область,    которая   въ  поли- 
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тическомъ    отношен1и    составляла    такую    же    уд'Ёльную  часть 
Шевскаго  княжешя  какъ  и  все  Припятское  Пол11Сье. 

Полянская    Русь    или    К1евская    земля    въ  тЬсномъ   смысл-Ь 
обнимала  западное  Подн^Ьпровье,  ограниченное  притоками  Дн^Ь- 
пра,  Тетеревомъ  на  с^ЬверЬ  п  Росью  на  юг'ё.  Небольшая,    но 
историческая    р1зка    Стугна,     текущая    въ    довольно    глубокой 
ложбин^Ь,  д-Ьлитъ  означенную    полосу  на  дв-^Ь    части,  несколько 
отличныя    по    характеру    своей  природы.    СЬверная    или    соб- 
ственно Шевская  половина    имЬетъ  поверхность  слегка  взвол- 
нованную, орошенную    множествомъ    р^Ьчекъ    и    ручьевъ,    на- 
правляюш,ихся  къ  Дн^зпру.    Съ  одной  стороны  ее  наполняютъ 
холмы,  отд'Ёляюш.хеся    отъ  высокаго  Дн^Ьпровскаго  берега;  съ 
другой    сюда    достигаютъ    невысок1я    в'Ьтви    Карпатскихъ    от- 
роговъ.    Н-Ёкоторьтя    р-Ьки,     особенно    Тетеревъ,    въ    своемъ 
среднемъ    и    верхнемъ    те^енти,     прорывая    этр1     отроги,    об- 
нажаютъ    гранитныя    породы    и    нер1здко    имЬютъ    скалистые 
берега.  Вообш,е    черноземная    почва,    м-Ьстами    перем^Ьшанная 
съ    пескомъ,    представляла    прекрасныя    пажити    и    обиловала 
дубовыми,    липовыми    и    березовыми    рош,ами.    Только    въ  сЬ- 
верномъ    углу    этой  области  '  за  Ирпенью  на  нижнемъ  теченш 
Тетерева  и   его   притока    Здвижи    залегаетъ  низменная  полоса 
съ    болотистою  песчаногдинистою    почвою    и    сосновымъ    л^Ь- 
сомъ;  это    уже    начало    Пол^Ьсья.    Пространство    къ  югу    отъ 
Стугны,    изв-Ьстное   въ    т'Ь    времена    подъ    именемъ    Поросъя, 
образуетъ  довольно    возвышенную    черноземную    равнину,  кое 
гд'Ь  пересЬченную  оврагами  и  рытвршами.    Эта  полоса  им-Ьетъ 
полустепной     характеръ     и    обилуетъ    тучными    пастбищами. 
Только    приближаясь    къ    берегамъ    Роси,    поверхность    полу- 
чаетъ  неровное,  холмистое  очертан1е.   Сюда  достигаетъ  одинъ 
изъ  Карпатскихъ    отроговъ,  который   слуяштъ  вод02)азд'Ьломъ ^ 
между    притоками    Дн'Ьпра   и    Буга;  возвышенный    плоскости, 
перес^Ьченныя    долинами    и    оврагами,    наполняютъ    этотъ    во- 
доразд'Ьлъ.    Рось,    особенно    въ  среднемъ    своемъ  теченш,  до- 
вольно глубоко  прор'Ьзываетъ   залегающ1й    подъ    почвою    гра- 
нитный   кряжъ,    и    потому     обилуетъ     порогами    и    скаламрь 
Ея  холмистыя    прибрежья  им'Ьютъ    цв*тущ1й  видъ,  благодаря 
зеленымъ  лугамъ  и  дубровамъ,    преимущественно  грабовымъ. 
Безспорно,  это  одна   изъ    красив'Ьйшихъ    р'Ькъ  южной  Россш. 
Очевидно,    она    была    любимою  р-Ькою  Русскаго    племени,  ко- 
торое це  даромъ  носило  съ  нею  одно  и  тоже  имя. 
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Почти  насупротивъ  устья  Десны,  между  лоя\бинами  двухъ 
р'Ьчекъ,  Лыбеди  и  Почайны,  высохай  правый  берегъ  Дн'1»11ра 
круто  упирается  въ  его  русло.  Глубоьче  яруги  и  удолья,  ког- 
да-то прорытые  водными  потоками,  изр'1ззали  этотъ  песчано- 
глинистый  берегъ  въ  различныхъ  паиравлен1яхъ,  и  образо- 
вали тЪ  знаменитый  горы,  на  которыхъ  раскинулся  древн1й 
К1евъ  съ  его  предм'1>стьями  и  монастырями.  Онъ  состоялъ 
изъ  двухъ  главныхъ  частей:  Верхняго  или  собственно  Шева 
и  Нпжняго  или  Подола.  Посл'Ьдн1Й  расположился  у  подошвы 
К1евскихъ  горъ  на  низменной  береговой  полосе  вдоль  устья 
Почайны,  которое  въ  тЪ  времена  представляло  заливъ  Дн^В- 
пра,  отдавленный  отъ  него  длинною  узкою  косою  и  въ  л'Ьто- 
писп  называется  иногда  просто  Ручай.  Подолъ  былъ  соб- 
ственно Шевская  пристань,  населенная  торговымъ  промы- 
шленнымъ  людомъ.  Онъ  пересекается  р'Ьчкою  Глубочицею, 
стекающею  съ  береговыхъ  высотъ  въ  Ручай.  Дал1^е  за  По- 
доломъ  лежало  низменное,  болотистое,  поросшее  кустарникомъ 
пространство,  носившее  назван1е  Оболонья^  по  немъ  протекалъ 
другой  притокъ  Почайны,  р^Вчка  С-Ьтомль.  Крутой  подъемъ, 
изв-Ьстный  подъ  именемъ  Боричева  взвоза,  велъ  съ  Подола 
въ  Берхнш  городъ,  построенный  на  самой  значительной  изъ 
береговыхъ  горъ.  Средоточ1е  и  древн-Ьйшую  часть  его  со- 
ставляла та  передовая  возвышенность,  на  которой  стояли 
храмы  Десятинный  и  св.  Васил1Я  съ  находившимся  тутъ  же 
княжимъ  каменнымъ  теремомъ.  Эта  часть,  обведенная  особою 
ст-Ьною,  именуется  Старый  Кгевъ;  ее  можно  назвать  К1ев- 
скимъ  акрополемъ.  Ярославъ  распространилъ  Берхн1й  городъ, 
присоединивъ  къ  нему  плоскую  заднюю  возвышенность,  от- 
д'Ьленную  небольшимъ  оврагомъ.  Онъ  воздвигъ  зд11сь ,  на 
м'Ьст'Ё  славной  битвы  съ  Печен-Ьгами,  знаменитый  соборъ  св. 
СофЬц  почему  и  вся  эта  наибол-Ье  просторная  часть  города 
называлась  Софгйскою.  Въ  составъ  Верхняго  города  потомъ 
вошелъ  и  южный  отрогъ  передовой  или  Старокхевской  возвы- 
шенности ,  на  которомъ  красовался  златоверх1й  Михайлов- 
скЩ  монастырь;  такъ  что  часть  эта  можетъ  быть  названа 
Михайловскою.  Небольшое  удолье,  отд'Ьляющее  ее  отъ  стараго 
Шева,  составляло  верхнш  конецъ  Боричева  увоза.  Итакъ 
Верхнгй  городъ  образовался  постепенно  изъ  трехъ  частей, 
Старок1евской,    Софшской  и  Михайловской,    обведенныхъ    од- 
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КОЮ  общею  ст-Ьною,  или  собственно  валомъ,  который  состо- 
ялъ  изъ  городней,  т.  е.  деревянныхъ  срубовъ,  засыпанныхъ 
землею.  Съ  трехъ  сторонъ  подожен1е  города  было  довольно 
кр-Ьикое:  съ  южной  его  ограничивало  взгорье  Крещатидкой 
долины;  зд'Ёсь  въ  городской  СгТ'Ьн'Ь  находились  такъ  наз.  Ляд- 
ск1я  ворота  ;  съ  сЬверноп  прилегала  м'Ьстность  весьма  пере- 
сЬченная  оврагами  и  отд-ёльными  холмами,  между  которыми 
текла  р-Ёчка  Глубочица  съ  своимъ  притокомъ  Шянкою.  Одна 
изъ  возвышенностей  въ  той  сторон-Ь  носила  назваше  горы 
Щековицы;  а  примыкающш  къ  ней  холмъ  изв'йстенъ  въ  древ- 
ности подъ  именемъ  Олеговой  могилы.  Между  крутобережьями 
Шянки  защемлено  было  с1)Верное  предм'Ьстье  Кожемяки,  по- 
лучившее свое  имя  конечно  отъ  кол^евниковъ.  На  той  же 
сторон1),  выше  Кожемякъ,  находился  и  такъ  наз.  «Копыревъ 
конедъ».  Изъ  этого  конца  вели  въ  городъ  Жр1Довск1я  ворота; 
такое  назван1е  заставляетъ  предполагать,  что  прилегавшая 
къ  нимъ  часть  города  или  в'Ьроятн^Ье  предм-Ьстья  была  заселена 
Евреями.  Съ  восточной  стороны  Еерхнш  городъ  круто  спу- 
скался къ  Подолу.  Только  съ  противной  ему^  четвертой,  сто- 
роны онъ  им'Ьлъ  отлог1е  песчаные  спуски  къ  сосЬдней  рав- 
нин'^Ё;  тутъ  въ  городскомъ  валу  находились  знаменитый  Зо- 
лотыя  ворота. 

Къ  югу  отъ  города  за  Крещатидкой  долиной  шелъ  густой 
боръ  («перев-Ьсище»  л-Ьтописи).  Дн'ЬпровскШ  берегъ  на  этой 
южной  сторон-Ь  города  круто  и  обрывисто  упирается  въ  р-Ьку. 
Самая  возвышенная  часть  берега  носила  назваше  Угорья  или 
Уго^зскаго;  небольшой  холмъ,  уступомъ  спускающихся  отъ 
него  къ  р'Ьк'Ь  и  ув'Ьнчанный  храмомъ  св.  Николая,  изв'Ьстеиъ 
подъ  именемъ  Аскольдовой  могилы;  а  на  верхней  плоскости 
этого  Угорья  лежало  загородное  княжее  село  Берестово.  Да- 
л-Ье  за  Берестовымъ  на  томъ  же  л'Ьсистомъ  берегу  красова- 
лись храмы  и  здашя  Печерскаго  монастыря.  Еще  дал-йе  бе- 
регъ прерывается  живописнымъ  удольемъ  Неводнищшмъ,  за 
которымъ  на  береговомъ  уступ-Ь,  надъ  крутымъ  обрывомъ, 
въ  т'Ёнп  зеленыхъ  рощъ  пр1ютился  монастырь  ВыдубецкШ. 

Владим1ръ  Великш  и  его  преемники  украсили  К1евъ  многи- 
ми каменными  храмами  съ  помощью  византшскихъ  художни- 
ковъ.  Первое  м-Ьсто  между  ними  какъ  по  своей  слав-^Ь,  такъ 
до  изяш,еству  и  богатству  украшешй  безспорно    занршала   св. 


св.    СОФШ.  '  э 

Соф1}1.  Оопщмъ  лидомъ  и  взаимными  отношен1ями  частей  этотъ 
храмъ  мало  напоминаетъ  соименную  ему  великую  Соф1ю  Царе- 
градскую.  Онъ  принадлежитъ  уже  другой  эпох'Ь  византхйскаго 
храмоваго  зодчества,  той  эпох1>,  когда  продолговатая  римская 
базилика  укоротилась  на  столько,  что  приблизилась  къ  квад- 
рату, им1иои;ему  въ  основанш  своемъ  равносторонн1й  грече- 
СК1Й  крестъ;  восточная  ст-Ёна  вм'ёсто  одного  абсида  представ- 
ляла большею  част1Ю  три  алтарныя  полукруж1я;  шаровидный 
куполъ,  в'Ьнчавш1Й  зданхе  и  покоивш1йся  на  низкихъ  просв'Ь- 
тахъ,  сд'Ьлался  болЬе  выпуклымъ,  съузился  въ  своемъ  основа- 
н1и  и  сталъ  возводиться  на  высокомъ-  цидиндр'Ь;  а  вокругъ 
него  начала  располагаться  ц'Ьлая  система  другихъ  такихъ  же 
куполовъ  только  меньшаго  разм-Ьра.  Самымъ  обычнымъ  чи- 
сломъ  ихъ  сд'Ёлалось  пять,  то  есть  главный  по  средин'Ь  и  че- 
тыре на  концахъ  основнаго  равносторонняго  креста. 

Шевская  Софхя  въ  основанш  своемъ  представляла  именно 
квадратъ,  н15сколько  удлиненный  съ  восточной  стороны  пятью 
алтарными  подукруж1язш,  между  которыми  главное  пом'Ьш.а.ет- 
ся  конечно  въ  средишЬ.  Но  притворы  или  портики,  окружив- 
ш1е  храмъ  съ  трехъ  другихъ  сторонъ,  изм1шили  его  основ- 
ной видъ,  давая  преобладате  ширин1з  всего  сооружен1я  надъ 
его  длиною.  Съ  западной  стороны  оно  им-йло  одинъ  притворъ 
или  паперть  (нартексъ);  а  съ  сЬверной  и  южной  кром-Ь  тако- 
вой же  наружной  паперти,  были  тройные  внутренте  портики. 
На  колоннахъ  и  аркахъ  наружныхъ  портиковъ  утверждена 
была  открытая  галлерея,  которая  съ  трехъ  сторонъ  окружа- 
ла верхнюю  часть  здан1я.  Храмъ  былъ  ув'йнчанъ  тринадцатью 
Сферическими  верхами  или  купода1ми:  надъ  срединой  здан1я,  на 
четырехъ  основныхъ  аркахъ  возвышался  главный,  обширный 
куполъ;  а  по  сторонамъ  его  располагались  дв-йнадцать  малыхъ 
куполовъ-  они  были  обиты  свинцомъ.  Эта  свинцовая  кровля 
плотно  облега.ча  куполы,  арки  и  своды  здатя  или  такъ  наз. 
комары,  и  потому  представляла  не  прямолинейные  скаты,  а 
игривыя  волнообразныя  лин1и,  уступами  понижавш1яся  отъ 
срединнаго  или  большаго  купола.  Кром-Ь  того  на  западной 
сторон1>  храма  по  бокамъ  главной  двери,  но  не  въ  равномъ 
отъ  нея  разстояти,  возвышались  дв'Ь  круглыя  башни  или  ве- 
жи, и  внутри  каждой  изъ  нихъ  вокругъ  каменнаго  столба  из- 
вивалась спиральная  л-Ьстница,  ведущая  на  хоры  или  полати 
храма,  а  также  на  упомянутую  выше  открытую  галлерею. 
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Храмъ  заключалъ  въ  себЬ  средн1й  неФъ  и  по  бокамъ  его 
по  три  внутреннихъ  портика,  полусв'Ьтдыхъ,  обставленныхъ 
массивными  арками.  На  этихъ  аркахъ  покоились  хоры  или 
верхняя  внутренняя  галлерея,  обнимающая  три  стороны,  се- 
верную, западную  и  южную.  Эти  хоры  или  полати  им'Ьли  тоже 
назначете  какъ  и  въ  греческихъ  храмахъ,  то  есть  служили 
гинекеемъ  или  женскимъ  отд'Ьлентемъ — черта,  заимствованная 
отъ  Грековъ  съ  принят1емъ  христханской  религ1и  и  храмова- 
го  зодчества.  Кром'Ь  того  на  хорахъ  пом11щались  особыя  ка- 
меры или  к-иадовыя  для  хранешя  церковнаго  и  отчасти  кня- 
жаго  имущества,  а  также  соборной  библиотеки  и  архива,  т.  е. 
рукописныхъ  книгъ  и  грамотъ,  договорныхъ,  дарственныхъ, 
духовныхъ  и  пр. 

Вся  передняя  половина  главнаго  неФа    или    его    алтарная  и 
предъалтарная  части  были  изукрашены  роскошною    мозаикой. 
Греческ1е  храмы,  а  вм'Ьст'й  съ  т^Ьмъ  и  русск1е,  въ    то    время 
еще  не  им'Ьли  иконостасовъ,  совершенно  закрывающихъ  алтарь 
отъ  взоровъ  молящихся.  Алтарная  преграда  состояла  изъ  ря- 
да мраморныхъ  колонокъ   съ    перекладиной    или    архитравомъ 
на  верху  и  мраморными  плитами  между  колонками  внизу.  Эта 
невысокая  преграда  не  препятствовала  народу  созерцать    изо- 
бражен1я  алтарнаго  свода;  а  когда  бывала  отдернута  облегав- 
шая   ее    зав-Ьса,    то    весь    алтарь    былъ    видимъ    молящимся. 
Отсюда  понятно  усерд1е  къ  нему  храмоздателя,    не    П1,адивша- 
го  издержекъ  на  такое  дорогое    украшен1е,    какимъ    была    на 
Руси  греческая  мозаика  или  по    древнему    нашелгу    выранлртю 
мусгя;  такъ  назывались  священиыя  ст-йннын   изобра:жен1я,    со- 
ставленный   изъ    мелкихъ     каь^ггешковъ ,     которые     получались 
преимущественно  изъ    стеклянной    разноцв'Ьтной    массы,    раз- 
битой на  кусочки.   Надъ  горнимъ  м1зстомъ,    на    самомъ    полу- 
свод'Ь    алтаря,    на    золотомъ    мозаичномъ    же    пол-Ь,     возвы- 
шается величественное    изображен1е    Бож1ей   Матери,    которой 
былъ  посвященъ  этотъ  алтарь  и   которая  зд'Ьсь  олицетворяла 
собственно    св.   Софш  или  премудрость    Божш.    Святая    Д-Ьва 
представлена    стоящею    съ  возд1)Тыми    къ  верху    руками,    то 
есть    въ  молитвенномъ    положен1и;    на   ней    голубой    хитонъ, 
охваченный  узкимъ  червленымъ  поясомъ,  изъ-за  котораго  спу- 
пи'нъ  бълый  убрусъ.   Широк1й  золотистый    покровъ  ос1^няетъ 
си  голову,    рам(Ч1а    м  спускается    на  об1^>  сторотл    до   кол'}>нъ. 
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Это  художестнеииос  изоОраихЧчие,  сос^гавляющсе  гла1И1(К1  У^'р:!- 
шеьпе  Со'йПскаго  храма,  сохранилось  въ  течепхе  в-Ькобъ,  по- 
среди всЬх'ь  опустошенШ,  иостпгшихъ  храмъ,  и  получило  въ 
народ'Ь  назван1е  Нерушимой  спыьны.  11одч>  нею  во  всю  ши- 
рину адтарнаго  полукружчя  идетъ  мозаичное  изображенхе  Тай- 
ной Вечери.  Иосредин'Ь  надъ  горнимъ  мГэСтомъ  представлена 
свяи1,еиная  трапеза  съ  утвержденной  на  ней  шатровой  сЬнью. 
Съ  каждой  ея  стороны  Христосъ:  обраи;енный  ликомъ  въ 
правую  (^отъ  зрителя)  сторону,  Онъ  преподаетъ  чашу  шести 
другъ  за  другомъ  стоящимъ  апостоламъ;  а  обрап1.енный  въ 
л'Ьвую  преподаетъ  хл-Ьбъ  остальнымъ  шести  апостоламъ.  Да- 
л'11е  внизу,  подъ  этимъ  рядомъ  апостоловъ  слЬдуетъ  такой 
же  мозаичный  1)ядъ  святителей  первыхъ  в'Ьковъ  христ1анства, 
каковы:  Николай,  ГригорШ  Богословъ,  1оаннъ  Златоустъ, 
Климентъ  папа  Рихмскхй  и  др.  Ихъ  имена,  какъ  и  всЬ  над- 
писи к1евософ1йскихъ  мозаикъ,  начертаны  темными  мозаичны- 
ми буквами  на  греческомъ  язык^Ь.  На  уступ11,  который  отд'Ь- 
ляетъ  Нерушимую  ст'Ьну  отъ  верхней  части  алтарнаго  полу-  ■ 
свода,  пом'Ьп;ено  въ  трехъ  кругахъ  поясное  изображеше  Де- 
исуса,  т.  е.  Спасителя,  им^Ьющаго  по  правую  сторону  отъ  се- 
бя Бож1ю  Матерь,  а  по  .ш^Ьвую  Предтечу.  Предъалтарная  мо- 
заика представляетъ,  во  первыхъ,  Благов'Ьщенхе,  раздавленное 
на  дв'Ь  части:  на.  правой  сторон-^Ь  алтарной  арки  Св.  Д'Ьва  съ 
веретеномъ  и  клубкомъ  нитокъ  въ  рукахъ;  а  на  л1)Вой  архан- 
гелъ  Гавр1идъ.  Дал1^.е  на  четырехъ  аркахъ  главнаго  купола 
изображены  сорокъ  мучениковъ,  по  д^есяти  на  каждой;  въ  че- 
']м.1р(1хъ  треугольникахъ  (парусахъ),  заключенныхъ  между  ду- 
гами этихъ  арокъ,  четыре  евангелиста;  а  въ  самомъ  куполе 
пом'Ьщено  колоссальное  изображен1е  Спасителя,  окруженное 
ангелами  и  апостолами,  посл^Ьднхе  въ  прост Ьнкахъ  оконъ. 

Вся  остальная  внутренность  храма  была  въ  изобил1и  рас- 
писана Фресковою  живописью:  боковыя  алтарныя  иолукруж1я, 
ст-Ьны,  арки,  столбы  и  своды  покрыты  какъ  изображениями 
разныхъ  событ1й  пзъ  Священной  истор1и,  такъ  и  отд'ёльны- 
ми  Фигурами  Хрг^ста,  Богородицы,  отцовъ  церкви  и  мучени- 
ковъ. По' своему  рисунку  эти  Фрески  не  отличались  отъ  упо- 
.мянутыхъ  мозаическихъ  изображен1й,  и  представляли  строг1я, 
сух1я  Фигуры  чистаго  византшскаго  стиля.  Фресковое  распи- 
сан1е    Клевской  Софхи   не  ограничивалось    самимъ    храмомъ,  а 
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распространялось  и  на  внутренность  двухъ  упомянутыхъ  ба- 
шень  или  вежъ.  Но  зд-Ьсь  оно  уже  не  им-ёло  дерковнаго  иди 
священнаго  характера;  а  усвоило  себ-Ь  стиль  и  содержанхе 
живописи  св1зтской.  Ст-Ёны  башень  и  массивные  столбы,  око- 
ло которыхъ  идутъ  витыя  л'Ёстницы,  покрыты  изображен1ями 
разнообразныхъ  сценъ  р13ъ  быта  византшско-царскаго  и  русско- 
княжескаго.  Охота  за  дикими  животными,  Ф^нтастическ1е  зв'ё- 
ри  и  птицы,  ипподромъ,  скоморохр!,  музыканты,  акроба- 
ты, а  также  судъ  и  расправа — вотъ  содержате  этихъ  доволь- 
но загадочныхъ  изображенш.  Византшск1е  художники  вероят- 
но сл-^Ёдовали  зд^Ёсь  обычному  въ  ихъ  отечеств-Ь  расписатю 
царственныхъ  чертоговъ.  А  еще  в'Ьроятн'Ье,  что  всЬ  эти  л'Ьст- 
ничныя  картины  разныхъ  забавъ '  и  времяпровожден1я  св-йт- 
скихъ  владыкъ  им-Ёли  аллегорическую  задачу:  напоминать  скоро- 
преходящее значете  земныхъ  благъ,  земной  власти  и  всю 
суету  сего  м1ра  въ  сравненш  съ  в-Ьчною  жизн1ю  и  съ  незыб- 
лемымъ  значен1емъ  церкви;  такъ  какъ  мимо  этихъ  картинъ 
всходили  на  хоры,  откуда  тотчасъ  открывалась  Нерушимая  стЁ- 
на  и  вся  внутренняя  красота  храма. 

По  обычаю  того  времени  каждый  значительный  князь  же- 
лалъ  по  смерти  своей  покоиться  въ  храм^Ь  собственнаго  со- 
оружетя  или  въ  «отнемъ»,  т.  е.  сооружешя  отцовскаго.  Въ 
л-Ёвомъ  внутреннемъ  притвор-Ь  СоФшскаго  собора  поставлена 
гробница  великаго  князя  Ярослава,  сд-Ёланная  въ  большомъ 
разм1)р'Ё  изъ  б-Ёлаго  мрамора  на  подоб1е  царскихъ  саркоФа- 
говъ  Византш.  Ст'ёны  и  двускатная  крыша  гробницы  укра- 
шены изваян1ями  крестовъ,  деревьевъ,  птицъ  и  рыбъ.  Кром'Ё 
Ярослава  у  св.  Соф1и  въ  такр1хъ  же  мраморныхъ  гробахъ  по- 
коился прахъ  его  любимаго  сына  Всеволода  и  двухъ  сыновей 
посл-Ёдняго,  т.  е.  Ростислава  и  Владим1ра  Мономаха.  Мраморъ 
для  нихъ,  равно  для  колоннъ  и  другихъ  украшешй  прршозил- 
ся  издалека,  преимущественно  изъ  окрестностей  Константино- 
поля, съ  острововъ  Мраморнаго  моря.  А  самый  храмъ  св.  Со- 
ф1и,  какъ  и  проч1я  каменныя  сооружен1я  древняго  Шева,  по- 
строенъ  изъ  кирпича,  им'Ёющаго  видъ  почти  квадратной  пли- 
ты. Но  что  придавало  особую  кр'Ёпость  такимъ  сооружешямъ, 
это  слой  отличнаго  цемента,  своей  толщиной  и  прочностью 
превосходящ1й  самые  кирпичи.  Карнизы,  охватывающ1е  черв- 
леными лентами  верхн1я  части  здагия,  дЁлались    изъ  краснаго 
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шнФера.   В1\г11ст'1з  съ  другими  цв1^тными  камнями  опъ  употреб- 
лялся и  для  мояаичпаго  цсрконнаго  помоста. 

Вблизи  св.  С()ф1и  расположены  были  два  монастыря,  по- 
строенные тГ>мъ  же  Ярославомъ-Георг1емъ:  одинъ  посвянцчгь 
его  ангелу,  т.  е.  Георг!  ю,  а  другой  св.  Ирин  Г,;  по.1агаютъ, 
что  посл'Ьдни!  названъ  такъ  въ  честь  супруги  великаго  князя. 
Около  этихъ  двухъ  дюнастырей  находились  Золотыя  ворота, 
устроенныя  т-Ьмъ  же  Яросзавомъ.  Он'ё  представляли  глубокую 
арку  съ  жеЛ'Ьзными,  украшенными  позолотою,  воротами;  надъ 
аркой  возвышалась  башня  съ  устроеннымъ  внутри  ея  хра- 
момъ  Благов'Ьщен1я.  Оврагъ  и  валъ,  служивш1е  прежде  защи- 
тою Стараго  Е1ева  съ  '  западной  стороны,  все  еш,е  отд^Ьляли 
его  отъ  Соф1йской  части  Верхняго  города.  Большой  мостъ, 
перекинутый  черезъ  этотъ  оврагъ,  служилъ  главнымъ  соеди- 
нен1емъ  об15ихъ  частей — тотъ  самый  мостъ,  который  въ  1147 
году  задержалъ  Владим1ра  Мстиславича,  поскакавшаго  къ  Ве- 
дорову  монастырю  на  помощь  несчастному  Игорю  Ольговичу, 
Ведоровъ  монастырь,  заключавшш  въ  себ-Ь  прахъ  своего  осно- 
вателя Мстислава — веодора  Владим1ровича  и  двухъ  его  зна- 
менитыхъ  сыновей,  Изяслава  и  Ростислава,  пом-Ьщался  тутъ 
же  около  моста  по  правую  сторону;  а  по  л^Ьвую  находилась 
площадь,  называвшаяся  Бабинъ  Торжокъ,  за  которою  дал^зе 
красовался  Десятинный  храмъ  Богородицы.  Посл'Ьдшй  изяще- 
стг.омъ  и  богатствомъ  украшен1й  сопернрхчалъ  съ  св.  СоФхей, 
а  размерами  даже  превосходилъ  ее.  Опъ  былъ  н-Ьсколько 
уже,  но  гораздо  продолговат'Ье  Софшской  церкви.  Съ  восточ- 
ной стороны  онъ  им'Ёлъ  три  по.1укруж1я  съ  сильно  высту- 
пающимъ  впередъ  среднимъ  или  г.1[авнымъ  абсидомъ,  кото- 
рый заключалъ  въ  себ-Ь  алтарь;  а  два  боковыя  назначались 
для  жертвенника  и  дьяконика.  Съ  трехъ  другихъ  сторонъ 
храмъ  окружали  портики  или  паперти.  Внутри  онъ  также 
былъ  изукрашенъ  Фресками  и  отчасти  мозаикой.  Кром-Ь  бога- 
тыхъ  мраморныхъ  саркоФаговъ  самого  храмоздателя  Влади- 
м1ра  Великаго  и  его  супруги  Анны,  стоявшихъ  посреди  хра- 
ма, въ  притвор-Ь  его  находились  еще  гробницы  Изяслава 
Ярославича  и  н'Ькоторыхъ  другихъ  князей.  Площадь,  лежав- 
шая по  одной  сторон'Ь  Десятинной  церкви  въ  сЁверномъ  углу 
Стараго  города,  была  украшена  т-Ьми  двумя  м-ёдными  статуя- 
ми  и  четырьмя  К0НЯ1ЧИ,  которые  Владимхръ  привезъ  изъ  Кор 
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суня.  Въ  противуподожномъ,  Т.  е.  южномъ,  углу  Стараго 
Шева  надъ  самымъ  Боричевымъ  увозомъ  возвышалось  другое 
ссору жен1е  Бладимхра  Ееликаго,  храмъ  св.  Басилхя,  посвя- 
щенный его  ангелу.  Этотъ  храмъ  основанъ  на  томъ  холм1э, 
на  которомъ  стоялъ  прежде  идолъ  Перуна,  подл'Ё  великокня- 
жескаго  терема,  и  очевидно  им^Ьлъ  значеше  дворцовой  церкви. 
Ярославъ  и  его  преемники  распространили  теремъ  новыми 
постройками;  онъ  в'Ьроятно  и  былъ  то,  что  въ  л-Ьтописи 
называется  «Беликимъ  дворомъ  Ярославовымъ^).  Относительно 
обширности  этого  двора  можно  судить  потому,  что  на  немъ 
собиралось  иногда  ц^Ёлое  войско,  задавались  пиры  народу  и 
устроива.1ась  конская  пот'Ьха,  какъ  это  мы  вид^зли  въ  исто- 
р1и  Изяслава  П.  (Бпрочемъ  тутъ,  можетъ  быть,  подразум-Ь- 
валась  и  наружная  площадь  передъ  теремомъ).  Ером-й  0едо- 
рова  монастыря,  въ  Старомъ  город'Ь  пом'Ьщался  мужской 
монастырь  Андреевск1й,  основанный  Бсеволодомъ  Ярослави- 
чемъ.  Онъ  назывался  также  Янчинъ,  потому  что  дочь  Всево- 
лода, изв'Ьстная  Янка,  устроила  при  немъ  и  женскую  обитель, 
въ  которой  сама  была  настоятельницею.  Бъ  Старомъ  город-Ь, 
какъ  надобно  полагать,  находилась  и  каменная  церковь,  осно- 
ванная сыномъ  Мономаха  Мстиславомъ  въ  честь  Богородицы 
Пирогощей;  икона  ея,  если  в-Ьрить  предатю,  написанная 
еванге-иистомъ  Лукою,  была  привезена  изъ  Царяграда  какимъ- 
то  купцомъ  Пирогостомъ.  Она  почиталась  чудотворною.  «Игорь 
-Ёдетъ  по  Боричеву  къ  святМ  Богородице  Пирогощей» — го- 
воритъ  Олово;  сл'Ьдовательно  по  пр1Ьзд'1)  въ  К1евъ  онъ  прежде 
всего  приносплъ  передъ  этою  иконою  благодарственный  мо- 
литвы за  свое  освобожден1е,  и  вероятно  исполнялъ  об'Ьтъ, 
данный  въ  тяжкую  годину  своего  пл-^Ьна  или  б'Ьгства. 

Третья  или  Михайловская  часть  Берхняго  города,  отдавлен- 
ная отъ  Стараго  К1ева  небольшимъ  удольемъ  Боричева  уво- 
за, заключала  въ  себ-^Ь  монастырь,  основанный  Святополкомъ 
Михаиломъ  въ  честь  своего  ангела.  Главы  Михайловскаго 
храма  были  покрыты  золочеными  бляхами;  почему  онъ  и  на- 
зывался Злашоверхимъ.  По  своему  архитектурному  плану  и 
тремъ  алтариымъ  полукружхямъ  онъ  подходилъ  къ  Десятин- 
ному храму;  а  мозаичными  украп1ен1ямп  алтаря,  особенно  из- 
ображеше-мъ  Тайной  Бечери,   папоминалъ  св.   Соф1ю. 

Заключая    въ    себ']^    самьи^    великолепные    К1евск1е    храмы, 
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Верхн1й  город'ь  бы.тъ  застроепъ  преимущественно  домами 
князей,  бояръ  и  .  дру'гсттниковъ.  Кром'^>  главнаго  ведико-кпя- 
жескаго  терема  или  Великаго  двора  Ярославова  было  много 
другихъ  теремовъ,  гд^}^  проживали  младш1е  князья  или  княж1Я 
вдовы.  Л^)Т<)пись  называет'ь  по  именамъ  н11К0Т0рые  дворы, 
каковы  бояръ:  Коснячка,  Чудипа,  Норотислава,  Борислава, 
Путяты,  Гордяты;  князеП:  Гл-Ьба,  Мстислава,  Василька  и  др. 
Ме'/кду  т'Ьмъ  Нижн1й  городъ  или  Подолъ  по  иреимуи1,еству 
былъ  паиолненъ  промышленнымъ  населен1емъ.  Тамъ  находи- 
лось самое  большое  Торговии1,е  или  главный  рынокъ.  Подолье 
было  укр'Ёилено  деревянными  ст^Ьнами  и  тыномъ  (столшемъ). 
У  западныхъ  его  воротъ,  такъ  наз.  Подольскихъ,  лежало 
предместье  изв'Ьстное  подъ  именемъ  Коиырева  конца,  л'йпив- 
шееся  по  взгорьямъ  ручья  Глубочицы.  По  удолью  ручья 
К1ЯНК11  изъ  Подолья  иоднимался  къ  Верхнему  Е1еву  (чрезъ 
Конгемяки)  увозъ,  бол-Ье  длинный  и  вхен^е  крутой  ч1)Мъ  Бори- 
чевъ.  Въ  Копырев'Ь  конце  находился  монастырь  св.  Симеона, 
прИнадлежавш1й  роду  Черииговскнхъ  Ольговичей-  такъ  какъ 
онъ  былъ  основанъ  ихъ  родоначальникомъ,  Святославомъ 
Лрославичемъ,  когда  посл1>дн1й  занималъ  великокняжескш 
столъ.  Другой  монастырь,  принадлежавшШ  тому  же  роду, 
Кирилловск1й,  помещался  далее  за  Подолозхъ  по  дороге  въ 
Вышгородъ  на  лесистомъ  взгорье,  которое  называлось  До- 
1)()гожичи.  Монастырь  этотъ  былъ  основанъ  Всеволодомъ  Оль- 
говичемъ,  также  во  время  его  Шевскаго  княжен1я.  Непода- 
.1(ч;у  отъ  Кириллова  монастыря  находился  и  загородный  тс- 
ремъ  Ольговичей,  известный  вч>  летописи  подъ  именемъ  Нп- 
ваго  двора.  Мы  видели,  что  Святославъ  Всеволодовичъ  въ 
1194  году  скончался  на  этомъ  Новомъ  дворе  и  былъ  погре- 
бенъ  въ  «отней))  Кирилловой  обители.  Судя  по  этимъ  соору- 
жен1ямъ,  Ольговичи  тяготели  более  къ  Нижнему  городу,  чемъ 
къ  Верхнему. 

Древнерусск1е  князья  любили  строиться,  и  воздвигали  не 
одни  храмы,  но  и  терема  какъ  городск1е,  такъ  и  загородные. 
Вокругъ  К1ева  было  несколько  дворовъ,  где  князья  прожи- 
вали преимущественно  въ  летнее  время.  Тутъ  имъ  было  при- 
вольнее посреди  разныхъ  хозяйственныхъ  занят1Й;  а  лесистый 
окрестности  представляли  им7>  ]}се  удобства  предаваться  своей 
любимой  забаве,  т.   е.   охоте.     Глаг»ный  загородный  дворъ  ве- 
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ликокняжескхй  находился  подл*  сельца  Берестова,  посреди  гу- 
стаго  бора,  на  Угорской  возвышенности;  почему  и  носилъ 
также  назван1е  двора  Угорскаго  или  Подъугорскаго.  Онъ 
былъ  любимымъ  м-Ёстопребыванхемъ  еще  Владим1ра  Великаго 
и  его  сына  Ярослава.  Изв'Ьстно,  что  любимецъ  посл-Ьдвяго, 
священникъ  Берестовской  церкви  свв.  Апостолъ,  Илар1онъ, 
первый  изъ  русскихъ  людей  былъ  возведенъ  въ  санъ  Е1ев- 
скаго  митрополита.  Н-Ьсколько  поздн-Ье  встр'йчаемъ  зд'ёсь  под- 
л*  княжаго  терема  небольшой  каменный  храмъ  Спаса  Преоб- 
ражен1я.  Бладим1ръ  Мономахъ  также  любилъ  проживать  на 
Берестов*;  сюда  собралъ  онъ  для  совета  своихъ  тысяцкихъ, 
когда  дополнилъ  Русскую  Правду  уставомъ  о  р*захъ  или  про- 
центахъ.  Тутъ  же  въ  Спасо-Преображенскомъ  храм*  погре- 
бены Юр1й  Долгорукш  и  сынъ  его  Гл*бъ,  оба  княживш1е  въ 
К1ев*.  Въ  т*сномъ  соседств*  съ  Берестовымъ  устроилась 
знаменитая  Печерская  обитель  съ  ея  изящнымъ  Успенскимъ 
храмомъ  и  съ  ближнимъ  женскимъ  монастыремъ  св.  Николая, 
въ  которомъ,  по  предан1Ю,  постриглась  мать  св.  веодос1я. 
Въ  то  время  какъ  у  Ольговичей  былъ  свой  собственный  за- 
городный дворъ  за  Подоломъ  подл*  Кириллова  монастыря,  у 
Мономаховичей  былъ  свой  особый  родовой  теремъ  съ  мона- 
стыремъ на  холму  Выдубецкомъ,  то  есть  совершенно  въ  про- 
тивоположной сторон*  отъ  города.  Этотъ  теремъ,  носившш 
назван1е  Краснаго  двора,  принадлежалъ  родоначальнику  Мо- 
номаховичей, Всево.110ду  Ярославичу,  которымъ  былъ  основанъ 
и  смежный  Выдубецк1й  монастырь  св.  Михаила.  Изв*стно, 
что  при  Мономах*  зд*сь  былъ  игуменомъ  Сильвестръ,  сочи- 
нитель первой  русской  л*тописи  или  такъ  наз.  Пов*сти  вре- 
менныхъ  л*тъ.  Изъ  Мономаховыхъ  потомковъ  въ  особенно- 
сти благод*тельствовалъ  Выдубецкому  монастырю  Рюрикъ  Ро- 
стиствичъ.  Михайловская  церковь  этого  монастыря  соору- 
жена надъ  самымъ  береговымъ  обрывомъ.  Дн*провск1я  волны 
постоянно  подмывали  берегъ,  и  алтарная  часть  церкви  гро- 
зила обрушиться  вм*ст*  съ  нетвердою  почвою.  Рюрикъ,  бу- 
дучи великимъ  княземъ  Е1евскимъ,  не  пожал*лъ  издержекъ, 
чтобы  укр*пить  каменною  ст*ною  обрывъ,  на  которомъ  сто- 
ялъ  храмъ,  и  поручилъ  это  д*ло  славному  въ  его  время  рус- 
скому зодчему  Петру  Милон*гу.  Сооружеше  начато  въ  1юн* 
1199  года,    а  окончено    въ    сентябр*    с.1*дую1цаго  года.     Оно 
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было  отпраздновано  какъ  важное  собьте.  Рюрикъ,  съ  женой, 
сыновьями  Ростпславомъ  и  Владилпромъ,  снохою  Верхуславой 
и  дочерью  Предславой,  прибылъ  въ  монастырь,  и  носл^й  бла- 
годарственнаго  молебна  задалъ  пиръ  игумну  Моисею  со  всей 
брат1ей;  при  чемъ  п1,едро  од'Ьлилъ  вс1)ХЪ  подарками.  Л^ётопи- 
сецъ — одпнъ  изъ  продолжателей  Сильвестра  —  до  небесъ  пре- 
возноситъ  Рюрика  по  этому  случаю. 

Красный  дворъ  слул^илъ  любимымъ  пребыван1емъ  Юр1я 
Долгорукаго.  Но  у  него  былъ  еще  другой  загородный  дворъ, 
за  Дн'Лзпромъ,  прозванный  Рае1\1ъ.  Надобно  полагать,  что  по- 
сл-^Ьдихй  находился  тамъ  н^е,  гд'Ь  лежалъ  задн'Ьпрск1Й  городокъ 
Юр1и,  пначе  называвшшся  Пес  очным  ъ.  Дн-Ьпръ  въ  сред- 
немъ  своемъ  течен1и  сопровождается  множествомъ  отд-^Ьляю- 
щихся  отъ  него  рукавовъ  и  озеръ;  по  этому  обилуетъ  остро- 
вами и  заливными  лугами.  Особенно  таковъ  онъ  подъ  К1в- 
вомъ.  Зд-^Ьсь  л-^Ьвый  берегъ  представляетъ  широкую  низменную 
полосу,  которая  покрыта  щЬлою  с^Ьтью  рукавовъ,  озеръ  и 
протоковъ.  Главный  рукавъ  носитъ  назваше  Черторыя.  Веш- 
няя вода  покрывала  острова  и  сос'Ьдн1я  низменности;  а  посл'Ь 
себя  оставляла  заливы  и  озера  (наприм'Ьръ  Долобское).  Эта 
водная  Дн'1зпровская  сЬть,  умноженная  еще  рукавами  Десны, 
д-Ьлала  неудобною  переправу  черезъ  ДнЬпръ  подъ  самымъ  го- 
родомъ;  главная  переправа  совершалась  или  подъ  Вышгоро- 
домъ,  т.  е.  выше  устья  Десны,  или  ниже  устья  Черторыя  на- 
супротивъ  Неводнрщкой  пристани,  т.  е.  подъ  Выдубещшмъ 
монастыремъ.  Зд-Ьсь-то  около  посл'ёдняго  устья  в^Ьроятно  и  ле- 
жалъ Песочный  городокъ  съ  княжимъ  теремомъ  или  Раемъ, 
на  отлогомъ  песчаномъ  возвышенш,  на  краю  обширнаго  со- 
сноваго  бора. 

Главная  Шевская  пристань  находилась  на  усть'Ь  Почайны, 
на  Подол-Ь.  Зд'^Ьсь  конечно  была  самая  оживленная  часть  го- 
рода, особенно  весною  въ  полую  воду,  когда  сверху  приплы- 
вали суда,  нагруженныя  товарами  варяжскими,  а  также  сы- 
рыми произведен1ями  с^Ьверной  и  средней  Россш,  преимуще- 
ственно м'Ьхами;  а  снизу  присп']^>вали  «гречники)),  то  есть, 
руссте  караваны  съ  дорогими  тканями,  изящными  металличе- 
скими изд'Ьл1Ями,  южными  плодами,  винами  и  другими  грече- 
скими товарами.  Надобно  полагать,  что  кром'Ь  разнаго  рода 
греческихъ    мастеровъ    въ    Шев^]Ь    проживали    и   визант1йск1е 
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торговцы.  Латииск1е  гости,  т.  е.  купцы  изъ  Варяговъ  и  Н'ём- 
цевъ  (а  также  западныхъ  Славянъ),  иагЬли  зд'Ьсь  не  только 
свои  особые  дворы  и  лавки,  но  и  собственные  каменные  хра- 
мы. Были  тут'ь  и  восточные  торговцы,  именно  мусульмане 
изъ  Камской  Болгар1и  и  Евреи  изъ  Хазар1и.  Можетъ  быть, 
отъ  посл'Ьднихъ  торговцевъ  или  отъ  хазарскихъ  пл-Ьиниконъ, 
зд'Ьсь  иоселенныхъ,  одинъ  уголъ  Подола  носитъ  название  «Ко- 
заре)^.  Бм15ст'Ь  съ  гречниками  въ  К1евъ  проникалрг  и  купцы 
итальянск1е,  именно  Генуезцы  (Фрягове)  и  Бенещане  (Бене- 
дици),  которые  во  время  Крестовыхъ  походовъ  захватили  въ 
свои  руки  значительную  часть  восточной  торговли.  На  По- 
дол-Ь  всегда  можно  было  найти  и  русскихъ  гостей  изъ  Чер- 
нигова, Смоленска,  Суздаля,  Галича,  и  пр.;  но  первое  м-Ьсто 
между  ними  конечно  занимали  д^Ьятельные,  предпр1имчивые 
Новгородцы.  Купцы  иноземные  и  иногородные  вели  торговлю 
по  преимуп1,еству  оптовую,  т.  е.  им'Ьли  дЬла  съ  м'ёстными 
К1евскими  торговцами. 

О  многочисленности  населен1я  древнерусской  столицы  мож- 
но судить  по  сл'Ьдующимъ  извЪст1ямь.  Еще  въ  начал-Ь  XI  в-Ь- 
ка  Дитмаръ,  епископъ  Мерзебургскш  зам-Ьтилъ  въ  своей  хро- 
ник'Ь,  что  въ  Шев'й  бол'Ёе  четырехсотъ  церквей  и  восемь  тор- 
жищъ,  а  жителей  несм'Ьтное  множество.  Положимъ,  онъ  сильно 
преувеличилъ  число  церквей  (можетъ  быть,  тутъ  ошибка:  вм^Ьсто 
400  сл1^>дуетъ  читать  40);  однако  во  время  огромнаго  пожара 
1124  года,  испепелившаго  Подолъ  и  часть  Берхняго  города, 
по  словамъ  нашей  лЬтописи,  сгор-Ьло  до  600  церквей.  Бпро- 
чемъ  и  это  число  не  совсЬмъ  в-Ьроятно,  хотя  бм  сюда  и  были 
включены  вс^Ь  малыя  церкви  (божницы)  и  часовни.  Зам1зча- 
тельно  еще  изв1>ст1е  лЬтописца  о  мор'Ь,  бывшемъ  въ  1092  го- 
ду. Бъ  короткое  время,  говоритъ  онъ,  гробовщики  продали 
до  7,000  гробовъ.  Бо  всякомъ  случа'Ь  мы  едвали  будемъ  дале- 
ки отъ  истины,  если  предположимъ,  что  Шевъ  въ  эпоху  наи- 
большаго  процв'Ьтан1я,  т.  е.  въ  XII  вЬкЬ,  съ  своими  пред- 
местьями вм'Ьщалъ  въ  себ-Ъ  болЁе  100,000  жителей.  Какъ 
истые  представители  Ноляно-Русскаго  племени,  Шевляне  от- 
личались иодвижнымъ,  пред11р1имчивымъ  и  вм'1зст1>  промыш- 
ле1пп.шъ  духомъ.  Но  слава,  прюбр1^тенная  ихъ  городомъ, 
какъ  оредоточ1емъ  великой  страны,  богатства,  накопленныя 
въ  немъ  обширной  торговлей  и  данями  съ  подвластныхъ  рус- 
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скихъ  земель,  а  также  постояпныя  распри  князей  за  обладанхе 
К1евомъ  и  происходившее  отсюда  заискиван1е  народнаго  рас- 
положерпя — не  могли  не  внести  въ  характеръ  его  жителей  н-Ь- 
которыхъ  разслабляюп;ихъ  сторонъ  р1  иривычекъ.  Своею  иа- 
кдонност1ю  къ  веселой  и  роскошной  жизни,  своими  вспышками 
своевол1Я  или  неуваженхя  къ  власти  и  зам1>тнымъ  ослабле- 
и1емъ  воинственнаго  духа,  К1евляне  стали  отчасти  напоминать 
Бизапт1йцевъ,  которымъ  они  во  многомъ  подраихали,  особенно 
въ  страсти  къ  дорогимъ  нарядамъ  и  украшен'1ям'ь.  Конечно, 
такою  страстью  отличалась  преимущественно  женская  поло]Н1- 
на  населен1я,  которая  красивыми  нарядами  старалась  еп;е  бо- 
л1зе  возвысить  свою  природную  славянскую  миловидность.  По 
словамъ  одного  польскаго  хрониста,  ничто  такъ  не  пл'Ьннло 
иноземцевъ  въ  К1ев'Ь  какъ  его  русоголовый,  темнобротля  жен- 
щины, блнставпия   «дивною  красотою  лица  и  стана»  (^). 

Посл'Ь  столицы  важн'Ёйшими  кГевскими  городами  или  приго- 
родами К1ева  были  Вышгородъ,  Б'1злгородъ  и  В  а- 
сильевъ.  Къ  с'Ьверу  отъ  К1ева  возвышенный  л^Ьвый  берегъ 
отступаетъ  отъ  Дн1шровскаго  русла  и  оставляетъ  значитель- 
ную низменную  долину,  отчасти  поросшую  л'Ьсомъ  и  кустар- 
никомъ,  отчасти  образующую  заливные  луга.  Верстахъ  въ  де- 
сяти отъ  столицы  ц'Ьпь  холмовъ  снова  подходитъ  къ  самому 
Дн^Ьпру,  и  зд-^Ьсь-то  на  высокомъ  берегу  стоядъ  крЬпкШ  Выш- 
городъ,  защпщавш1й  подступъ  къ  К1еву  съ  сЬверной  сторо- 
ны. Вышгородъ  составлялъ  иногда  особый  уд'Ьлтэ;  но  к1евск1е 
князья  отдавали  его  обыкновенно  сыну  или  другому  близкому 
родственнику.  Онъ  им'Ьлъ  для  древней  Росс1И  и  важное  рели- 
г1озное  значен1е'  такъ  какъ  зд'ёсь  стоялъ  богатый  каменный 
храмъ  съ  мощами  князей-мучениковъ  Бориса  и  Г.гЬба,  куда 
приходили  богомольцы  изъ  разныхъ  краевъ  Росс1и.  Б'Ьлгородъ 
представлялъ  твердыню,  воздвигнутую  на  правомъ  берегу 
Ирпени  на  значительной  крутизн-Ь,  верстахъ  въ  двадцати  съ 
небольшимъ  отъ  К1ева.  Онъ  былъ  охраною  К1ева  съ  запад- 
ной стороны,  т.  е.  со  стороны  Волыни.  А  Васильевъ  былъ 
расположенъ  на  л-Ьвомъ  берегу  Стугны,  отъ  Шева  около  со- 
рока верстъ.  Берегъ  покрытъ  невысокими  холмами;  но  го- 
родъ,  судя  по  остаткамъ  насыпей,  былъ  укр'Ьпленъ  двойными 
или  тройными  валами,  и  служилъ  для  Шева  надежною  за- 
щитою съ  южной  стороны.  Пространство,  заключенное  между 
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ЭТИМИ  главными  пригородами  и  самымъ  Шевомъ,  кип'Ьло  гу- 
стымъ  зажиточнымъ  населен1емъ.  Зд'Ьсь  было  разсЬяно  много 
селъ  и  мен'Ье  значительныхъ  городовъ,  каковы:  Звениго- 
род ъ  (памятный  осл'Ьплен1емъ  Василька  Ростиславича),  3  д  в  и- 
жень,  Пересйченъ  и  др.  За  Стугной  вдоль  ея  течешя 
тянулся  валъ,  издавна  насыпанный  для  обороны  собственно 
К1евской  области  отъ  внезапныхъ  наб-Ьгонъ  степныхъ  варва- 
ровъ.  Зд'Ьсь  начиналось  такъ  паз.  Поросье  или  южная  поло- 
вина К1евской  области.  За  этимъ  валомъ  насупротивъ  города 
Васильева  лежало  поле  Перепетово,  названное  такъ  по  своимъ 
двумъ  великимъ  могильнымъ  курганамъ,  изъ  которыхъ  одинъ 
носилъ  имя  Перепетова,  а  другой  Перепетовки.  У  конца  вала 
за  устьемъ  Стугны  стоялъ  на  берегу  Дн-Ьира  городъ  Т  р  е- 
поль.  Ншке  Треполя  на  высокомъ  береговомъ  холму  распо- 
ложенъ  былъ  древнш  Витичевъ,  съ  пристанью  внизу;  эта  при- 
стань служила  первою  стоянкой  торговыхъ  каравановъ,  от- 
правлявшихся изъ  К1ева  въ  Грецш.  Въ  XI  в'Ьк^Ь  городъ  за- 
пуст'Ёлъ,  в^Ьроятно  разоренный  варварами;  но  въ  1095  году 
онъ  возобновденъ  подъ  именемъ  Святополча;  великш  князь 
Святополкъ  Михаилъ  перевелъ  сюда  жителей  Юрьева,  сож- 
женнаго  Половцами.  Подъ  Витичевымъ  находилась  и  перепра- 
ва или,  какъ  тогда  говорилось,  «бродъ»  черезъ  Дн'Ьпръ  на 
Переяславскую  сторону.  Но  главная  переправа  на  пути  изъ 
К1ева  въ  Переяславль  производилась  н-Ьсколько  ниже,  около 
городка  Заруба,  расположеннаго  напротивъ  устья  Трубежа 
и  изв^Ёстнаго  своимъ  пещернымъ  монастыремъ,  изъ  котораго 
вышелъ  митрополитъ  Климентъ  Смолятичъ.  Подл'ё  него  нахо- 
дился такъ  наз.  Варяжск1й  островъ.  Еще  ниже  на  Дн'ЬпрЬ 
около  устья  Роси  стоялъ  городъ  Каневъ  среди  весьма  хол- 
мистой м-Ьстности.  Это  была  посл-Ьдияя  к1евская  кр-Ьпость  на 
правой  сторонЬ  Дн'Ёпра.  Каневъ  возникъ  повидимому  на 
томъ  же  м-Ьст^Ь,  гд'Ь  упоминается  городъ  Родня,  подъ  кото- 
рымъ  р'Ьшилась  борьба  Ярополка  съ  Владим1ромъ  въ  980  го- 
ду. Отсюда  шли  рядъ  городовъ  и  насыпные  валы  вверхъ  по 
Роси:  она  посл-Ь  Стугны  представляла  вторую  укр-Ьпленную 
к1евскую  лин1ю.  Зам^Ьчателенъ  въ  особенности  такъ  называе- 
мый «Зм'Ьевъ  валъ»,  который,  начинаясь  немного  выше  устья 
Роси,  идетъ  на  западъ  то  по  л'Ьвой,  то  по  правой  сторонЬ 
этой  р'Ьки   и  около  верхняго  ея  теченхя  заворачиваетъ  на  сЬ- 


1КИМХЧ.К.  17 

веро-западъ.  Н:гь  городопъ  тггороП  укр'ГэП.теппоП  .1[ПП11  папоо- 
л1>е  ;т>гЬчателенъ  Корс\  иь,  находя ицйся  тамъ,  гдЬ  Рось 
д1>лаетъ  самый  южный  п;}гнб'1).  Подъ  Корсунемъ  эта  ])11ка 
нстр1>чаетъ  скалистые^  холмы,  ра:зопнаетея  между  иимп  ]га  не- 
сколько ])укаво1гь  и  иротоконъ,  и  оора:]уетъ  н'Ьннстые,  Ж111ш- 
ипсиые  пороги.  Дал'Ье  на  Роен  лежали  Богусланъ  и  упо- 
мянутый вып1е  Юрьенъ,  хотя  и  сожженный  Полобндмп,  но 
спустя  н1»сколько  л'Ьтъ  нозобног.ленный  т'Ьмъ  же  Святополкомъ 
Мнханломъ.  Гд'Ь-то  около  Роен  на  одиомъ  нзъ  ея  прптоковъ 
лежалъ  и  Торческъ,  бывшхй  средоточ1емъ  клевскпхъ  Тор- 
конъ  или  Черныхъ  Клооуковъ  ('-). 

Довольно  возвышенная  плоск'ость,  простирающаяся  между 
Стугною  п  Росью,  а  также  и  къ  югу  отъ  последней,  прибли- 
зительно до  р'Ьки  Тясмина,  свопмъ  полустепнызгь  характеромъ 
и  тучными  пастбип1,ами  вполн'Ь  соотвЬтствовала  потребностямъ 
Черныхъ  Клобуковъ,  которые  сохраняли  еп1,е  мног1я  привычки 
кочевыхъ  народовъ  и  главное  богатст1>>о  свое  почитали  въ 
больпптхъ  стадахъ  коней,  овецъ  и  рогатаго  скота.  Они  про- 
должали отчасти  жить  вь  открытомъ  полЬ  подвижными  вежа- 
:\1и  НЛП  селениями  нзъ  вой.ючныхъ  кибптокъ;  но  им/]^ли  и  ста- 
повип1,а,  огороженный  валазпт,  куда  собирали  свои  семьи  и 
стада  вь  военное  время;  въ  оиасныхъ  же  случаяхт^  укр1лва- 
лись  подъ  заицггу  русскп.хъ  городовтэ  Иоросья.  Кром'^)  По- 
росья  кочевыя  по.тчгпца  Чер1плхт>  Клобуковъ  тянулись  и  на 
восточной  сторон!)  ДнЬира,  т.  е.  въ  украйнахъ  Переяславской 
и  Чернигово-С^^верской.  Черные  Клобуки  очевидно  сохраняли 
и  обычное  кочевникамъ  д'1злен1е  по  родамъ,  находившимся  подъ 
управлен1ез1ъ  свопхъ  родовыхъ  старшинъ  и  князьковъ.  Раз- 
нообраз1е  нменъ,  подъ  которыми  встр'Ьчаются  иногда  эти  слу- 
жилые инородцы  древней  Руси,  объясняется  именно  пхъ  ро- 
довымъ  д'!злеи1емъ.  Кром^Ь  обн1,аго  имени  «Черныхъ  Клобу- 
ковъ ^)  и  племенныхъ  назван1Й  «Печенйгпо  и  «Торки»,  встр1>- 
чаются  еп1е  въ  л'^>тописяхъ  назван1я  -(Берендпчп»,  «Турп^^и», 
лКовуий,  с'Каепичиу,  «БастЬева  чадь»:  это  собстве1птыя  име- 
на разныхъ  родовъ,  большею  част1Ю  дававш1яся  по  пменамъ 
пхъ  ха!Ювъ;  впрочемъ  подъ  словоагь  ]>ерендичи  или  Беренд1п1 
разум'Ьлись  и  вообп^е»  Торки  или  Черные  Клобуки.  Посл'Ьднее 
назван1е  получи.ш  они  отъ  своего  любимаго  головнаго  убора, 
высокнхъ  бараньихъ  шапокъ  чернаго  цв'Ьта.  Верхи  этпх'ь  П1а- 
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иокъ  д1>ла.111сь  иногда  пзъ  какой  либо  цвЬгпой  ткани  и  св!!- 
шнвалис'ь  на  бокъ  (какъ  теперь  у  казаковъ).  Ихъ  смуглыя 
лица  ос'Ьпялись  черными  усами  и  бородою.  Нанбол'Ье  знатные 
носили  и1ирок1е,  шелковые  каФтаны  персидскаго  покроя. 

Поселенные  на  южныхъ  пред'Ьлахъ  Руси  съ  обязанностью 
быть  ея  передовыми  конными  стражами  отъ  соплеменныхъ  съ 
ними  Подовцевъ,  Черные  Клобуки  естественно  подвергались 
неотразимому  ел1ян1ю  Русской  народности  и  постепенному  съ 
ней  сл1яи1ю.  Особенно  это  вл1ян1е  зам'Ьтно  въ  собственной 
К1евской  украйн11  или  на  д'1>вомъ  Порось^Ь.  Зд15сь  постепенно 
возникаютъ  городки  со  смЬшаннымъ  населеи1емъ  изъ  Черныхъ 
Клобуковъ  и  Руси.  Ихъ  родовые  старшины  иди  ханы  за  воен- 
ный заслуги  получали  иногда  так1е  городки  въ  свое  держав- 
ство,  т.  е.  пользовались  изв'Ьстными  съ  нихъ  поборами.  Чер- 
ные Клобуки  въ  большинстве  еще  сохраняли  свое  язычество; 
но  при  см'Ьшенш  съ  Русью  между  ними  стало  водворяться  и 
христ1аиство.  Скреи1,ен1е  Руси  съ  этими  инородцами  положило 
начало  той  русско-украинской  народности,  которая  поздн1}е 
является  въ  истор1и  подъ  именемъ  Казаковъ  или  Черкасъ. 
ПосгЛднее  имя  указываетъ  еи1,е  на  иримЬсь  Прикавказскихъ 
и  Таврическихъ  Казаръ  или  Черкесовъ,  въ  разное  время  се- 
лившихся на  русскихъ  украйнахъ,  особенгн)  во  время  угнете- 
шя  ихъ  родины  Половцами  и  во  время  паденхя  древиерусскаго 
Ч'мутраканскаго  княжества  (^). 

Къ  Клевскому  княжен1ю  причислялось  обширное  Припетское 
ПолЬсье  съ  своими  неизм1>римыми  пущами  и  водными  про- 
странствами, который  представляютъ  остатки  суп1,ествовав- 
шаго  зд'1>сь  когда-то  внутренняго  моря.  Дремуч1е  влажные 
л'Ьса,  безчисленныя  р1зчки,  озера  и  болота,  песчаноглинистая 
почва — вотъ  госнодствуЮ1Ц1Я  черты  пол'Ьсской  природы.  Клоч- 
ки сухой,  удобной  ДЛЯ  возд'Ьлыван1я,  земли  разсйяны  зд'Ьсь 
въ  вид'Ь  оазисовъ  или  острововъ,  на  которыхъ  конечно  и  со- 
средоточилось р'Ьдкое  населен1е  Пол^Ьсья.  Пол-Ьсяне,  какъ  по- 
казываетъ  ихъ  нар'Ьчхе,  составляли  в-йтвь  южнорусскаго  иле- 
мешц  въ  л'1ггописи  они  являются  подъ  именемъ  Древлянъ. 
Но  та  часть  ихъ,  которая  занимала  область  сЬверныхъ  при- 
токов!. Ирииети,  судя  по  л'Ьтописи,  носила  назван1е  Дрегови- 
чей, и  по  языку  своему  представляла  уже  переходъ  къ  сквер- 
ному или  Кривскому  племени. 
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Природа  «подн'Ь  наложила  свою  печать  на  характера  :^того 
ласелеи1я  и  его  истор1ю.  Угнетенное  в-^Ьчными  заботами  о  до- 
-быван!!!  насуии1аго  ироиитан1Н  изъ  своей  скудной  почвы,  изъ 
своихъ  озеръ  и  р'1и1Ъ,  затерянное  посреди  непроходимыхъ 
«болотъ  и  иуп;ъ,  оно  не  могло  ни  достаточно  развить  свою 
гражданственность,  ни  выработать  средоточте  д.1я  собственной 
государственной  жизни.  Поэтому  Пол^^сье,  не  смотря  на  свою 
обширность,  никогда  не  пользовалось  въ.истор1и  большимъ 
иолитически-мъ  значен1емъ.  1)с15  его  текуч1я  воды  собираются 
въ  Припеть,  и  вм1^ст11  съ  нею  вливаются  въ  ДнЬпръ,  не 
далеко  отъ  К1ева.  По  своимъ  сплавпымъ  и  судоходнымъ  р'11- 
камъ,  единственньшъ  въ  тоже  время  путямъ  сооби1,ен1я,  По- 
д'1зсяне  отправляли  на  продажу  въ  К1евское  Подн1и1ровье  иро- 
изведен1я  собственной  л'Ьсной  промышленности^  каковы:  лодки, 
ободья,  мочало,  лыко,  деготь  и  пр.,  а  также  медь  и  зв-^^ри- 
иыя  шкуры.  Отсюда  естественнымъ  является  и  политическое 
тягот-Ьте  По.гЬсья  «ъ  К1еву.  Мы  видимъ,  что  до  самаго  паде- 
н1я  посл1здняго  пол'15сск1е  города  обыкновенно  достаются  въ 
уд'Ьлъ  младшимъ  родичамъ  великаго  князя  К1евскаго.  То.1ько 
Черниговск1е  Ольговичи  менЬе  другихъ  стремятся  въ  эту 
д'Ьсную  сторону  и  охотно  уступаютъ  ее  Мономаховпчамъ.  Во 
второй  половин1>  XII  в^ка  восточною  частью  По.тЬсья,  бли- 
жайшею къ  Кхеву,  влад'Ьлъ  изв^Л^стный  Рюрикъ  Ростис.твичъ; 
до  перехода  въ  К1евъ  его  стольнымъ  городомъ  бы.гь  Бруч1й 
или  Овручъ,  расположенный  на  одномъ  изъ  прптоковъ 
р1эки  Ужа,  на  довольно  возвышенной  м^Ьстности,  окруженной 
глубокими  и  крутыми  оврагами.  ЗдЬсь  былъ  соборный  храмъ 
св.  Васил1я,  котораго  основанхе  приписывается  Владпм]ру  Ве- 
ликому; но  можетъ  быть,  онь  построенъ  или  возобнов.шенъ 
Рюрикомъ  Ростиславичемъ,  также  носившимъ  христ1анское 
имя  Васил1я.  По  разва.1инамъ  этого  изяпщаго  храма  видно, 
что  онъ  им'Ьлъ  пять  куполовь  на  десятигранныхъ  шеяхъ;  что 
<^воды  его  ради  ихъ  легкости  и  усилен1я  звуковъ  выведены 
были  изъ  горшковъ  (такъ  паз.  го.10Сники),  а  ст'Ь1пл  сложены 
изъ  тонкихъ  кирпичей  и  м1эСТнаго  яркокраснаго  камня,  пере- 
ложенныхъ  толстыми  слоями  цемента,  и  что  подъ  троечаст- 
пымъ  а.1таремъ  былъ  ходъ  въ  погребальные  склепы.  На  со- 
хранившейся местами  штукатурк1э  видны  прекрасный  Фрески, 
изображаюпця  лики  святыхъ.  (Находяпцйся  подд-Ь  города  кур- 
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гапъ  11ро:ша1гь  ..Могилою  Олега'*'',  того  древляискаго  князя, 
который  погибъ  «ъ  бити'Ь  съ  своимъ  оратомъ  Ярополкомъ 
11ид']>  самымъ  Олручемъ).  На  верхиемъ  теченхн  Ужа  лежали 
города  У  П1  е  с  к  ъ  п  разоренный  Ольгою  Искоростенъ. 
Подъ  нтнмъ  городомъ  Ужъ  встр'Ьчаетъ  гряду  граиитпыхъ 
утесовъ,  и  съ  тумомъ  иробиваетъ  себ1>  путь  между  порога- 
ми.  Зд'Ьсь  посреди  стремнины  выдаются  два  больш1е  камня 
С7>  углублен1ями,  в;>1мытыми  водою;  предан1е  дало  изгь  назва- 
Н1е  .^Ольгиныхъ  бань'*'*.  А  при  впаденш  Ужа  въ  Припеть  ле- 
житъ  городъ  Чернобыль.  Зимой  1Д93  года  въ  окреетно- 
стяхъ  Чернобыля  сынъ  Рюрика  Ростиславича  занимался  лова- 
31  н,  когда  к'ь  нему  прибыли  гонцы  отъ  Черныхъ  КлобуКов'ь 
звать  въ  походь  на  Половцевъ.  Ко!1еч1ю,  ни  одна  русская 
область  не  представляла  такого  раздолья  для  княжеской  охоты 
какъ  нол'Ьсск1я  трун1,обы,  изобильный  л'Ьснымъ  зв'Ьремъ  и 
всякими  дикими  животными,  каковы  въ  особенности:  медв-Ьди, 
вепри,  зубры,  лоси,  рысь,  волки,  лисицы,  куницы,  бобры  и 
пр.  Раздолье  для  охоты,  разум-Ёется,  представлялось  только 
въ  зимнее  время,  когда  болота  и  топи  покрывались  падеж- 
пымъ  слоемъ  льду.  Къ  Овручскому  уд'Ьлу  принадлеягалъ  и 
городъ  Брягинъ,  подаренный  Рюрикомъ  Ростиславичемъ  своей 
СН0Х11  Верхуслав15  Всеволодовне;  онъ  лежалъ  посреди  болотъ 
па  Л11В0Й  сторон'Ь  нижней  Припети. 

Поднимаясь  вверхъ  по  теченхю  Припети,  па  правомъ  ея 
берегу  находимъ  важнЪйштя  ея  пристани,  М  о  з  ыр  ь  и  Ту- 
ровъ.  Посл'1здн1й  лежалъ  въ  самомъ  средоточии  По.тЬсья,  и 
былъ  стольнымъ  городохмъ  древняго  и  довольно  обпитрнаго 
Туровскаго  княжен1я.  Н1^>которое  время  этотъ  уд'Ьлъ  считался 
старшимъ  поел*  Каева;  онъ  переходилъ  изъ  рук'ь  въ  руки, 
пока  не  утвердился  за  потомствомъ  СвЯтополка  II  Михаила. 
Древн1й  Туровъ  памятен  ь  еще  своимъ  еписКопомъ  Кири'л- 
ломъ,  знаменитымъ  церковиымъ  вит1ей  второй  половины  Х1Г 
в1>ка.  Р]пископы  туровскье  обыкновенно  им'Ьли  свое  п})ебыва- 
н1е  н'ь  загородном'ь  })0рнсог.г15бскомъ  зи)пастыр1'>.  Къ  "Гуров- 
скому  княжеству  кром'Ь  ]Мозь1ря  причислялись  Иинскъ  1йа 
Пин'Ь,  п[)иток'Р»  11р1пи'ти,  и  Го  род  но,  между  Горынью*  *и 
С/гырелгь.  Город(мич;п1  уд'Ь.ьъ  вь  XII  В'ЬкГ,  выд1»ли.Дся  изъ  ту- 
ровских'ь  зем(\п.,  т.  е.  получилъ  своихъ  особы\'1>  князей.  Нч» 
с'15вер11ой    части  '1'уро15скаго    ПолЬсья,    п.т  въ  зем.гЬ  Дрего'в1'^' 
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пей,  наиболее  изв-Ьстные  уд1.лы1ые  города  были  Клеческъ 
II  С  л  учес  к  ъ.  Посл1^>дн1Й  лежалъ  па  Случи,  БажнЬйик^мъ 
-.х'Ьвомъ  приток1>  Прииети,  и  также  ил111лъ  иногда  особыхъ 
уд'Ьльиыхъ  кня'.ичТ.  Находясь  на  иограиичь!)  съ  Кривскимъ 
краемъ,  оиъ  нерЬдко  подвергался  иападеи1ямъ  сосЬдиихъ  ио- 
лоцкихъ  владетелей.  А  западная  часть  Дреговичей  и  Иинянъ 
принадлежала  собственно  къ  ]>олынскоз1у  ПолЬсыо. 


XII. 

•      Г>()ЛЫНЬ  П  ГАЛНЧЪ. 

Ирегклы  Волынской  земли. — Владилпръ,  .1  удкъ  и  Д]1уг1е  города. — Романъ- 
В0ЛЫНСК1Й.  —  Галицкая  немля. — Стольный  городъ.' — Города  Подгорья  и  По- 
ни»ьл. — Ярослав'ь  Осмомыглъ. — Боярство.— Семейные  раздоры.  —  Владим1р'ь 
Ярославичъ  и  начало  галицкихь  смутъ.— ВмЬтательство  Угровъ. — Княже- 
Н1е  Романа  вЪ  Галич'Ь. — Посольство  папы.  —  Гибель  Романа. — Е.'"о  д-Ьти. — 
Вмешательство  Ляховъ,  Угровъ  и  южнорусскихъ  князей  въ  борьбу  за 
Галицкое  насл'Ьдство.  —  Воярск1я  крамолы  и  казнь  двухъ  князей. — Гос- 
подство Угровъ  въ  Галич'Ь. — Изгнан]е  ихъ  Мстиславомъ  Удалымъ. 

Во.1Ы11ская  зем.1я  .занима.та  об.тасть  верхней  Припети  и  важ- 
пЬйшихъ  нравыхъ  ея  иритоковъ,  каковы  Тур1я,  Стоходъ,, 
Стырь  п  Горыиь.  Нп  характеръ  природы,  ни  политическая 
истор1я  Волыни  не  даютъ  ей  оиред'Ьленньххъ  границъ  отъ 
земли  собственно  Киевской;  лежавш1е  мелчду  ними  уд'Ьлы  при- 
числялись то  къ  Волынскому,  то  къ  Киевскому  княжен1ю. 
смотря  по  течеи1ю  событхй.  Приблизительною  границею  мо- 
гут ъ  быть  назначены  рЬна  Горынь  и  ея  правый  притокъ 
Случъ-  такъ  какъ  Поюрина  (т.  е.  местность  по  Горыни) 
Г)ы.1а  по  преимуп1,еству  спорною  полосою.  На  западе.  Волынь 
1'раиичила  непосредственно  съ  Польскою  землею,  отъ  которой 
ое  отд1>.1яло  среднее  течение  Западнаго  Буга  и  верховья 
Вепря — нравыхъ  иритоковъ  Вислы.  (Полоса  земли  между  Бу- 
гом'ь  и  Вепремъ  называлась  Украиною').  На  с11вер'й  Волын- 
ская зем.гя  сливалась  съ  Пинско-Туровскимъ  Пол'Ьсьемъ,  отъ 
котораго  ея  северная  ббльшая  по.и)вт1а  почти  не  отличалась 
<*иоею  природою,  то-есть  заключала  подобный  же  низменныя, 
боло'Ли'тыя  и  л1>сиыя  пространства.  Только  южиая  по.юса 
]>олыни  образуетъ  довольно  холмистую  страну,  м'Ьстами  напо- 
Д1ииаюп1,ую  близость  Карпатъ,  богатую  текучими  водами,  цв'Ь- 
туп1,ими  нивами  и  роицгми    лиственныхъ  породъ.   1^ъ  сГ.верной 
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низменной  части  лежали  важи'Ьйш1е  города  Волынской  земли, 
состаклнвппе  ея  политическое  средоточ1е,  именно  Владихм1ръ 
и  Луи.к'ь. 

Владим1ръ,  стол1.Н1,и1  городъ  всей  ]?ольши,  расиоложеп7> 
на  н[)а1И)мъ  берегу  1)1>ки  Луга,  впадающей  въ  Бугъ.  Сохра- 
}[ивппйся  досед!»  небольшой  каменный  х})амъ  во  имя  св.  Ва- 
сил1я  считается  построеи1емъ  Владим1ра  Великаго  как']>  и  са- 
мый городъ.  р]му  же  п[)иписывалось  и  основан1е  соборнаго 
храма  во  имя  УспенАя  Богородицы.  Когда  этотъ  храмъ  при- 
шел ъ  въ  ветхость,  князь  Мстиславъ  Изяславпчъ  (во  второй 
полоиии1э  XII  в.)  построилъ  великолЬишлй  новый  соборъ 
УспенскШ,  въ  которомъ  былъ  потомъ  погребенъ.  Развалины 
этого  собора  и  остатки  ст'Ьннаго  распцсан1Я  свид'Ётельствуютъ 
о  его  красот1)  и  его  византхйскомъ  стил^Ь.  Изъ  многпхъ  церк- 
вей и  монастырей  Владпм1рскихъ  по  л'Ьтопнсп  изв'Ьстиа  еще 
церковь  св.  Димит1)1я  и  монастырь  св.  Михаила.  Обширно- 
ст1ю  и  красотою  втотъ  городъ  слылъ  изъ  иерв1и1шихъ  въ 
древней  Руси.  Онъ  быль  хорошо  укр1)пленъ,  и  им^Ьлъ  двой- 
ные валы,  г.1убок1е  рвы  и  толстыя  ст-Ьны,  хотя  и  деревян- 
ныя.  Изъ  воротъ  городскихъ  изв'Ьстны  по  л1>тописи  двое: 
«Гридшины»  и  лК1евск1е«;  посл1^дн1е  конечно  обращены  были 
на  дорогу  въ  К1евъ.  Внутреин1Й  городъ  п.ш  кремль  съ  кня- 
л\*имъ  теремомъ  быль  обнесенъ  особымъ  валоз1ь  и  стГ)Н0ю; 
его  обтекала  кругомъ  р'Ьчка  Смочъ,  впадаюп1,ая  въ  Лугъ. 
Одно  изъ  окрестныхъ  селений,  называемое  Зимгшо,  в'Ьроятно 
заключало  въ  себ'Ь  загородный  княж1й  дворъ,  судл  по  древней 
каменной  церкви  также  во  имя  Успен1я,  стоящей  на  н1)Сколь- 
ко  возвьппенномъ,  живописномъ  берегу  Луга.  Луцкъ  или 
Луческъ,  служивш'1Й  стольнымъ  городомъ  весьма  значитель- 
паго  волынскаго  уд'Ьла,  лежалъ  на  л'Ьвомъ  берегу  Стыря,  на 
большомъ  торговомъ  пути  изъ  Владим1ра  въ  Клевъ;  почему 
подъ  городомъ  черезъ  Стырь  былъ  перекину тъ  мостъ.  Луцкъ 
япляет.'я  также  од|Щмъ  изъ  большихъ  и  хорошо  укр'Ьплеи- 
ныхъ  городовъ  древней  Руси.  Загородный  дворъ  уд-Ьльиыхъ 
луцкйхъ  князей  находился  въ  живописномъ  селен1и,  называв- 
шемся «Гай»,  вероятно  отъ  своихъ  гаевъ  или  зеленыхъ 
рощъ-,  зд'Ьсь  были  построены  «разноличные  хоромы»  и  цер- 
ковь «красотою  с1яюп1,а»,  какъ  выражается  л-Ьтонись.  Изъ 
древн'Ьйшихъ    хразювглхъ    соорул^енхй    въ  Луцк'Ь    можемъ  ука- 
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зать  ТОЛЬКО  на  ПречпстсискШ  моиасты])!,,  осноттный  въ 
XII  1]1иг{>  и  Бо;}111.1шаг.ш1Г1ся  на  береговомъ  оорывЬ  р^чки 
Глушца,  тугъ  же  «падающей  кь  Стырь. 

Посл'Ь  Блад11:\йра  и  Луцка  31ежду  многочисленными  15олыи- 
скими  г()])одами  иаиболЬе  значительные:  Д  о  р  о  г  о  о  у  ж  ь  на 
Горыни;  Чемерииъ,  II  е  р  е  с  о  и  н  и  да,  Д  у  б  е  н 'ь  и  111  у - 
менъ  между  Горыиыо  и  Стыремъ,  т.  е.  в'ь  самой  средине 
Болыни;  К  р  е  хМ  е  н  е  и.  ъ,  Бель  з  ъ  и  Ч  е  р  в  е  н  ъ  на  югозаиад'Ь 
или  на  пограничь'Ь  съ  Галицкой  землей.  (Два  иосл1>дн1е  при- 
надлежали тгь  такъ  наз.  Червенскимъ  городам'ь  и  входили  \уь 
составь  то  Галицкаго,  то  Бол1>1нскагб  1;ннжен1.ч).  Берестье, 
М'Ьльникъ  и  Д  р  о  1М1  ч  и  н  ъ  ле'жали  на  ираномъ  бо.11'>е  воз- 
вышенномъ  берегу  Заиаднаго  Буга  или  на  гранидЬ  съ  Поля- 
ками; Дрогичинъ  въ  тоже  время  служилъ  оплотомъ  отъ  со- 
сЬдняго  дикаго  народа  Ятвяговъ.  Каме  не дъ  на  СмотричЬ, 
приток-й  Дн'Ёстра,  Межи  божье  и  Колодянгеиъ  на  верх- 
немъ  течении  Южнаго  Буга — защии1,али  Болынск1й  край  сь 
юга  или  со  стороны  Половедкой  степи.  Бъ  той  же  сторон!-., 
па  верховьяхъ  Случи  и  Буга,  между  Болынскимъ  и  Клевскпмъ 
краями  находилась  область  Болоховская,  стэ  городами  Б  о  л  о- 
X  о  в  ъ  и  Дерев  и  ч  ъ.  Любопытно,  что  въ  XII  вЪк1>  мы  встр'И- 
чаемъ  въ  этой  области  особыхъ  удЬльиыхъ  князей;  иоииди- 
мому  они  не  принадленгали  къ  потомству  Игоря  Стараго  или 
Бладим1ра  Беликаго,  и  бьхли  послЬдними  представителями  од- 
ного изъ  т'Ьхъ  туземиыхъ  княжескпхъ  родовъ  ,  которых'ь 
Игорево  потомство  лишило  власти. 

Обитатели  Болыни  составля.т  южнорусскую  вЬтвь,  извест- 
ную въ  л'Ьтописи  подъ  именами  Бужапъ,  Дулебовъ  и  Болы- 
нянъ.  Только  с^Ьверный  уголъ  ея,  т.  е.  Пинское  Г1о.г1»сь(;  и 
область  Ясольды,  л'1и5аго  притока  Припети,  заселяли  Дрего- 
вичи. Бъ  этохмъ  11ол'Ьсь1>,  хотя  и  скудно  населенномч>,  ]5СтрЬ- 
чае^^гь  довольное  число  городовъ;  потребность  въ  укрГ.плеи- 
ныхъ  м1>стахь  па  с1шерпой  волынскоЙ  украйпЬ  В1лзывалась 
сос'Ьдствомъ  хищныхъ  Ятвяговъ  и  другихъ  литовских'ь  пле- 
мен'ь.  Бол1>е  пзвЬстны  изъ  такихь  городовч»  Кобрииъ  на 
Мухавд!'.,  притоке  Заиаднаго  Буга,  Г)  Ь  л  ь  с  к*  ь  па  одномь 
изъ  иритоко1гь  Иарег.а  и  СлонимЧ)  на  ШарЬ,  приток!»  Нь- 
мана  ('), 

Б.1адпм'1рь    Болынск1й    как'ъ    уд1зЛьмое     кияжесгпо     впе}»г.ые 
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встр'Ьчаетси  ирл  раздачЬ  русскихь  городовь  1)дади1\11ромъ  1>о- 
ликимъ  его  смиог.ьнлгь.  Этой  областью  иладЬди  обыкновенно 
сыновья  и  друг1е  блпзгае  родственники  великаго  князя  Клев- 
скаго.  Но  почти  никогда  одинъ  князь  не  обладалъ  ею  Оез; 
разд'Ьльно;  а  долже1гь  быль  д'Ьлиться  съ  другими  членами  сво- 
его рода,  что  порождало  безчисленньхя  распри  и  междоусоб1я 
за  волости.  11з1гЬстны  жесток'ш  усобицы,  возникпия  поел  в 
осл'Ьплен'ш  1)асилька.  Мономахъ,  будучи  великилгь  княземъ 
Шевским'ь,  присвоиль  себ1)  Волынь;  съ  тЬхъ  поръ  она  по- 
€тоя1П1о  оставалась  за  его  родомъ;  а  со  времени  его  внука 
Нзяслава  Мстисдавича,  изв'1>стнаго  своей  борьбой  съ  Юр1ем'ь 
Долгорукимь ,  она  удвердилась  именно  за  старпхей  дин1ей 
Мопомаховичей,  т.  е.  за  Мстисдавичамп.  Самымъ  знамени- 
тымъ  княземъ  Волынскизгь  является  внукъ  Изясдава  Романъ 
Мстиславичъ,  въ  юности  своей  княживш1Й  въ  Новгород1з  Ве- 
ликомъ  и  тамъ  прославивш1йся  поб'Ьдою  надъ  ратью  Андрея 
Боголюбскаго  въ  1169  г.  Въ  это  время  Волынская  область 
уже  значительно  обособилась  отъ  К1евскаго  княжен1я;  но  въ 
ч^вою  очередь  дробилась  па  уд^Ьды  меж\т,у  членами  старшей 
лин1и,  съ  иеизб^>жными  распрями  за  волости  и  старп1инство. 
Такъ  отеиъ  Романа  Мстиславъ  долженъ  быль  разделить  ее 
съ  своимъ  братомъ  Ярославомъ  Луцкимъ,  а  также  съ  сво- 
ими двумя  дядЯхА1и  (Владим1ромъ  Андреевичемъ  и  Владим!- 
ро.мъ  Мстиславичемъ).  Самому  Роману  въ  свою  очередь  при- 
шлось д'Ьлиться  съ  роднымъ  братомъ  Всеволодомъ  Бельзскимъ, 
кром!^.  того  съ  111)Сколькими  двоюродными  братьями ,  и  племяп,г\ 
пиками.  Но  это  былъ  такой  князь,  который  ум'Ёлъ  держать 
въ  подчинен1и  младшихъ  родичей  и  наводить  страхъ  на  сво-. 
Ихъ  сос'Ьдей,  особенно  на  Подовцевъ  и  Ятвяговъ.  Волынск1й 
л-Ётописецъ  очерчпваетъ  Романа  сл1здующими  поэтическими 
сравнен1ями:  «онъ  устремлялся  па  поганыхъ  какъ  левъ  и  гу- 
билъ  пхъ  подобно  крокодилу,  землю  ихъ  облеталъ  подобно 
орлу;  сердитъ  быль  какъ  рысь,  а  храбръ  какъ  туръ».  По 
словамъ  того  же  л'Ьтописца,  Половцы  такъ  боялись  Романа, 
что  именемъ  его  стращали  своихъ  дЬтей.  А  по  сказанхю  поад- 
п1>йшаго  польскаго  писателя  (Стрыйковскаго)  Романъ  пд1п1- 
пыхъ  Ятвяговъ  запрягадь  въ  плугъ  и  заставдялъ  распахи- 
вать подъ  пашню  поля,  заросш1я  древесными  корнями;  от- 
куда будто  бы  произошла  поговорка:    «Романе  худымъ    живе- 
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шк,  Литвою  ороши».  Т111вецъ  о  Полку  Игорев1)  обращается 
}{ъ  Роману  11  двоюродному  брату  его  Мстиславу  Ярославичу 
(про:?15а1гному  Н^ьмымъ^  съ  такими  словами:  «А  ть^  буй  Ро- 
мане и  Мстиславе!  Храбрая  мысль  возноситъ  васъ  на  подвиги, 
высоко  стремитесь  вы,  как7>  соколъ  иаряицй  на  в1>трахъ, 
когда  хочетъ  одо.тК>ть  какую  итииу.  У  васъ  стальные  папорзи 
(нагрудники)  иод'ь  латинскилт  иыемами.  Отъ  васъ  потряслись 
ЗШ0Г1Я  г^емли  ханск1я,  Литва,  Ятвяги,  Деремела,  и  Половцы 
повергли  свои  су.1ип,ы,  а  головы  свои  преклонили  под7>  ва- 
пшми  мечами  булатными».  Въ  другомъ  м'ёст'ё  п-Ьведъ  такъ 
выражается  о  трехъ  двоюродиыхъ  братьяхъ  Романа,  сыновь- 
яхъ  Ярослава  Луцкаго,  называя  ихъ  вообще  Мстпславичами: 
«Ингварь,  1^севолодъ  и  вс1^>  три  Метис лавича,  не  простаго 
гн'1>зда  шестокрылые  итенды!  Бы  не  поб^Ьднымъ  жреб1емъ  разо- 
брали себ'11  волости.  Кб  чему  у  васъ  золотые  шлемы,  ляц- 
к1я  сулиды  и  ИЦ1ТЫ?  Загородите  своими  острыми  стр'Ьлами 
ворота  отъ  поля  (Половедкаго)  лъ  зем.1Ю  Русскую».  Впос.11»д- 
ств1и  одного  изъ  этихъ  двоюродиыхъ  братьевъ^  Ингваря  Луд- 
Й$)<^Л'^'"Романъ  посадилъ  однагкды  иа  велтппй  Шевск1Й  столъ. 
Г.тавиыя  и  долг1я  стрез1лен1я  Романа  были  обратдеиы  на  бо- 
га;тое Л^алидт^ое  насл'Ьдство,  ко'Г^орымЪ  ему  и  удалось  наконецъ- 
завлад1эть.  >  '-ч 

Карпаты  искони  составлял1[  прочгг^^то "грань  меукду  Среднею 
и  Восточною  Р}вропою.  Волны  народныхъ  движений,  им1звшихъ 
такой  пп1рок1й  просторъ  иа  Восточноевропейской  равнии-Ь, 
обыкновенно  останавливались  у  подошвы  этой  каменной  грани, 
но  не  всегда.  Самыя  высок1я  и  итроктя  части  подковообраз- 
наго  Карпатскаго  хребта  залегаютъ  на  с^^верозападномъ  и 
югозападномъ  заворотахъ  этой  подковы,  т.  е.  ^^ъ  Татрахъ  и 
Седмиградь-Ь.  Средняя  часть,  обрап1,енная  на  с1)веровостокъ, 
мен'Г.е  высока,  им'Ьетъ  незначительную  пи1рину,  прор1)Зана 
!\пи>гими  поперечными  долинами  горныхъ  р'1)чекъ  и  ручьевъ, 
и,  круто,  обрывисто  спускаясь  па  западной  стороп1>,  пм'^>етъ 
бол1^е  от.киче  и  далеко  разв1угвляюп1,1еся  склоны  тга  с'^)Веро- 
вос'тк1).  г)то  обстоятельство  облегчало  передвижеитя  изъ  ]^ос- 
точноепропейской  равншпл  въ  Средиедунайскую  или  Ианион- 
скую,  особенно  по'  тЬмч^  горпымтэ  проходамъ,  гд1)  сблргжались 
верхн1Я  д'блииы  какихъ-либо  двухъ  р1')Чекъ,  текупщхъ  въ 
дву](съ  противуиоложных'ъ  направлеи1яхъ.   Такими  путями  про- 
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никла  15Ъ  11а11нои11()  и  та  Мадьярская  орда,  которая  въ  союз1^ 
съ  П'Ьлщами  разрушила  Великоморавскую  державу,  и  тЪ  пере- 
селеиды  изъ  Галид1и  и  Волыни,  которые  образовали  такт» 
наз.  Русь  Угорскую.  Галпдкая  земля  раскинулась  на  сЬ- 
веровоеточиыхъ  склонахъ  и  отрогахъ  Карпатскаго  хребта, 
орошаемыхъ  многочисленными  притоками  Вислы,  Дп'Ьстра  и 
Прута.  Оиа  начиналась  недалеко  отъ  впаден1я  Сана  въ  Вислу 
и  простиралась  до  самыхъ  устьевъ  Дуная.  Эта  возвыптенная, 
хол.мистая  страна,  обильная  л1^>сомъ,  текучими  водами,  тучны- 
ми нивами  и  лугами,  богатая  всякаго  рода  произведен1ями 
минеральнаго,  растительнаго  и  животнаго  дарства,  особенно 
обильная  соляными  копями,  является  едва  ли  не  самымъ  бла- 
годатньпмъ  краемъ  древней  Руси.  Будучи  довольно  густо  на- 
селена' она  занимала  выгодное  политическое  и  торговое  поло- 
жен1е  между  К1евомъ  и  Волынью  съ  одной  стороны,  и  Ви- 
заитхей,  Венгр1ей  и  Польшей  съ  другой.  Населенге  ея  состав- 
ляла в'1зтвь  все  того  же  южнорусскаго  племени.  Судя  по  нашей 
летописи,  Карпатск1е  Славяне  или  Червоноруссы  въ  древности 
носили -еще  назваи1е   лБйлыхъ  Хоргатовъ». 

Отъ  Венгерскаго  королевства  Гали:цю  отдЬлялъ  Карпат- 
ск1п  хребетъ  съ  своими  л'Ьср1стыми  скалами  и  ущельями.  Важ- 
н'Ьйшхе  проходы  этого  хребта  съ  Русской  стороны  замыка- 
лись кр1зпкими  городами,  каковы,  напримФ>ръ,  К  о  л  о  м  ы  я  на 
верхиемъ  Прут^>,  известная  своею  солью,  и  Санокъ  на  вер- 
ховъяхъ  Сана.  Горныя  ущелья  -хребта  служили  надежнымъ 
уб'Ёжищемъ  людямъ,  сиасавпЩмся  отъ  непр1ятелей  или  ищу- 
нц1мъ  благочестиваго  уединен1я;  поэтому  зд^^>сь  расположены 
б'ьыи  некоторые  галидк1е  монастыри;  изъ  нпхъ  въ  ХП1  в-Лзк!; 
нзв1зстпы  намъ  ЛелесовЪ  и  Сииеводск1й  Богородичный-,  Т10сл15д^ 
н1й  въ  долин*  р^ки  Стрыя,  приток-Ь  Дн-^^стра.  На  вершин!? 
Серета  залегалъ  такж*е  одинъ  изъ  бол'Ье  значительныхъ  кар- 
патскихъ  проходовъ,  на^зываемый  въ  л1ггописи  лБарсуковъ 
дШъ*>;  на  Угорской  сторон!»  онъ  велъ  въ  городокъ  Родну, 
населенн  ли  Н1змдами  и  йзв'Ьстный  своими  серебряными  рудни- 
ками. 

Въ  с1>верной  части  Галидкой  земли  на  р'Ьк1>  Салгй  находи- 
лись Перемышль  и  Ярославль.  Перемышль,  распо.зо- 
женный  на  крутомъ  кайенистомъ  берегу  Сана  при  впаден1и 
въ  него  Вагра,  былъ  одпнъ  изъ  стар'Ьйпшхъ  и  самыхъ  кр'йп- 
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ь'ихь  городовъ  галицких-ь.  Отнятый  у  Иолякоиъ  Владплиромъ 
]]еликимъ,  оиъ  служилъ  иотомъ  падежи ылгь  оплотомъ  Рус;1  оъ 
этой  стороны.  Перемышль  съ  своею  областью  посилъ  еще  на- 
уван1е  «Горной  страны»  пли  «Подгорья^)  (т.  е.  подгорья  Кар- 
патъ).  11ограничь(,'1\гь  Русн  съ  Польшею  приблизительно  б:.1ла 
р'1и;а  Вислокъ,  впадающая  сл'1»ва  вь  Санъ  немного  ниже  горо 
да  Ярославля.  Но  :^д1^сь  еп1,е  не  кончалось  русское,  православ- 
ное паселен1е:  оно  жило  и  дал1>е  на  с1»веръ  между  Вислой  и 
Беиремъ,  въ  области  Судом1рско-Люблинской.  Л  остатки  при- 
нятаго  когда-то  Поляками  греко-восточнаго  обряда  были  еще 
такъ  распространены  въ  этой  части  Польиш,  что  встр1>чаемъ 
славянское  богослужение  и  православные  храмы  даже  на  л'Ь- 
Бой  сторои'Ь  Кислы,  именно  въ  самомъ  Суд01м1р11  и  на  Лысой 
гор'Ь,  гд11  Бпосл'Ёдств1И  утвердился  бенедиктинск1Й  монастырь 
Святаго  Креста.  Другой  изъ  стар'ййпгихъ  городовъ  Галицкой 
или  Червонной  Руси  быль  Т  е  р  е  б  о  в  л  ь  на  СеретЬ,  лЬвомъ 
приток'Ь  Дн'1зстра,  на  пограничьЬ  съ  собственно  Волынской 
землей.  На  томъ  же  пограничьЬ  лежалъ  3  в  е  ни  г  о  р  о  д  ъ., 
одинъ  изъ  н'Ьсколькихъ  ^:^венигородовъ  Югозаиадной  Руси. 

Съ  того  врезхени  какъ  Червонная  Русь  объединилась  и  со- 
ставила сильное  самостоятельное  государство,  то-есть  со  вре- 
мени Владим1рка,  средоточ1емъ  ея  и  стольнымъ  городозп.  сде- 
лался Галичъ.  Оиъ  расположился  на  нравомъ  возвышен- 
номъ  берегу  ДнЬстра,  пересЬченномъ  оврагами  и  ложбинами 
впадающихъ  въ  него  р-Ьчекъ.  Долина,  образуемая  устьемь 
одной  изъ  нихъ,  именно  Луквы,  послужила  м'Ьстомъ  для  ниж- 
няго  города;  а  господствующей  надъ  пей  крутой  холмъ — одинъ 
изъ  береговыхъ  холзшвъ,  составляюнитхъ  отрог^и  .  Карнать — 
быяъ  занять  верхнимъ  городомь^  иначе  Галидкимъ  кремлемь 
или  д'Ьтиниемъ,  въ  которомъ  пом1^>щался  и  княж1й  теремъ. 
При.  терем'Ь  находилась  нридворпо-княжеская  церковь  во  имя 
€в.  Спаса,  соединенная  съ  нимъ  переходами  или  открытой 
галереей.  Изв'1>ст1и>,  что  съ  этихъ  переходовь  Владпм1рко,  идя 
къ  вечерни,  увидалъ  уЬзжавшаго  ни  съ  ч1)мъ  к1евскаго  посла, 
боярина  Петра  Бориславича,  и  посмЬялся  падь  нимъ.  Действи- 
тельно, сь  означеннаго  холма  весь  нижних  Галичъ  быль  ви- 
д'Ьнъ  какъ  на  ладони,  а  вм'^сг!»  съ  тгмъ  болотистое  болонь^^, 
простира1чпе(Ч'я  къ  Дн-Ьстру,  и  дорога  черезъ  ДнЬстръ  вь 
Кеев'ь.    Но  главная  свя'^ъ1пя  Галича,  соборный  храмъ    Г)Эгоро- 
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Д11Ц1.1,  11(>м1ица.1си  ПС  1гь  вврхиемъ,  а  Бъ  пижиемъ  город'Ь.  Опъ 
воид1Я1гнут7>  самимъ  Владтпркомъ,  или  сыИомъ  его  Яросла- 
вомъ  Осмозгысломъ,  который  и  Пылъ  иогребепъ  г/и  ирптгюр'Ь 
:  того  храма.  Но  своему  стилю  опъ  не  отличался  отъ  древпе- 
К1евскихъ  храмовъ,  будучи  бе;гь  сомм1>н1я  построепъ  и  укра- 
Н1еиъ  также  греческими  зшстерами  или  иодъ  ихъ  руковод- 
ствоАгь;  т1>м'ь  бол'Ье,  что  Гали1цпй  край  лежалъ  ближе  къ  Ни-^ 
:{ант1ПскоП  имиер1и  чЬмъ  друг1н  русск1я  аемли,  и  находился  съ 
нею  въ  д15ягельиыхъ  сиошен1яхъ,  торгов ыхъ,  иолитическихъ 
и  особенно  церконныхъ.  (Соборъ  Богородицьц  отличанипйся 
больп1ими  размерами  и  прочностью  своей  постройки,  устоялъ 
д(»  иап1его  времени,  при  вс'1зхъ  постигшихъ  его  иереворотахъ 
и  иеред1»лкахъ).  ]^ъ  стольномъ  Галич-]^  были  конечно  и  мпог1е 
друг1е,  храмы-,  но  по  л1угоиисямъ  намъ  изв11стен7э  только  мо- 
настырь св.  1оанна.  Точно  также  изъ  1г1зсколькихъ  воротъ  го- 
рода л'Ьтопись  упомииаетъ  только  о  «Ш^мецкихъ  воротахъ»* 
в1>роятно  вблизи  ихъ  жили  торговцы  или  поселенцы  пзъ  Гер- 
маши.  Въ  чпсл'Ь  мпогихъ  могильныхъ  кургановъ,  разсйяп- 
иыхъ  въ  окрестностяхъ  Галича  былъ  одинъ,  носивипй  иро- 
званхе  «Га.шчина  Могила»  и  связанный  съ  народнымъ  пре- 
дан1езгь  о  какомъ-то  хмиепческомъ  основател'^>  города.  Кром11 
того  л11Т()иись  называет'ь  еп1,е  Быково  болото  около  Дн'11стра 
и  какой-то  «Кровавый  бродъ«. 

Р1^ка  Дн'Ьстръ  служила  главною  артер1ей  Галицкой  земли. 
При  всемъ  обил1и  ска-шстыхъ  береговъ,  пороговъ  и  мелей, 
она  въ  т1^  времена  была  многоводн15е  и  представляла  значи- 
тельное судовое  движен1е  въ  Черное  море;  особенно  з1ного 
сплавлялось  но  ней  судовъ,  нагруженныхъ  солью,  важн'бйнтмъ 
нроизведен1емъ  нагорной  Галицш,  которымъ  она  снабжала 
между  нрочпм'ь  и  К1евскую  землю.  Нггже  Галича  но  Дн-Ьстру 
разсЬяны  были  многте  города,  каковы  Онутъ,  Бак  о  та, 
Уптпца,  Калтусъ,  н  др.,  большею  част'т)  лежав пие  на  Л'Ь- 
вой  низменной  сторои'1>  р'^>ки.  Эта  лЬвая  сторона  средняго  те- 
чен1я  Дн'Ьстра  такъ  и  называлась  »Попнзье»  (виосл1цств1и 
Подолье)  въ  нротикуположность  горной  страIг^>  Перемышль- 
ск<и1.  Оно  .тежало  на  нограничьЬ  съ  Половецкою  степью.  Сре- 
доточ1емь  Поннзья  новнднмому  былъ  городъ  Бакота.  На  юг1^ 
галицк1я  иоселеп1я  или  з.авнсимыя  отъ  Галича  встр-Ьчались  по, 
иритокамъ  Дуная,   Пругу   и  Серету,    до    самыхъ    Дунайскихъ 
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устье1]ъ,  л  такплъ  ()ора:и)мъ  сходились  съ  землями  Влаховъ  и 
Болгаръ.  Залегавшая  :зд'1>сь  полу  степная  полоса  пер'Ьдко  слу- 
жила для  кочевпиковъ  воротами  во  вре^мя  ихъ  паб'Г>говъ  изъ 
южиорусскихъ  степей  въ  11одупайск1я  страны,  и  конечно  была 
мало  населена.  Изъ  городовъ  ея  наиболЬе  изв1>стенъ  Б  е  р- 
ладъ,  находпвш1йся  между  Прутомъ  и  Серетомъ-,  а  на  са- 
момъ  Дуиа1>  лежалъ  торговый  городъ  Малый  Галичъ(ны- 
и'Ь  Галацъ),  складочное  мЬсто  товаровъ,  шедщихъ  изъ  Руси, 
Бенгрхп,  Болгар1и  и  Бизант1и.  Эта  южная  полоса  составляла 
иногда  особый  галицк1й  удЬлъ,  котораго  Берладъ  быль  столь- 
пымъ  городомъ;  такъ  никоторое  время  здЪсь  княжилъ  племан- 
никъ  Бладим1рка  Иванъ  Ростиславичъ,  прозванный  поэтому 
Берладникомъ.  Сохранилась  грамота,  данная  пмъ  въ  1134  го- 
ду купцамъ  месевр1йски1мъ  (Месевр1я  болгарская  гавань  на 
Черномъ  мор'Ь),  сл'1)довательно  одна  изъ  немногихъ  дошед- 
шихъ  до  насъ  княжихъ  г^^амотъ  той  эпохи.  Бъ  этой  грамот1> 
«Иванъ  Ростиславичъ,  князь  Берладск1й»,  освобождаетъ  на- 
званпыхъ  купцовъ  отъ  мыта  при  складкЬ  привезенныхъ  ими 
товаровъ  въ  Маломъ  ГалгитЬ;  но  при  вывозЬ  изь  сего  горо- 
да за  разные,  купленные  въ  его  землЬ,  товары,  русск1е,  угор- 
ские и  чешск1е,  они  должны  платить  мыть  (^). 

Начало  особаго  Галицкаго  кия/кества,  какъ  изв-ёстно,  было 
положено  двумя  братьями  Ростиславичами,  Болодаремъ  Пере- 
мышльскимъ  и  ]^асилькомъ  Теребовльскимъ.  Настояп1,имъ  н^е 
основателемъ  Галицкой  силы  и  самостоятельности  былъ  Бла- 
дим1ръ  или  Бладим1рко  Болодаревичь.  Онъ  объедигпглъ  подъ 
своею  власт1ю  всю  Червонную  Русь,  увеличилъ  ее  пр1обр'Ь- 
тен1емъ  н'^Ькоторыхъ  волын^кихъ  городовъ,  и  остаиплъ  своему 
единственному  сыну  Ярославу  могуп1,ественное  по  тому  вре- 
мени княжество.  Только  помянутый  Ива1гь  Ростислав  и  чь  Бер- 
ладникъ  смущалъ  послЬдняго  своими  притязаниями  на  галиц- 
К1Я  волости,  и  Ярославъ  не  успокоился  до  т1>хъ  поръ,  пока 
его  двоюродный  братъ  не  умерь  па  чужбин  И.  ПослЬ  того 
Ярославъ  до  самой  смерти  своей  влад'11Л'ь  Галицкой  землей 
спокойно,  безъ  соперниковъ.  При  жизни  своего  тестя  Юр1я 
Долгорукаго  онъ  держалъ  сторону  Суздальцевъ  противъ  Бо- 
лыниевъ,  то  есть  младп1ей  лин1и  Мономаховичей  противъ 
старп1ей,  но  по  смерти  Юрхя,  будучи  не  В7>  ладу  съ  женой, 
переп1ел']>  на  сторону  старшей  лин1и,  и  помогалъ  ей  войскомъ 
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противъ  Андрея  Боголюбскаго.  Дружины  его  участвовали 
также  Бъ  оогцнхъ  южно-русскихъ  011олчеиЬ1.\ъ  противъ  Ио- 
ловцевъ,  при  зи'ликихъ  княньяхъ  ьчевскихъ  Ростислав')!  Мсти- 
сдавич!'.  и  Святославе  Всеволодович!..  Самъ  Ярославъ  однако 
не  ознаменовалъ  себя  Боииственною  д'иятельност1ю;  но  к[)ай- 
ней  М'Ьр'й  носл'Ь  Теребовльской  битвы  (когда  бояре  не  пустили 
его  въ  поле  на  толгь  осиован1и,  что  опъ  у  плхъ  одинъ),  мы 
не  видимъ  его  на  чел11  галицкпх'ь  полковъ.  Онь  пос1Ллаетъ 
съ  ННА1И  своихъ  вобводъ,  изъ  которыхъ  иув1>стн1Л  Тудоръ 
Елчич'ь  п  ос'обенно  Коснятинъ  С11рослаБичъ.  Какнмъ  уначе- 
и1емъ  нользоваллсь  хороню  вооруженная  и  устроенная  галыц- 
кая  рать  и  какъ  почиталось  современниками  могущество  Га- 
лидкаго  князя,  можно  судить  изъ  сл'1эдуюп;нхъ  словъ  пЬвца  о 
Полку  11горев1>:  «Галицк1й  Осмомысле  Ярославе!  Т1Л  высоко 
сидишь  на  своелх'ь  златоковаиномъ  столЬ;  нодперъ  горы  Угор- 
ск1я  свошт  жел'Ьзными  полками,  заступивъ  путь  королю;  за- 
творилъ  ворота  Дунаю,  метая  '  бремены  (стЬнобитныя  камни) 
за  облака,  творя  суды  до  самаго  Дуная.  Гроза  твоего  имени 
облетаетъ  зем.1и;  ты  отворяешь  ворота  К^еву,  и  стр1^.^[яешь 
съ  отцовскаго  золотаго  стола  въ  дальнихъ  салтановъ  (поло- 
вецкихъ).  Стр'Ёляй,  господине,  Кончака  поганаго  кап;ея  за 
землю  Русскую,  за  раны  Игоревы,  буего  Святославича».  Та- 
кими словами  поэтъ  ясно  свид15тельствуетъ,  что  Ярославле  сь 
одной  стороны  оберега.ть  карпатские  проходы  отъ  Угровъ,  а 
съ  другой  им'Ьлъ  р'Ьшительное  вл1ян1е  въ  спорахъ  князей  за 
великШ  КхевскШ  столь-  что,  влад'1>я  такизш  городами  какъ 
Малый  Га.1ичъ,  опъ  держадъ  въ  своихъ  рукахъ  ключъ  Дунай- 
ской торгов.ш,  и  что  грозу  его  по.1ковъ  испытали  па  себ1> 
иоловецк1е  хапы.  Эти  полки,  стоя  па  склонахъ  Карпатскаго 
хребта,  д'Ьйствите.гьно  представлялись  какъ  бы  подпираю  1цими 
самые  Карпаты;  а  слова  о  высокомъ  сид'11НЬ'1з  па  златоковаи- 
номъ сто.г1>  соотв'Ьтствовали  возвышегпюму  поло'гкеи1Ю  Галиц- 
каго  кремля  надъ  Дн'Ьстромъ. 

Прозван1е  Осмомысла  конечно  говорнтъ  о  томъ  уважен1и, 
которое  Ярославъ  прхобрЬлъ  З1ежду  современниками  своимъ 
умнымъ  правлен1емъ,  своими  заботами  о  б.1агосостоян1п  Чер- 
вонной Руси.  Продолжительный  внутреннхй  миръ,  который  онъ 
ей  доставилъ,  способствовалъ  продвЬтанхю  ея  торгов.1и,  про- 
мышленно'сти  и  землед'Ьл1я;    Галицкая    земля  въ  ту  эпоху,  по 
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всЬмь  ирилиакамъ,  является  самою  богатою  русскою  областью. 
Нижиедунайсьчя  влад-Ьнхя  связывали  ее  съ  Болгархей,  а  чрезъ 
нее  и  съ  Визашмйской  им11ер1ей;  такъ  какъ  •Болгар1Я  тгь  то 
время  входила  въ  составь  имперхи.  Кром15  торговыхъ  п  цер- 
ковпыхъ  сношен1й  съ  Визант1ей,  Галицк1й  княж1й  домъ  им'Ьлъ 
также  родствепныя,  дружеск1я  связи  съ  императорской  семьей 
1{()миеповъ.  Между  прочимъ  въ  1164  году  въ  Галич-Ь  наптелъ 
уб'Ьжчпце  визамт1йск1Й  ириидъ  Андроникъ,  гонимый  имиера- 
торомъ  Мануиломъ,  который  былъ  его  двоюроднымъ  братомъ 
ио  отцу;  а  со  стороны  матери  Андроникъ,  кажется,  приходил- 
ся двоюроднымъ  братомъ  Ярославу.  Посл^Ьдн1й  ласково  при- 
иялъ  блестяпгаго  п|)инца,  пзв'Ьстнаго  многочисленными  стран- 
ствованиями и  романическими  приключен1ями,  и  отд1>лилъ  на 
его  содергкан1е  доходы  съ  н'^>сколькиxъ  свопхъ  городовъ.  Ве- 
селый собес1>дникъ,  искусный  во  всЬхъ  т1з.1есныхъ  упражне- 
Н1яхъ,  Андрон1и:ъ  принималъ  д1^)Ятельное  участие  въ  княжей 
охот'Л,  преимущественно  на  дикихъ  зубровъ,  пировалъ  вм'{>ст'1> 
съ  княземъ  и  даже  участвовалъ  въ  его  сов1)Тахъ  съ  боярами. 
Но  онъ  пробыль  зд11сь  не  долго:  безъ  сомн'Ьн1я  при  посредств1> 
Ярослава,  Мануилъ  иомири.тся  съ  Андроникомъ,  и  прислалъ 
въ  1'аличъ  посольство  съ  двумя  митрополитами  во  глав1).  Яро- 
славъ,  по  словамъ  нашей  л'Ьтоипси,  отпу стиль  его  «съ  вели- 
кою чест1ю».,  т.  е.  съ  богатыми  подарками,  отправивъ  взг1>- 
ст'Н  съ  нихмъ  галицкаго  егптскопа  Козьму  и  иЬкоторыхъ  бояръ. 
Б'^^роятно  этими  торжественнызп!  обоюдными  посольствами 
вновь  бы.гь  подтвержденъ  союзъ  С7>  Бизант1ей,  на  время  по- 
колебленный ир1емомъ  Андроника.  Мануилъ  нуждался  въ  сою- 
:\'1\  съ  Галицкимъ  княземъ,  особенно  протпвъ  Угровъ,  кото- 
|чле  часто  безиокопли  с^Ьвериые  пред'Ьлы  имиерти.  Биосл'Ьд- 
СТВ1И  Апдроникъ,  ууке  семидесятил1>тнимъ  старикомъ  достигшШ 
престола,  былъ  'сверженъ  ]{()змутившимся  народомь,  и  снова 
дума.1ъ  б'1>жать  къ  Ярославу  Галицкому,  по  дорогою  схваченъ 
11  зат'Р.мъ  умери;вленъ  въ  Констаптипоиол'Ь  (^'). 

Миръ  и  внутренняя  типпта,  иаставппя  вт^  Червонной  Руси 
при  ЯрославФ.,  были  нарушены  только  его  сс^мейггыми  раздо- 
рами. Лри  :)гомъ  впервые  обнаружилась  та  сила  и  то  значе- 
111е,  когорыя  усп1'>ло  пр1обр1>сти  галицкое  боярство  по  отно- 
шен11о  к'ь  своему  ь-низю  и  къ  земл'(>.  Ратшяя  обособленность 
Галин,ка1о  княжент    отъ  остальной    Руси,    а  также  единовла- 
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ст1е  и  преемство  ста^а  отъ  отца  къ  сыну,  утвердиБШ1яся 
зд'Ьсь  прежде  другихъ  русскихъ  областей,  много  способство- 
вали усиле1пю  галицкаго  боярства.  Бм'Ьст-Ь  съ  княжимъ  ро- 
домъ  и  бояре  его  пр1обр1к1и  прочную  осЬдлость,  и  сд1>лались 
богатыми  землевлад-йльпамп.  Въ  каждой  другой  области  глава 
кпяжаго  рода  держалъ  землю  посредство.мъ  своихъ  многочи- 
сленпыхъ  родствепниковъ,  которымъ  раздавалъ  города  и  во- 
лости въ  корз1ле1пе,  что  означало  вм'Ьст'^>  управлен1е,  судъ  и 
сборъ  доходовъ.  ]^ъ  Галицкой  зе1МЛ'Ь  со  временъ  ]-$ладим1р- 
ка,  при  изгпан1и  или  устранен1и  его  братьевъ  и  племянть 
ковъ,  княж1й  родъ  сосредоточился  въ  одномъ  лиц1^>,  и  вм-Ьсто 
м.гадшихъ  родичей  князь  долженъ  былъ  всю  свою  землю  дер- 
жать посредствомъ  бояръ,  такъ  что  они  исключительно  яв- 
ляются и  воеводами  его  рати,  и  нам'Ьстниками  его  городовъ. 
Притозгь  самое  водворен1е  единовласт1я  совершилось  и  под- 
держивалось съ  помощью  старшей  дружины  или  бояръ,  и 
князь  необходимо  долженъ  былъ  ласкать  дружину,  награждать 
ее,  вообще  дорожить  ея  располончен1емъ.  Такршъ  образомъ 
боярство  галицкое  получило  вей  способы  образовать  изъ  себя 
не  только  военную,  но  и  земскую  аристократ1ю  и  выд'ёлить 
н'Ькоторые  роды,  наибол15е  богатые  и  влхятельные.  Ихъ  со- 
словнымъ  притязан1ямъ  не  мало  способствовали  близк1е  при- 
М'Ьры  западныхъ  сосЁдей,  т.  е.  Польши  и  Венгрхи,  гд^Ь  ари- 
стократическое сослов1е  пользовалось  особымъ  значен1емъ, 
влад'Ёло  большою  поземельною  собственност1ю  и  ограничивало 
королевскую  власть. 

Ярославъ  дурно  жилъ  съ  своею  супругою  Ольгою,  до- 
черью Юр1я  Долгорукаго,  и  любилъ  другую  женщину,  именно 
Анастасш,  принадлежавшую  къ  роду  какого-то  Чагра.  Род- 
ственники ея  получили  прр!  княлгемъ  двор^Ь  большую  силу; 
ч1змъ  возбудили  неудовольств1е  въ  другихъ  бол'Ье  знатныхъ 
боярахъ.  Къ  тому  же  Ярославъ  своему  незаконному  сыну 
отъ  Анастас1и,  Олегу,  оказывалъ  явное  предпочтен1е  передъ 
Владим1ромъ,  законнымъ  сыномъ  отъ  Ольги  Юрьевны.  Семей- 
ный раздоръ  дошелъ  до  того,  что  въ  1172  году  0.1ьга  съ 
своимъ  сыномъ  убЬжала  въ  Польшу.  За  нею  посл15довали  и 
п^зкоторые  недовольные  бояре,  съ  воеводою  Коснятиномъ  С'Ь- 
рославичемъ  во  глав-^Ь.  Въ  Польшей  они  пробыли  около  осьми 
мЬсяневъ,    и    отсюда    завели    снои1ен1я  съ  парт1ей  галицкихъ 
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сдтгомышлениикоьъ.  Что51.1  быть  ближе  къ  лилъ,  Лигди.мфъ 
]']лчрос'илъ  у  одного  игъ  болыпскихъ  князей  городъ  Чериепь. 
^иж:у  тЬ.мъ  недоБольиымъ  бонрамъ  удалось  произвести  бъ 
Галич1>  переворотъ.  Оли  возмутили  жителей,  избили  Чагрову 
родию;  схватили  Настасью  и  живую  сожгли  иа  кострЬ;  сына 
ея  заточили;  а  князя  заставили  присягнуть  на  томъ,  что  оиъ 
будетъ  хорошо  жить  съ  своей  закоипой  женой.  Хотя  и  со- 
Берщениая  иодъ  знамеиемъ  семейной  законности,  эта  варвар- 
с1>^я  самовольная  расправа  послужи.ха  пагубн1лмъ  примЪромъ 
для  дальнГ»йшнхъ  отношен1й  боярства  къ  княжеской  власти. 

.Ольга  и  Владим1р'ь  воротились  въ  Галичъ;  но  домашнее  со- 
гласие не  бы.ю  возстановлено.  Уже  въ  сл1>дуюн1,емъ  году  кня- 
пщп  и  сынъ  ея  иргшуждеиы  были  снова  б1.жать  изъ  Галича. 
11о€л1>  н'Ькоторыхъ  скитаи1а  она  удалилась  въ  родной  Блади- 
М1])ъ  на  Клязь^\ги,  гд'1>  нашла  пр1ютъ  у  брата  своего  великаго 
князя  Всеволода  111,  и,  .гЬтъ  шесть  спустя,  скончалась  тамъ, 
постригшись  въ  монахини  иодъ  пмеиемъ  ЕвФроспнхи.  Между 
т;1н>1ъ  1)Дадим1ръ  искалъ  убЬжища  у  разиыхъ  князей,  у  Ро1мана 
Врлыискаго,  у  князя  Туровскаго,  у  Давыда  Смоленскаго,  у 
дяди  Всево.юда  III.  Не  желая  ссоритьс}[  съ  си.гьшлмъ  Галин,- 
кимъ  влад'1уге.;1емъ,  князья  отсы.1али  отъ  себя  изгнанника. 
Только  знаменитый  Игорь  СЬверскШ,  женатый  на  родной 
сестр'Ь  1>ладим1ра,  пр1н)тилъ  его  въ  Иутив.гЬ,  Г10ка  тотъ  снова 
не  помирился  съ  отцомъ  и  не  вороти.тся  въ  Галичь.  Однако 
ио.щаго  примирения  не  было.  Выросш1Й  посреди  семейныхъ 
раздоровъ  и  скитан1й,  ]>ладим1ръ  обнаруживалъ  иорочныя  на- 
К.10ННОСТИ  и  непокорство,  а  потому  пе  съум1к1ъ  пр^обр'Ьстп  от- 
цовское расположеи1е.  Ярославъ  продолжалъ  отдавать  предпоч- 
теше  Олегу,  котораго  освободить  изъ  заточен1я  и  держалъ  при 
себ'Ь.  Очевидно,  ез1у  удалось  иа  время  смирить  партио  иедо- 
вольиыхъ  бояръ  и  Бозстаиовить  свою  в.гасть.  Когда  же  оиъ 
тяжко  забол'Ьлъ  и  почувствовалъ  приближен1е  конч1пп.1,  тогда, 
по  сл(жамъ  л'Ётописи,  этоть  мудрый,  велер'1>чивый,  богобояз- 
пенньш  и  шице.иобивый  князь  созвалъ  дружину,  граихдаиь, 
духовенство,  и  сказалъ  имъ:  ..Огнь!,  и  братья,  и  сыновья! 
Поть  я  уж(5  отхожу  св'Ьта  сего  суегнаго;  а  согр'Ьшилъ  паче 
вс'1>хъ  людей.  Отцы  и  братья!  и|)остнте  и  отдайте'*'.  Три  дня 
продолжалось  собраи1е;  вь  эти  дни  слуги  княжхе  раздавали 
(ЧЧ>  и>гЬн1е  монастырямь  и  1П1П1,11лгь,   и  будго  бь1  ш»  .могли  раз- 
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дать:  такъ  бодцки  оылп  богатства,  11акопл(М1иы}г  1;1пг.?емъ. 
Бпрочемъ  настоящею  дЬльк)  соинапиаго  Лрославодгь  аемскаго 
В'11ча,  какъ  оказывается,  было  не  умилительное  расиаяи1е  въ 
СБОихъ  гр'Пхахъ,  а  задуманная  И(^рез11и1а  ирестолонаслЬдхя. 
Онъ  объявплъ,  что  главны!!  столъ,  т.  е.  отн1н  Галичъ,  остав- 
ляетъ  зшньшему  сыну  Олегу,  а  старшему  Владимхру  ириказы- 
ваетъ  д'1'>ди1»1  Иеремышль.  Отсюда  ясно,  какъ  ен1,е  слабо  раз- 
виты были  въ  т'15  времена  ионятхя  о  государств!!.  Лрославъ 
не  доро/килъ  едннствомъ  своей  земли,  ]{ъ  жертву  которому 
онъ  и  отецъ  его  принесли  вс'1зхъ  братьевъ  и  племаннш^овъ. 
Чтобы  доставить  ирестолъ  незаконному,  но  любимому  сыну, 
оиъ  возобнонлялъ  удГзЛьный  иорядокъ  въ  Гали1ди.  Соборъ 
И.1Н  зезхское  ]г1>че  не  носм'кгь  ослуи1ат1.ся  ен1,е  живаго  князя, 
и  присягну  ль  на  основан1и  его  зав1ицан1я-  ирисягнулъ  на  томъ 
•же  и  салгь  ВладНхМхръ.  Но  присяга  эта  не  послужила  ни  къ 
чему.  1  октября  1187  года  Лрославъ  скончался,  и  на  другой 
день  его  погребли  въ  соборной  церкви  Богородицы.  Тотчасъ 
поднялась  сильная  боярская  парт1я  иротивъ  сына  Анастаси!, 
изгнала  Олега,  и  посадила  на  Галиндай  сто.гъ  Владим1ра.  Та- 
кимъ  образомъ,  при  всемъ  умГ»  и  правите.1Ьствепномъ  искус- 
ств1>,  Лрославъ  Осмомыслъ  своизхи  семейными  отношенхями 
салгь  положилъ  начало  послЬдуюгцимъ  галицкимъ  иеурядицамъ. 
]).1адим1ръ  Лрославичъ  из1'1злъ  совс1змъ  не  так! я  свойства, 
чтобы  поддержать  миръ  и  тишину  въ  Галицкой  земли.  Онъ 
бы.хъ  иреданъ  пьянству,  разврату  и  обнарулшвалъ  большую 
наклонность  къ  самовлас,т1ю.  Ен1,е  при  жизни  отда  оиъ  далеко 
превзошелъ  его  се.мейной  распущенностью:  взялтэ  жену  у  одно- 
го попа  и  ирижилъ  съ  нею  двухъ  сыновей.  Теперь  же,  ие  доволь- 
ствуясь таким'ь  соблазномъ,  ес.1и  правилась  ему  чья  жеиа  или 
дочь,  бралъ  ее  насильно.  Съ  боярами  своими  не  .тюбилъ  со- 
в1>товаться  о  д'1злахъ.  Естественно,  бояре  начали  проявлять 
сильное  иеудовольств1е  .  Этимъ  обстоятельствомъ  сп'Ьшилъ 
воспользоваться  предпр1из1чивый,  честолюбивый  сос1здъ,  т.  е. 
Романъ  Волынск1Й.  ])идя  неустройства,  начавштяся  въ  Чер- 
вонной Руси,  онъ  возъим1)лъ  нам'11рен1е  ов.тд'Ьть  богатоБ) 
землею.  Подговоренные  Ро^маноI\1ъ,  н'Г>которые  га.1идк1е  бояре 
унг-е  въ  сл'Ьдующемъ  1188  году  произвели  въ  сто.1иц1з  воору- 
и;енное  возстаи1е.  Не  смЬя  напасть  на  кг1язя,  у  котораго  было 
много    ир1нтелеп,    мятеж1пп.'и    послали  сказать    ему,    что    они 
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Бозсталп  собственно  протпвъ  попадьи ,  которой  не  хотятъ, 
кланяться,  н  требовали  ея  выдачи.  Они  хорошо  знали,  что- 
князь  скор1)е  уб-Ья^нтъ,  ч*мъ  согласится  на  это  требованхе.. 
'Гакъ  и  с.1училось.  Бладизйръ,  всиомнивъ  участь  Анастасш,, 
испугался  за  свою  любезную;  за\:вативъ  съ  собой  сколько 
было  возможно  золота  и  серебра,  онъ  съ  попадьей,  двумя  ея 
сыновьями  и  в1>рною  частью  дружины  б-Ьжалъ  къ  угорскому 
королю  Бел'Ь  III.  Мятежники  послали  за  Романомъ  Болыи- 
скимъ,  и  тотъ  иосп1зшилъ  прибыть  въ  Галичъ.  Однако  онъ. 
оставался  зд-Ьсь  очень  не  долго.  Король  угорск1й  не  только 
нр1Ютнлъ  Владим1ра,  но  и  присягнулъ  воротить  ему  Галичъ, 
и  д1>Пствите.1ьно  выступилъ  въ  походъ  съ  многочисленнымъ. 
войскомъ.  Когда  Романъ  услыхалъ  о  приближен1И  Угровъ^ 
онъ  и  жена  его  поспешили  удалиться,  забравъ  съ  собой  то^ 
что  осталось  отъ  княжей  казны,  а  также  бывшпхъ  на  ихъ. 
сторон11  га.1ицкихъ  бояръ  и  боярынь.  Но  оказалось,  что  Угор- 
СК1Й  король  хлопоталъ  совсЬмъ  не  для  Бладим1ра.  Онъ  такл^е 
хот-Ьлъ  воспользоваться  неустройствами  богатаго  сосЬдняго 
края,  чтобы  завлад-Ёть  имъ.  Нарушивъ  присягу,  Бела  хюса- 
дилъ  зд'Ьсь  своего  сына  Андрея;  а  Бладимхра  схватилъ,  отиялъ 
у  него  всю  казну,  и  п.т-Ьннпкомъ  отослалъ  обратно  въ  Бен- 
гр1ю,  гд-Ь  его  вм'Ьст'Ь  съ  попадьей  зак.тючили  въ  башню. 
Такъ  начались  продолжительное  вмешательство  Угровъ  и  ихъ. 
притязашя  на  господство  въ  этой  коренной  Русской  зем.гЬ. 

Галичане  однако  не  думали  помириться  съ  иноземнымъ  вла- 
дычествомъ.  Они  вспомнили,  что  на  Руси  есть  егце  отрасть 
ихъ  княжаго  рода,  именно  Ростиславъ,  сынъ  несчастнаго  Ивана 
Берладника.  Онъ  въ  то  время  проживалъ  у  Давида  Ростислав 
вича  въ  Смоленск!}.  По  призыву  н'Ькоторыхъ  бояръ  Рости- 
славъ съ  небольшою  дружиною  посп'Ьшилъ  въ  Галид1ю,  взялъ 
два  пограничные  города,  и  пошелъ  на  Галичъ.  Но  тутъ  об- 
стоятельства оказались  для  него  неблагопрхятны.  Бела  не  за- 
долго прислалъ  Андрею  сильное  подкр1зплен1е.  Сыновья  и 
братья  многихъ  мужей  галицкихъ  находились  заложниками  у 
короля,  и  мужи  эти  боялись  открыто  выступить  за  Ростислава. 
Андрей  потребовалъ  отъ  Галичанъ  новой  присяги  на  верность, 
и  никто  не  посм'Ьлъ  ослушаться.  Ростиславъ  явился  подъ  самою 
столицею,  полагаясь  на  бояръ,  которые  клятвенно  об'Хицали^ 
что  при  первой  встр1')Ч'И  съ  Уграми  Галичане  перейдутъ  на  его 
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«сторону.     Окружап1111е  князя  чуили    измЬиу,  п  сов'Ьтовалн  ему 
уйти  назадъ.     «Братья,    отв'Ьча.гь    кпизь,    вы  знаете    на  чемъ 
они  ц11ловали  мнТ)  крестъ;  если  рпцутъ  моей  головы,  то  Богъ 
имъ  судья;  а  я  не  хочу  бол'Ье  скитаться   по  чужимъ  землямъ; 
-лучи1е  голову    сложу    на  своей  отчинЬ^).   Оиъ  храбро  ударилъ 
на  Угро-Галицкую  рать;    но    былъ  окруженъ,  сбитъ  съ  кони, 
и  тяжело  раненный  взятъ  въ  пл'Ьнъ.     Когда    его  принесли  въ 
городъ,   Галичане  устыдились  своей  изм'Ьны,  и  хотели  добыть 
ехх)  изъ  рукъ  Угровъ;    но    т1>    иосп1>шили    приложить    къ  ра- 
намъ  какое-то  зелье,  отъ  чего  онъ  и  умеръ.    Надменные  лег- 
кимъ  усп'Ьхомъ,  Угры — христ1ане  по  шмени,  но  все  еще  полу- 
дикий народъ — предались  разнымъ  пеистовствамъ:    отнимали  у 
,гра/кданъ  женъ  и  дочерей,    ставили    своихъ    коней    въ  право- 
•славныхъ  храмахъ,    производили    грабежи.    Тогда  угнетенные 
Галичане  встужились    по    своемъ  прирожденномъ  княз-Ь  Влади- 
]м1р1'>,  и  стали  раскаяваться  въ  его  изгнанш. 

Случр1.10сь  такъ,  что  въ  это  именно  время  Владим1ръ  спас- 
ся изъ  своего  заключен1я.  На  каменной  башн1>,  въ  которой 
онъ  содержался,  былъ  поставленъ  для  него  полотняный  ша- 
теръ.  Князь  изр'Ьзалъ  его,  сви.1ъ  изъ  полотна  веревки,  и  по 
нимъ  спустился  на  землю.  Двое  подкупленныхъ  сторожей  по- 
могли его  б15гству  и  проводили  въ  Н1»мецкую  землю,  гд-Ь  онъ 
явился  къ  императору  Фридриху  Барбарусс']^.  Посл'Ьдн1й  нахо- 
ДИ.1СЯ  въ  дружескихъ  сно1пен1яхъ  съ  Бсеволодомъ  III  Большое 
Гн'Ьздо,  и,  узнавъ,  что  Еладим1ръ  былъ  племянникомъ  Суз- 
да.1ьскому  князю,  принялъ  его  съ  почетомъ,  и  даже  помогъ 
ему  воротить  кня'жен1е.  Впрочемъ  какъ  лстый  НЬмецъ  онъ 
сд11лалъ  это  не  даромъ,  а  обязалъ  Владимьра  платить  импера- 
тору по  2000  гривенъ  серебра  въ  годъ,  слЬдовательно  при- 
::знать  себя  какъ  бы  вассадомъ  Германской  импер1и.  Но  такое 
обязательство  повидимому  не  было  исполнено  за  скорою  кон- 
чиною Барбаруссы.  Занятый  приготовлен1ями  къ  Крестовому 
походу,  императоръ  далъ  Владим1ру  н1Ьсколько  рыцарей,  и  от- 
правилъ  его  къ  Казим1ру  Краковскому,  которому  поручилъ 
изгнать  Угровъ  изъ  Галича.  Надобно  зам1^.тить,  что  раздроб- 
.теи1е  Польши  и  междоусоб1я  сыновей  Болеслава  Кривоустаго 
лодали  Фридриху  поводъ  вм^Ёшаться  въ  д-йла  подьскихъ  кня- 
зей и  привести  ихъ  въ  ленную  отъ  себя  зависимость.  Кази- 
м1ръ  далъ  Владим1ру  войско  съ  дучшимъ  своимъ  воеводою 
Николаемъ. 


38  ГА л «ЦК А я    ЗЕМЛЯ. 

Едва  кпиаь  Бступплъ  бъ  родпую  землю,  какъ  Галичане  воз- 
сталп  иротивъ  Угровъ,  прогнали  королевича  Андрея,  и  съ  ра^ 
дост110  встр'Птилп  своего  законнаго  госуда1)я.  Это  происходи- 
ло въ  1190  году.  Чтобы  обезопасить  себя  отъ  сосЬдей,  Бла- 
дим1ръ  приб'1>гъ  подъ  покровительство  дяди  своего  Всеволода 
Суздальскаго;  а  тотъ  отправилъ  посо.тьства  къ  Уграмъ,  Ля- 
хамъ  н  южнорусскимъ  князьямъ,  и  взялъ  съ  пихъ  об1пцан1е 
не  искать  Галича  подъ  его  племяниикомъ.  11ретерп1^ипыя  въ 
изгпаи1п  страданЬг  повидимому  исправили  н^Ьсколько  князя; 
такъ  что  остальное  время  его  прав.тенхя  протекло  въ  м^р^^^,  п 
Галицкая  земля  немного  отдохнула  отъ  прошлыхъ  тревогъ;  н(^ 
только  для  того,  чтобы  всл'Ьдъ  загЬмъ  испытать  еще  горппя 
смуты.  Поводомъ  къ  нимъ  послужилъ  все  тотъ  же  вопросъ  о 
престолонасл1>д1и.  Бладим1рко  и  Ярославъ  Ослюмыслъ  слиш- 
комъ  усердно  позаботились  объ  истреблеши  своихъ  родствен- 
никовъ,  хотя  бы  съ  благою  ц^ёлью  доставить  единство  и  спо- 
коПств1е  Червонной  Руси.  Когда  около  1200  года  Бладимхръ 
скончался,  родъ  Галидкихъ  Ростиславичей  прес^Ькся  (за  исклю- 
чен1емъ  двухъ  незаконныхъ  сыновей  отъ  попадьи).  Откры- 
лось широкое  поле  для  разныхъ  соискателей,  а  вм1зст11  съ 
т-ймъ  для  всякихъ  смутъ  и  мятежей. 

Роыанъ  Во,1ынск1й  давно  о/кидалъ  этой  кончины,  и  хорошо 
зналъ  положен1е  д*лъ  въ  ГаличЬ.  Едва  онъ  получнлъ  изв1зст1е 
о  смерти  Владимира,  какъ  двинулъ  свои  полки.  Но,  чтобы 
в'Ьрн11е  обезиечить  за  собой  Галищю  со  стороны  Угровъ,  онъ 
предварительно  по^Ьхалъ  въ  Польшу,  гдЬ  у  него  бы.1И  род- 
ственный и  дружеск1я  связи.  По  матери  своей  Романъ  бы.1ъ 
внукомъ  коро.ш  Болеслава  Кривоустаго,  и  въ  юности  живалъ 
при  Краковскомъ  двор1з.  Въ  пос.гЬдней  четверти  XII  в'Ька 
на  старшемъ  польскомъ  стол'^.  сид-^.лъ  младш1й  сынъ  Криво- 
устаго, постоянный  союзникъ  Романа,  Казим1ръ  Справедли- 
вый. Онъ  приходился  Роману  роднымъ  дядею  и  бьхлъ  его 
крестнымъ  отцомъ-,  къ  тому  же  и  самъ  женился  на  волын- 
ской  ]пгяжн'Ь,  Елен'Гэ  Бсеволодовн1>,  племянни11,'1>  Романа.  Сей 
посл-Ьднхй  по  смерти  Казим1ра  (1194)  заицпцалъ  его  мало- 
л'Ьтнаго  сына  Лешка  БЬлаго  противъ  дяди  Мечислава  Стара- 
го,  поте1)п'1'.лъ  поражение,  и  самъ  былъ  тяжело  раненъ.  За- 
т'Ьмъ  ]13В'Ьстно,  какъ  Романъ  разсорился  съ  своимъ  тестемъ 
Рюрикомъ,    велш;и!\1ъ    к1П1земъ    Клевскимъ,    изъ  -  за    Поросья. 
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ОтослаБъ  свою  супругу  къ  ея  отцу,  онъ  Бступплъ  во  второй 
бракъ  съ  польскою  кияжпою,  племянницею  Лешка  Б'Ьлаго; 
ч1,мъ  еще  бол'Ье  породнился  съ  Пястовичами.  Сюда -то,  въ 
Краковъ,  обратился  онъ  теперь  'ла  помопц>ю  для  своего  вод- 
ворен1я  въ  Галич'Ь.  И  д-Ьйствительно,  польск1е  полки  подъ  на- 
чальствомъ  того  же  воеводы  Николая  и  самого  юнаго  Леи1ка 
соединились  съ  полками  волынскими,  и  явились  подъ  Гали- 
чемъ.  Въ  то  время  король  Угорск1Й  также  птелъ  къ  Галичу; 
в1'>роятно  часть  бояръ,  зная  характеръ  Волынскаго  князя, 
предпочитала  Угровъ  и  призывала  ихъ  въ  свою  землю.  Видя, 
что  Романъ  предупредилъ  его,  король  воротился  назадъ.  Га- 
личане отворили  Роману  ворота,  и  посадили  его  на  свой 
столъ. 

Наступило  непродолжительное,  но  достопамятное  княжен1е 
Романа  въ  Галич^Ь.  Со  всею  неукротимою  энергхей  своего 
пылкаго  нрава,  онъ  обрушился  на  противную  себ'Ь  парт1Ю 
галицкихъ  бояръ,  уже  привыкшихъ  къ  крамоламъ  и  самово- 
лш,  неуважавшихъ  княжеской  власти.  Н-Ькоторые  изъ  нихъ 
поплатились  жизнтю;  друг1е  спаслись  б^Ьгствомъ.  «Не  разда- 
вивъ  пчелъ,  меду  не  ^Ьсть» — было  любимою  поговоркою  князя. 
Современный  ему  польск1й  л'Ьтоииседъ  (Кад.Дубекъ)  разсказы- 
ваетъ,  будто  онъ  зарывалъ  жнвыхъ  людей  въ  землю  или  раз- 
с1шалъ  ихъ  на  части;  но^песомнЬнно,  что  онъ  обнаруживалъ 
чрезвычайную  свир-Ьпость  протпвъ  бояръ,  озлобленный  ихъ 
попытками  пом'Ьшать  его  водворегйю  въ  Галич'Ь.  Смирпвъ 
внутреннихъ  враговъ,  Романъ  тЬмъ  съ  большимъ  усп11Х0мъ 
обратился  иъ  вн'Ьшнимъ  предпр1ят1ямъ,  располагая  теперь  си- 
лами земель  Волынской  п  Гали11,кой.  Около  того  времени  Ду- 
найск1е  Болгары,  свергш1е  съ  себя  визант1йское  владычество, 
призвали  на  помощь  Половцевъ,  вм'Ьст1з  съ  ними  начали  опу- 
стошать врак1ю  и  забирать  жителей  въ  неволю;  кочевые  на- 
ездники простерли  свои  наб'Ьги  до  самаго  Царьграда.  На 
императорскомъ  престол'Ь  сид'Ьлъ  тогда  робк1й  АлексЬй  III, 
изъ  Фамил1и  Ангеловъ.  При  посредств'Ь  митрополита  Кгевска- 
го  оиъ  проси.1ъ  помощи  у  Романа.  Русск1е — ахрист1анн15Йп11Й 
народъ»,  по  выражен1ю  визант1Йскаго  пов'Ьствователя — всту- 
пились за  Ромеевъ  (Визант1йцевъ).  Зимою  1202  года  Романъ 
пошелъ  въ  степь  на  половецкая  вежи,  разгромилъ  ихъ,  и 
освободилъ  множество  христ'тнскихъ   пл^нниковъ;    ч-Ьмъ    прп- 
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иудплъ  11()Л()В1;(чгь  покинуть  враьчю  и  сикшпть  для  защиты 
собственныхъ  /килии1.ъ.  11осл11  того,  какъ  из1{'1)СТио,  онъ  дваж- 
ды изгоиялъ  изъ  К1ева  своего  бывшаго  тестя  Рюрика  Рости- 
славича  и  распоряжался  великимъ  К1евскимъ  столомъ.  Могу- 
щество Романа  достигло  своей  высшей  степени,  такъ  что  л!)- 
тописецъ  волыиск1й  величаетъ  его  самодержцемъ  всей  Русской 

Къ  тому  же  времени  Б1>роятно  относится  посольство  папы 
Иннокент1я  т.  Римская  курхя  не  пропускала  ни  одного  удоо- 
наго  случая,  чтобы  осуп1,ествить  свою  заветную  мысль:  под- 
чинить себ'Ь  Русскую  церковь.  Въ  этомъ  отпои1ен1и  она  на- 
ходила всегда  д'Ьятельную  помощь  со  стороны  польскаго  като- 
лическаго  духовенства.  Но  посл'Ьднее  въ  тЪ  времена  им-^.ю 
много  хлопотъ  и  въ  собственной  землЬ,  именно  въ  областяхъ 
Краковской,  Судом1рской  и  Люблинской,  гд'ё  не  только  жило 
русское  православное  населен1е,  но  и  между  самими  Поляками 
сохранялись  значительные  остатки  грекос.тавянскаго  обряда. 
Подобные  же  остатки  сохранялись  еще  и  въ  сосЬдней  Чехо- 
Моравской  зем.11>.  Любопытно,  что  около  по.10вины  ХП  вЬка, 
для  окончательнаго  искоренения  этого  обряда  у  Западны хъ 
Олавянъ,  а  преимущественно  для  борьбы  съ  Русскою  цер- 
ковью, епископъ  краковск1й  Матвей  призывалъ  самаго  знаме- 
нитаго  католическаго  пропов1^дника  своего  времени,  аббата 
клервосскаго  Бернарда.  «Росс1я  это  какъ  бы  особый  М1ръ»  — 
писалъ  Матвей.  «Русскхй  народъ,  безчисленный  какъ  звЬзды 
небесный «,  буд1"о  бы  «только  именемъ  испов'Ьдуетъ  Христа, 
а  д-Ьлами  отвергаетъ  Его>>;  только  одинъ  клервосскхй  аббатъ 
можетъ  своеьо  проп()в'11дью  какъ  «обоюдуострымъ  мечемъ»  со- 
крунтть  заблуждение  этого  народа  и  привлечь  его  въ  католи- 
чество, ибо  «вн'И  католической  церкви  н1>тъ  истиннаго  свята- 
го  таинствам.  Неизвестно,  что  позхЪшало  краснор1>чивому  абба- 
ту исполнить  просьбу  и  отправиться  къ  с.твянскимъ  наро- 
да^гь.  Т'1змъ  не  менЬе,  попытки  папства  противъ  Руси  продол- 
жались, и  особенно  усилились  въ  начал^>  Х1И  вЬка,  когда  съ 
одной  стороны  н'Ьмецк1е  крестолосцы  начали  успешное  поко- 
рен1е  Балтхйскаго  края;  а  съ  другой  Французск1е  крестоносцы 
зав()ева.1и  самую  Византию,  средоточие  православ1я,  и  водвори- 
ли тамъ  Латинскую  имиерхю  въ  1204  г.  СндЬвшхй  въ  то  вре- 
мн  на  папскомъ  престо.1^>,  столь    знаменитый    ИннокентШ    III 


посольство    ПАПЫ.    ГИБЕЛЬ    РОМАНА.  41 

отпраБнлъ  посольство  къ  Роману  Галпцкому  съ  предложен1емъ 
королевскаго  вЁнца,  если  тотъ  приметъ  латинскую  в'Ьру,  и  С7> 
об'Ьщан1емъ  помочь  ему  мечемъ  апостола  Петра  пр'юорЬсти 
новый  земли.  ])7>  отвТ.тъ  на  ато  Романъ,  какъ  разсказыва- 
ютъ,  обнажилъ  сво!?  мечъ,  и  гордо  снроснлъ:  «Таковъ  ли  у 
папы?  Докол'Ь  онъ  при  бедри  моемъ,  не  изг1ио  нужды  поку- 
пать себ'1>  города  иначе  как'ь  кровью,  по  примФ.ру  нашихъ 
отдовъ  и  д1.довъ,  умножавшихъ  землю  Русскун)».  Можетъ 
быть,  раздраженное  т1>мъ  латинское  духовенство  не  мало  спо- 
€обствовало  посл1здуюп1,ей  вскорЬ  гибели  Романа,  возбудивъ 
сильную  вражду  между  ниагь  и  Поляками. 

По  смерти  Мечислава  Стараго  сынъ  его  Владпславъ  Тон- 
коног1й  оспаривалъ  старшШ  польскШ  столъ,  т.  е,  Краковъ,  у 
своего  двоюроднаго  брата  Лешка  Б'Ьлаго.  Романъ  вм15шался 
1зъ  эту  распрю,  принявъ  сторону  Лешка.  Кажется,  онъ  им'Ьлъ 
нам'Ьрен1е  воспользоваться  польскими  неустройствами,  чтобы 
'присоединить  къ  своимъ  владЬнхямъ  Люблинскую  область  и-ии 
Русь  Надвислянскую.  Но  когда  онъ  выступилъ  съ  большимъ 
войскомъ  на  помощь  Лешку  и  началъ  опустошать  погранич- 
ную по.1ьскую  землю,  двоюродные  братья  примирились,  и  по- 
слали ему  сказать,  чтобъ  онъ  удалился  во  свояси.  Ромаиъ 
потребовалъ  денежнаго  вознагражден1я  за  свой  походъ  или 
уступки  Люблинской  волости.  Польскхе  князья  вступили  съ 
нимъ  въ  мирные  переговоры;  а  между  тЬмъ  собрали  больш1я 
силы.  Романъ  стоялъ  таборомъ  на  л1звомъ  берегу  Вислы  подь 
■Завихостомъ,  и,  обманутый  этими  переговорами,  не  соблю- 
далъ  должной  воинской  осторожности.  Однажды  съ  небольшой 
дружиной  онъ  отъ'Ьхалъ  отъ  своего  табора  для  охоты,  и  тутъ 
неожиданно  напалъ  на  него  сильный  непр1ятельск1й  отрядъ. 
Князь  ие  смутился  и  началъ  мужественно  обороняться.  Услы- 
х'а,въ  о  нанаден1и  на  князя,  войско  посп'Ьшило  къ  нему  на  по- 
мощь; но  кто-то  изъ  враговъ  уже  усшЬлъ  копьемъ  нанести 
«му  смертельную  рану.  Галичане  могли  только  выручить  трупъ 
Романа,  который  отвезли  въ  Галичъ,  и  похоронили  въ  собор- 
номъ  храм*  Богородицы  (1205).  Гибель  такого  опаснаго  со- 
сЬда  какъ  Романъ  произвела  большую  радость  между  Ляхами. 
Лешко  съ  младшимъ  братомъ  своимъ  Конрадомъ  воздвигли  въ 
Краковскомъ  собор'Ь  особый  алтарь  свв.  мученикамъ  Гервас1Ю 
и  Протасш,    ибо    въ  день  ихъ    памяти    былъ    убитъ   Романъ. 
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Ооъ  этомъ  дп*  сложились  потомъ  у  Поляковъ  ц'Ьлыя  легенды,, 
который  небольшую  стычку  превратили  въ  огромное  сраяченте. 
Историкъ  польск1й  (Длугошъ)  между  прочимъ  разсказываетъ, 
будто  въ  ночь  передъ  битвою  Романъ  внд1>лъ  странный  сонъ: 
со  стороны  Судом1ра  ирнлет'Ьла  малая  стая  И1,еглятъ  и  по- 
жрала большую  стаю  воробьевъ;  будто  молодые  бояре  князя 
толковали  сонъ  въ  хорошую  для  него  сторону,  а  старые  на- 
оборотъ.  Такъ  погибъ  этотъ  знаменитый  князь,  можетъ  быть 
слншкомъ  увлеченный  своею  неукротимою  энерг1ей,  пылкимь 
нравомъ  и  властолюб1емъ.  Самая  наружность  его  и  свойства 
были  замечательны:  средняго  роста,  широкоплеч1Й,  черново- 
лосый, съ  красноватымъ  дв1зТ0мъ  лица,  черными  глазами  и 
крупнымъ  го[>батымъ  носомъ,  онъ  отличался  большою  Физи- 
ческою силою  и  личною  храброст'1Ю;  былъ  косноязыченъ,  и 
въ  припадкахъ  пгЬва  долго  не  зюгъ  выговорить  слова;  любилъ 
веселиться  съ  дружиною,  но  пилъ  ум1зренно;  любилъ  жен- 
пишъ,  но  ни  одной  не  подчинялся  ('). 

Ранняя  смерть  Романа  им'Ьла  велик1я  посл'йдств1Я  для  Чер- 
вонной Руси.  Онъ  слишкомъ  недолго  влад1>лъ  Галицкимъ  сто- 
домъ,  чтобы  утвердить  его  за  своимъ  родомъ,  и  слишкомъ. 
былъ  жестокъ  съ  боярами,  чтоб111  привлечь  ихъ  на  сторону 
своихъ  д*тей.  Вторая  супруга  Романа  осталась  посл15  него  съ 
двумя  сыновьями:  четырехлЬтнимъ  Данигломъ  и  двухл-Ьтнимъ 
Василькомъ.  Ихъ  малол11Тство  давало  полный  просторъ  стрем- 
лен1ямъ  внутреннихъ  и  внЬшнихъ  враговъ.  Отсюда  згы  ви- 
димъ  продол/кителыизхй  рядъ  безирерывныхъ  смутъ,  сопровож- 
давшихся постояннымъ  вм'Ьшательствомъ  сосЬднихъ  государей,, 
Угорскаго  и  Польскаго.  Если  Галицкая  земля  уже  въ  то  время 
не  сд'Ьлалась  добычею  кого  либо  изъ  нихъ,  то  этому  пом'Ьша- 
ли  съ  одной  стороны  существован1е  еп^е  довольно  сильпыхъ- 
князей  К1евскихъ  и  Черниговскихъ,  а  съ  другой  раздроблен1е 
11ольн1и  и  неустройства  въ  самой  Кенгр1и. 

Сд'Ьлаемъ  кратк1й  обзоръ  дальп'1Шшихъ,  отличакнцихсн  не. 
малою  запутанност1ю,  галпцкихъ  событ1й  и  переворотовъ  до  по- 
явления Татаръ. 

Рюрикъ  Ростиславичъ,  сбросивъ  съ  себя  монашескую  одеж- 
ду и  занявъ  опять  Клевск1й  столъ,  соединился  съ  чернигов- 
скими Ольговичами,  и  пошелъ  съ  ними  на  Галичъ,  чтобы  от- 
пять его  у  д'1)тей  своего  врага.   Очевидно,  они  разсчитывали  на 
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ттредательс'пю  ооиръ,  ь-оторыв  питали  нелюбовь  къ  семейству 
своего  гроянаго  гонители.  Пъ  втнх-ь  трудпыхъ  обстоятель- 
ствахъ  вдова  Романа  обратилась  съ  просьбою  о  помощи  1гь 
угорскому  королю  Андрею  II,  тому  самому,  который  и-^^кото- 
рое  В1)емя  СIIД'^.лъ  на  Галицкомъ  стол'1».  По  смерти  своего  от- 
ца Белы  ИГ,  онъ  всгупилъ  въ  борьбу  съ  старшнмъ  братомъ 
Эммерихомъ  иа  ь'оролевск1Й  тронъ,  и  тогда  сблизился  съ  Ро- 
маномъ  Галицкимъ:  они  заключили  союяъ  съ  услов1емъ  вза- 
имно поддерживать  другъ  друга.  По  смерти  Эммериха  Андрей 
добился  д1>ли  своихъ  усил1п,  и  овлад'К^лъ  короною.  Онъ  остал- 
ся вГ^ренъ  своему  союзу  съ  иокойнымъ  княземъ:  11р1'1>халъ  на 
свидан1е  съ  княгинею  въ  городъ  Санокъ,  обласкалъ  малень- 
каго  Дан111ла,  и  номогъ  войскомъ.  Угры  усп'Ьли  на  время  вве- 
сти свою  залогу  (гарнизонъ)  въ  Галичъ,  и  не  допустили  кра- 
мольныхъ  бояръ  передаться  Рюрику.  Посл'1^дн1й  и  его  союзни- 
к'и  ушли  назлдъ;  но  въ  сл1>дующемъ  году  они  явились  снова, 
захвативъ  съ  собой  и  Черныхъ  Клобуковъ.  Лещко  Б1>лый,  ве- 
ЛИК1Й  князь  Краковск1й,  также  двинулся  на  Галичъ.  Вдова  Ро- 
манова опять  обратилась  къ  Угорскому  королю;  но  прежде^ 
нежели  онъ  подосп'Ь.гь,  народный  мятежъ  заставилъ  ее  у1зхать 
пзъ  Галича  съ  д-Ьтьми  въ  ихъ  насл'ЬдСтвенную  волость,  ])ла- 
дим1ръ  Ролынск1й.  Прибытте  Угорскаго  короля  съ  сильными 
полками  остановило  движен1е  Лешка  и  Рюрика;  однако,  свя- 
занный смутаз1И  вч>  собственномъ  королевств'Ь,  Андрей  ушелъ. 
назадъ,  не  устроивъ  д^^лъ  Галицкихъ. 

Пъ  это  время  изъ  среды  туземныхъ  бояръ  выдвигается  ка- 
ь*ой-то  Владиславъ  съ  своимъ  братомъ.  Л'^Ьтопись  называетъ 
его  ..^кормиличичъ^'-  (можетъ  быть  сынъ  княжей  кормилицы,  а 
еще  в1>р(шт1г]Ке  княжаго  кормильца^  т.  е.  боярина-дядьки).  Он'ь 
былъ  изгнанъ  Романомъ  за  свою  нев'Ьрность;  а  теперь,  поль- 
зуясь обстоятельствами,  воротился  и  сталъ  рхграть  видную  роль, 
нъ  Галиче.  Пладнславъ  началъ  выхвалять  достоинства  Игоре- 
вичей, т.  е.  сынозк'й  знаменитаго  Игоря  С'йверскаго,  которые 
по  матери  своей  приходились  внуками  Ярославу  Осмомыслу  и 
сл1^довательно  им'1>ли  нЬкоторыя  права  на  его  насл'Ёдхе,  за  пре- 
кра1цен1емъ  мужеской  лин1и.  Они  участвовали  въ  походЬ  Рю- 
рика, и  находились  на  обратномъ  пути,  когда  къ  нимъ  при- 
гнали гонцы  отъ  бояръ,  единомышленниковъ  Пладислава,  съ. 
иредложен1ез1ъ    Галицкаго    княжешя.  Игоревичи  посп^Ьшили  на 
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ихъ  11р!1;)!,1БЪ.  Старш1П  изъ  С ^эВврскихъ  князвй  Владпмхръ  (ко- 
гда-то половецкШ  ил'Ьииикъ,  жениипййся  на  дочери  Кончака) 
<гГ>лъ  Б'ь  Галич'Ь,  а  братъ  его  Романъ  въ  Звенпгород'Ь.  Но 
одного  Галицкаго  кпяженхя  имъ  показалось  мало:  они  послали 
во  ]>ладим1ръ  1>олынск1й  уговорит^  граждаиъ,  чтобы  тЬ  вы- 
дали имъ  малол'Ьтнихъ  Романовичей  и  приняли  къ  себ'Ё  на 
столь  третьяго  или  младшаго  Игоревича,  Святослава-  въ  про- 
тивномъ  случа'Ь  грозили  жестоко  наказать  ихъ  городъ.  Вла- 
дизйрцы,  отличавш1еся  приверженност1ю  къ  своему  княжему 
роду,  такъ  были  возмущены  этимъ  требован1емъ,  что  едва  не 
убили  священника,  правившаго  посольство  отъ  Галичанъ; 
однако  и  зд'Ьсь  нашлись  бояре,  которые  не  только  заступились 
;5а  посла,  но  и  начали  склонять  граждаиъ  на  сторону  его  пред- 
ложешя.  Видя  со  всЬхъ  сторонъ  грозившую  измЬну,  княгиня 
въ  туже  ночь  бЬжала  изъ  Владим1ра  съ  дЪтьми;  беглецы  про- 
лезли сквозь  какое-то  отверст1е  въ  городской  ст-Ьн-Ь;  Дан1ила 
песъ  на  рукахъ  его  дядька  М1рославъ,  а  Василька  священ- 
пикъ  10р1Й  съ  кормилицею.  Во  ВладимхрЬ  д'Ьйствительно  с^Ьлъ 
младш1й  Игоревичъ,  Святославъ.  Но  судьба  жестоко  посм'Ья- 
дась  надъ  честолюб1емъ  этихъ  братьевъ:  они  дорого  заплати- 
ли за  свое  кратковременное  обладанхе  Галицко-Волынскою 
землею. 

Не  зная,  куда  преклонить  голову,  вдовая  княгиня  решилась 
искать  уб'Ьжища  въ  Польской  земл-Ь  у  своего  родственника 
Лепша  Б^Ьлаго.  Хотя  Ляхи  погубили  Романа  и  все  еще  нахо- 
дились во  вражд'Ь  съ  его  родомъ;  однако  добродушный  Лешко 
принялъ  княгиню  ласково,  и  сжалился  надъ  участью  сыновей 
зпгазя,  когда-то  бывшаго  его  в'Ьрнымъ  союзникомъ  и  покро- 
вителемъ.  Оставивъ  у  себя  княгиню  и  Василька,  онъ  отпра- 
Билъ  Дашила  къ  Угорскому  королю,  и  предложилъ  ему  со- 
обп1,а  воротить  Романовичамъ  отцовское  наслЬдхе.  Игоревичи 
посн'Ьшили  богатыми  дарами  смягчить  обоихъ  сосЬдей,  Андрея 
и  Лешка,  и  на  ггЬкоторое  время  отклонить  отъ  себя  грозу. 
Но  01П1  сами  вскор'Ь  разссорились  между  собою.  Второй  изъ 
иих'ь,  Романъ,  съ  помощью  Угорскаго  короля  отнялъ  Галичъ 
у  стар1иаго  брата  Владимира,  и  принудилъ  его  бежать  въ 
свой  Иутивль.  Всл'Ьдъ  за  тЬмъ  и  Святославъ  былъ  изгнапъ 
или  1^ладим1ра  Волынскаго  Лешкомъ  Бклымъ,  который  отдалъ 
этоть  городъ  своему  П1урину  Александру  ]кеволодовичу  Бельз- 
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скому.  Такпмъ  образомъ  иноплеменное  вм-Ьшательство  хэазд1з- 
лилось:  между  тЬиъ  какъ  Угорсьчй  король  держалъ  у  себя 
маленькаго  Дан1ила  и  подчннилъ  своему  вл1ян1ю  Галицкую 
землю;  Лешко  Польскхй  далъ  уд'Ьлъ  на  Волыни  младшему  Ро- 
мановичу Васильку,  и  вообн1,е  сталъ  распоряжаться  судьбою 
Волынской  земли. 

Галпцк1е  бояре,  иззгЬнивъ  ста^^шему  Игоревичу,  Владим1ру.^ 
не  долго  ладили  съ  Романомъ,  и  обратились  за  помощью  п[)о- 
тивъ  него  къ  Угра1\1ъ.  Андрей  прислалъ  войско  подъ  началь- 
ствомъ  своего  воеводы  Бенедикта  Бора.  Романъ  до  того  былъ 
безпеченъ,  что  Угры,  конечно  благодаря  изм^Ьн'^>,  захватили 
его  М0ЮНЦ1МСЯ  въ  бан-Ь.  Бенедиктъ  началъ  управлять  страною 
отъ  имени  своего  короля;  ирп  чемъ  какъ  истый  Мадьяръ 
предался  разнымъ  неистовствамъ.  Онъ  мучилъ  и  бояръ,  и. 
простыхъ  гражданъ,  отнима.1ъ  у  нихъ  женъ,  не  щади.хъ  п 
самыхъ  черницъ.  Л^Ьтопись  называетъ  его  «томителемъ»  и 
«антихристомъ».  Выведенные  изъ  техзп-Ьнхя  его  насил1ями, 
Галичане  уяге  сожал'Ьли  о  с1шерскихъ  Игоревичахъ,  и  снова 
звали  ихъ  къ  себь  на  княженхе.  Т'1^  явились  съ  сильною 
ратью,  и  Бенедиктъ  б'Ьжалъ  въ  Угр1ю.  Владим1ръ  сЬлъ  опять 
въ  Галич-Ь,  Романъ  въ  Звенигород'!^.,  а  Святославъ  въ  Пере- 
мышл'Ь.  СовсЬзхъ  не  обладая  умомъ  и  энергхей  Романа  Волын- 
скаго,  братья  на  этотъ  разъ  вздума.трг  сл'Ьдовать  его  прим1^>- 
ру,  чтобы  обезпечить  за  собою  Галицкую  землю,  т.  е.  при- 
нялись гнать  и  истреблять  крамольную  боярскую  парт1ю.  Они 
казнили  н'Ьсколько  знатныхъ  людей  и  до  пятисотъ  ихъ  сто- 
роннпковъ  изъ  туземнаго  дружиннаго  сос.10в1я.  Но  т'Ьмъ,  ра- 
зум'1зется,  нав.текли  на  себя  ожесточенную  ненависть  этого 
сослов1я.  Галичане  вспомнили  о  сыновьяхъ  своего  покойнаго 
князя  Романа.  Н^Ькоторые  уб'Ья^авшхе  въ  Венгр1ю  бояре,  въ 
томъ  числ-Ь  Владиславъ  Кормиличичъ,  просили  Андрея,  чтобы 
онъ  отпустилъ  къ  нимъ  на  княженте  малол1зтняго  Дан1ила 
Романовича.  Андрей  послушалъ  ихъ,  и  послалъ  съ  ними  Да- 
н1ила,  давъ  ему  вспомогательное  войско;  на  пути  присоедини- 
лись еще  отряды  польск1е  и  волынск1е.  Жители  кр-Ьпкаго 
Перемышля  склонились  на  ковахлиля  р1зчи  Владислава  Корми- 
дичича  и  выдали  Уграмъ  Святослава  Игоревича.  Звенигородцы 
начали  было  оборонять  своего  князя  Романа;  но  онъ  самъ 
покинулъ    городъ,    и    на    дорог*    былъ    захваченъ    въ    пл1>пъ. 
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Лос.гЬ  того  ])лад11лиръ  не  стал7э  ожидать  11е11р1ятел1>скоП.  рати, 
II  б'Ьжалъ  изъ  Галича.  Такимъ  образомъ  Да1и1кгь  бе^зиренят- 
стпеиио  иступилъ  пъ  этотъ  городъ,  и  торжественно  носажен'ь 
на  ()Т1и)нск1Й  столъ  въ  соборномъ  хразг15  Богородиц!.!.  Но  его 
иоб'Ьда  была  запятнана  неслыханнымъ  на  Руси  собьпчемъ. 
Бояре  галицк1е,  озлобленные  протпвъ  Игоревичей  за  истреб- 
лен1е  ыногихъ  своихъ  родственниковъ  и  подручниковъ,  вос- 
пользовались с.1учаем'ь  для  мести.  Великими  дарами  они  скло- 
нили угорскихъ  воеводъ  выдать  имъ  двухъ  ил1зиныхъ  князей, 
Романа  и  Святослава,  и  предали  ихъ  самой  позорной  казни, 
т.  е.  иов'1)СИЛи.  Это  черное  д'1э.1о  соверииыось  въ  се1ггябр'1) 
1211  года. 

Десятил'1>тн1й  Дан1илъ  конечно  не  могъ  восиренятствовать 
такому  злод1и1ству.  Онъ  не  им'1к1ъ  силы  занцпидть  и  собствен- 
ную мать.  Княгиня  иргЬхала  въ  Галичъ,  чтобы  ио.мочь  сыну 
Бъ  унравлен1и;  но  бояре  этого  не  желали,  и  принудили  ее 
удалиться.  Когда  она  собралась  въ  путь,  Дан1иль  нлакалъ  и 
не  хот'Ьлъ  съ  нею  разстаться.  Одинъ  изъ  бояръ,  А.1ександръ 
тивунъ  Шумавинск1Й,  схватилъ  за  иоводъ  его  коня,  чтобы 
отвести  отъ  матери.  Маленьк1й  князь  обиажилъ  свой  мечъ,  и 
хот'Ьлъ  ударить  боярина,  но  не  попалъ,  и  ранилъ  его  коня. 
Мать  поси'Ьшила  взять  мечъ  изъ  1)укъ  сына;  уговорила* его 
остаться  г.ъ  Галиче,  и  сама  уЬхала,  сначала  г.ъ  Бельзъ  к'ь 
1)асильку,  а  потомъ  къ  Угорскому  королю.  Она  вооружила 
Андрея  протпвъ  боярина  Владислава,  его  братьевъ  и  пр1яте- 
дей,  которые  забрали  теперь  въ  свои  руки  все  управленхе 
Галицкою  землею.  Андрей  вел'Ьдъ  схватить  ]х1адислава  и  под- 
вергъ  его  зак.1ючен1ю.  Мать  Дан1ила  воротилась  бы.ю  въ  Га- 
личъ; но  скоро  опять,  всл'Ьдств1е  поваго  мятежа,  принуждена 
была  .вмЬст'й  съ  сыномъ  искать  убГ>жища  въ  Венгр1И,  а  по- 
томъ въ  Краков!).  Между  т'Ьмъ  хитрый  бояринъ  Лтдиславъ 
пе  только  усиЪлъ  помириться  съ  королемъ;  но  и  вошелъ  съ 
иимтэ  въ  согласхе  о  п1)исоедпненц1  Галича  къ  Угорскому  коро- 
левст15у.  Андрей  отнустилъ  Владислава  съ  тог.арищами  напе- 
редъ,  конечно  для  того,  чтобы  приготовить  г.се  кь  новому 
перевороту;  а  самъ  съ  главнылгь  войскомъ  сл'Ьдовалъ  за  ними. 
Онъ  уже  дошелъ  до  Лелесова  монастыря,  какъ  вдругъ  но- 
дучилъ  .изв1)Ст1е  о  страп1Н!>1хъ  собыг1яхъ  ]'.'])  его  собствен- 
ной земл'1). 
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Вельможм  уго[)(*и-н%  всегда  отличавийесм  н(Ч10корн1,1мъ  мя- 
тежпымъ  дух'омъ,  ;}аГ)[)ал11  осооую  силу  во  ]}реа1е1га  расточн- 
тельиаго,  нспослЬдователъпаго  Андрея  И.  Супруга  его  Гер- 
труда, родом'ь  п'Ьмецкая  принцесса,  женщина  р!ипительнаго 
характера,  возбу/кдала  своего  мужа  къ  строгимчэ  м1>рамъ  иро- 
тквъ  своевольпыхъ.  Лод'ь  ея  иои'ровительствомъ,  въ  Вепгр1И 
появились  многочпсл(мп1ые  н1>мецк1е  выходцы,  которые  полу-' 
чили  йгЬста  въ  войс1г1>  и  п[)н  двор!»  королевскомъ.  По  сов1»ту 
Гертруды  и  съ  по!\10п;ью  п1^мецкихъ  отрядовъ,  король  разру- 
шила» и1и{оторые  замки  мятежиыхъ  вельможъ.  Все  это  навлек- 
ло на  королеву  сильную  -ненависть  со  стороны  угорскихъ  маг- 
натовъ.  Особе1гно  озлобляло  ихъ  дерзкое  поведение  ея  люби- 
31аго  брата  Бертольда,  котораго  король  ие  только  не  укро- 
щалъ,  но  и  осыпалъ  милостями.  Н1>сколько  знатн^Ьйшихъ  маг- 
иатовъ  составили  заговоръ  противъ  королевы  и  Н'Ьмцевъ,  и, 
пользуясь  походомъ  Андрея  въ  Галищю,  привели  въ  псиолне- 
н1е  свой  умыселъ.  Они  подняли  возстанхе,  умертвили  многихч> 
Н'Ьмцевъ,  Бъ  томъ  чпслЬ  и  самоё  королеву.  Бертольдъ  однако 
усп'йлъ  б1)Жать.  Король  воротился  съ  п(1хода,  и  въ  крови  мя- 
тежнико1',ъ  потушп.гъ  возстап1е  (1214)  (**). 

Между  т'Ыгь  въ  Галич!»  произошло  вторае  неслыханное  па 
Руси  событ1е:  бояринъ  сЬлъ  на  княжемъ  сто.гй.  Владпславъ 
Кормилич^гчъ  воспо.гьзовался  затруднен'гями  Андрея,  и  самь 
Бокняя^ился  въ  Галич1з.  Онъ  держался  зд-^Ьсь  съ  помощью  наем- 
ныхъ  Угровъ  и  Чеховь,  и  конечно  признавалъ  себя  васса- 
лойгь  Угорскаго  короля.  Но  такой  соблазнъ  не  могъ  долго 
продолжаться.  Въ  галпгцая  д1к1а  снова  вм^Ьшался  Лешко  ]уг.- 
лый.  01гь  послалъ  сказать  Андрею  Угорскому:  «не  л1зпо  боя- 
рину сид'Ьть  на  княжемъ  столЬ;  лучше  возьхмп  дочь  мою  за 
твоего  сына  Ко.юмапа,  и  посади  ихъ  въ  Галич!^)).  Предложе- 
Н1е  было  принято.  11ятпл1угн1й  Коломанъ  обрученъ  съ  трех- 
л'Птнею  княжною  Са.10меей,  и  сталь  княжить  въ  Галич11,  нодъ 
опекою  отцовскихъ  ве.1Ьможъ  и  нодъ  запцггою  угорской  зало- 
ги.. Владпславъ  былъ  снова  схваченъ,  и  заточенъ  въ  Угр1ю, 
гд'Г.  н  умер'ь.  Л1>тонись  прибавляетъ,  что  бпосл'15дств1и  никто 
пзъ  русскихъ  князей  не  хот1»лъ  призр'Ьть  д-йтей  этого  бояри- 
на за  его  дерзкую  попытку  присвоить  себЬ  княжеское  до- 
стоинство. По  просьб'Ь  Андрея  папа  Иннокент1й  III  поручилъ 
одному  арх1епископу  в1»нчать  Коломана   королевскою    короною 
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въ  Гадич-Ь;  разумеется,  при  этомъ  папа  взялъ  об'^ицапхе  под- 
чинить Галицкую  церковь  Римскому  престолу.  Однако  не  вся 
Галицкая  земля  досталась  Коломану;  надобно  было  поделиться 
и  съ  польскими  союзниками:  Лешко  взялъ  себе  область  Пере- 
мышльскую;  а  воевода  судом1рск1й  Пакославъ,  сл\жи1}ш1й  глав- 
нымъ  иосредникомъ  въ  переговорахъ,  получилъ  ЛюбачевскШ 
округъ.  Пакославъ  почему-то  благоир1ятствовалъ  сыновьями 
Романа  Больпюкаго;  по  его  совету  Лешко  Белый  отнялъ  у 
Александра  Бельзскаго  Бладим1ръ  БолынскШ,  п  отдалъ  его 
Романовичамъ,  которые  такимъ  образомъ  снова  водворились 
въ  старой  отцовской  волости. 

Повидимому,  все  было  улажено,  и  Галицкая  земля,  поделен- 
ная между  иноплеменниками,  уже  навсегда  отторгнута  отъ 
остальной  Руси.  Однако  ея  превратности  еще  не  кончились. 
Коломанъ  и  Саломея  спокойно  княжили  въ  Галиче  четыре  го- 
да. Но  сами  союзники,  наконецъ,  перессорились  изъ-за  добы- 
чи. Андрею  не  нравился  разделъ  Галицкой  земли;  онъ  же- 
лалъ,  чтобы  сыпъ  его  владедъ  ею  сполна.  Бъ  1218  году  ко- 
роль воротился  пзъ  своего  крестоваго  похода  па  востокъ; 
вскоре  потомъ  онъ  изгналъ  Ляховъ  изъ  Иеремышля  и  Люба- 
чева;  что  въ  свою  очередь  дало  толчекъ  къ  повымъ  перево- 
130тамъ.  Оскорбленный  Лешко,  будучи  не  въ  силахъ  бороть- 
ся съ  Уграми,  обратился  къ  самому  предпрхимчивому  изъ  ^эус- 
скихъ  князей,  къ  Мстиславу  Мстиславичу  Удалому,  тогда  кня- 
зю Новгородскому,  и  зваль  его  па  ГалицкШ  столъ. 

Мстиствъ  принялъ  приглашен1е,  и  действительно  съ  по- 
мощью Поляковъ  легко  изгналъ  Угровъ  пзъ  Галича;  конечно 
ему  помогли  и  сами  Галичане,  паскучивш1е  владычествомъ 
иноплеменниковъ,  особенно  духовенство,  видевшее  происки  па- 
пистовъ.  Часть  Галичапъ  въ  это  время  уже  возлагала  надеж- 
ды на  молодаго  Дан1ила  Романовича  какъ  на  своего  законна- 
го  государя;  чтобы  обезопасить  себя  съ  зтой  стороны,  Мсти- 
славъ  заключидъ  союзъ  съ  Дан1иломъ,  и  выдалъ  за  него  свою 
дочь  Мар1ю.  Приходя  въ  возрастъ,  Даншлъ  сталъ  обнаружи- 
вать мужественный,  воинственныя  наклонности;  онъ  началъ 
съ  того,  что  отнялъ  у  Лешка  захваченные  имъ  некоторые 
]и)ль111ск1е  города.  Тогда  Лешко  разссорилея  съ  тестемъ  Да- 
н1ила  Мстиславомъ,  и  снова  пригласилъ  Андрея  Угорскаго 
посадить  въ  Галиче  Коломана  и  Саломею.  Король   поспешилъ 
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лоспользоваться  нхъ  раздоромъ,  и  дкипудъ  многочисленное 
1ШЙСК0.  Иосд!}  кратковременной  борьбы  Мстиславъ  покинулъ 
]'аличъ,    и    тамъ  опять  водворились  Угры  съ   Коломаномъ. 

Бъ  этой  борьб'Ь  Дан1нлъ  явился  на  поз10ни>  Мстиславу,  и  от- 
личился ратными  иодвигалш.  Тесть  иохвалилъ  его  мужество, 
иодарилъ  ему  своего  любимаго  сиваго  коня,  и  отпустилъ 
его  во  1>ладим1ръ;  а  самъ  отправился  къ  Половцамъ.  Въ  слЬ- 
дуюп1.емъ  1221  году  онъ  пришелъ  съ  наемными  отрядами, 
чтобы  вновь  добывать  Галичъ.  Уграми  начальствовала  воево- 
да Фильн1Й,  человЬкъ  гордый,  съ  презр'Ьн1емъ  относившШся 
къ  Русскимъ.  «И  одинъ  камень  много  иеребьетъ  горшковъл, 
говарпвалъ  онъ  объ  нихъ  въ  насм'11шку.  Ылр1  похвалялся  та- 
1;имъ  словомъ:  лострый  З1ечъ,  борзый  конь  —  зпюго  Русн!^> 
Однако  когда  д'Ьло  опять  дошло  до  битвы  съ  Мстиславомъ 
иодъ  самымъ  Галичемъ,  Угры,  въ  соединен1и  съ  Ляхами,  бы- 
ли 1)азбпты  на  голову,  и  самъ  Фильнхй  попался  въ  пл'Ьнъ 
вм'Ьст-Ь  съ  галпдкнми  боярами,  державшими  ихъ  сторону. 
Мстиславъ  вломился  въ  Нижн1Й  гох)одъ;  зат'Ьмъ  овлад'Ьлъ  и 
])ерхнимъ  или  княжимъ  замкОхМъ,  гд'ё  находилась  угорская  за- 
лога съ  кородевичемъ  Коломаномъ,  его  супругою  и  женами 
угорскихъ  начальииковъ.  Отсюда  Коломанъ  съ  остаткозхъ 
Угровъ  спасся  было  въ  соборный  храмъ  Богородицы,  кото- 
{)ый  Фильн1емъ  быль  заран-Ье  соединенъ  съ  княжимъ  замкомъ 
и  присиособленъ  къ  оборонЬ.  Осажденные  бросали  стр-Ьлы  и 
камни  съ  верховъ  храма,  и  держались  еще  нисколько  дней; 
лаконедь  жажда  и  голодъ  принудили  ихъ  сдаться.  Коломанъ 
отправленъ  въ  Торческъ,  гд'^^  и  содержался,  пока  отецъ  не 
выкупилъ  его  изъ  ил-Ьна  ('^). 

Съ  утвержден'1емъ  Мстислава  Удалаго  въ  ГаличЬ,  казалось 
бы,  Червонная  Русь  могла  иаконедъ  отдохнуть  отъ  своихъ 
иереворотовъ.  Но  не  таковъ  былъ  этотъ  знаменитый  князь, 
чтобы  силою  характера  и  дальновидною  политикой  водворить 
спокойств1е  па  столь  нетвердой  почв-Ь. 


ИС10Р1Я    ЮСОШ. 


I. 
ЧЕРНПГОБЪ  И  ПЕРЕЯСЛАВЛЬ.  ПОЛОВЕЦКАЯ  СТЕПЬ. 

Земля  Чернпгово- С-Ьверская. — М-^^стная  княжеская  вътвь. — Ядро  земли. — 
Стольный  Черниговъ. — Соборъ  Спаса  и  друг1е  храмы. — Окрестности  Черни- 
гова.— Проч1е  города  по  Десн']Ь. — Посемье. — Любечъ. — Область  Радимичей. — 
Вятичи. — Переяслачская  украйна.  — Посулье. — Стольный  Переяславль  и  дру- 
116  города.' — Природа  южныхъ  степей.  —  Бытъ  и  свойство  ТТоловцевъ.  —  Обрат, 
ное  движеи1е  Руси  па    степь. — Каменныя  бабы. — Южные  торговые  пути. — 

Судьба  Тмутраканскаго  края. 

Чернигово-С'Ьверская  земля  представляетъ  равнину,  которая 
ч'Ьзгь  ближе  къ  Дн1^»пру,  тЬмъ  низменн-Ье,  а  на  сЬверо-вос- 
ток-Ь  она  постепенно  поднихмается  и  незам'Ьтно  пе]эеходитъ  въ 
Алаунскую  возвышенность.  Посл'Ьдняя  начинается  собственно 
на  верховьяхъ  главныхъ  дн'Ьпровскихъ  притоковъ,  именно: 
Сожи,  Десны  съ  Семью,  Сулы,  Псёла  и  Ворсклы.  По  вс1ш1> 
этИхМъ  верховьямъ  проходитъ  водоразд-йльная  возвышенность, 
отд'Ьляющая  ихъ  отъ  притоковъ  верхней  Оки  и  верхняго  Дона. 
Низменную,  ровную  поверхность  Придн1шровской  по.юсы  пару- 
шаютъ  только  рЬчныя  ложбины  и  множество  примыкающихъ 
къ  нимъ  извилистыхъ  овраговъ,  которые  легко  образуются 
вешнею  водою  въ  рыхлой  черноземног.тинистой  почв-Ь.  Мелчду 
т'Ьмъ  какъ  южная  часть  этой  полосы  напоминаетъ  близость 
степи,  северная  им'Г.етъ  довольно  много  болотъ,  озеръ  и  л'Ьсу; 
а  па  нижнемъ  течен1и  Сожи  характеръ  природы  почти  не  от- 
личается отъ  влажнаго  Припятскаго  ПолЬсья.  Прилегающая  къ 
водоразд'Ьлу  часть  Алауискаго  пространства  им^зетъ  характеръ 
сухой  возвышенной  плоскости,  взволнованной  п2)игорками  и 
долинами,  обильно  о^зошенной  текучими    водами  и  богатой  гу- 

стымъ   Л'ЬСОМЪ. 

])С1о  эту  широкую  полосу  отъ  средняго  Дн'Ьнра  до  верхняго 
Дона  и  средней  Оки    занимали    сплошныя  славянскхя  племена, 
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■а  именно:  С^^>веряне,  живш1е  по  р-Ькамъ  ДеснЪ,  Семи  и  Суд'Ь. 
Раднмичп  по  Сожп  и  1^ят]1чп  по  ОкЬ.  Нашъ  первый  л'Кзтоии- 
сецъ  говоритъ,  что  племена  эти  ен1,е  въ  IX  в1ж1^  отличались 
.ДИК0СТ1Ю  своихъ  нравовъ,  что  они  жили  г.'ь  л'Ьсахъ  на  подоб1е 
43В'Ьрей,  'Ьли  все  нечистое,  пмЬли  по  н1>скольку  жен'ъ;  иослЬд- 
нихъ  похищали,  впрочемъ  по  взаимному  соглас1ю,  во  врезиг 
игрищъ,  происходившихъ  хмежду  селен1нми.  "^Хертвыхъ  сожн- 
гали  на  большомъ  костр'1з,  потомъ  собирали  кости  въ  сосудъ 
и  насыпали  надъ  нимъ  курганъ,  при  чемъ  совершали  тризну 
или  поминальное  пиршество.  По  словамъ  лЬтописца,  Радимичи 
и  Вятичи  пришли  съ  своими  родоначальниками  изъ  земли  Ля- 
ховъ;  отсюда  можно  заключить,  что  эти  два  племени  имЬли 
свои  отлич1я  въ  говор'Ь;  в'Ьроятно,  они  болГ>е  приближались 
къ  сЬверной  груип'Ь  русскихъ  Славянъ,  тогда  какъ  Северяне 
примыкали  къ  южнорусскому  говору. 

Бъ  С'Ьверской  земл'Ь  разс^1зяно  множество  языческихъ  мо- 
гильныхъ  кургановъ,  которые,  кромЬ  сожженяыхъ  труповъ, 
заключаютъ  въ  себ'Ь  принадлежавш1е  покойникамъ  разнообраз- 
ные предметы  домашней  утвари,  вооружешя  и  убора.  Эти 
предметы  уб'йждаютъ  насъ,  что,  вопреки  словамъ  л-Ьтописца, 
въ  тохмъ  краю  еще  за  долго  до  принят1я  христ1апства  нахо- 
дились уже  значительные  начатки  гражданственности;  что  здЬсь 
господствовало  предприимчивое,  воинственное  населен1е.  Остат- 
ки тризны,  каковы  кости  рыбъ,  барана,  теленка,  гуся,  утки 
и  другихъ  домашнихъ  животныхъ,  а  также  зерна  ржи,  овса, 
ячменя,  не  только  свид^Ьтельствуютъ  о  землед^1зл1и,  но  и  ука- 
зываютъ  на  н'Ькоторую  степень  зажиточности.  Все  это  проти- 
вор1»читъ  приведенному  выше  изв1^ст1Ю  о  дикости  СЬверянъ, 
обитавшихъ  въ  л'Ьсу  и  пожиравшихъ  все  нечистое.  Много - 
численпыя  городиш,а,  т.  е.  земляные  остатки  укр'Ьпленныхъ 
м'Ьстъ,  ясно  говорятъ  о  томъ,  что  населен1е  ум'Кио  оградить 
себя  отъ  безпокойныхъ  сосЬдей  и  упрочить  за  собою  облада- 
1116  страною  открытою,  мало  защищенною  естественными  пре- 
градами. 

Два  главныя    средоточ1я    СЬверянской  земли,    Черииговъ    и 

Переяславль,    упоминаются    въ    договора  Олега    на    ряду    съ 

Шевомъ.    Следовательно,    къ    началу  X  вЪка    это    бы-ии    уже 

значительные  торговые    города,  происхолгден1е  которыхъ  вос- 

ходитъ  къ  в'Ькамъ  еще  бол'1зе  отдаленны.мъ.    По  раздЬлу  Яро- 

4^- 
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слава  I,  подтлерждениолп'  иа  Любецкомъ  съ1*зд'П,  кияжепхе 
Чррииголсь-ое  досталось  роду  Святослава  Ярославича,  а  Перея- 
славское сделалось  отчиною  въ  потомстве'.  Всеволода  Яросда- 
вича  или  его  сына  Моиомаха. 

]]лад1ипя  Че1)ииговскихъ  князей  въ  коиц'Ь  XII  и  иачалЬ  XIII 
1}-^^,у;а  —  въ  эпоху  иаибольшаго  обосоГ)лен1я  —  приблизительно 
им'Вли  сл'1»дуюи1,и!  иред'Ьлы.  На  восток'11,  т.  е.  иа  иограничь'Ь 
съ  Рязанью,  они  шли  по  верхнему  течен1Ю  Дона,  откуда  на- 
правлялись 1{ъ  устью  Смядвы,  ираваго  притока  Оки,  и  окан- 
чивались на  .Топасп^Ь,  ея  л'1>вомь  прито1:Г..  На  сЬвер'Ь  они  схо- 
дились съ  землязп!  Суздальскою  и  Смоленскою,  перес/Ькая 
течение  Нротвы,  Угры,  Сожи  и  упираясь  въ  Дн1шръ.  Эта 
р'1зка  служила  гранью  Черниговскаго  княжен1я  отъ  Клевскаго 
почти  до  самаго  устья  Десны.  ЛЬвый  притокъ  посл'Ьдней, 
Остеръ,  отдЬлялъ  его  иа  юг1>  отъ  Нереяславскаго  уд'Ьла;  а 
дал'Ье  иа  юговосток11  Чериигово-С'Ьг.ерская  земля  сливалась 
съ  Половецкою  степью. 

Пъ  Черппговскомъ  кпя;кеств'Ь  существовалъ  такой  же  уд1>ль- 
иый  иорядокъ,  какъ  и  въ  другихъ  русскихъ  областяхъ,  т.  е. 
наблюдалось  обычное  право  старшинства  при  занятии  столовъ, 
и  нарушеи1е  этого  права  вызывало  иногда  междоусоб1я.  Биро- 
чемъ,  посл1>дн1я  встр'1зчаются  зд'Ьсь  р-Ьже,  ч'Ьмт^  въ  пиыхъ 
земляхъ  Руси.  По  старшинству  столовъ  за  Черниговымъ  сл'Ь- 
доваль  Новгородъ-С'1)Верск1Й,  и  въ  течен1е  ХП  вЬка  мы  не 
разъ  впдимъ  сл1>дуюи1,ее  лвлеи1е.  Новгородъ  въ  соединении  съ 
другими  уд1иами,  лежавшшми  между  Десною  п  Семью,  каковы 
особенно  Путивль,  Рыльскъ,  Курскъ  и  Трубчевскъ,  обнару- 
живаетъ  наклонность  выд'Ьлпться  изъ  оби;аго  состава  Чернп- 
говскихъ  влад1зн1Й  и  образовать  особое,  собственно  Сйверское- 
княжен1е,  подъ  власт1ю  младпгей  лин1п  княжескаго  рода;  подобно 
тому,  какъ  въ  первой  половин1>  этого  в'Ька  отъ  Чернигова 
отд'Ьлилась  область  Рязанская.  Однако,  разныя  обстоятель- 
ства, особенно  географическое  положен1е  и  энерг1я  и'Ькоторых1> 
сГ)Верскихъ  князей,  успЪвптхъ  пе  только  завлад1}ть  Черни- 
говским']>  СТОЛОМ'].,  но  и  перейти  отсюда  1иг  велик1й  К1евск1й, 
воспрепятствовали  такому  выд'1зден1ю  п  обособлен1ю. 

()бладан1е Черниговымъ  н'Ькоторое  время  колеблется  между  дву- 
мя отраслями  Святослава  Ярославича:  Давидовичами  п  Ольговича- 
ми.  11осл1-.дн1с  въ  качест!!'!)  младшей  лин1Н  иаслкдуютъ  собствеппо 


уд-Ьлъ  Новгородъ-С1>р.орск1Й;  но  это  честолюбивое  племя  не 
довольствуется  второстепенною  ])олыо.  И;иг1>стн(),  что  1к*ево- 
лодъ  Ольговнчъ  не  только  гкячичлъ  11:)ъ  Чернигова  своего 
дядю  Ярослава  ( Ря;{анскаго),  но  иотом'ь  занялъ  и  самый  1г1евъ, 
иредоставив'ь  Черниговскую  область  Владимиру  и  Изяславу 
Давндовичамъ,  а  СЬверскую  своимъ  младиш.мъ  братьямъ  Игорю 
II  Святославу.  Млади1'1е,  въ  свою  оч(»редь,  стрезхятся  по  сл1>- 
дамъ  старншго  брата.  Игорь,  добиваясь  велпкаго  стола,  ио- 
гибъ  жертвою  кхевской  черни;  а  Свигос.иигь,  1И)с.гЬ  сражения 
на  Рут'1>,  только  потому  не  :5анял'ь  Чернигова,  что  Изяславъ 
Даг.идовнч'ь  усн'Уиъ  ран'Ье  его  прискакать  туда  сь  иол}1  битвы. 
Однако,  онъ  достигъ  своей  цЬли  съ  удален'к'мь  Изяслава  Да- 
видовича въ  К1евъ.  Бскор'Ь  зат'Г»мъ  п  самый  родъ  Давидовичей 
ирес1псся.  Ольговичи  остались  влад'1ггелями  всей  Чериигово- 
С'Вверской  земли.  Тогда  не  замедли.то  повториться  прежнее 
явлен1е:  род1>  Ольговичей  двоится  на  старшую  или  Чернигов- 
скую лин1ю  и  младшую  п.1и  С'1>верскую.  Иосл^Ьдняя  снова  не 
уси'Ввает'ь  обособиться,  благодаря  преимуп1,ествепно  тоз1у,  что 
<'.тарпие  родичи  стремятся  постоянно  за  Дн'1шръ  въ  К1евъ,  и 
иногда  очип1,аютъ  Чериигов'ь  для  младшей  лин111.  Такимъ  об- 
разомъ,  Новгородъ-С'Ьверск1Й  довольно  долгое  время  служитъ 
как'ь  бы  переходпымъ  столомъ,  т.  е.  переходною  ступенью 
въ  Чернпговъ. 

15  Февраля  1164-  г.  скончался  въ  Чернигов Г>  посг^^днШ  изъ 
сыновей  Олега  Гориславпча,  Святославъ.  Старшинство  в'ь 
])0д1>  Ольговичей  принадлежало  теперь  его  племяннику  Свято- 
славу Всеволодовичу,  князю  Новгородъ-С1шерсь-ому.  Но  бояре 
мерниговск1е  желали  доставить  свой  столъ  старшему  сьтпу 
умершаго  ь-иязя  Олегу  Стародубскому  (известному  намъ  по 
московскому  свидан1Ю  1147  г.).  Вдовая  1:нягпня,  сговорясь  съ 
<)оярами  и  еиископомь  Антон1емъ,  три  дня  таила  отъ  народа 
€мерть  своего  мужа;  а  между  т'Ьмъ  отправила  гонца  за  своимъ 
пасыпкомъ  Олегом'ь  въ  его  уд1п1ъ.  Вс^.  соучастники  прися- 
гнули на  томъ,  чтобы  до  его  пр1Г)Зда  въ  Черниговъ  никто  не 
изв1ицалъ  Святослава  Всеволодовича.  Но  между  присягнувшими 
нашелся  клятвопреступникъ,  и  это  былъ  самъ  епископъ.  Ты- 
€ягиай  Юр1й  да'/ке  не  сов-Ьтовалъ  брать  съ  него  клятву,  какъ 
съ  святителя  и  притомъ  изв-йстнаго  своею  предапностпо  по- 
койному   князю.    Антон1й    самъ    захот'1злт>  поц'Ьлрвать  крестъ. 
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А  Бсл1»дъ  зат'Ьмъ  оит^  посяалъ  тайкомъ  грамоту  въ  Новгородъ- 
С-ЬверсхаП  къ  Святославу  Всеволодовичу  съ  изв'1зст1емъ,  что 
дядя  его  умеръ,  дружина  разсЛшна  по  городамъ,  а  княгиня 
находится  въ  смущен1и  съ  своими  д^Ьтьми  и  оставшизхся  отъ- 
мужа  велнкнмъ  имуи^ествомъ;  енископъ  ириглашалъ  князя 
иоси1>шптъ  въ  Че^^ниговъ.  Л1.тоиисецъ  объясняетъ  такое  ио- 
веден1е  епископа  только  т'1шъ,  что  онъ  былъ  Грекъ,  т.  е. 
иодтверждаетъ  распространенное  въ  то  время  мн^Ьп1е  о  нрав- 
ственной испорченности  византШскихъ  Грековъ.  Сл^Ьдователь- 
но,  повторялось  тоже  явлеи1е,  которое  произошло  послЪ  битвы 
на  Рут1>:  Черниговъ  долженъ  былъ  достаться  тому  пзъ  двою- 
родныхъ  братьевъ,  кто  ран^^е  въ  него  прискачетъ.  Получивъ 
грамоту  Антошя,  Святославъ  Бсеволодовпчъ  нез1едленно  от- 
правилъ  одного  пзъ  сыновей  захватить  Гом1й  на  Сожи,  и 
разослалъ  своихъ  посадниковъ  въ  н11которые  черниговск1е 
города.  Но  самъ  онъ  не  посп^^лъ  во-время  въ  Черниговъ; 
Олегъ  преду предилъ  его.  Тогда  князья  вступили  въ  переговоры 
и  начали  «ладиться  о  волостяхъж  Олегъ  призналъ  старшин- 
ство Святослава,  и  уступилъ  ему  Черниговъ,  а  самъ  полу- 
чилъ  Новго^зодъ-С'Ьверсктй.  Споръ  о  волостяхъ,  однако,  скоро- 
возобновидси,  потому  что  старш1й  князь,  вопреки  условию,  не 
иад'Ьлилъ  какъ  до.1/Кно  братьевъ  Олега,  будущихъ  героевъ 
((Слова  о  Полку  Игорев^Ь»,  и  д1зло  доходило  до  междоусоб1я 
сЛшерскихъ  князей  съ  чернигоБскивит.  Епископъ  Антоши,  пре- 
ступпвш1й  к.1ятву  пзъ  усерд1я  къ  Святославу  Всеволодовичу, 
не  долго  ладилъ  съ  этимъ  княземъ.  Четыре  года  спустя,  онъ, 
какъ  изв'Г>стно,  былъ  лишенъ  епископиг  за  то,  что  воспрещалъ 
Черниговскому  князю  вкушать  мясо  въ  Господскге  праздники, 
которые  приходились  на  середу  и-ии  п}1тнпду. 

Когда  Святославъ  Всеволодовичъ  ^посл'Ь  долгнхъ  старан1Й 
добился,  наконецъ,  великаго  Шевскаго  стола  и  под1>лилъ  К1ев- 
скую  область  съ  своимъ  соперннкомъ  Рюрпкомъ  Ростислави- 
чемъ,  онъ  передалъ  Черниговъ  родному  брату  Ярославу.  Окола 
того  же  з^ремени  (въ  1180  г.)  скончался  Олегъ  Святославичъ, 
и  главою  младшей  линЙ!  Ольговичей  остался  родной  его  братъ 
Игорь,  который  и  получилъ  въ  уд'йлъ  Новгородъ-С'Ьверск1й. 
Изв11стны  его  подвиги  въ  борьб'Ь  съ  Половцами,  и  особенно 
походъ  1185  г.,  предпринятый  совокупно  съ  братомъ  уда.1ымъ 
])севолодомъ    ,Трубчевскимъ ,    сыномъ    Владим^ромъ    Путивль- 
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скимъ  и  пяемяиникомъ  Святосдавомъ  Ольговпчемъ  Рыльскимъ — 
походъ,  столь  прославленный  11е11зв15стпьшъ  памъ  сЬверскизхъ 
лоэтомъ. 

Нельзя  сказать,  чтобы  Ярославъ  Всеволодовичъ  съ  большою 
честью  занилалъ  старшШ  Черниговсхай  столъ;  такъ,  въ  оживлен- 
ной тогда  борьб-Ь  южнорусскпхъ  князей  съ  Половцами,  оиъ  не 
обнаружнлъ  ни  энерг1и,  ни  охоты.  Л'Ьтонись,  вопреки  обычаю, 
даже  не  нашла  ничего  сказать  въ  похвалу  этого  князя,  упо- 
миная о  его  смерти  подъ  1198  годомъ.  Представитель  младшей 
в'Ьтви,  Игорь  С'1зверск1Й,  получилъ  теперь  старшинство  въ 
д'Ьломъ  род'Ь  Ольговичей,  и  безпрепятственно  занялъ  Чернп- 
говскШ  столъ,  но  не  надолго:  въ  1202  году  онъ  скончался, 
не  достигши  еш,е  преклонныхъ  лЬтъ.  Тогда  Черниговъ  снова 
пе]зеходитъ  къ  старшей  в-Ьтви,  именно  къ  сыну  Святослава 
Всеволодича,  Всеволоду  Чермному.  Этотъ  безпокойный,  често- 
любивый князь,  в-йрный  стремлен1ямъ  старшей  лин1и,  какъ 
пзв'Ьстно,  посл'1з  упорной  борьбы  добился  Шевскаго  стола;  по 
потомъ  былъ  изгнанъ  оттуда  союзомъ  князей  волынскихъ  и 
сзюленскихъ.  При  появлеши  Татаръ  мы  находпмъ  въ  Черни- 
гов'Ь  его  младшаго  брата  Мстислава;  а  въ  С1зверскомъ  уд'1зл'Ь 
княжили  потомки  зпаменитаго  Игоря  Святославича  и  супруги 
его  ЕвФросинш  Ярославны  Гадпцкой.  Мы  видЬли,  какой  траги- 
ческ1й  конецъ  им'Ьла  ихъ  попытка  пасл-Ьдовать  землю  Галид- 
кую,  когда  тамъ  пресеклось  мужеское  кол'Ьно  Владимхрка. 
Только  старш1й  Игоревичъ,  Владим1ръ,  усп'1^лъ  во-время  бе- 
жать изъ  Галича. 

Такимъ  образомъ,  не  смотря  на  родовые  счеты,  возводив- 
шее иногда  младшую  лин1ю  Ольговичей  на  Черпиговскхй  столъ, 
пстор1я  однако  вела  къ  н^ЬкоторОхМу  обособленш  Новгородъ- 
С'Ьверскаго  уд'кта,  пока  татарскхй  погромъ  не  парушилъ  есте- 
ственнаго  хода  въ  развитей  Чернигово-СЬверскаго  края.  Впро- 
чемъ,  этому  обособленш  мЬшало  и  самое  положен1е  С-Ьверской 
об.тасти;  вся  юго-восточная  половина  ея  лежала  на.  погранпчьЬ 
съ  Половецкою  степью  и  должна  была  постоянно  бороться  съ 
хищными  кочевниками.  Въ  борьба  съ  ними  удалые  с1>верск1е 
князья  соверши.ш  много  подвиговъ;  но  при  этомъ  они  нужда- 
лись въ  деятельной  поддержке  своихъ  старшихъ  родичей.  Мы 
вид-ели,  какъ  посл'е  поражен1я  сЬверскаго  ополчен1я  на  бере- 
гахъ    Канлы,    только    энергичиыя    м'Ьры    главы    Ольговичей, 
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Святослава  Всеволодовича  Шовскаго,  спасли  Посемье  от'ь  гро- 
пившаго  ему  погрома. 

Ядро  Чернигово-С'ИверскоГ!  ;]емл11  составлял7>  уголъ,  паклю- 
чаюпиЛся  между  Десною  съ  одной  стороны  и  ея  притоками 
Остромъ  и  Семью  съ  другой,  а  также  примыкаюпщя  къ  нему 
полоса  праваго  Подесенья.  Если  будемъ  подниматься  вверхъ 
по  Десн'Ь  отъ  ея  низовьевъ,  то  первые  черниговскхе  города, 
которые  :зд1}сь  встр'^.чаемъ,  назывались  Л  у  т  а  в  а  и  М  о  р  а- 
в1йскъ.  (Зни  были  расположены  на  правомъ  берегу  рЬкн 
какъ  и  друг1е  подесненск1е  города,  потому  что  правый  ея  бе- 
регъ  обыкновенно  господствуетъ  надъ  л1иилмъ.  Лутава  нахо- 
дилась почти  насупротивъ  Остерскаго  устья,  а  Морав1йскь 
тгЬсколько  выше  его.  Посл1^дн1Й  изв1>стенъ  намъ  по  зшру,  :за- 
ключеиному  зд1>сь  въ  1139  году  иосл1>  жестокой  войны  между 
Мономаховичами  и  Ольговичами.  Вообп1.е  оба  названные  горо- 
да упоминаются  обыкновенно  по  поводу  вхеждоусоб^й  этихъ 
двухъ  княжескихъ  покол1>н1й  изъ-за  Хиевскаго  стола.  Находясь 
на  прямомъ  судоходномъ  пути  между  Клевомъ  и  Черииговомъ, 
они,  в-йроятно,  принимали  деятельное  участге  въ  торговомъ 
Д1зижен1и  того  времени.  Это  географическое  положеи1е  ихь 
объясняетъ,  почему  они  нередко  служили  м1>стомъ  княжескихъ 
с7)113довъ  при  заключен1и  мира,  а  также  оборонительпаго  или 
наступательнаго  союза.  Но  тоже  иоложен1е  подвергало  ихъ 
частымъ  ненр1ятельскимъ  осадамъ  и  разорензямъ,  во  время' 
междоусобхй  черииговскихъ  и  к1евскихъ  князей.  Однажды  (иъ 
1 159  г.)  Изяславъ  Давидовичъ,  временно  влад1*в1тй  Хиевомъ, 
разгневался  па  своего  двоюроднаго  брата  Святослава  Ольго- 
вича,  которому  уступилъ  Черниговъ.  Онъ  ве.1'Ьлъ  сказать 
Святостгаву,  что  заставитъ  его  уйти  обратно  въ  Новгородъ- 
Северскгй.  Услыхав  ь  такую  угрозу ,  О.тьговичъ  сказалъ  : 
«Господи  !  видишь  смиреи1е  мое.  Не  желая  проливать  кровь 
христ1анскую  и  погубить  отчину,  я  согласился  взять  Черни- 
говъ съ  семью  пустыми  городами,  въ  которыхъ  сидятъ  псари 
и  Половцы;  а  онъ  съ  своимъ  племяпникомъ  держитъ  за  собою 
всю  волость  Черниговскую,  и  того  ему  мало».  Первымъ  изь 
этихъ  пустыхъ  городовъ  Святославъ  назваль  Моравхйскъ;  но 
въ  его  пр(>зрительномъ  отзывЬ  о  нихъ  видно  несомненное 
преуве.тчен1е. 
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Иодиилансь  да.гИ(^  пиерхъ  но  ДесиЬ,  мы  пристанемъ  ь'ъ  столь- 
ному Ч  е  р  н  н  г  о  в  у,  который  красуется  на  ея  правомъ  берегу, 
при  внаденп!  въ  нее  р-йчки  Стрижня.  Оть  устья  этой  рф>чкн 
нанрано  нннль  но  Десн1>,  на  ра:^стоянп1  нЬсколькихъ  версть, 
ндутъ  доволиио  значительные  береговые  холмы,  оставляя  не- 
большую луговую  полосу,  заливаемую  венхнею  водою.  Это 
такъ  называемыя  ])Олднны  горы,  1Н)  гребню  которыхъ  п  рас- 
кинулся самыа  го1)од'ь  сь  своими  двумя  древн'1>гпними  монасты- 
рями. Ниугретий  городъ  или  лд1»ти[1ен,ъу,  огороженный  ва- 
ломъ  II  деревянными  ст^»нами,  былъ  расноложенъ  на  довольно 
нлоскомъ  во'.звышенш,  ограннченномъ  съ  одной  стороны  доли- 
ною Десны,  съ  другой  Стрижня,  а  съ  остальныхъ'  сторонъ 
.1он1,ниамн  н  оврагами.  Лин,(>мъ  онъ  быль  обран1,енъ  къ  Дес1гП 
или  къ  своей  судовой  пристани.  Съ  противопо.10жной  стороны 
къ  нему  нримыкалъ  городъ  «внЬшнхй»  или  ^ажольный»,  иначе 
называемый  «острогъ»;  посл1^дтй  быль  опоясанъ  землянымъ 
валомъ,  который  однимъ  концомь  упирался  въ  Отриукень,  а 
другимь  въ  Десну.  Ворота  этого  окольнаго  города,  обращен- 
ный къ  Стрнукню,  судд  по  лЪтописи,  назывались  «Восточными». 
Остатки  еи^е  т|)етьяго  окружнаго  вала,  отстоящаго  на  значн- 
те.[ьиое  разсгоянхе  оть  города,  подтверждають,  что  насыпка 
валовъ  долго  служила  въ  южной  Руси  обычнымъ  способом'ь 
затдить!  оть  сос]Ьднихь  народовъ,  особенно  оть  хип1,ныхъ  ко- 
чевн1П{овь,  которыхъ  набеги  въ  т'Ь  времена  простирались  не 
только  до  Чернигова,  но  и  далЬе  его  къ  северу.  Внутри  этого 
посгЁдняго  вала,  в1)роятно,  находились  загородные  дворы, 
княжеск1е  и  боярск1е,  а  также  подгородные  хутора,  огороды 
и  пастбнн1,а.  Въ  случа1>  нашествхя  степной  кон1Ш11,ы,  за  этими 
валами  укр).1вались,  конечно,  окрестные  сельск1е  жители  съ 
своими  стадами  и  хл-йбными  запасами. 

Главную  святыню  Чернигова  и  главное  его  укра1пен1е  со- 
ставляль  изящный  соборный  храмь  Спаса  Преображенхя,  по- 
строенный, если  вГфить  предан1ю,  на  М'1м'т1>  древняго  языче- 
скаго  ь*апин1,а.  Хр;^мъ  этотъ  есть  современникъ  Кхевской  Со- 
Ф1И  и  даже  н'Ьсколькими  годами  старпхе  ея.  ()снован1е  ему  по- 
ложено Мстиславомъ  'Гмутраканскимъ.  При  кончин'Ь  сего  кня- 
зя ст1п1ы  собора,  по  словамъ  л'}>топпсца,  были  сложены  уже 
на  такую  вышину,  что  челов'1игь,  стоя  на  кон-ё,  едва  могъ 
достать  рукою  верхъ,  с.тЬдоватедьно,  са'жени  на  дв1з.  В1>роятно, 
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онъ  былъ  залоячбнъ  года  за  два,  вскор*  посл'ё  удачпаго  похода 
Мстислава  съ  братомъ  Ярославомъ  на  Ляховъ:  походъ  этотъ 
(предпринятый  въ  1031  году)  окончился  завоеван1емъ  Червон- 
ной Гуси.  Можетъ  быть,  и  самый  храмъ  задуманъ  въ  память  сего 
сла1П1аго  собьтя,  подобно  Шевской  Софш,  которая,  спустя  л-Ьтъ 
пять,  заложена  въ  память  великой  поб^Ьды  Ярослава  надъ  Пе- 
чен-Ьгами.  Построен1е  Спасскаг©  собора,  по  всей  в1^роятности, 
докончено  племянникомъ  Мстислава  и  его  преемникомъ  Свято- 
славомъ  Ярослав пчемъ.  Мы  знаемъ  обычное  желан1е  русскихъ 
князей  быть  погребенными  въ  храмахъ,  ими  самими  построен- 
ныхъ.  А  въ  Спасскомъ  собор'Ь  погребены  не  только  Мстп- 
славъ  Бладим1ровичъ,  но  и  Святославъ  Ярославнчъ,  хотя  по- 
ел Г>дн1й  скончался,  занимая  велики!  столъ  Шевск1й. 

Архитектурный  стиль,  кладка  ст-йнъ  и  украшен1я  Чернигов- 
скаго  собора  совершенно  т'Ьже,  что  и  главныхъ  к1евскихъ 
храмовъ;  безспорпо,  его  строили  также  визант1Йск1е  зодч1е. 
По  своему  основному  плану  и  тремъ  алтарнымъ  полукруж1ямъ, 
онъ  бол-Ье  подходитъ  къ  кхевской  Десятинной  церкви,  неягели 
къ  СоФхйской-  но  много  уступаетъ  въ  размйрахъ  и  той,  и 
другой.  Число  верховъ  или  куполовъ,  повидимому,  не  превы- 
ша.10  обычныхъ  пяти.  Шевскую  Соф1ю  онъ  напоминаетъ  своею 
]5ежею,  или  круглою  башнею,  которая  примыкаетъ  къ  с11вех)0- 
западному  углу  здан1я,  т.  е.  по  л'Ьвую  сторону  главнаго  входа. 
Эта  вежа  заключаетъ  въ  себ1>  каменную  витую  лтЬстницу,  ве- 
ду П1,ую  на  полати  храма  или  на  хоры,  назначавш1яся  для 
женскаго  пола  и  особенно  для  княжескаго  семейства.  Какъ  и 
въ  Шевскомъ  собор-Ь,  хоры  огибаютъ  три  внутренн1я  ст1>ны, 
т.  е.  за  иск.июченгемъ  восточной  или  алтарной.  Восемь  строй- 
ныхъ  колопнъ  изъ  красноватаго  мрамора,  по  четыре  на  сЪ- 
верной  и  южной  сторонахъ,  поддерживаютъ  эти  полати;  восемь 
другихъ  колопнъ  меньшаго  разм']Ьра  составляютъ  верхн1й  ярусъ, 
т.  е.  обрамляютъ  хоры  и,  въ  свою  очередь,  поддергкиваютъ 
верхи  храма.  Ст'1знное  расписанхе,  повидимому,  исключительно 
составляла  Фресковая  иконопись.  Незам^Ьтно^,  чтобы  ст'Ьны  ал- 
таря и  предалтар1я  когда-либо  украшались  мозаичными  изобра- 
жен1ями.  Мозаика  въ  т'Г)  времена  была  на  Руси  весьма  доро- 
гимъ  уь'рашенхемъ,  доступнымъ  только  главн^Ьйшимъ  храмамъ 
первопресто.1ьпаго  города. 
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Въ  Спасскомъ  каеедральномъ  собор'Ь,  кром'1>  его  строите- 
лей Мстислава  п  Святослава,  погребены:  сынъ  посл11дияг(> 
Олегъ,  внукъ  Владпзйръ  Давыдовичъ  п  правнукъ  Ярославъ 
Всеволодовпчъ,  а  также  к1евск1й  зштрополптъ  Копстантппъ, 
сопернпкъ  изв'Ьстнаго  Климента  Смолятича.  Любопытно  сл11- 
дующее  пзв11ст1е.  Въ  1150  году,  когда  Юр1й  Долгорукш  вре- 
менно заннмалъ  К1евск1й  столъ,  союзникъ  его  Святославъ 
Ольговичъ  взялъ  изъ  к1евскаго  Симеонова  монастыря  т'Ьло 
своего  брата  Игоря,  убитаго  К1евлянами,  и  перенесъ  его  въ 
родной  Черниговъ,  гд!!  оно  было  погребено,  по  словамъ  л11- 
топпсп,  «у  святаго  Спаса  въ  тередх'Ь»,  сл'Ьдовательно,  не 
въ  самомъ  собор'Ё,  а  въ  его  прпстройк^Ь.  И  д'Ьйствительпо, 
на  южной  сторон'Ь  храма  видно  осиован1е  какого-то  здан1я  съ 
абсидомъ  пли  алтариымъ  полукружтемъ.  Можетъ  быть, 
это  и  былъ  упомянутый  теремъ,  т.  е.  небольшой  прид'Ьльный 
храмъ  съ  покоемъ,  предназначеннымъ  удовлетворять  какимъ- 
либо  нуждамъ  каеедральнаго  собора  иди  епископш. 

Главный  княжеск1й  дворедъ  стоялъ  тутъ  же  не  подалеку 
отъ  св.  Спаса.  На  восточной  сторон'!»  посл-Ьдинго  находилась 
каменная  церковь  во  имя  архангела  Михаила,  основанная  Свя- 
тославомъ  Всеволодичемъ,  когда  онъ  сид'Ьлъ  на  Чернигов- 
скомъ  стол'Ё.  Тотъ  же  князь,  очевидно  усердный  храмозда- 
тель, построилъ  и  другую  церковь  на  княжемъ  двор'Ь,  въ 
честь  Благов'Ьщен1я  Пресвятой  Богородицы;  она  отстояла  отъ 
св.  Спаса  Н'Ьсколько  дал'Ье,  ч-Ьмъ  св.  Михаилъ  и  ближе  къ 
берегу  Стрижня.  Въ  этой  Благов'Ьщенской  церкви,  въ  1196 
году,  былъ  погребенъ  двоюродный  братъ  ея  основателя  Все- 
володъ  Святославичъ  Трубчевскш,  извЬстный  Буй-туръ  «Сло- 
ва о  Полку  Игорев-Ь».  Лтопись  зам'Ьчаетъ  по  сему  пово- 
ду, что  онъ  вс'Ьхъ  Ольговичей  превосходилъ  добротою  своего 
сердца,  мужественнымъ  характеромъ  и  величественною  наруж- 
Н0СТ1Ю.  Погребен1е  Всеволода  совершили  съ  великою  чест1ю 
епископъ  и  вс']^>  черниговские  игумны,  въ  присутств1и  «всей 
его  братьи  Ольговичей».  Владим1ръ  Мономахъ  въ  «Поученш 
д^зтямъ))  вспомпнаетъ,  что  однажды,  въ  бытность  свою  кня- 
земъ  Черниговскимъ,  онъ  угощалъ  у  себя  на  «Красномъ  дво- 
р1э))  отца  своего  Всеволода  и  двоюроднаго  брата  Олега  Свя- 
тославича, при  чемъ  поднесъ  отцу  въ  даръ  300  гривенъ  золо- 
та. Не  знаемъ,  гд'Ь  находился    этотъ    Красный    дворъ:    былъ 
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ЛИ  опъ  тоже,  что  главный  кияж'п!  тергмъ  въ  дЬтинц'К'.,  илл, 
что  в1)роят11'1>о,   осооый  :)аг()родиый   длорецъ. 

Почпта1по  II  ирославле1пе  двухъ  князей  -  мучснтсов'ь  нача- 
лось 1гь  Чернигов'!»  также  рано,  какъ  и  г.ъ  1иев1>.  Между 
т15мъ  как'ь  Олегъ  Свитославичъ  докончиль  каменный  ]Зорисо- 
гл'Г>5ск1Й  храмъ,  начатый  его  отц();м'1>  в'ь  ]^ы1нгород'1'>,  а  ]^ла- 
дим1ръ  Мономахъ  сооружал'ь  такой    же    подт»    Лереяславлемъ, 

Чер1111Г0ВСк1Й      ХраДГЬ      во      имя      ЭТИХЪ      МучеН11К0В7>,      по      ВС1'>М'Ь 

ирнгшакамъ,  былъ  построенъ  старшимъ  братомъ  Олега,  Да- 
видомъ.  Оп'ь  оылъ  сонменннкомъ  св.  Гл'1юу,  въ  крещен!» 
Давиду,  1-1  любопытно,  что  Черниговск1й  храмъ  назывался  п(? 
]зор11согл1)бс1П1мъ  какъ  везд11,  а  ГлЬбоборисовскпмъ.  При  иемъ 
былъ  устроень  и  монастырь.  Давидъ  Святое лавичъ,  изв1эСТ11ый 
СВ0ИМ71  кроткими),  незлобнвым'ь  характеромъ  и  благочест1емъ, 
погребенъ  зд'Ьсь,  конечно,  какъ  его  основатель.  Тутъ  же  иа- 
1пе.11ъ  усиокоенге  и  сынъ  его  Изяславъ  Давндовичъ,  неудач- 
ный князь  Клевск1й,  свонмъ  безпокойнымъ  иравомъ  и  често- 
люб1е:)1'ь  составлявшхй  противуноложность  отцу.  Былъ  въ  са- 
момъ  город'Ь  и  /кенсьчй  монастырь,  во  имя  Параскевы  Пятни- 
иы,  можетъ  быть,  основанный  княжною  Предиславою,  сестрою 
того  же  Давида  Святославича;  по  крайней  мФ.р1»  изв'Г.стно,  что 
она  скончалась  монахиней.  Храмъ  св.  Параскевы  своими  вы- 
сокими арками,  столбами  и  куполомъ  и  теперь  еще  иаиоми- 
наетъ  характеръ  1Шзант1йско-русской  архитектуры  Домонголь- 
ской анохн.  Но  главное  м1>сто  между  черниговскими  монасты- 
рями всегда  занимали  обители  Ильинская  и  Елецкая.  Об1>  онЬ 
распо.'южены  на  Болдиных'ь  горах'ъ:  Елецкая  возл'^>  самаго  го- 
рода, посреди  сад()вч>  и  огородовъ,  а  Ильинская,  въ  разстоя- 
1ПИ  от7>  него  ()1;оло  двухъ  верстъ,  на  крутолгь  л1>систомъ  об- 
рыв'Ь  въ  долину  Десны.  Происхожден1е  Ильинской  обители 
предание  приписываетъ  св.  Лито1пю  Печерскому,  и  относитъ 
его  именно  къ  тому  времени,  когда  Антон1й,  вс.т1'.дств'1е  кле- 
веты, подвергся  гнЪву  в(^ликаго  ]»ч1п;)я  ГГзяслава  Ярославпча  и 
нашелч)  по1;ровительство  у  его  брата  Святослава  въ  Черииго- 
В'Ь.  Зд'1>1'1.  онь  поселился  также  вь  пе1цер'1>,  1Н)'1Ч>рую  самъ 
ископал'ь  г,'1>  Г)0  1дипы\'1>  г()))ах'1>,  и  01;()ло  него  не  замедлила 
собраться  пе1н,ериа'г1  брат'п!.  Поел!)  его  1!о;'.в|)пп1,(чГ1и  г.ъ  Шевъ, 
Чериигохск'ш  ь-пмз.ь  построил!,  иадь  ;)Г1Г1\111  1ич11,(»рпми  мона- 
(;тырсь1й  хра>1ч>  во  имя  сг..   Ил1и.   СаЬдова  гелыю,  происхожде- 
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1110,  чериигопскаго  Ильинскаго  монасплря  было  одинаког.ое  съ 
К1ево-1и'черскимъ.  Тому  же  киллю  Сг.итослаг.у  предаихе  при- 
ипсылаетъ  и  осиоиагпе  Ел(зикон  обители  сь  главиымъ  хра- 
момъ  иъ  честь  УсиеиЬ!  ]>огородии.;л,  можетъ  быть,  также  но 
11рнм'1)ру  ИечерскоГ!  въ  К1ев11.  Елецк'1Й  Усг1е11С1ПЙ  храмъ  и  до- 
сел11  сохраниетъ  обпия  архитектурный  черты  с/ь  К1ево-11ечер- 
скизгь.  1и1къ  Снасск1й  каеедральный  соборъ,  такь  и  упомяну- 
тые монастыри  были  н1,едро  над11лены  землями,  разными  угодья- 
ми и  доходами  отъ  своих'ь  благочестпвыхъ  основателей  и  нхъ 
нреемниковъ. 

]>ери1ины  1)0лди[1ыхъ  горь  ус1>яны  могильными  курганами 
языческихъ  вре.менъ.  И;зъ  нихь,  но  своимъ  разм'1>рамъ,  въ  на- 
Н1е  время  выдавались  особенно  два  кургана:  оди1Г1>  подл1>  Елец- 
каго  монастыря,  носивш1Й  назван1е  «Черной  могилы»,  а  дру- 
гой нодл1>  Ильинскаго — «Гульбннцз»  .  Преданхе  народное  связы- 
]$ало  нхъ  съ  наз1Ятыо  о  своихъ  древн'Ьйшнх'ь  князьяхъ.  Не- 
давно ироизведенныя  раскопки  нзвдекли  изъ  нихъ  предметы  во- 
оруженхя,  охоты,  домашняго  быта  и  разныя  украи1ен1Я,  силь- 
но испорченные  огнемъ,  но  въ  н'11которыхъ  образдахъ  сохра- 
пивипе  сл'Ьды  нзя[цной  работы,  отчасти  греческой,  отчасти 
восточной.  Но  вс'Ьмъ  иризнакам'ь,  эти  курганы,  д'Ьйствитель- 
но,  скрывали  въ  себг.  останки  русскихъ  князей  или  вельможъ, 
сожженныхъ  на  костр'1>  вм11СТ'1»  съ  ихъ  оружгемъ  и  утварью, 
согласно  съ  обычаями  языческой  Руси.  Что  же  касается  до 
окрестностей  Чернигова,  то  въ  эпоху  Домонгольскую  он!*, 
иовидимому,  изобиловали  поселками  и  хуторами.  Изъ  ближ- 
нихъ  селъ,  судя  но  л'Ьтописи,  самымъ  зпачите.п.нымъ  было 
]н)ловесъ  или  ГгЬлоусъ;  оно  лежало  на  занадъ  отъ  Чернигова 
за  такъ  называемылгь  «Ольговым'ь  полем^э»,  на  р']'>чк11  БЬло- 
усъ,  нравомъ  притокЬ  Десны.  На  этомъ  Ольговомъ  пол1'> 
обыкновенно  располагалась  станомъ  та  непр1ятельская  рать, 
которая,  во  Бремя  княлгескихъ  междоусобхй,  подступала  къ 
Чернигову  съ  К'хевской  стороны. 

Отъ  Чернгггова  идя  ]}верхъ  по  ДеснЬ,  зхы  встр'1>чаемъ,  во 
первыхъ,  городъ  Сновск'ъ,  на  нравомъ  ея  приток1>  Снов'Ь, 
прославленный  первою  победою  над'ь  Ноловдами,  въ  1068  г., 
а  во  вторыхъ  Сосницу,  на  р'Г.чкГ,  Убеди,  таклсе  нравомъ 
приток!)  Десны,  недалеко  от7>  сл1ян1я  посл'Ьдней  съ  Семью. 
Зат'Ьмъ  сгЬдуетъ    второй    по    значен1ю    городъ    Черниговской 
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земли  п  вторая  посл-Ь  Чернигова  судовая  пристань  на  Десн-Ь, 
Новгородъ  С'Ьверск1й,  расположенный  на  высотахъ  ея 
праваго  берега,  на  плоскости,  пересеченной  оврагами  и  ло- 
щинами. Онъ  былъ  хорошо  укр^Ьиленъ.  На  краннемъ  къ  бе- 
регу возвышен1и  находился  дЪтинецъ,  огороженный  деревян- 
ною  стеною  и  заключавш1й  внутри  соборный  УспенскШ  храмъ, 
который,  по  словамъ  предан1я,  основанъ  на  томъ  м'Ьст'Ь,  гд^Ь 
въ  языческ|я  времена  стоялъ  идолъ  главнаго  бога  и  приноси- 
лись л{ертвы.  За.  исключетев1ъ  береговой  стороны,  д^Ьтинецъ 
•опоясынался  внЬшнимъ  городомъ  или  острогомъ;  посл-Ьдихй, 
Бром'Ь  вала,  былъ  укр'Ь^пленъ  тыномъ  или  частоколомъ,  и  за- 
хватывалъ  часть  Заручья,  которое  отд^Ьлялось  отъ  города 
глубокимъ  оврагомъ  съ  текущимъ  на  его  дн-Ь  ручьемъ.  Въ 
городъ  вели  съ  одной  стороны  ворота  «Черниговскхя»,  съ  дру- 
гой «Курскхя^);  а  у  соборнаго  храма  надъ  спускомъ  къ  Дес- 
ной были  ворота  «Водяныя».  Предм-Ьстья  или  ближайш1Я  о- 
жрестности  съ  загородными  селами,  по  обычаю  главныхъ  горо- 
довъ  Южной  Руси  въ  т'1з  времена,  были  также  обведены  ва- 
ломъ  {переспа  л^Ьтописи).  Вероятно  въ  чертЬ  этого  вала 
находилась  и  вто]зая  посл-Ь  Успен1я  святыня  Новгорода  С-Ь- 
верскаго,  монастырь  Спасопреображенск1й,  основанный  сы- 
повьяхми  Давида  Святославича.  Этотъ  монастырь  возвышался 
около  самаго  города  на  живописномъ  взгорь-Ь  Десны  посреди 
€адовъ  и  липовыхъ  рощъ.  Зд'Ьсь  въ  прид15Л'Ь  св.  Михаила 
былъ  погребенъ  въ  1180  г.  сЬверскш  князь  Олегъ  Святосла- 
Бичъ,  старш1й  братъ  знамеиитаго  Игоря  и  Буй-тура  Всеволо- 
да. Около  Новгорода  С'Ьверскаго  лежали  загородный  княж1я 
села  и  дворы,  изобильный  челядью,  скотомъ,  погребами  съ 
медомъ  и  вршомъ,  складами  желЬза  и  м'Ьди,  гумнами  со  сто- 
гами всякаго  жита  и  пр.  На  р15чк'е  Рахн'Ь  паслись  княж1е  та- 
буны въ  н'Ьсколько  тысячъ  коней  и  матокъ.  Л'Ьтопись  особен- 
но указываетъ  на  се.10  Мелтеково  и  какое-то  сельцо  Игорево, 
т.  е.  Игоря  Ольговича,  гд1>  былъ  богатый  княжчй  дворъ  и 
храмъ  во  имя  св.  Георг1я  (христ1анское  имя  Игоря  Ольго- 
вича). 

р]н^е  выше  по  Десн11,  опять  па  высокомъ  правомъ  берегу, 
находи мъ  Т  р  у  б  е  п  к  ъ  или  Т  р  у  б  ч  е  в  с  к  ъ ,  въ  лЬсистой 
м-Ьстности,  огороженный  высокимъ  валомъ  и  также  им'Ьютщй 
значительную  пристань.    Онъ    сд'Ьлался    извЬстеиъ    въ    концЪ 
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XII  в-Ька,  благодаря  своему  уд1^дьному  князю  Буй-туру  Всево- 
лоду. Накоиецъ  на  перхнемъ  течен1и  Десны  находились 
Брянск  ъ,  Вщпжъ,  и  К  ар  а ч  ев  ъ;  послГ^нШ  на  лЬвомъ 
ея  приток!»  Сн'Ьжати.  Эти  три  города  лежали  тамъ,  гд-Ь  по- 
селен1я  СЬверянъ  сходились  съ  землею  Вятичей,  посреди  л*- 
совъ  и  дебрей,  на  которыя  указываетъ  и  самое  имя  Брянска 
или  Дебрянска.  Отсюда  собственно  и  начиналось  судоходство 
по  Десн-Ь. 

Другую  1юдную  артерхю  С1зверской  земли  составляла  Семь, 
главный  нритокъ  Десны  съ  лЬвой  стороны.  Посемье  иринад- 
лежа.10  къ  Новгородъ-С1зверскому  уд'Ьлу,  т.  е.  составляло  вда- 
д-Ънгя  младшей  лин1и  Ольговичей.  Зд^Ьсь  первый  значительный 
городъ,  восходя  вверхъ  по  течешю  Севпг,  былъ  Пут  ив  ль, 
на  крутомъ  правобережномъ  ея  возвышен1н,  при  впадеши 
р'Ьчкп  Путпвльки.  Также  какъ  на  ДеснЬ,  правый  берегъ  Се- 
ми выше  л'Ьваго;  поэтозху  на  немъ  и  воздвигались  города.  А 
низзхенный  лЬвый  берегъ  окаймлялъ  степную  сторону,  откуда 
постоянно  грозили  наб'Ьги  кочевниковъ.  Д11тинецъ  Путивля 
отд'Ьлялся  отъ  вн'Ьшняго  города  рвомъ  и  вадомъ  съ  деревян- 
иою  ст1зною,  и,  по  обычаю  русскихъ  кремлей,  возвышался 
прямо  надъ  Семью,  которая  св'Ьтлою  лентою  извивается  у 
подошвы  правобереншыхъ  холмовъ,  поросшихъ  л11С0мъ  и  ку- 
старникомъ.  Съ  южной  ст-Ьны  города  открывался  широк1п 
видъ  на  раскинувшееся  за  р-Ькою  степное  пространство;  отсюда 
понятенъ  наз1ъ  пдачъ  ЕвФросин1и  Ярославны  на  этой  ст-Ьн^!) 
или  заборал'!^.  Уд'Ьлъ  ея  сына  Владпм1ра  Игоревича,  Путивль 
служплъ  сборнымъ  м-Ьстомъ  для  дружинъ,  которыя  ея  су- 
пругъ  Игорь  повелъ  въ  Половецкую  степь.  Княгиня  прово- 
дила его  до  этого  города,  и  въ  Путивльскомъ  княжемъ  тере- 
М'Ь  ста.1а  ожидать  возвращения  своп^ъ  близкихъ  изъ  похода. 
Съ  городскаго  заборала  безъ  сомн-Ьихн  она  часто  смотр'Ьла 
вдаль,  прежде  съ  падеж'дою  увидать  ихъ  победоносные  стяги, 
а  потомъ  съ  отчаян1емъ  объ  участи  супруга.  Въ  Путивль- 
скомъ «городк-Ь))  (бывшемъ  д-Ьтинц-Ь)  показываютъ  надгробную 
плиту  съ  именемъ  княжича  Васил1Я,  погребеннаго  ъъ  Спас- 
скомъ  монастыр1».  Зд-Ьсь  былъ  еще  храмъ  во  имя  Вознесен1я, 
по  изв'Ьст1ю  л'Ьтописи,  щедро  снабженный  отъ  сЬверскихъ 
князей  серебряными  сосудами,  шитыми  золотомъ  покровами, 
богослунхебными  книгами  и  колоколами.   Объ  изобил1и  разнаго 
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рода  припасовъ  бъ  кпижемъ  двор*  свид'Ьтельствует  ь  большое 
количество  меду,  вина  и  челяди,  которое  въ  1146  г.  захватили 
зд-Ёсь  Изяславъ  Клевскхй  п  его  союзники  Давидовичи  Черни- 
говск1е.  То  обстоятельство,  что  они  не  могли  взять  Пу- 
тивль  осадою,  а  взяли  его  только  ио  договору,  указываетъ  на 
крЬиость  города. 

Дал-Ье  ио  Семи  лежали  удЬльные  города  Р  ы  л  ь  с  к  ъ  и 
О  л  ь  г  о  в  ъ,  а  на  верхнемъ  ея  течен1и  К  у  р  с  к  ъ.  Посл'Ьднхй 
])асиоложенъ  не  на  самой  Семи,  а  въ  нЬсколькихь  верстахъ 
отъ  нея,  на  иродолговатомъ  возвышении  между  притокомъ  Семи 
Тускарью  и  р1>чкою  Куромъ,  тутъ  же  впадающимъ  въ  Ту- 
скарь.  Курск1й  удЬлъ  былъ  сиорнымъ  между  Черниговскилгь 
и  Иереяславскимъ  княжен1емъ;  ио  своему  положегпю  на  р11Ч- 
номъ  пути  онъ  бол1'>е  тянулъ  къ  первому  княжен1Ю,  за  кото- 
рымъ  и  былъ  окончательно  утвержденъ.  Населенге  Курской 
области,  лежавшей  на  украйнЬ  съ  хищными  кочевниками, 
преимущественно  иередъ  другими  С'Ьверянами  отличалось  бод- 
])ымъ,  воинственнымъ  духозхъ  и  своей  удалой  конницей.  Въ 
Сдов'Ь  о  Полку  Игорев1>  Всеволодъ  Трубчевск1й  конечно  не 
даромъ  говоритъ  своему  брату:  «А  зюи  Куряне  известные 
иа1эздники;  иодъ  (воинскими)  трубами  они  повиты,  подь  ше- 
ломами вз.гел'Ьяны,  кондомъ  копья  вскормлены,  (степные)  пу- 
ти имъ  в'Ьдомы,  овраги  знакомы,  луки  у  нихъ  натянуты, 
колчаны  отворены,  сабли  наточены;  они  только  и  знаютъ  что 
рьшкаютъ  въ  пол'Ь,  какъ  сбрые  волки,  ища  себ'Н  чести,  а 
князю  славы».  Однако  Курское  населенге  не  пренебрегало  и 
хозяйственною  д'1штельност1ю;  по  вс^Ьмъ  признакамъ  оно  было 
зажиточнымъ,  благодаря  особенно  тучной,  черноземной  почв1; 
и  умеренному  климату.  Изъ  жит1я  св.  (-)еодос1я  видно,  что 
граждане  Курска  пм'1}Л1Г  загородные  хутора  и  занимались 
седьскимъ  хозяйствомъ  и  что  отсюда  ходили  въ  Клевъ  дЬлые 
обозы  съ  припасами;  а  весною  они  конечно  сплавлялись  по 
Семи  въ  Десну.  Иосл'Ьдняя  несла  въ  К1евъ  произведен1я  поч- 
ти всей  Черниговской  земли  и  области  1^ятпчей,  каковы: 
л'Исъ,  хл1>бъ,  садовые  и  огородные  плоды,  медъ,  воскъ,  сало, 
кожи,  пеньковыя  изд'Ьл1я,  конопляное  сЪми.  иди  масло,  и  пр. 
К'ь  Посемью  пр1П1ад1ежалъ  еи1,е  городъ  Глухоьъ,  на  р1>чк1> 
Ксмани  (которая  впадаетъ  згь  Клевань,  правый  притокъ 
Семи),  а  къ  11одес(мпло    кр1)пк1й    Стародуб'ь,    па    болоти- 
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стыхъ  берегахъ  Бабинда  (который  съ  Воблею  впадаетъ  въ 
Судость,  правый  притокъ  Десны).  Съ  южной  или  Переислав- 
ской  стороны  ядро  Черниговской  земли  было  защищено  ц*- 
лымъ  рядомъ  городовъ,  каковы  въ  особенности:  Б  'Ь  л  а  в  е  ж  а, 
В  с  6  в  о  л  о  ж  ъ  и  У  н  е  н  *  ж  ъ  (НЬжинъ),  расположенные  по 
Остру,  л'Ьвому  притоку  Десны. 

Черниговская  земля  хотя  своею  западной    стороной    упира- 
лась въ    Дн1зпръ,    но    им'йла    на    немъ    мало    городовт»;    чему 
не   благопр1ятствовалъ  низменный  болотистый  характеръ    его 
л-Ьвобережья.     Только    на    нЬкоторыхъ    бол1зе    возвышенныхъ 
м'Ёстахъ  находились  значительный  поселен1я;  между  ними  пер- 
вое м'Ёсто  занималъ  весьма    древшй  Любечъ,    раскпиувшШ- 
ся  на  живописныхъ    холмахъ,    пересЬченныхъ    глубокими    ов- 
рагами, родина  св.  Антон1я  Печерскаго  и  м^сто    знаменитаго 
княжескаго  съ'Ьзда  въ  10У7  г.   Онъ  служилъ  одною  изъ  глав- 
пыхъ  пристаней  для  судовыхъ    каравановъ  на  великомъ    вод- 
номъ    пути    въ    К1евъ    и  Визант1ю,  и  Константинъ    Багряно- 
родный упоминаетъ  его  какъ  одинъ  изъ  важнЬйшихъ  русскихъ 
городовъ.   Но  въ  XII  в-Ьк-Ь  онъ  находился  уже  въ  н1зкоторомъ 
упадк'Ь,  судя  по  выше  приведенной  жалоб'ЗЬ    Изясдава  Давидо- 
вича; князь  называетъ  Любечъ  въ  числ'й  т-Ьхъ  семи  б'Ьдныхъ, 
пу стыхъ    городовъ,    въ    которыхъ    сид'Ьли    псари    и    пл-йнные 
Половцы.  Но  безъ  сомн^Ьшя  Изяславъ    только    ради    краснаго 
слова  причислилъ  его  къ  такимъ  городамъ.  Весьма  в'Ьроятно, 
что  зд^Ьсь  д-Ьйствительно  содержалась  большая    псовая    охота; 
такъ  какъ  въ  окольной  л-Ьсистой  области  водилось  множество 
всякаго    рода    дичи,    гусей,    лебедей,    туровъ,    лосей  и  т.  д. 
Словамъ    Изяслава    Давидовича  противор'Ьчитъ    и    сл'Ьдуюш,ее 
обстоятельство.  Около  тогоже  времени  Изяславъ  Мстиславичъ 
К1евск1Й,    воюя    окрестности    Чернигова   и    тщетно    вызывая 
своихъ  противниковъ  изъ  города  въ  поле,  сказалъ:   «пойдеа1ъ 
на  Любечъ;  тамъ  у  нихъ  (Черниговскихъ  князей)  вся  жизнь», 
т.   е.  все  богатство.  Ясно,  что    подъ    Любечезхъ    были  княж1я 
села  и  дворы,    изобилующ1е    челядью,    скотомъ,    хл^Ьбными    и 
другими  припасами.   Сл-Ьдовательно  онъ  все  еще  быдъ  однимъ 
изъ  зажиточныхъ  черниговскихъ  городовъ  и  лежалъ  въ  м-Ьст- 
пости  по  тому  времени  довольно  населенной.  Близъ  Любеча  на 
той  н{е  ц-Ьпи    л'Ьсистыхъ    холмовъ    возникъ    Антотевъ    мона- 
стырь, которому    предан1е    приписывало    такое   же    пещерное 
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происхо/кдеиге  какъ  б7>  К1еБЬ  п  ЧерипговЬ:  св.  АитотН,  еще 
будучи  дпряипиомъ  Антипою,  лскопалъ  зд1>сь  пещеру  1)ади 
молитвеипаго  уединеихя. 

К'ь    северу  отъ  Любеча    вступаемъ  въ  область  р'11ки  Сожи, 
иаседениую  илеменемъ  Радимичей,    область    ровную,    иесчаио- 

ГЛИИИСТуЮ,    обильную    СОСИОВЫМЪ    Л'ЬСОМЪ    и    болотами,    1х'ОТ0рЫЯ 

узкими  полосами  тянутся  иногда  па  десятки  верстъ.  Главная 
ея  водная  жила,  т.  е.  р'Ька  Оожъ,  не  смотря  па  своп  мели, 
была  судоходпа;  она  извилисто  течетъ  по  долинй,  покрытой 
влажнымъ  л'Ьсомъ  и  кустарникомъ,  озерами  и  заливными  лу- 
гами. Правый  бе^зегъ  какъ  болЬе  сухой  и  возвышенный 
представлялъ  и  болЪе  удобныя  м1>ста  для  поселен1я.  На  пемъ 
располагались  значительн1>йш1е  города  и  пристани  Радимичей, 
каковы  Гоз11й  иа  нижнемъ  течен1и  Сожи  и  Чичерскъ  па 
среднемъ.  Другой  водной  жилой  этого  1»рая  служила  сплавная 
р-Ька  Ипуть,  л'Ьвый  притокъ  Сожи-  однако  въ  исторической 
изв^Ьстности  она  уступаетъ .  небольшой  р11чк'Г»  Ппщани,  кото- 
рая впадаетъ  въ  Сожъ  съ  правой  стороны  (близъ  Пропойска) 
и  ознаменована  поб-^Ьдою  воеводы  Волчьяго  Хвоста  надъ  Ради- 
мичами во  времена  13ладим1ра  Беликаго.  Подобпыя  битвы  съ 
Шевскою  Русью  должны  были  происходить  около  береговъ 
Солш,  ибо  она  представляла  кратчайшш  судовой  путь  между 
К1евомъ  и  Смодепскомъ.  С.гЬдовательно  покорен1е  этой  обла- 
сти было  очень  важно  для  к1евскихъ  великихъ  кпязей;  оно 
совершилось  повидимому  неран^Ье  конца  X  вЬка.  Еп1,е  поздн-Ье 
подчинились  имъ  Вятичи,  восточные  сосЬдп  Радимичей  и  го- 
воривш1е  съ  ними  однимъ  пар'Ьч1емъ. 

Даже  въ  началЬ  XII  в'Ька  мы  видимъ  у  Вятичей  господство 
туземныхъ  князей  и  языческой  религш.  Русскому  завоеван1Ю 
не  легко  было  проникнуть  въ  эту  глухую  л'Ьсную  сторону; 
такъ  какъ  чрезъ  нее  не  пролегалъ  ни  одинъ  торный  судовой 
путь.  Зд-Ьсь  сходились  только  верховья  р'Ькъ,  текущихъ  въ 
разныя  стороны;  а  Русь  распространяла  свое  господство 
преимущественно  по  теченш  судоходныхъ  р'1жъ.  Походы  ея 
въ  эту  сторону  конечно  предпринимались  бол'Ье  въ  зимнее 
время.  Расположенные  между  влад'Ьн1ямп  русскихъ  князей,  С'11- 
верской  землею  съ  одной  стороны,  Ростовскою  и  Рязанскою 
съ  другой,  Вятичи  должны  были  постепенно  уступать  силЬ 
ихъ  оружчя  и  также  войти  въ  составь  ихъ  владений.  Раздроб- 
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ленные  на  мелкт  княжетя  и  оонщны,  они  не  могли  отстоять 
себя  отъ  могучаго  Русскаго  плелизпн.  Л'1*топись  не  даетъ  намъ 
пзв'1)Ст1й  объ  ;^той  борьб!.;  только  11оучен1е  •  Мономаха  бро- 
саетъ  мнмоходомъ  на  нес  нКкоторып  сн'Ьт']».  Таь'ъ.  когда  оте111> 
его  ]^сенолодъ  княжилъ  ]уь  Русскомъ  Перелсланл!!,  то  носы- 
лалъ  юнаго  ])ладнм1ра  г,ъ  спой  дальн]п  Ростовск1п  уд'11лъ 
«скБоз'Ь  Рятнчн».  Сл'1>доЕательно  этотъ  путь  шелъ  сквозь  еще 
непокоренное,  враждебное  нлсмя.  ДалЬе,  когда  ])севолодъ  си- 
д11лъ  на  К1евскоз1Ъ  стол'Ь,  а  ]^ладнм1ръ  на  ^1ерннговскомъ, 
то  посл'1>дн1п  Д1г1>  знмы  сряду  нредн1)11ннмал'ь  походы  г.ъ  зем- 
лю Вятичей  на  туземныхъ  к-нязеп  Кордиа  и  Ходоту  съ  сыномъ. 
Б'Г>роятно  съ  этого  времени  л  ]1ачалось  бол'Г.е  прочное  завое- 
ван1е  Нятиу1ей,  занят1е  крИпкихъ  пунктовъ  сЬверскими  дружн- 
нахми  и  зазгЬна  тузезпплхъ  князей  черниговскими  иамкстнпьа- 
ми.  Летописное  извГ.стхе  о  поход'й  Изяслава  И  въ  1146  г. 
иротивъ  Святослава  Ольговича  С'1>верскаго,  и  отступлеи1е  п(и 
СЛ11ДНЯГ0  въ  землю  Вятичей  впервые  обнаруживаетъ  ихъ  при- 
надлежность Че1)ниговскому  княжеи1ю.  Вхм-Ьст'!'.  съ  русскимъ 
владычествомъ  начала  утверждаться  зд'Ьсь  1[  христ1анская 
церковь.  Изв'1зстны  иодзшги  1»1еБ(И1ечерскаго  инока  Кукши, 
который  вм'^Ьст']^  съ  своимъ  ученикомъ  Никоиомъ  ПрОИОВ11Д1>1- 
валъ  зд'1>сь  слово  Божче,  крести  ль  много  язычпш^овъ,  и  смертью 
мученика  запечатл^Ьлъ  торжество  новой  религ1и  (]]ъ  первой 
трети  ХП  гЛи^а).  Но  язычество  еще  долго  сохранялось  вь 
этой  глухой  сторон'Ь,  особенно  .меж'ду  сельскимь  иаселен1емъ, 
и  долго  еще  Вятичи  приносили  жертвы  старымъ  богамъ  б']> 
чаи1,'Ь  своихъ  л1>сов'ь,  сожигали  на  большихъ  кострахъ  знат- 
иыхъ  иокойниковъ,  и  насыпали  надъ  ними  высокхе  курган1>1. 
Хотя  изобилующая  густыми  лЬсами,  земля  Вятичей  однако 
им1'.ла  другой  характерь  сравиительн()  съ  низменныз1ъ,  боло- 
тистымъ  полЪсьемъ  Припяти  и  Сожи.  Какт.  часть  Алаунской 
возвышенности,  она  представляла  болЬе  сухую  и  1гГ.сколько  хол- 
мистую равнину  съ  хлебородною  почвою:  юговосточиая  ея  поло- 
вина принадлежитъ  уже  къ  черноземной  полос1>.  Населен1е  ея 
занималось  преимуп1,ественно  земле д1>л1емъ  и  пчеловодствомъ; 
промышленность  и  торговля  долго  ие  могли  здЬсь  развивать- 
ся по  недостатку  большихъ,  торныхъ  путей.  Главная  водная 
жила,  Ока  принадлежала  Вятичамъ  однимъ  верхнимъ  своимъ 
течен1емъ,      только     отчасти     судоходнымъ.    Вятск1е     города 
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располагались  конечно  по  этой  р^^к-!^,  и  ея  важн'Ьйшимъ  при- 
токамъ,  каковы  Жиздра,  Угра  и  Протва  съ  л1звой  стороны, 
Зуша  и  Уна  съ  правой.  И;зъ  городовъ  упомянемъ:  Мценскъ 
и  Н  о  в  о  с  п  л  ь  на  Зуш-Ь,  Д  'Ь  д  о  с  л  а  в  л  ь  на  приток*  Упы  и 
Козельскъ  на  крутомъ  берегу  Жиздры,  посреди  овра- 
говъ  и  хвойныхъ  л11С0въ.  Изъ  вс'Ёхъ  вятскихъ  городовъ 
только  въ  одномъ  Козельск1з  находиз1ъ  особаго  уд-йльнаго  кня- 
зя, въ  эпоху  Татарскаго  нашествия;  откуда  заключаемъ  о  его 
значительности  въ   сравнеши  съ  другими.  (*"). 

Къ  югу  отъ  Черниговскихъ  влад-Ьнш  лежала  другая  часть 
земли  С'Ёверянъ — княжество  Переяславское.  Расположенная  на 
пограничь'Ё  съ  Половецкою  степью,  Переяславская,  земля  въ 
т-Ь  времена  называлась  украйною.  Изв-Ьстно,  что  по  разд'Ь- 
лу  Ярослава  эта  земля  вм'ёст'ё  съ  отдаленною  Ростовско-Суз- 
да-ньскою  областью  досталась  третьему  его  сыну  Всеволоду, 
за  потомствомъ  котораго  и  утверждена  на  Любецкомъ  съ-Ьзд!!. 
Съ  вокняжен1емъ  Мономахова  дома  на  Шевскомъ  стол'ё  судь- 
ба Переяславля  еще  т'Ьсп'Ье  связалась  съ  судьбою  Ше- 
ва,  и,  подобно  Туровскому  Пол'Ьсью,  Переяславская  украйна 
н-Ькоторое  время  составляла  только  удельную  об-шасть  т- 
евскихъ  князей.  Переяславль  былъ  какъ  бы  вторымъ  посл'Ь 
К1ева  столомъ  въ  род*  Мономаховомъ,  и  отсюда  князья  нер-Ьд- 
ко  перем-Ьщались  на  велик1Й  ШевскШ  столъ.  Подобныя  пере- 
жЪщетк  и  переходы  изъ  рукъ  въ  руки  помешали  Переяслав- 
ской земл*  обособиться  и  получить  свою  отдельную  династш. 
Эта  область  еп1,е  мен'Ье  ч*мъ  Туровская  могла  обособиться 
и  по  своез1у  географическому  положешю,  то  есть  по  причин* 
близкаго  соседства  съ  половецкими  ордами:  одними  собствен- 
ными силами  она  не  могла  себя  отстоять,  и  защита  этой  у- 
крайны  составляла  постоянную  заботу  великихъ  князей  Шев- 
скихъ.  Они  старались  держать  на  Переяславскомъ  стол*  наи- 
бол*е  храбрыхъ  между  своими  близкими  родственниками.  Око- 
ло половины  ХП  в*ка,  между  т*мъ  какъ  старшая  лин1я  Мо- 
помаховичей  вокняжилась  на  Волыни  и  въ  Смоленск*,  въ  Пе- 
реяславскомъ уд*л*  утвердилась  младшая  лнн1я,  то  есть  Юр1Й 
Долгорук1Й  съ  своимъ  потомствомъ.  Такимъ  образомъ  этотъ 
уд*лъ  снова  очутился  въ  одн*хъ  рукахт>  съ  отдаленнымъ 
Ростовско-Суздальскимъ  столомъ,  но  уже  при    явномъ    преоб- 
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ладаши  посл1>д,пяго.  Юр1й  отдадъ  Иереяславль  своему  сыну 
Гл'Ьбу;  а  когда  Суздальцы  взяли  Шевъ,  то  Андрей  Боголюб- 
•скШ,  какъ  известно,  перевелъ  своего  младшаго  брата  Гл1>ба 
на  К1евск1й  столъ.  Переяславль  перешелъ  къ  сыну  Гл1эба, 
юному  Владнм1ру.  Возмужавъ,  Владим1ръ  явился  однимъ  изъ 
самыхъ  удалыхъ  князей  своего  времени,  и  отличился  ратны- 
ми подвигами  въ  борьбЬ  съ  Половцами.  Это  тотъ  самый  Вла- 
дилйръ  Гл1збовичъ,  который  иосл'Ь  пораженхя  сЬверскихъ  кня- 
зей на  берегахъ  Каялы  своею  мужественною  обороною  спасъ 
Переяславль,  осажденный  Кончакомъ  и  другими  ханами,  въ 
1186  г.  Въ  отчаянной  вылазк'Ь  онъ  получилъ  много  ранъ;  по 
уже  въ  сл'Ьдующемъ  году  мы  встр'Ьчаемъ  его  въ  соединенномъ 
<)полчен1и,  ходившемъ  па  Половцевъ.  Владим1ръ,  по  обыкно- 
венш  своему,  отпросился  у  старшихъ  князей,  Святослава  и 
Рюрика,  (сЬздитп  напереди  съ  Чернымъ  Клобукомъ»,  то  есть 
предводительствовать  передовою  торкскою  конницей.  На  об- 
ратномъ  пути  онъ  забол'Ьлъ  и  скончался.  Его  принесли  въ 
Переяславль  и  похоронили  въ  соборномъ  храм!,  св.  Михаила. 
За  свою  пдедрость  и  храбрость  онъ  былъ  любимъ  дружинон) 
II  народомъ;  по  зам'Ьчан1ю  л'Ьтописца,  «украйна»  много  о  немъ 
плакала.  Переяславскхй  столъ  въ  это  время  находился  въ  за- 
висимости отъ  сильнаго  суздальскаго  князя  Всеволода  П1,  ко- 
торый былъ  роднымъ  дядею  Владим1ру  1\гЬбовичу.  Некото- 
рое время  Всеволодъ  держалъ  Переяславскую  область  однимъ 
изъ  своихъ  сыновей  (Ярославомъ).  Но  съ  1207  года  она  опять 
начала  переходить  изъ  рукъ  въ  руки,  особенно  по  смерти 
Всеволода  III,  когда  на  юг'Ь  возобнови.1ась  борьба  за  Шевъ 
между  Мономаховичами  и  Ольговичамп. 

Переяславская  земля  была  ограничена  на  сйвер-Ь  Семью  п 
Остромъ,  на  запад'Ь  нижнимъ  теченхемъ  Десны  и  л'Ьвымъ  бе- 
регомъ  Дн'1ьпра  приблизительно  до  устья  Сулы-  а  отсюда  ея 
пред'Ьлы  шли  по  Хоролю,  притоку  Псела,  пересекали  Пседъ 
и  Ворсклу,  и  приблизительно  простирались  до  верхняго  Донца. 
Съ  этой  стороны,  т.  е.  па  юг-Ь  и  востокЬ,  они  сливались 
со  степью,  отъ  которой  слегка  отд^^лялн  ихъ  лин1и  земля- 
ныхъ  валовъ,  издавна  насыпапныхъ  Русью  для  защиты  отъ 
кочевниковъ.  ЛЬтописное  изв^Ьстге  о  подобномъ  валу,  иазван- 
поз1ъ  шоломя  и  шедшемъ  по  р1>к^Ь  Хоролу,  встречается 
при  описаши  Кончакова  нашествхя    въ    1184    г.    Поверхность 
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Пореиславской  г{емли  представляетъ  ровную  и  даже  низмен- 
ную полосу,  только  въ  своей  восточной    части    слегка  возвы- 

1НеННуЮ    П    волнистую.      Почти     ВС1^    р1ИчИ     этой     полосы     ВМ'ЬСТ'1> 

съ  СВОИМИ  притоками  направляются  въ  Дн1шръ  и  большею 
частно  1[М'1иотъ  тихое  течен1е  съ  берегами  поросшими  камы- 
пюмъ,  луговьши  травами  и  лиственными  ронжами  (']'рубежъ, 
Супой,  Сула,  Пселъ  и  ]^орскла).  Меяду  р'11чнымп  долиназпт 
иалегаютъ  пласты  тучнаго  чернозема,  который  при  весьма 
ум1зр(чшомъ  климат'^>  д-Ьлаетъ  этотъ  край  очень  плодороднымъ. 
Иемлед'Ьл*1е,  садоводство  и  скотоводство  могли  бы  процв'^>тать 
зд'Ьсь  въ  высокой  степени,  если  бы  не  украйное  положен1е 
области.  Постоянная  опасность  отъ  хипщыхъ  кочевииковъ  не 
благопр1ятствовала  развит1ю  сельскаго  хозяйства,  и  заставля- 
ла жителей  искать  уб'1зжища  внутри  валовъ  и  ст1>нъ.  Отсюда 
31  ы  видимъ  въ  Переяславской  зем.г1>  весьма  значительное  ко- 
личество городовъ  сравнительно  съ  ея  довольно  р'Ьдкимъ  на- 
се.1ен1емъ.  Уя^е  Владимтръ  Велнк1й  для  зандиты  отъ  ПеченЪ- 
товъ  строилъ  новые  города  по  Десн1>,  Трубеягу  и  Су.гЬ.  По- 
строенте  укр'Глыенныхъ  агЬстъ  продолжалось  и  при  его  преем- 
ннкахъ,  особенно  съ  появлетемъ  Половедкихъ  ордъ.  Снача.1а 
Половцы  сильно  пот'Ьснилп  п  разорили  юяхчш-русскую  украй- 
ну-  ш)  съ  течен1емъ  времени  Русь  въ  свою  очередь  снова 
стала  брать  верхъ  надъ  кочевииказт  и  постепенно  выдвигать 
на  югъ  своп  укр11п.1епныя  лин1и,  т.  е.  городки,  связанные 
зхелчду  собою  валами,  частоколомъ,  засЬками,  сторожевыми 
заставами;  д.гя  чего  пользовались  крутыми  берегами  р1^къ, 
оврагами,  могильными  курганами,  .гГ.сными  дебрями  и  други- 
ми м'Ьстными   условхями. 

Князья  старались  отвсюду  набирать  ратныхъ  людей  въ  у- 
крайные  города;  переводили  сюда  ялггелей  изъ  другихъ  рус- 
ских'ь  областей,  особенно  нл'Ьнниковъ,  взятыхъ  въ  мея^доусоб- 
ныхъ  войнахъ;  селили  тамъ  и  п.гЬнныхъ  Ляховъ.  Сл1цователь- 
110  населеи1е  этой  полосы  было  довольно  сборное.  Кром11  сто- 
рояч'евыхъ  русскихъ  друукинъ  для  обороны  оть  кочевииковъ 
служили,  какъ  изв'кстио,  конные  Торки  или  Беренд11И.  Они  бы- 
ли поселены  не  только  на  К1евской  сторон-Ь  Днйира,  на  По- 
рос ь1..  но  такяче  и  на  Переяславской.  Часть  ихъ  встр-Ьчалась 
дая.-е  въ  Черниговской  области  иодъ  имеиемъ  Коуевъ.  Яро- 
с.игвъ  Псево.юдовичъ  Чер1шговск1й,   ктгь  мы  знаем'ь,  даль  тг^.- 


(  ТОЛЫПЛИ     ПЕРЕЯОЛАВЛЬ. 


71 


сколько  тыснчъ  этой  конницы  Р1горю  Святославичу  для  его  зна- 
менитаго  похода  на  Иоловцевъ.  Гд15  были  пом'Ьп1,ены  Черпи- 
говск1е  Торки  въ  точности  неизвестно,  вероятно  въ  полосЬ, 
закл1очаюи1,ейся  между  Семью  и  Остромъ,  т.  е.  позади  Остер- 
скоп  укр'Ьпленной  лин1и.  Точно  также  не  можемъ  указать  и 
м'Ьста  поселен1Й  Торковъ  Переяславскпхъ  съ  такою  же  опре- 
деленностью, съ  какой»  говорили  о  Торкахъ  К1евскихъ  пли 
Черныхъ  Клобукахъ.  Ио  н'Ькоторымъ  призиакамъ  полагаемъ 
только,  что  переяславск1е  Торки,  однажды  названные  въ  Л'Ь- 
тописи  Т(/ртьнми^  были  поселены  на  Посуль11,  т.  е.  по  ту  и  по 
другую  сторону  р'1.ки  Сулы,  преимущественно  въ  углу,  который 
образуется  ДнЬпромъ  и  Сулою,  сл11ДОвательио  вблизи  главной 
укр'Ьпленной  лин1и  Иереяславскаго  княжества.  Въ  военное  вре- 
31Я  семьи  и  стада  этихъ  полукочевыхъ  народцевъ  укрывались 
за  валами  русскихъ  городковъ  Посулья,  каковы:  Баручъ, 
]э  р  о  н  ь  к  н  я  ж  ъ,  Серебрян  ы  й,  П  о  л  к  о  с  т  1.  и  ъ,  П  о  п  а  ш  ь, 
Вьяхань,  Луком  ль,  Роменъ  (онъ  же  Ромовъ),  Л  у  оно, 
Желны  и  др.  Посл15дн1е  три  какъ  и  большая  часть  посуль- 
скихъ  городовъ  лежали  на  правомъ  бол'Ье  возвышенномъ  бе- 
регу Сулы:  Роменъ  на  верхнемъ  ея  течении,  Л^^но  на  сред- 
немъ,  а  Лгелны  недалеко  отъ  устья.  Сынъ  Мономаха  Лро- 
иолкъ,  когда  былъ  переяславскимъ  князезхъ,  построилъ  или 
вновь  укр^пилъ  городъ  Желны,  и  населилъ  его  п.гЬнными 
Дру чанами,  с.т'Ьдовательно  Кривичами  изъ  Полоцкой  земли. 
Между  городами,  которые  выдвигались  далЬе  въ  степи  за  р'Ь- 
кп  Хоро.гь  и  Пселъ  до  береговъ  Ворсклы,  изв^^^стенъ  по  л1>то- 
1П1СИ  Лтава,  въ  которой  видятъ  поздиМшую  Полтаву. 

Внутри  Посульской  лнн1и,  т.  е.  въ  с'1зверозападной  части  Пере- 
яславской земли  изв'Ьстны:  П  р  и  л  у  к  ъ  и  Переволок  а,  оба 
на  верхнемъ  Уда'1^,  притокЬ  Сулы  съ  л'1звой  стороны,  Н-Ьжа- 
тинъ  гд1ьто  на  Сул'^>  или  ТрубежЬ,  Саковъ  на  л'1>вомъ 
берегу  Дн1шра  и  наконецъ  самъ  стольный  городъ  Пере- 
пел а  в  л  ь  Р  у  с  с  к  1  п.  Онъ  расположился  на  ровной  низменной 
м'Ёстности  въ  углу,  который  образуется  сл1ян1ез1ъ  Трубежа 
съ  иеболыпимъ,  но  историческпмъ  притокомъ  Альтою,  въ  н1з- 
сколькихъ  верстахъ  отъ  впадентя  Трубежа  въ  Дн'Ьиръ.  На- 
равн'Г>  съ  Шевомъ  и  Черниговымъ  Переяслав.ть  былъ  важнЬй- 
шимъ  торговымъ  городомъ  древней  Руси-  его  купцы  Дн*- 
промъ    и    Чернымъ    моремъ    'Г>здили    въ    Царьградъ;    о    чемъ 
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ЯСНО  свид'Ътельствуютъ  торговые  договоры  съ  Греками.  Самъ 
Трубежъ,  теперь  незначительная  р-Ьчка,  поросшая  камышемъ, 
когда-то    былъ    судоходною    рЬкою.    Кремль    или    внутрепши 
городъ  Переяславля  занималъ  вершину  помянутаго    угла;    къ 
его  основан1ю  примыкалъ  вн'Ьшн1й  городъ.  А  за  ст-Ьнами  по- 
сд'Ьдняго  и  на  зар'Ьчьи  разбросаны  были  предм^Ьстья  съ  садами 
и  огородами;    они    также    защищались    несколькими    линхЯхМи 
валовъ.  БмЬст'Ь    съ    многочисленными    курганами    эти    валы, 
упирающхеся  въ  ДнЬнръ,     напоз1Инаютъ  о  минувшемъ    значе- 
нш  города.  Процв-Ьтанхе    11ереяслав.1я    обнаружилось  и  въ  ту 
эпоху,  когда  здъсь  княжилъ  Владим1ръ  Мономахъ.  Строитель- 
ною   д1>ятельностш    особенно     просжавился    тогда    изв15стный 
постриженнпкъ  Кхевопечерскаго    монастыря    ЕФремъ-скопедъ, 
поставленный  переяславскимъ    епископомъ,  и  въ  н^Ькоторыхъ 
спискахъ    .ш'йтописи    названный    митрополитомъ.     Онъ    докон- 
чилъ  соборный  храмъ  св.  Мргхаила;    заложилъ    каменную    го- 
родскую   ст'Ьну  и  надъ    ея    воротами    воздвигъ    церковь    св. 
веодора;  в'Ьроятно  это  т-Ь  ворота,    которыя  въ  летописи    на- 
зываются «Епископскими^;.   Онъ  воздвигъ  еще    н-ёсколько  ка- 
менныхъ    хр5>мовъ  и  то  банное    строенге^    котораго    «прежде 
не  было  на  Руси);  (термы  или  общественныя  бани?)  Построй- 
ки эти  однако  не  всегда    отличались    своею    прочностш,    в1>- 
роятно  по  малой  опытности  туземныхъ  работниковъ,  привык- 
шихъ    все    строить    изъ  дерева.    Такъ    Михайловскш    соборъ 
л-Ьтъ  тридцать  спустя  посд'!!  своего    окончан1я  обрушился;  но 
потомъ  онъ  былъ   возобновленъ.    Самъ    Бладим1ръ  Мономахъ 
также    совершилъ    ]гЬсколько    замЬчательныхъ    построекъ    въ 
Переясдавл'Ь.  Бъ  1098  г.  онъ  заложилъ    каменный    храмъ    во 
имя  Успен1я  Богородицы;  то  была    придворная    церковь,    по- 
м-Ьщавшаяся  на  двор'Ь  княжаго  терема.  Б'йроятно  вблизи    его 
находились  и  т^Ь  городск1я  ворота,  которыя  назывались  «Кня- 
жими»;   а    ворота,    обращенныя    къ    полю,    носили    название 
«Кузнечихъ».    Когда  Бладим1рь    Мономахъ    сЬлъ    на  велишй 
К1евск1й    столъ,    онъ  не  забывалъ    13однаго    Переяславля,    и, 
какъ  известно,  соорудилъ    каменный  храмъ  во  имя  Бориса  и 
Гл1зба  на  берегу  Альты,  верстахъ  въ  трехъ    отъ    города^  па 
самомъ  м'1>ст'Ь  уб1ен1я  Бориса  или  неподалеку  отъ  него.  Тутъ 
же  в'Г.роятно  находился  и  его   «Красный    дворъ».   Кром'Ь  того 
по  л'Ьтописи  извЬстны  переяславскхе  монастыри:  во  первыхъ. 
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св.  Тоапиа,  въ  самомъ  город*;  въ  тюруб'!'.  этого  монастыря 
былъ  закдюченъ  несчастный  Игорь  Ольговичъ;  а  за  городомъ 
находились  обители  Рождественская  и  св.  Савы;  Борисогл-Ьб- 
скхй  храмъ  ио1И1димому  также  им1к1Ъ  при  себ1)  обитель.  Хотя 
загородные  монастыри  и  заключались  внутри  пространства, 
защищен  наго  лин1ями  валовъ  отъ  наб'йговъ  кочевниковъ;  но 
эти  валы  не  всегда  оказывались  надежною  зап1,итою,  особенно 
во  время  княжескихъ  междоусоб1Й,  когда  Половцы  являлись 
въ  русскихъ  пред'Ьлахъ  въ  качестве  союзниковъ  какой  либо 
стороны.  Такъ  именно  и  случилось  въ  1154  году  во  время 
борьбы  за  К1евъ  Ростислава  Мстиславича  съ  Изяславомъ 
Давидовичемъ:  Половцы,  союзники  Давида,  пожгли  села  и  мо- 
настыри вокругъ  Переяславля;  при  чемъ  сгорЬлъ  и  прекра- 
сный Борисогл'Ьбск1Й  храмъ,  сооружеи1е  Владимхра  Мономаха. 
Изъ  переяславскихъ  городовъ  упомянемъ  еще  объ  Осте  р- 
с  к  о  м  ъ  Г  о  р  о  д  к  -Ь,  судьба  котораго  довольно  любопытна. 
Онъ  находился  на  лЬвомъ  берегу  Остра,  близъ  его  внадешя 
въ  Десну,  и  прхобр'Ьлъ  особую  известность  во  время  борьбы 
Изяслава  II  съ  Юр1емъ  Долгорукимъ;  такъ  какъ  служилъ 
главнымъ  опорнымъ  пунктомъ  Юр1я  въ  его  предпр1ят1яхъ 
противъ  К1ева.  Сюда  онъ  укрывался  въ  случа15  неудачъ  на 
правой  сторон*  Днепра;  зд*сь  былъ  близокъ  къ  своимъ  со- 
юзникамъ  князьямъ  Чернигово-С'Ьверскимъ;  а  въ  с.1уча'Ь  нуж- 
ды отсюда  могъ  легко  уйти  въ  свою  Суздальскую  волость. 
Посл'Ь  изв*стнаго  поражен1я  на  Рут*  Юр1й  былъ  осажденъ 
въ  ГородкЬ  своимъ  счастливымъ  соперникомъ,  съ  которымъ 
на  этотъ  разъ  соединились  и  чернигово-с*верск1я  дружины. 
Изяславъ  потребовалъ,  чтобы  Юр1й  довольствовался  Сузда- 
лемъ  и  отказался  отъ  Переяславской  области.  Не  получая  ни 
откуда  помощи,  Юр1Й  смирился,  и  присягнулъ  на  исполнен1и 
требуемыхъ  услов1й.  Однако,  у*зжая,  онъ  оставилъ  въ  Го- 
родк*  сына  Гл1>ба  съ  очевиднымь  нам*рен1емъ  воротиться  въ 
Южную  Русь,  какъ  только  соберется  съ  новыми  силами.  Тог- 
да Изяславъ  II  въ  сл*дующемъ  1152  году  вм*ст'Ь  съ  Черни- 
говскимъ  княземъ  опять  пришелъ  къ  Городку,  и  предалъ  его 
пламени.  При  этомъ  сгор*лъ  и  соборный  Михайловск1й  храмъ; 
онъ  былъ  построенъ  изъ  камня,  а  верхъ  его  «нарубленъ» 
изъ  дерева.  Бол*е  сорока  л*тъ  Городокъ  находился  въ  запу- 
€т*н1и.  Наконецъ  сынъ  Юр1я  Всево.юдъ  Большое    Гнездо  въ 


74  ПОЛОВЕЦКАЯ  степь. 

1195  г.  послалъ  своего  т'1упа  Гюрю  съ  потребнымъ  числОхЛ1ъ 
людей  кото^зые  возобновили  ст'Впы  п  храмы  Остерскаго  Го- 
родка С^О- 

На  югъ  и  востокъ  отъ  Переяславской  земли  широко  рас- 
кинулись кочевья  варваровъ,  обиимавш1я  всю  степную  полосу 
Восточной  Европы  отъ  нпжняго  Дн-Ьстра  до  Яика.  По  харак- 
теру своей  природы  южнорусск1я  степи  разд1>ляются  прибли- 
зительно ншкнимъ  Дономъ  на  дв'1з  части:  западную  и  восточ- 
ную. 1^осточная  или  Прикаспхйская  степь,  за  немногими  пс- 
ключен1язт,  отличается  весьма  низменнызгь  уровнемъ  своей 
поверхности,  скуднымъ  орошен1емъ  и  тощею  растительпостхю; 
чему  причина  обил1е  солончаковъ  и  сыпучаго  песку.  Это 
степь  по  преимупдеству  песчаная  и  соленая;  она  еще  отзы- 
вается бывшимъ  морскимъ  дномъ.  Хотя  и  па  такихъ  без- 
11р1ютпыхъ  пространствахъ  встречались  кочевья  варваровъ: 
но  главнымъ  образомъ  они  располагались  въ  другой,  бол'йе 
благодатной,  т.  е.  западной,  части.  Посл1здняя  представляетъ 
равнину,  постепенно  понижаюп^уюся  къ  берегамъ  Чернаго  и 
.Лзовскаго  вюрей.  Ея  гладкая  поверхность  однако  нарушается 
крутобережными  р'1зчными  до.1Инами  и  г.губокими  балками,  по 
которымъ  б'Ьгутъ  водные  потоки  въ  весеннее  время.  Так1я 
балки,  впадая  въ  р'Ьчныя  долины,  часто  разрываютъ  пхъ  бе- 
рега на  отд'йльныя  холмистыя  возвышен1я.  Эта  степь  далеко 
не  страдаетъ  безвод1емъ.  .  Ее  прор^Ьзываютъ  величествеиныя 
р'1)КИ,  сопровождаемыя  многочисленными  притоками.  Почва  ея 
состоитъ  по  преимуществу  изъ  пластовъ  чернозема,  а  под- 
почва изъ  твердыхъ  каменныхъ  породъ.  Въ  средней  по.юсЬ 
степи  идутъ  гранитные  кряжи,  которые  нер'Ьдко  обнажаются 
въ  р'Ьчныхъ  долинахъ.  Распространяясь  постепенно  на  юго- 
востокъ,  вм1эСТ'11  съ  отрогами  Карпатъ,  эти  кряжи  заставляютъ 
1г1и{оторыя  р'Ьки  д'Ьлать  колЬпо,  обращенное  въ  тунге  сторону; 
при  чемъ  иногда  загромождаютъ  ихъ  течен1е  каменными  глы- 
бами И.Ш  порогами  (Дн1'.стръ,  Бугъ,  Ингуль,  Ипгулецъ, 
Дн'Г.пръ).  Въ  с1шерной  части  степной  полосы  встр'кчаются  по 
преимупдеству  изв'11Стковыя  породы,  который  по  берегам'ь  рЪкъ 
и  боло'гъ  обнару'/кнваютъ  себя  м'Г>ловыми  холмами,  б1).11ж)П1,и- 
мц  посреди  зеленыхъ  степей.  А  въ  области  Донца  и  Мхуса 
залегають  богатые  н.гасть!  каменнаго  угли.  Черноземная  стен- 
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паи  почва  иер1>дко  пр("рывается  наносами  нзъ  песку,  пла  и 
глины,  ь()тор1,1е  сопровождаютъ  течен1е  р'11къ.  ]^ь  особенно- 
сти эти  наносы  обильны  у  береговъ  Чериаго  н  А;ювскаго 
морей,  гд1'.  они  заволакиваютъ  устьн  р'(>къ,  заграждаютъ  имъ 
свободный  выходъ  въ  море,  и  способствуютъ  образован1К> 
длинныхъ  косъ  и  з1Ногочнслеин1Лхъ  лимановъ.  МФзста.ми  почва 
пропитана  солью,  нанрнзг1)ръ  пъ  низменностихъ  Таврическпхъ, 
гд^Ь  она  образуетъ  ц1>л1ли  солиныи  озера. 

Сухость  черноземной  почвы,  незначительное  количество  дож- 
ди и  открытая  поверхность,  подверженная  вл1яп1ю  в'Ьтровъ,, 
обусловливали  травяной  характеръ  растительности  нашихъ 
южныхъ  степей.  Они  оживаютъ  въ  весеннее  время,  ь'огда 
покрываются  св1г/кею  зеленью  и  пушистымъ  серебристымъ 
ковылемъ.  Но  къ  средип1>  лЬта  подъ  вл1ян1емъ  зпойнаго  солн- 
ца степные  злаки  засыхаютъ  и  заглушаются  диким ъ  пепри- 
гляднымъ  бурьяномъ.  Л'Ьса,  по  преимупдеству  лиственные, 
каков1>1  дубъ,  берестъ,  вязъ,  клеиъ,  тополь,  ясень  п  т.  п., 
произрастаютъ  только  тамъ,  гд'Ь  имъ  представляется  н-йкото- 
рое  закрыт1е  отъ  буйныхъ  в'Ётровъ,  отъ  зимней  вьюги  и 
С1г11жныхъ  бурановъ,  т.  е.  въ  р'Ьчиыхъ  долипахъ  и  балкахъ, 
и  вообп1,е  въ  низинахъ.  Берега  степныхъ  р-Ькъ  кром'Ь  того 
оби.туютъ  камышомъ,  тростникомъ  и  разными  кустарниками. 
Пространства,  обитаемыя  половецкими  ордами,  захватывали 
]гь  с15верныхъ  своихъ  частя хъ  области,  въ  т'Ь  времена  еще 
обильный  л'Ьсами,  именно  па  верхнемъ  течеши  Донца,  Дона, 
Воронежа,  Хопра  и  пр.  Довольно  значительные  Л'Ьса  суще- 
ствовали тогда  и  гораздо  южн1>е.  1Н  войнахъ  Русскихъ  съ 
Половцами  упоминаются,  паприм'^>ръ.  Голубой  л-Ьсъ  и  Черный 
.г1зсъ  гд-Ь-то  около  р1>ки  Самары.  Дал'йе  къ  югу  находится 
холмистая  и  каменистая  об.шсть,  которая  въ  древности  из- 
згЬстиа  была  своими  .г^.сIIЫми  зарослями;  это  область  прито- 
ковъ  Азовскаго  моря:  Молочной,  Берды,  Калм1уса  и  М1уса. 
Но  какъ  сами  Половцы,  такъ  и  кочевые  ихъ  предшествепники 
и  преемники  постоянпызхъ  пстреблен1емъ  л'Ьсныхъ  зарослей 
много  способствовали  расширен1ю  любезной  имъ  степной  по- 
лосы г.ъ  южной  Р0СС1И.   ('^). 

Наши  южныя  степи  представляли  полное  раздолье  для  поло- 
вецкихъ  ордъ.  Эти  орды  ие  им'1зли  никакого  полптическаго 
единства;  он1>  д'Ьлились  на  роды,  во  глав'Ь    которыхъ    стояли 
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насл-Ьдственные  князья  или  ханы.  Такъ  по  л-Ьтописи  изв-Ьстны 
роды:  Токсобичи,  Колобичи,  Тарголове,  Улашевичи,  Бурче- 
вичи  п  пр.  Только  для  общихъ  предпр1ятш,  т.  е.  для  наб'Ь- 
говъ  па  сос'Ьдн1я  земли  или  для 'защиты  собственной,  соеди- 
нялось по  НЕСКОЛЬКУ  родовъ  БМ'Ьст'Ь.  Для  совЬщанхя  о  подоб- 
ныхъ  дЬлахъ  или  для  заключен1я  мира  съ  сос'1>дями  ханы  со- 
бирались на  съ-Ьздъ;  при  чемъ  главы  бол-Ье  многочисленныхъ 
и  силЬныхъ  родовъ  конечно  им-^Ьли  первенствующее  значен1е; 
■они  же  руководили  и  военными  преднр1ят1ями.  Ть  Половцы, 
которые  кочевали  ближе  къ  Азовскому  морю,  повидимому  на- 
зывались Жу  ко  морскими-^  ибо  Азовское  море  изв-Ьстно  было 
у  насъ  также  подъ  именемъ  «Лукоморья».  Съ  течен1емъ  вре- 
мени каждый  родъ  вЬроятно  присвоилъ  себ-Ь  опред'Ьленныя 
1М'Ьста  для  кочевья;  весною  и  л1зтомъ  Половцы  съ  своими  ста- 
дами обыкновенно  подвигались  на  сЬверъ  по  м1^р'Ь  истребле- 
н1я  подножнаго  корз1а;  а  къ  зим-Ь  опять  постепенно  уходили 
на  югъ  въ  приморскую  полосу.  Какъ  и  всЬ  среднеаз1атск1е 
кочевники  Половцы  жили  съ  своимр!  семьями  въ  круглыхъ 
войлочныхъ  кибиткахъ  или  шатрахъ,  которые  легко  разби- 
рались и  перевозились  на  другзя  м/Ьста  по  м'Ьр'Ь  надобности. 
Становища  пхъ  летописи  обыкновенно  называютъ  «вежами»; 
упоминаютъ  и  о  н1зкоторыхъ  половецкихъ  городахъ,  наприм'Ьръ 
Шаруканъ,  Сугровъ,  Балинъ,  Чешюевъ;  но  это  по  всей 
в1>роятности  были  зимовники,  названные  именами  хановъ. 
Главное  богатство  Полов цевъ  состояло  въ  стадахъ  рогатаго 
скота,  верблюдовъ,  овецъ  и  особенно  въ  конскихъ  табунахъ. 
Кром-Ь  домашиихъ  табуновъ  степи  представля-ии  кочевникамъ 
-еще  многочисленныхъ  дикихъ  коней,  которые  въ  тЬ  времена 
слуя\или  однимъ  изъ  главныхъ  предметовъ  охоты.  Почти  сы- 
рое мясо  было  ихъ  любимою  пищею,  а  кобылье  молоко  люби- 
мымъ  напиткомъ;  пили  также  теплу хр  кровь  убитаго  живот- 
наго.  Вообще  въ  выбор*  пищи  Половцы  какъ  истые  дикари 
не  затруднялись;  при  случае!  пожирали  и  мясо  нечистыхъ  жи- 
вотныхъ,  каковы  волки  и  лисицы,  а  также  мясо  хомяковъ, 
>сусликовъ  и  другихъ  землеройныхъ  обитателей  степи, 

Кром11  многочисленныхъ  стадъ  половецк1я  вежи  обиловали 
иногда  всикаго  рода  добромъ,  иаграбленнымъ  у  сос1»дей  во 
время  удалыхъ  набЬговъ,  дорогими  одеждами,  зо.10тыми  и  сере- 
бряными украшен1ями  и  пр.  Но  главную  статью  ихъ  военной 
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добычи  составляли  пл1'>11ники,  которыхъ  они  старались  захва- 
тить какъ  молчно  бол-Ье.  Печальную  для  русскаго  сердца  кар- 
тину представляли  половецкхе  полоны.  Поел*  удачнаго  набЬга 
варвары  д'Ьлилн  между  собою  пл-йнныхъ,  и  уводили  ихъ  въ 
степи.  Вежи  ихъ^  по  словамъ  летописца,  наполнялись  тогда 
исхудалыми,  истерзанными  христганами,  босыми  и  почти  на- 
гими, съ  оковами  на  ногахъ  и  рукахъ-  особенно  терп1>ли  они 
много  мучен1и  и  погибали  въ  зимнее  время,  не  им'Ья  ч'Ьмъ- 
прикрыть  свою  наготу  и  утолить  свой  голодъ.  Со  слезами  на 
глазахъ  они  сообщали  другъ  другу:  «я  изъ  такого-то  горо- 
да», «а  я  изъ  такой-то  веси»  или  «такого-то  рода».  Про- 
стыхъ  пл'Ьнниковъ  Половцы  обращали  въ  рабство  и  прода- 
вали корсунскимъ  и  таманскимъ  жидамъ;  откуда  они  шли 
преимущественно  въ  восточныя  мусульманск1я  страны;  такъ 
что  не  малое  количество  русскихъ  людей  можно  было  встр'Ь- 
тить  въ  торговыхъ  городахъ  Средней  Аз1и.  А  т'ё,  кто  по- 
знатн1>е,  обыкновенно  содержались  подъ  стражею  въ  ожиданш 
выкупа.  Впрочемъ  на  Руси  и  въ  т1з  времена  были  уже  хри- 
столюбцы,  которые  употребляли  свое  им'Ьн1е  на  выкупъ  б-^Ьд- 
пыхъ  пл^иииковъ  изъ  половецкой  неволи.  Русск1е  князья  во 
время  удачныхъ  походовъ  въ  степи  старались  какъ  можно 
бол-Ёе  отполонить,  т.  е.  освободить  соотечественниковъ,  и  въ 
свою  очередь  также  брали  въ  пл*нъ  многихъ  Половцевъ,  ко- 
торыхъ обрап1,али  въ  рабство  пли  отпускали  за  выкупъ.  Но 
подобные  походы  были  довольно  рЬдки,  тогда  какъ  Половцы 
д'Ьлали  почти  ежегодные  наб'Ьги  и  всегда  захватывали  боль- 
шее или  меньшее  количество  полону. 

Предоставляя  домашн1я  работы  своимъ  женамъ  и  рабамъ, 
сами  Половцы,  какъ  хипцюе  разбойничье  племя,  занимались 
преимущественно  военнымъ  д'Ьломъ  или  на'Ьздничествомъ.  Оче- 
видно они  дорожили  хорошимъ  вооруя{ен1емъ  и  не  жал'йдн 
им*н1я  на  пр1обр'йтеше  досп^ховъ  и  конской  сбруи  у  сос1уд- 
нихъ  промышленныхъ  народовъ.  Главное  оружзе  ихъ  какъ 
коннаго  народа  составляли  конечно  лукъ  и  стрелы;  упоми- 
наются также  копья,  сабли,  шлемы  (аварскхе),  щиты  и  даже 
брони.  Мы  видели,  что  Кончакъ  при  пашеств1и  на  Русь  въ 
1184  г.  им'Ьлъ  въ  своемъ  войск!!  огромные  туг1е  луки  или 
метательныя  оруд1я  и  даже  огнестрельный  снарядъ  подъ  ру- 
ководствомъ  какого-то  сгбесерменина»,  т.   е.  мусульманина  изъ 
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Сродней  Аз"1И.  (^оычиую  одежду  Половцемгь  составляли  кожухи 
или  бараньи  полушубки,  каФтаны  ипъ  овечьей  н  верблюжьей 
шерсти,  а  у  богатыхъ  изъ  болЬе  дорогихъ  тканей  и  даже 
изъ  шелка.  1>ъ  одеждЬ  и  обычаяхъ  главное  вл1ян1е  нмЬла  на 
нихъ  и  на  другие  туредко-татарск1е  народы  нреимун1,ественно 
гражданственность  персидско-х^хусульманская,  при  посредствт. 
Ховарезма,  т.  е.  Хивы  и  Бухары.  Наружность  этихъ  кочев- 
никовъ  на  русск1Й  взглядъ  повидимому  не  была  особенно  не- 
ир1ятна;  по  крайней  м11р1>  Русь  охотно  брала  въ  плШгь  поло- 
вецкихъ  жеппцшъ  («красныя  дЬвкы  половецк1я»,  какъ  назы- 
ваетъ  ихъ  Слово  о  Полку  11горев1э);  а  князья  наши  заключа- 
ли  многочисленные  браки  съ  дочерьми  половецкихъ  хановъ. 
Бпрочемъ  ихъ  широколицый,  узкоглазый  татарск1й  типъ  безъ 
сомн-Ьн^я  усп11ль  значительно  измениться  къ  лучшему,  благо- 
даря множеству  пл1шницъ,  выводимыхъ  отъ  сосЬднихъ  ар1й- 
скихъ  народов'ь;  особенно  это  можно  сказать  о  знатныхъ 
родахъ. 

Языческая  религия  собственно  Половцевъ  памъ  весьма  ма.1о 
изв1>стна.  По  всей  вероятности,  подобно  другимъ  тюркскимъ 
пародамъ,  они  были  преимущественно  огнепоклонники;  кромЬ 
того  поклонялись  в1зтрамъ  и  вод'Ь;  приносили  коней,  быковъ 
и  овецъ  въ  /кертву  своему  верховному  божеству,  творцу  все- 
ленной; пм'Ьли  и  своихъ  жрецовъ-гадателей  или  шамапов'ь. 
Но  повидимому  это  былъ  народъ  не  особенно  ревностный  ь*ъ 
€воей  религп!,  а  потому  довольно  в1)ротерпимый.  Ханы  охот- 
но выдавали  своихъ  дочерей  за  русскихъ  князей;  при  чемъ 
он'Ь  принимали  креи1,ен1е.  Судя  по  имеиамъ  1гЬкоторыхъ  ха- 
новъ, можно  допустить,  что  они  также  были  крещены,  и  по- 
лучили имена  отъ  своихъ  русскихъ  воспр1ем1П1ковъ;  напри- 
м1>ръ:  Гл'Ьбъ  Тирхевичъ,  Юр1й  Кончаковичъ,  Ромапъ  Кзичъ, 
Данило  Кобяковичъ.  Были  и  знатные  половецк1е  выходцы, 
которые  вступали  въ  службу  иашихъ  князей,  крестились  и 
^д-йлались  родоначальниками  нЬкоторыхъ  изв'Ьстныхъ  русскихъ 
<1)амил1Й..  Безъ  сомн'Ьн'ш  существовали  попытки  иропов^дни- 
ковъ,  съ  одной  стороны  христ1анскихь,  съ  другой  мусульман- 
скихъ  распространить  свою  религ1Ю  г.ъ  самой  Половецкой 
степи.  Но  усп'Ьхи  тЬхъ  и  другихь  оставались  иезпачительгпл, 
разбиваясь  о  дикость  нравог.ъ  и  религ1озное  равнодуште  этого 
народа. 


ДИИЖКШЕ    ГУСИ    ПА    СТЕПЬ.  1^^ 

Продолжительная  борьба  Руси  съ  Половецкою  ордою  не 
приводила  къ  рипштельному  успеху  только  всл'1здств1(;  раз- 
дроблен! я  русекпхъ  силъ.  Половцы  пользовались  этимъ  1)а:?- 
дроблен1емъ,  а  также  постояннымъ  соперничествомъ  и  враж- 
дою разныхъ  в'Ьтвей  княжескаго  рода;  потомки  Владизйра 
Великаго,  ради  лпчиыхъ  побуждеп1й,  не  стыдились  призывать 
полчища  варваровъ  и  отдавать  и.мъ  на  разграблен1е  русск1(^ 
города  и  села.  Но  1хОгда  старшимъ  князьямъ  удавалось  со- 
брать уд1)льныхъ  родичей  для  обн1,аго  похода  въ  степи,  тот- 
часъ  обнаруживалось  превосходство  Руси:  варвары  почти  ни- 
когда не  могли  устоять  против'ь  соединенныхъ  силъ  даже 
одной  ]хакой-либо  части  Русской  земли.  Своимъ  хищнымъ 
разбойничьимъ  харак'теромъ  и  постояниызш  нападенхями  степ- 
ные сос1зди  возбуждали  къ  себ-Ь  сильную  ненависть  со  сторо- 
ны Руси;  вс'Ь  русск1я  изв1зст1я  о  нихъ  пропитаны  ненавистью 
къ  «ноганымъ»;  такъ  по  преимуществу  называютъ  они  По- 
ловцевъ.  Наибол'Ье  любимыми  князьязш  являются  т-Ь,  которые 
были  ихъ  грозою;  таковы:  Владим1ръ  Моиомахъ,  сынъ  его 
Мстиславъ,  Святославъ  Всеволодовичъ.,  Игорь  С-Ьверскш,  Вда- 
дим1ръ  Г.гЬбовичъ,  Розщнъ  Волынск1й,  Всеволодъ  Большое 
Ги'Ьздо.  Постоянная  борьба  со  степью  не  мало  поддерлшвала 
отвагу  и  предпршмчивость  русскихъ  князей  и  ихъ  дружины. 
Особенно  на,1агала  она  суровый,  воинственный  отпечатокъ  па 
жителей  южныхъ  и  юговосточныхъ  украйнъ,  гд'11  близкое  со- 
седство съ  варварами  вноси.10  не  мало  грубости  въ  русские 
нравы;  но  вм'Ьст'й  съ  тЬмъ  развивало  русскую  удаль  и  мо- 
лодечество. 

Въ  свою  очередь  Половецкая  орда,  не  смотря  на  многочис- 
ленность, не  мог.1а  достигнуть  большаго  успЬха  въ  своемъ  дви- 
жен1и  па  Русь,  потому  что  также  не  им15ла  обп1,аго  главы, 
единства,  и  была  разбросана  на  великомъ  простраиств'Ь.  Толь- 
ко страсть  къ  грабел^у  или  необходимость  защищать  собствеи- 
ныя  вежи  соединяла  иногда  некоторые  сосЬднхе  роды  на  ко- 
роткое время;  но  и  тутъ  ханы  не  всегда  дЬйствовалп  соглас- 
но. Между  ними  также  шло  соперничество  за  старшинство; 
также  нер'Ьдки  были  мелк1я  1\1еждоусоб1я,  возникавшая  изъ  за 
пастбип1,ъ  и  добычи.  Внося  нЬкоторыя  черты  грубости  въ  со- 
предельное русское  иаселен1е.  Половцы  въ  свою  очередь  не- 
сом нЬи  но  подвергались  еще  большему  вл1ян1ю  со  стороны  сво- 
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ихъ  русскихъ  сосЬдей.  Родственныя  связи  хаповъ  съ  наши- 
31И  князьями,  мпог1е  плЬнники  р1  отважные  русск1е  торговцы 
пролагали  путь  вл1ЯН1Ю  русской  гражданственности,  которое 
медленно,  по  неотразимо  вело  къ  смягчешю  варварства  и  къ 
начаткамъ  ос11длаго  состоян1я.  Въ  иачал-Ь  XIII  в'Ька  зам15ТН0 
уже  явное  ослаблен1е  той  дикой  энерг1и,  съ  которою  кочевни- 
ки стремились  на  Русь  въ  предшествовавшую  эпоху.  Посл-Ь  тяж- 
кихъ  ударовъ,  перенесенныхъ  при  появ.1енш  Половцевъ,  Русь 
наконецъ  освоилась  съ  этимъ  врагомъ  и  вновь  начала  свое 
наступательное  двшкен1е  на  степь.  Это  движете  об11щало  проч- 
ный усп*хъ  особенно  съ  того  времени,  какъ  на  Руси  об- 
разовались два  сильныхъ  средоточ1я:  на  юговосток^Ь  въ  земл']^ 
Волынско-Галицкой,  на  сЁверовосток'Ё  въ  странЬ  Суздальской, 
Таковы  были  ихъ  взаимныя  отношен1я,  когда  изъ  Аз1и  на- 
двинула черная  туча  въ  лид'Ь  повой  кочевой  орды,  еще  бол-Ье 
свир'Ьпой,  а  главное  сильной  своимъ  единствомъ,  своимъ  безъ- 
условнымъ  подчинен1емъ  одной  вол*,  одному  стремлен1ю.  Эта 
новая  орда  на  долгое  в]земя  изм-Ьнила  отношеп1я  между  Русью 
и  степью.  (*''). 

Поверхность  нашихъ  степей,  какъ  изв1зстно,  усЬяна  безчи- 
сленными  курганами,  которые  въ  течеп1е  в'Ьковъ  были  насы- 
паны надъ  могилами  знатныхъ  людей  со  временъ  Скиескаго 
м1ра.  Еш,е  въ  недавнее  время  па  вершин-Ь  многихъ  кургановъ 
стояли  истуканы,  грубо  вытесанные  большею  частш  изъ  сЬ- 
раго  изв'Ьстняка  или  песчаника  и  РхзвЬстные  въ  народ'Ь  подъ 
имепемъ  каменныхъ  баб7,.  Они  встречаются  не  только  въ  юж- 
ной Росс1и  до  самаго  Кавказа,  но  и  распространяются  по  за- 
падной Сибири  до  Алтая  и  въ  степяхъ  Киргизовъ.  Происхож- 
ден1е  этихъ  истукановъ  весьма  загадочное.  По  всей  в'Ьро- 
ятности  они  принадлежали  народамъ  Турецкаго  племени.  По 
крайней  мер'Ь  первое  историческое  изв1}ст1е  о  нихъ  относится  къ 
Куманамъ  или  Половцамъ.  А  именно,  Французск1й  монахъ  Руб- 
руквисъ,  про'ЬзжавшШ  землю  Кумановъ  въ  половине  XIII  в'Ь- 
ка,  говоритъ  въ  описаи1и  своего  путешеств1я:  «у  нихъ  есть 
обычай  д11лать  изъ  земли  насыпь  надъ  могилою  покойника  и 
воздвигать  ему  статую,  обраш,енпую  дицомъ  на  востокъ  и 
держанную  въ  рукахъ  чашу  на  своемъ  лон1^».  Истуканы  эти 
представляютъ  людей  обоего  пола  и  большое  разнообраз1е  ло 
своей  величин'Ь,   отд'Ьлк'Ь  и  подробностямъ.    Одни  изображены 
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въ  щэямомъ  положен!!!,  друг1е  въ  сидячемъ;  од1!11   представля- 

ютъ  1!0чт11  1!ол!1!>1я  челов1>ческ1я  Фигуры,  покрытыя  одеждою, 

друг1е  тол1>!а>  верхнюю  полов11!1у,  а  нижнюю  оставляютъ  про- 
ствхмъ  обруб1хомъ,  съ  н1ихОтор1лм11  чертамн  ногъ   ил1!  одежды. 
Полные    11сту!чаны    даютъ    наглядное    !10нят1е    объ    одежд^Ь 
самаго  народа    и  отчасти  объ  его  наружности.   Голова  мужчи- 
ны болыпею  част1ю  1101чрыта  Хчруг.юю,  остроконечною  и  невы- 
сокою 1иа11!ч010  п.т!!  шлемомъ,  изъ  подъ   котораго  спускаются  на 
спину  волосы,  заплетенные  въ  три  косы  и  концами  связаннтле  на 
крестъ.  Передняя  поло1{ина  голов!»!  и  виски  110В1!Д!1Мому  бритые, 
подбородокъ  также  безъ  волосъ.  Т'Лло  облечено  въ  узк1й  каФтанъ 
пл!1  кожухъ,  длиною  !шже  кол'11Иъ,  перетянут1,1Й  поясомъ,  съ  кото- 
раго спускаются  разныя  пр!1В'Ьски-  меяцу  пос.г1здними  иногда  за- 
м'1зтн!,1  очертан1я  оружчя,  именно  колчанъ  со  стрелами,  лукъ  и 
сабля.  На  верхнихъ  частяхъ  груди  и  спины  видны  как1я-то  бля- 
хи, соединенныя  наплечными  полосами,  1\!ожетъ  быть  указанхе  на 
броню.  Ноги  од1>ты  въ  узк1е  порты,  иногда  обуты   въ  сапоги 
съ  довольно  ВЫСОКИМ!!,  остроконечными  наперед!!  голенищами. 
Женскхе  истуканы  значительно  многочислен1!^1зе  мунгскихъ-   от- 
куда  !!  произошло  общее    ихъ  назва!!1е    ((каменными   бабамил. 
Изображение    полной  груди  всегда    отличаетъ    женск1я  статуи, 
хотя  бы  покрытыя   одеждой.  У  нихъ  наход1!мъ  так1е  же  узк1е 
каФтаны,  какъ  и  у  мужчинъ;  края  каФтана   оторочены^   поясъ 
также    съ    прив1зсками    или    кистями;    на    ше1з    почти    всегда 
ожерелье    изъ    бусъ    въ    одинъ    или    бол'1зе  рядовъ,  иногда  съ 
прив1зсками,  С1!ускающ!1мися    на   грудь;    а    на    голов'!^    шапоч- 
ки, то  низк1я,  то  высок1я  съ  полями.   Подъ  шапочкой    на  лбу 
нер'Ьдко  видна  узорчатая  бахрома,  а  на  затылокъ  и  шею  спу- 
скается кусокъ  чего-то  раздвоеннаго  !1а  два  кон1;а.    Мужч!шы 
и  жен1цины  большею  частш  изх^Ьютъ  серьп!  въ  ушахъ.    Руки 
почти  у  вс'Ьхъ  сложены  на  пояс'Г>  и  держатъ  какой-то  сосудъ. 
Пос.115ДнШ  в1>роятно  у!10треблялся  для  В03Л1ЯИ1Й  богамъ,    т.   е. 
им'Г)Лъ  жертвенное  значен1е.   Что  касается  Физхогноады,  .то  при 
всей  грубости  работы  и  при   всемъ    разнообраз1и  въ  чертахъ 
передъ  нами  являются    1!лоск1я,    татарск1я  лица,    почти    круг- 
Л1ЛЯ  или  съ  узкимъ  подбородкомъ  с**). 

Широкая  Половецкая  степь  отд1зля.1а  древнюю  Русь  отъ  Чер- 
наго  и  Азовскаго  морей,  а  с.г1^довательно  и  отъ  сос^Ьдства  съ 

ИСТ0Р1Я    Р0СС1И.  6 


82  подовецкАя  степь. 

гдавнымъ  источпикомъ  русской  гражданственности,  т.  е.  съ 
Грсчрскимъ  м1ромъ.  Уже  Печен'Ьжская  орда  сильно  затруднила 
судоходныя  сношетя  съ  этимъ  м1ромъ;  а  посл-Ь  прибыт1я  По- 
ловдевъ  он'Ь  сократились  еще  бол'Ье.  За  исключешемъ  Галиц- 
каго  княжества,  южные  пределы  котораго  сходились  съ  Ду- 
найской Болгар1ей,  почти  единственнымъ  путемъ  для  сношенш 
Руси  съ  Визант1ей  и  Таврическимъ  Херсонесомъ  оставался 
ДнЬнръ.  По  этому  пути  еще  продолжали  ходить  судовые  ка- 
раваны въ  Грецш  и  обратно.  Суда,  приходивш1я  изъ  Чернаго 
моря,  поднимались  вверхъ  по  Дн'Ьпру  до  того  м-Ьста,  гд*  даль- 
нМшее  плаванге  затруднялось  близостш  пороговъ.  Зд'Ьсь  то- 
вары выгружались  и  отправлялись  дал^зе  сухопутьемъ  мимо 
пороговъ;  потомъ  они  нагружались  на  новыя  суда  и  сл-Ьдовали 
до  Кхева. 

На  томъ  м1зст1з,  гд-ё  суда,  шедш1я  съ  юга,  приставали  не 
доходя  пороговъ,  находился  торговый  городъ  О  л  ешь  е,  ко- 
торый и  служилъ  складочнымъ  пунктомъ  для  гречниковъ  и 
залозниковъ.  Первые  привозили  товары  изъ  Грецш,  а  вторые 
изъ  Тавриды  и  Приазовья;  посл1зднее  называлось  тогда  «За- 
лозьемъ»;  отсюда  между  прочимъ  доставлялась  морская  рыба  и 
соль,  добываемая  въ  таврическихъ  озерахъ.  (Съ  другой  сто- 
роны соль  приходила  въ  Придн'Ьпровье  изъ  галпцкихъ  копей). 
Товары  эти  отчасти  сухопутьемъ  шли  на  Олешье,  гд15  пере- 
правлялись на  правую  сторону  Дн'Ьпра;  Зд'Ьсь  такимъ  обра- 
зомъ  скрещивалось  движете  водное  и  сухопутное.  Въ  Олешь-Ь 
кром'Ь  купцовъ  русскихъ  и  греческихъ  проживали  также  италь- 
янск1е,  которые  принимали  тогда  д-Ьятельное  участ1е  въ  Чер- 
номорской торговл-Ъ  и  начали  распространять  свои  Факторхи 
на  берегахъ  Чернаго  и  Азовскаго  морей.  Этотъ  городъ  оче- 
видно находился  подъ  непосредственнымь  покровительствомъ 
великихъ  к1евскихъ  князей,  и  в-Ьроятно  они  содержали  тамъ 
сторожевую  дружину  для  обороны  отъ  хпщныхъ  кочевниковъ. 
Н-Ькоторыя  л-Ьтописнын  ИЗВ11СТ1Я  (выше  приведенный)  свид*- 
тельствуютъ  о  заботливости  великихъ  князей  обезопасить  отъ 
Половцевъ  важный  для  Росс1и  Греческ1й  путь.  Обыкновенно 
они  высылали  военные  отряды  къ  Олешью,  чтобы  провожать 
торговцевъ,  пословъ  и  приходившее  изъ  Грегци  духовен- 
ство до  безопаснаго  м-Ьста,  конечно  до  ихъ  пересадки  на  но- 
выя суда.    Когда  же    въ  степи  было  очень  безнокойно  и  вар- 
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вары  угрожали  пападенхемъ  въ  большихъ  силахъ,  то  велшие 
князья  выводили  въ  поле  соединенное  русское  ополчен1е.  Глав- 
ная его  часть  останавливалась  у  Канева,  т.е.  на  рубеж11  Шев- 
ской  земли;  отсюда  князья  вероятно  высылали  конные  отряды 
въ  степь  для  при  крыт!  я  каравановъ;  а  сами  угрожали  дви- 
нуться на  половецк1я  вежи  и  разгромить  ихъ  вт:)  случа-Ь  на- 
наден1я  на  куицовъ. 

Не  одни  кочевники  м1)Шали  торговл1з  своими  грабежами-, 
тоже  делала  иногда  русская  вольница,  и  даже  подъ  пачаль- 
ствомъ  князей,  особенно  безъуд1>льныхъ.  Такъ  изв1кггный 
Давидъ  Игоревичъ  напалъ  на  Олешье  и  ограбилъ  тамъ  гре- 
чниковъ  въ  1084  г.,  т.  е.  въ  эпоху  неурядицъ  при  Все- 
во-юд*  I.  Этотъ  велик1Й  князь  не  нашелъ  другаго  средства 
отвратить  Давида  отъ  подобныхъ  подвиговъ  какъ  дать  ему 
въ  уд*лъ  Дорогобужъ  Волынск1й.  А  въ  княженхе  Ростислава 
Мстиславича  Олешье  подверглось  нападен1ю  южнорусской  воль- 
ницы, изв'Ьстной  подъ  именемъ  Берладниковъ,  которые  прихо- 
дили на  судахъ,  и  по  всей  в'Ьроятности  ворвались  въ  городъ  со 
стороны  пристани.  Дружина,  отправленная  великимъ  княземъ 
въ  насадахъ,  какъ  изв^Ьстно,  догнала  Берладниковъ,  побила  ихъ, 
и  отняла  все  пограбленное.  Схватка  съ  ними  произошла  гд1>- 
то  у  Децина,  в-йроятно  на  низовьяхъ  Дн'Ьира.  На  этихъ  ни- 
зовьяхъ  существовали  еще  остатки  греческихъ  торговыхъ  по- 
селенШ,  который  въ  т15  времена  оживились,  благодаря  возник- 
шей черноморской  торговл!)  Венещанъ  и  Генуэзцевъ. 

При  всей  своей  хищности.  Половцы  не  прерывали  оконча- 
тельно торговыхъ  сношенШ  не  только  великимъ  воднымъ  пу- 
темъ,  но  и  сухопутьемъ  черезъ  степи.  Изв1)Стно,  какъ  въ 
1184  г.  русск1е  князья,  шедш1е  протпвъ  Кончака,  встретили 
гостей  и  узнали  отъ  нихъ,  что  Половцы  стоятъ  на  берегахъ 
Хорола  у  пограничнаго  вала.  Эти  гости  или  купцы  безъ  со- 
мн'Ьн1Я  прошли  степь  съ  своимъ  караваномъ  и  везли  восточ- 
ные товары  въ  Шевъ  и  Черниговъ,  можетъ  быть,  съ  устьевъ 
Дона  изъ  города  Таны,  которая  находилась  по  близости  отъ 
того  м-Ьста,  гд'Ь  когда-то  процветала  древняя  греческая  коло- 
н1я  Танаисъ.  Въ  коиц!'»  XII  вика  Тана  сд'Ьлалась  важнымъ 
€кладочнымъ  пунктомъ  м1ровой  торговли:  она  лежала  на  вели- 
комъ  торговомъ  пути,  который  шелъ  изъ  Средней  Аз1и  чрезъ 
Касп1Йское  море  и  нижнюю  Волгу  въ  Донъ,   Азовское  и  Чер- 
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ное  моря.  Купеческхе  караваны  проходили  тогда  степь  Поло- 
вецкую конечно  также,  какъ  г.ъ  наше  время  они  странство- 
вали по  степямъ  Туркменъ  и  Киргизовъ,  т.  е.  нанимали  про- 
водннковъ  и  охранные  отряды  изъ  самихъ  Половцевъ;  кром1> 
того  подарками  ирхобр'Ьтали  покровительстдзо  блпжннхъ  хановъ: 
что  въ  свою  очередь  не  и:?бавляло  ихъ  отъ  опасности  быть 
разграбленными  при  пе^^вомъ  удобномъ  случа-Ь.  Т'Ьже  Половцы 
доставляли  купцамъ  коней  п  вьючныхъ  верблюдовъ,  и  сами 
пользовались  зтою  торговлею  для  обм1зна  своего  скота,  кожъ 
и  плТ)Нниковъ  на  товары  русскхе,  греческ1е  и  среднеаз1цск1е^ 
Предпр1имчивые  русск1е  гости  не  только  проходили  съ  сво- 
И31И  товарами  сквозь  Половецкую  степь  и  преодо.гйвали  опа- 
сности отъ  сос'1)ДНИхъ  хип1,никовъ;  они  ум'1>лп  проникать  и 
г/ь  гораздо  бол'1")е  отдаленный  страны,  аз1атск1я  и  африканск1я. 
Такъ  мы  изгЬемъ  изв1>ст1я,  что  русские  купцы  встр1>чались  на 
н)Г'1з  не  въ  одномъ  Константпнопо.г1з,  но  и  въ  египетской  Алек- 
сан  др1и,  а  на  ]5осток1)  въ  город!)  Орнач!;,  который  лежалъ  въ 
земл'1> сарацпнъ — бисерменовъ^  т.  е.  мусульманъ-Хивинцевъ.  (^^}. 

Половецкая  орда  распространялась  и  па  степную  и.ш  сЬве- 
ро-западную  часть  Тавриды,  гд-Ь  она  заняла  кочевья  своихъ 
предшественниковъ  ПеченЬговъ.  Зд'1зсь  Половцы  вошли  въ  стол- 
кновен1е  съ  византхйскимп  влад'1)И1ями  юговосточной  или  гори- 
стой части  полуострова,  и  иер1здко  заставля.ты  пхъ  платить 
даиь,  т.  е.  деньгами  и  товарами  откупаться  отъ  своихъ  гра>- 
бежей.  Наибол']1е  изв-Ьстные  византШск1е  города  и  замки  въ 
той  сторон1>  были:  Херсоиъ,  Сугдтя,  веодос1я,  Символонъ 
(Балаклава),  Инкерманъ,  Мангупъ,  А.тгустоиъ,  Горсувитъ. 
Тазгь  м1зшались  весьма  разнообразныя  племена,  обрывки  раз- 
ныхъ  народностей,  а  именно:  Греки,  остатки  Готовъ,  Бол- 
гаръ,  Хазаръ  или  Черкесовъ,  кром']>  того  Евреи  и  Армя- 
не. Посл'1здн1е  явились  счастливыми  соперниками  Грековъ  въ 
торговл'Ь;  1И)  въ  свою  очередь  должны  были  уступить  п(^рвеп- 
ство  Итальянца:яъ,  которые  въ  течен1е  ХП  в'1>ка  постепенно 
забирали  въ  свои  руки  Черноморскую  торговлю  и  начали 
основывать  ('Л5ои  поселен1я  или  Фактории  па  восточномъ  бере- 
гу полуострова;  между  прочимъ  веодос1я  или  КаФа  подпала 
г.ъ  осооенностп  ]]Л1НН1Ю  Генуазцевъ.  А  съ  начала  XIII  в'Г.ка. 
т.  е.  со  времени  основан1я  Латинской  импер1и,  на  Чериомъ  и 
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Азовскомъ  мор'Ь  стали  преобладать  соперники  Генуэзцевъ, 
1|еиеи1ане,  которые  осооенпо  утвердились  въ  упомянутой  глл- 
ше  Тан'!'». 

Любопытны  за  это  вр<'мя,  по  къ  сожал/ипю  темпы  дли  нась, 
ч^удьбы  Корче  в  а  и  Тмутра1;ани,  который  г.ъ  течен1е  X 
и  XI  в1ичОвъ  составляли  самое  южное  влад'1ш1е  русскихт»  кнл- 
уей.  Окружаюп1,ее  море  и  близкое  соседство  съ  греческими 
городами  сооби1,или  этому  краю  важное  значен1е,  и  князья 
Черниговск1е  дорожили  своимъ  Тмутракапскимъ  уд'1)Л()Мъ.  Но 
съ  появлен1емъ  Иоловцевъ  ихъ  связи  съ  отдаленнымъ  влад'Ь- 
шемъ  постепенно  ослаб'^^ваютъ.  11осл1>  1094  г.,  когда  Олегъ  Свя- 
тославичъ  перешелъ  отсюда  въ  Черниговъ,  л1'.тописи  не  уио- 
мынаютъ  бол-Ье  о  Тмутракани.  Только  90  л'Ътъ  спустя,  уда- 
лые внуки  Олега,  Игорь  С1Ьверскп1  и  Всеволодъ  Трубчевск1п, 
пытаются  мечемъ  пролояшть  дорогу  сквозь  Половецкую  орду 
въ  свой  родовой  уд'11лъ;  па  попадаютъ  въ  пл1и1ъ  на  берегахъ 
Каялы.  Преградою,  которую  воздвигли  Половцы  между  Черни- 
говскою землею  и  Тмутракапскимъ  краемъ,  воспользовалась 
ловкая  визант1йская  политика  Комненовт»:  она  поси'Ьшпла 
возстановить  свое  владычество  надъ  этимъ  краемъ,  когда-то 
«оставлявшимъ  влад'Ьн1е  Визант1йской  импер1и.  По  крайней 
м1>р'й  императоръ  Мануилъ  Комненъ  въ  1170  году  заключпль 
договоръ  съ  Генуезцами,  по  которому  открылъ  имъ  доступь 
БО  вс'Г>*свои  черноморск1е  порты,  за  исключеи1емъ  Рус1и  и 
Матархи;  следовательно  онъ  не  допускалъ  ихъ  въ  Азов- 
>ское  море.  Матарха  или  Таматарха  есть  тоже  что  Тмутра- 
кань;  а  подъ  именемъ  Рус1и  разум'Ьется  Корчево  (Керчь). 
Уже  одно  это  имя  свид'Ьтельствуетъ  о  томъ,  что  на  берегахъ 
Боспора  Киммер1йскаго  долгое  время  господствовала  Русь  и 
существовали  зиачительныя  русск1я  поселешя. 

Завоевате  Константинополя  Латинами  повлекло  за  собою 
образованхе  н'][^сколькиxъ  Феодальныхъ  и  самостоятельныхъ 
БладГ»н1й  на  м'Ьст'Ь  1)Изант1йской  из1перш,  основанныхъ  отчасти 
крестоносцами,  отчасти  Греками.  Кром*  собственно  Латин- 
ч^кой  импер1и,  крестоносцы  основали  королевство  въ  Вессало- 
ник'Ь,  герцогства  въ  Аеинахъ,  Вивахъ,  Море-Ъ  и  на  остро- 
Бахъ;  Греки  удержали  за  собою  деспотство  Эпирское  ^ъ 
ЕвропГ),  а  въ  Малой  Аз1и  основали  дв*  импер1и,  Никейскую  и 
Трапезуптскую.  По  глав'1з  посл'Кздпей  явился  Алекс1>йКомиенъ. 


86  ПРПКАВКАЗЬЕ. 

Биукъ  помянутаго  выше  императора  Андроника  I,  ухчерщвлен- 
наго  константинопольскою  черн1ю  въ  1185  г.  При  этомъ  рас- 
паден1п  БизантШской  импер1и  ея  Таврическ1я  влад1)Н1я  (такъ 
наз.  3  а  м  о  р  ь  е)  достались  трапезу нтскимъ  Комненамъ. 

Бъ  то  время,  когда  Корсунь,  Гот1я  и  Сугд1я  посылали  свои 
дани    и    торговыя    пошлины    въ    Трапезунтъ,    ТмутраканскШ 
край  подпалъ  пному,  не  греческому  владычеству.  По    н'Ькото- 
рымъ  признакамъ,  зд^зсь  снова  водворились    сосЬднхе    съ    Та- 
манью князья  Зих1и,  т.  е.  т'^^же  Черкесы-Хазары  (Касоги  на- 
шпхъ  л'йтописей),  которые  влад'^Ьли  этимъ  краемъ    до    основа- 
н1я  русскаго  Тмутраканскаго  княжества  и  которые    даже    при 
русскихъ  князьяхъ    составляли    часть    м'Ьстной    аристократ1и. 
По  крайней  м1зр'й  у  насъ  есть  свид^]Ьтельство  одного  католиче- 
скаго  миссхонера  изъ  Венгрш,  посЬтившаго    эти    страны    пе- 
редъ  нашеств1емъ  Батыя  на    Восточную    Европу.    Онъ    гово- 
рцтъ,   что  апустившись  въ  море  изъ  Константинополя,  черезъ 
33  дня  прибы.1ъ  въ  Зихш,  въ  городъ  Матрику  (Тмутракань)^ 
гд'Ь  князь    и    народъ    называютъ    себя    христ1апами,    им'Ьютъ 
книги  и  священниковъ  греческихъ.  У  этого  князя  ц'1>лая  сот- 
ня женъ.  Мущины  бр-^Ьютъ  всю  голову,  а  бороды  отращиваютъ 
съ  н'Ькоторы.мъ  щегольствомъ;  только  знатные  люди  въ  знакъ 
своего  благородства  оставляютъ  немного  волосъ  надъ  л'Ьвымъ 
ухомъй.   С.т'Ьдовате.гьно  Греческая  церковь  хотя  господствова- 
ла въ  томъ  краю,  но  съ    значительною    прим-Ьсью    м1»стныхъ 
языческихъ  обычаевъ,  судя  по  многон\енству  влад^Ьте.1ей.  А.та- 
н1я,    лежавшая  дал'Ье  на  востокъ  отъ  Зих1и,  по  словамъ   того 
же  мисс1онера,  представляла  еще  бол'йе  см'Ьси  христ1анства  съ 
язычествомъ-  она  была  разд1злена  на  мног1я  ыелк1я  княжества, 
который  находп.1ись  въ  безпрерывныхъ  войнахъ  другъ  съ  дру- 
гомъ.     Тамъ    господствовалъ    обычай    кровомш,ен1я;    а    драки 
и    наиаден1я    до    того    бы.1и    часты,    что    жители  всякаго  се.та 
отправ.ш.шсь    на    полевыя    работы    и.ти    на    рубку    дровъ    не 
иначе  какъ  вс1з  вм'йст'Ь   и    вооруженные.    Только    воскресенье 
пользуется  такимъ  почетомъ,  что  каждый  въ  этотъ    день    мо- 
жетъ  ходить   безопасно    посреди    своихъ    враговъ    даже    безъ 
оруж1я.  Также  велико  было  зд1зсь  почитанхе  креста:  челов'Ькъ, 
неим'ЁвшШ  при  себ1>  большой  вооруженной  свиты,  могъ  безпре- 
пятственно    совершать    путешествхе,    неся    крестъ    на    конц1> 
щита. 
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Эти  Прикавказсьае  народы,  Бходпвппе  прежде  въ  составъ 
Турко-Хазарской  державы,  посл'Ь  ея  распадегпя  сд'Ьлались  не- 
зависимы. Могуи1,ество  ея,  сильно  потрясенное  въ  X  в-^Ьк'Ь 
Печен'Ьгами  и  Русью,  въ  XI  в'ЬкЬ  было  разрушено  напоромъ 
Половецкой  орды.  Къ  XIII  в'Ьку  на  нижней  Волг'1>  суп1,ество- 
валъ  только  небольшой  остатокъ  этой  державы,  въ  которомъ 
еп1.е  властвовали  птильск1е  каганы;  по  всей  в'Ьроятности  они 
уже  платили  дань  хпщнымъ  обитателямъ  степи  ('^). 


Х1Г. 
СМОЛЕНСКЪ  П  ПОЛОЦКЪ.  ЛИТВА. 


Обособлен1е  Смолеискпхъ  Кривичей. — Ростис.швъ-Михаи.эъ. — Романъ  п 
Давидъ. — Торговый  договоръ  Мстислапа  Давидовича. — Стольный  городъ  и 
друг1е  города  Смоленской  земли. — Полотне  Кривичи. — Рогволодъ  ПолоцгЛй 
и  Ростиславъ  Минск1п. — Строптивость  Полочанъ. — Двинск1е  камни. — Вм']^- 
шательство  Смольнянъ  и  Черниговцевъ  въ  полоцк1я  смуты. — Стольный  По- 
лоцкъ. — Св.  Евфросии1я.  —  Города  и  11ред'11лы  Полоцкой  земли. — Литовское 
илемя  и  его  иодразд'Ьлеихе. — Его  характеръ  и  бытъ. — Религ1я  литовская. — 
Жрецы.  —  Мисс1онеры-мученикп.  —  Погребальные  обычаи.  —  Пробужден1е 
воинствепнаго  духа. — Родовые  союзы. 


С-Ьверо -западный  уголъ  Алаунскаго  пространства  представ- 
ляетъ  Валдайское  плоскогорье,  пересЬченное  жпвопргсными  хол- 
мами и  глубокими  оврагами.  Это  плоскогорье  можно  назвать 
по  преимуществу  областью  источииковъ.  Зд'Ьсь  между  холвшми 
залегаютъ  многочисленный  озера,  изъ  которыхъ  берутъ  свое 
начало  три  велик1я  русск1я  р^Ьки:  Волга,  Дн'Ьпръ  и  Западная 
Двина.  Отъ  этого  плоскогорья  область  Двины  и  ея  прптоковъ 
постепенно  понижается  къ  БалтШскому  морю.  Ея  равнинный 
характеръ  нарушаетъ  только  гряда  холмовъ,  которые  отд-Ь- 
ляются  отъ  плоскогорья,  пересЬкаютъ  течен1е  Двины,  верхней 
Березины,  Вюои  и  теряются  въ  низменностяхъ  р'Ьки  Немана. 
Все  это  пространство  съ  его  скудною,  песчаноглинистою  поч- 
вою, обид1емъ  стоячихъ  и  текучихъ  водъ,  съ  его  дремучшп! 
л'Ьсами,  преимущественно  еловыми,  сосновыми  и  березовыми, 
издревле  было  обитае^мо  многочисленнымъ  славянскимъ  племе- 
пемъ,  изв'Ьстнымъ  подъ  именемъ  Кривичей.  Уже  съ  самаго  на- 
чала Русской  истор1и  мы  находимъ  въ  Кривской  8емл1>  два 
средоточ1я,  около  которыхъ  развивалась  местная,  областная 
?кизнь  этого  племени.  То  были  Смоленскъ  и  Полоцкъ.  Посл1^д- 
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нШ,  как7.  пзв'Ьстно,  ран'Ье  другпхъ  областей  выд^злился  пзъ 
общаго  состава  собранной  хаевскпмн  князьями  Русп,  получпвъ 
особую  дпнаст1ю  въ  лиц1'>  потомковъ  урожденной  полоц- 
кой княжны  Рогн'Ьды  п  ея  сына  Изяслава  Владпзпровпча.  Смо- 
ленская яче  область  получила  свою  особую  в1>твь  русскаго  кня- 
-жескаго  рода  съ  половины  XII  в^ша.  Вм1>ст11  съ  Волынью  она 
сд1злалась  насл-Ьдственнымъ  влад'Ьнхемъ  старп1ей  лин1п  Моно- 
маховичсй,  т.  е.  потомковъ  Мстислава  I:  Волынь  досталась 
Бъ  уд15лъ  его  сыну  Изяславу  II,  а  Смоленскъ  другому  сыну. 
Ростиславу.  Изв'Ьстна  неизм^^.нная  друлчба,  которая  связывала 
:-)тихъ  двухъ  братьевъ,  ихъ  борьба  за  К1евъ  съ  дядею  Юрьемъ 
и  черниговскими  князьями. 

Ростиславъ-Михаилъ  ознаменовалъ  себя  внутреннимъустрое- 
н1емъ  Сзюленской  земли,  въ  особенности  попеченхями  о  д1>- 
лахъ  церковныхъ  и  постройкою  храмовъ.  До  него  хотя  упо- 
минаются н'Ькоторые  епископы  въ  Смоленский;  но  особой  ар- 
х1ерейской  каеедры  зд-Ъсь  еще  не  было.  Въ  церковномъ  отно- 
шен1и  Смоленскъ  причислялся  къ  епископхи  южнаго  Переяслав- 
ля.  Ростиславъ  еще  при  жизни  своего  отца  Мстислава  испро- 
силъ  позволен1е  устроить  особую  епнскошю  для  Смоленской 
области,  а  въ  исполнен1е  привелъ  уже  иосл-Ь  его  смерти.  Въ 
11И7  году,  съ  благословен1я  к1евскаго  митрополита  Михаила  II, 
смоленскимъ  епископомъ  былъ  поставленъ  грекъ  Мануилъ  ско- 
пецъ,  обративш1й  на  себя  общее  вншманхе  своимъ  прекраснымъ 
голосомъ  («п'^Ьвецъ  гораздый»,  по  выраженш  л'Ьтописи).  Спустя 
десять  л'Г)Тъ,  при  поставленш  Климента  Смолятича  на  К1ев- 
скую  митропол1Ю  соборомъ  епископовъ,  этотъ  Мануилъ,  какъ 
изв-Ьстно,  явился  противникомъ  его  и  сторонникомъ  греческой 
парт1и,  которая  отрицала  право  русскихъ  епископовъ  ставить 
себ'Ь  митрополита  безъ  разр-Ьшенхн  константинопольскаго  па- 
тр1архата.  Велик1Й  князь  Изяславъ  II  и  мптрополитъ  Кли- 
ментъ  сильно  ги-Ьвались  за  то  на  Мануила;  но  Ростиславъ  по- 
видимому  оборонялъ  его  отъ  пресл^Ьдован1я.  Ктэ  той  же  эпох1"> 
относится  данная  этимъ  княземъ  уставная  грамота  1150  года. 
Въ  ней,  съ  клятвою  для  своихъ  преемниковъ,  князь  подтверж- 
даетъ  отд'Ьлен1е  Смоленской  епарх1и  отъ  Переяславской,  и 
опред'Г>ляетъ  доходы  епископа  и  соборнаго  Успенскаго  храма. 
Для  нихъ  главнымъ  образозхъ  назначается  десятина  съ  т15хь 
даней  Смоленской  зезыи,  который  собирались  па  князя  и  кня- 


90  СМОЛЕНСКАЯ    ЗЕМЛЯ. 

гиню.  Изъ  грамоты  видно,  что  десятая  часть  однпхъ  денеж- 
ныхъ  сбороБЪ  простиралась  до  300  гривенъ;  кромЬ  того  въ 
пользу  Успенскаго  храма  назначены  села,  разныя  угодья  и 
наконецъ  доходъ  съ  церковныхъ  судовъ. 

Съ  перем'Ьщен1емъ  Ростислава — Михаила  на  велик1й  К1евс1ай: 
столъ,  Смоленскъ  перешелъ  къ  его  старшему  сыну  Роману  ^ 
проч1е  сыновья  (Рю^эинъ,  Давпдъ,  Мстиславъ)  получили  своп 
уд-Ьды  также  въ  Смоленской  области.  Но  ихъ  честолюб1е  про- 
стира.юсь  за  ея  пред'Ьлы.  Изв-ёстно  д'Ьятельное  участ1е  смо- 
ленскихъ  Ростпславичей  въ  посл'Ьдующпхъ  собьтяхъ  Южной 
Руси  и  въ  к1евскихъ  перево]ЭОтахъ.  Сначала  они  помогли  сво- 
ему двоюродному  б^эату  Мстиславу  Изяславичу  овлад'Ьть  Ше- 
воз1ъ;  потомъ  двоюродному  дяд-Ь  Андрею  Боголюбскому  помогли 
изгнать  Мстислава  изъ  К1ева;  но  вскор-Ь  за  т-ёмъ  возстали  про- 
тивъ  Боголюбскаго  и  прогнали  суздальск1я  лойска  изъ  К1ев- 
ской  земли.  Н-Ькоторые  изъ  братьевъ  въ  это  время  получили 
въ  ней  уд'Ьлы;  именно,  Давидъ  сЬлъ  въ  Вышгород'Ё,  а  й1лад- 
шш,  Мстиславъ  Храб^зый,  въ  Белгород*;  посл'ЬднШ  вскор'Ь 
былъ  призванъ  въ  Новгородъ  Велик1й,  и  уступилъ  Б-Ь.тгородъ 
Рюрпку.  Старш1й  братъ  Романъ  заня.тъ  было  и  самый  К1ев- 
ск1й  столъ-  но  посл1з  разныхъ  превратностей  уступилъ  его 
Святославу  Всеволодовичу  Черниговскому;  а  самъ  воротился 
въ  Смоленскъ,  гд-Ь  скончался  въ  1180  г.,  и  его  каменная  гроб- 
ница поставлена  въ  соборномъ  храм*  Богородицы.  По  словамъ 
л'1^тописца,  этотъ  князь  былъ  высокъ  ростомъ,  плечистъ  и 
^<красенъ  лицомъ»  (красивъ),  нравъ  им'Ьлъ  незлобивый,  и 
Смольняне  оплакивали  его  въ  особенности  за  доброту.  Вдовая 
же  княгиня  его  (дочь  Святослава  0.1[ьговича  Черниговскаго), 
стоя  у  гроба,  причитала  такими  словами:  «Царю  мой  благ1й, 
кротк1й,  смиренный  и  правдивый!  Во  истину  теб-Ь  наречено 
имя  Романъ  (христ1анское  имя  св.  Бориса),  коему  ты  уподо- 
бился всею  доброд'1^те.1ью.  Мног1я  досады  принялъ  ты  отъ 
Смольнянъ;  однако  не  видели  тебя,  господина,  никогда  воз- 
дающаго  пмъ  зломъ,  а  все  возлагающаго  на  Божью  волю )>.  По 
н1ии)торымъ  признакамъ,  действительно  характеръ  Смольнянъ 
въ  это  время  носилъ  черты  орпця  съ  безпокойнымп  Пового- 
родцамп  и  Шевлянамн. 

Посл'Г)  помянутаго  выше  в'Ьроломнаго  нападен1я  ве.1Пкаго  кня- 
зя   к1евскаго    Святослава    Всеволодовича  на  Давида  Ростисла- 
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вича  во  время  охоты,  Рюрикъ  Ростисдавпчъ  посладъ  Давида 
въ  Смоленскъ  къ  старшему  брату  иросить  похмощп  протпвъ 
Ольговичей.  Случилось  такъ,  что  Давидъ  не  засталъ  въ  НхИ- 
выхъ  Романа,  а  ир1'1зхалъ  туда  тотчасъ  посл-Ь  его  кончины. 
Епископъ  Константинъ,  игумны,  священники  и  граждане  встр^Ь- 
тилп  Давида  съ  крестазт,  и  проводили  его  въ  соборный  храмъ, 
гд'й  съ  обычными  обрядами  посадили  его  на  столъ  отн1й  и 
д'^1дн^п.  Подобные  знаки  народной  преданности  не  пом'Ьшали 
однако  Смольнянамъ  нотомъ  войти  съ  1П1мъ  въ  н'1зкоторыя 
распри.  Изв'1зстно,  какъ  въ  1185  году  во  время  общаго  похода 
на  Половцевъ  смоленская  рать  у  Треполя  составила  в'Ьче 
протпвъ  своего  князя  и  отказа.тсь  идти  да-т-Ье.  Давидъ  од- 
нако не  быдъ  такъ  кротокъ  и  мягокъ,  какъ  его  отецъ  Рос- 
тис.1авъ  или  братъ  Романъ.  По  крайней  згйр-Ь,  когда  въ 
сл'йдующемъ  1186  году  произошли  новыя  смуты  и  мятежи 
въ  Смоленск']},  онъ  казнилъ  зшогихъ  «лучшихъл  или  имени- 
тыхъ  гражданъ. 

Понятно,  что  при  такихъ  распряхъ  съ  княземъ,  населен1е  не 
всегда  усердно  поддерживало  его  во  вн^Ьшнихъ  столкновен1яхъ.. 
Въ  1195  году  Давиду  пришлось  оборонять  свою  землю  съ  двухъ 
сторонъ:  отъ  князей  черниговскихъ  и  полодкихъ.  Ольговичи 
вели  борьбу  съ  родомъ  Мономаха  изъ  за  Кхева;  а  полоцк1е 
князья  враждовали  съ  смоленскими  изъ  за  Витебскаго  уд'Ьла, 
которымъ  смоденск1е  стрезпхлись  завлад'Ьть.  Ярославъ  Всево- 
лодовичъ  Черниговск1й  послалъ  своего  пле1\^яннпка  Олега  Свя- 
тославича къ  Витебску  на  помоп1,ь  По.ючанамъ  протпвъ  Смоль- 
пянъ-  Черниговцы  на  пути  начали  воевать  Смоленскую  зем- 
лю. Давидъ  отправилъ  на  нихъ  своего  племянника  Мстислава 
Романовича.  Была  вторая  нед'Ьля  велпкаго  поста,  лежалъ  глу- 
бок1Й  сн'Ьгъ.  Черниговцы  расположились  около  л'Ьсу,  притоп- 
тали вокругъ  себя  сн'Ьгъ  и  приготовились  встр-Ьтить  непр1я- 
теля;  съ  ними  усп^лъ  соединиться  полоцк1й  отрядъ  подъ  на- 
чальствомъ  друтскаго  князя  Бориса.  Мстиславъ  Романовичъ 
ударилъ  на  Черниговцевъ  и  обратилъ  ихъ  въ  б15гство.  Но 
въ  то  время,  какъ  онъ  съ  копною  дружиною  гнался  за 
разбитыми  Черниговцами,  смоленск1й  полкъ,  съ  свонмъ  ты- 
сяцкимъ  отрянгенный  на  По.10чанъ,  при  встр'Ьч1>  съ  ними 
б'1зжалъ  почти  безъ  битвы.  Полочане  не  стали  прест-Ьдовать 
Смольнянъ;  а  ударили  въ  тылъ  п^Ьшему  полку  Мстислава 
Романовича,     и     смяли    его.     Молодой    князь    воротился    изъ 
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Т10Г0Н11,  II,  считая  себя  уже  поо'1ц11телемъ,  неосторожно 
БЪ'Ьхалъ  въ  средину  Полочанъ  и  былъ  захваченъ  ими  въ 
11л1и1ъ.  Тогда  II  Олегъ  Святославичъ  воротился  на  поле 
битвы  съ  Черниговцамн.  Онъ  вынросилъ  себь  у  Бориса 
Друтскаго  его  пленника,  и  послалъ  въ  Черниговъ  къ  дяд1'> 
Ярославу  такую  в*сть:  «Мстислава  я  взялъ  п  полкъ  его  по- 
б'1>д11лъ,  а  также  и  Давидовъ  Смоленск1й  полкъ.  Пл1>нные 
Омольняне  сказываютъ,  что  пхъ  братья  не  ладно  живутъ  съ 
Давидомъ.  Такого  удобиаго  времени  какъ  нын-Ь  намъ  уже  не 
будетъ,  отче;  совокупляй  свою  братью  и  приходи  не  медля, 
1]тобы  намъ  взять  свою  честь».  Ярославъ  и  всЬ  Ольговичп 
обрадовались  этой  в1>сти,  и  иосп'Ьшили  выступить  въ  походъ, 
чтобы  напасть  на  самый  Смоленскъ.  Но  велик1й  князь  Рю- 
рикъ  Ростиславичъ,  находивш1йся  тогда  въ  Овруч'^Ь,  послалъ 
на  перер'Ьзъ  Ярославу  своихъ  бояръ  съ  крестными  грамотами, 
и  ве.111злъ  сказать  ему:  ^^ты  хочешь  брата  моего  погубить,  уже 
отступился  отъ  ряду  II  к^зестнаго  д'Ьлованья,  то  вотъ  теб1^> 
назадъ  твои  крестныя  грамоты;  ступай  къ  Смоленску,  а.  я  пой- 
ду къ  Чернигову;  пусть  насъ  разсудитъ  Богъ  и  крестъ  чест- 
ный». Угроза  под'Ьйствовала,  и  Ярославъ  воротился  съ  похода. 

Давидъ  Ростиславичъ  скончался  въ  1197  году,  посл1>  сем- 
надцатил^Ьтняго  княжеи1я  въ  Смоленске.  Передъ  смертью  онъ 
вел'Ьлъ  отнести  себя  въ  монастырь  на  Смядын'й,  и  постричь 
въ  монашеск1й  чинъ.  Тамъ  онъ  и  былъ  погребемъ  въ  по- 
строенной его  отцомъ  церкви  Бориса  и  Гл^^ба.  По  словамъ 
л-Ьтоиисца  Давидъ  былъ  средняго  роста,  краснвъ  лицомъ,  лю- 
билъ  монашеск1й  чинъ  и  над'Ьлялъ  монастыри;  им^злъ  ратный 
духъ,  золота  и  серебра  не  собиралъ,  а  раздавалъ  своей  дру- 
жйн1>;  злыхъ   людей  казнилъ. 

ОмоленскШ  столъ  перешелъ  къ  старшему  племяннику  Да- 
вида, Мстиславу  Романовичу,  бывшему  черниговскому  пл^Ьн- 
Ш1ку.  г)тотъ  князь  занималъ  его  также  л1зтъ  семнадцать;  а 
потомъ  перешелъ  на  великШ  столъ  Шевск1й,  гд*  посадилъ  его 
двоюродный  братъ  Мстиславъ  Мстиславичъ  Торопецк1й,  по 
прозван'ио  Удалой,  иэгнавш1й  изъ  Шева  Всеволода  Чермнаго. 
Смоле11СК1Й  столъ  посл1>  того  занимали  но  порядку  старшин- 
ства друг1е  двоюрод1пле  братья,  сначала  Владим1ръ  Рюрико- 
вичъ,  а  потомт>  Мстиславъ-Веодоръ  Давидовичъ.  11осл15дн1й 
особенно  изв1>стенъ    по  своему  торговому  договору  1229  года 
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съ  Ригою,  Готлаидомъ  и  1г1змецкими  городами.  Договоръ  этотъ 
подтверждаетъ  сбоооднос  11лава111е  гостей  по  р'Ьк1'>  ДвииЬ  отъ 
верховья  до  устья.  Товары  н'Ьмецьче  обыкновс^нио  поднимались 
на  ладьяхъ  вверхъ  по  Двии'Ь  (и  1г1фоятпо  по  ея  лГ.вому  притоку 
Каспл'^)  д(>  той  присташг,  гдТ>  они  перегружались  нател'Ьги,  ну/Ке 
волокомъ  или  сухоиутьемъ  доставлялись  въ  Смоленскъ.  Для 
такой  доставки  суи1,ествовала  туземная  артель  вопц1ковъ  или 
^(Волочат>;),  которыми  завЬдывалъ  особый  староста  или  т1унъ. 
Въ  случаГ.  какой  утраты  товара  при  перевозке  черезъ  во- 
локъ  убытокъ  плати.та  вся  артель.  Когда  весною  на  приста1П1 
скоплялось  зшого  судовъ  съ  товаромъ,  то  смоленск1е  и  н'Ь- 
З1ецк1е  купцы  .метали  жреб1й,  чей  товаръ  долженъ  быть  пере- 
везенъ  напередъ.  А  ииогородные  русскхе  купцы  въ  такомъ 
случа'Ь  безъ  всякаго  ж-реб1я  перевозили  свой  товаръ  посл-Ь  ту- 
зезшыхъ  и  нГ)Мецкихъ.  Любопытно,  что  договоръ  ставптъ  нЬ- 
мецкимъ  гостя.мъ  въ  обязанность:  по  прибыт1и  въ  Смоленскъ 
подносить  княгин'Ь  въ  подарокъ  поставъ  или  кусокъ  полотна^ 
а  т1уну  волочанскому  дарить  готскхя  «иерстатыя))  рукавицы, 
т.  е.  перчатки.  На  печати,  приложенной  къ  этому  договору, 
Мстиславъ-веодоръ  называетъ  себя  «великимъ  княземъ^).  По 
прим'^>ру  К1ева  и  Кладимхра  на  Клязьм'1з  этотъ  титулъ  начали 
присвоивать  себ1>  старш1е  князья  и  другихъ  русскпхъ  областей. 

Смоленская  земля  занимала  весьма  выгодное  географическое 
положен1е.  Она  лежа.1а  въ  средин1з  древней  Руси,  на  западной 
окрайн'Ь  Алаунской  возвышенности,  и  влад'йла  верховьязт 
трехъ  большихъ  р'!>къ,  Дн-Ьпра,  Двины  и  Волги,  который  от- 
крывали ей  судоходное  сообп1,е1пе  почти  со  вс11ми  краями  Рос- 
с1и;  что  д'1злало  ее  посредницею  въ  торговл'11  между  Новгоро- 
домь  и  К1евомъ,  зхежду  Суздальскимъ  и  Прибалт1йскимъ  края- 
ми. Скудость  почвы  возм'11И1,алась  промышленнымъ,  торговымъ 
духоз1ъ  населен1я.  Окруженная  со  г,с1}хъ  сторонъ  русскршп 
областями,  эта  земля  мало  подвергалась  иападен1ямъ  пнопле- 
менныхъ  народовъ;  мен'[')е  другихъ  страдала  и  отъ  княжескихъ 
междоусоб1й.  Необширная  по  своимъ  разм1лрамъ,  она  изобило- 
вала городами  и  селами,  въ  которыхъ  обитало  зажиточное  на- 
селенхе. 

Средоточ1е  этой  в'Ьтви  Кривичей,  городъ  С  м  о  л  е  и  с  к  ъ  рас- 
положенъ  на  холмистомъ  л'Ьвомъ    берегу    Дн1шра,    иерес'1^чен-. 
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помъ  глубокими  оврагами  и  лощинами.  На  самомъ  возвышен- 
номъ  изъ  городскихъ  холмоБъ  стояла  главная  смоленская  свя- 
тыня, соборный  каменный  храмъ  въ  честь  Успен1я  Богороди- 
цы, построенный  Владим1ромъ  Мономахомъ,  конечно  въ  томъ 
же  греческомъ  архитектурномъ  стилЬ  какъ  храмы  К1евск1е  и 
черниговск1е.  Въ  этомъ  собор-Ё  находилась  весьма  чтимая 
икона  Богородицы  Одигитр1и  (путеводительницы),  по  словамъ 
предан1я  написанная  евангелистомъ  Лукою;  она  была  прине- 
сена въ  Россш  греческою  царевною,  матерью  Владимира  Мо- 
номаха. Внукъ  его  и  главный  устроитель  Смоленскаго  княже- 
ства, Ростиславъ,  также  украсилъ  свой  стольный  городъ  по- 
строетемъ  храмовъ  и  монастырей.  Особенно  зам1зчательна  изъ 
нихъ  Борисогл'Ьбская  церковь  въ  Смядынскомъ  монастыр-Ь, 
который  находился  за  городомъ  посреди  лЪсовъ,  при  впаденш 
р-Ёчки  Смядыни  въ  Дн'Ьпръ,  подл1з  того  м'Ёста,  гд15  по  преда- 
нш  былъ  убитъ  св.  ГлЪбъ  Муромск1й.  Тому  же  князю  при- 
писываютъ  основаше  храма  Петра  и  Павла,  въ  Задн-Ёпров- 
скомъ  предм-Ьсть-Ь,  т.  е.  на  правомъ  берегу  р-Ьки.  Сыновья 
его  подражали  отцу  въ  строительной  д-Ьятельности.  Такъ  па- 
мятью Романа  служитъ  каменный  храмъ  во  имя  1оанна  Бого- 
слова; а  Давидъ  Ростиславичъ  соорудилъ  при  княжемъ  терем-Ё 
храмъ  Михаила,  и  богато  украсилъ  его  иконами,  на  кото- 
рыхъ  блистало  золото,  жемчугъ  и  дорог1е  каменья.  Если  в!}- 
рить  л-Ётописцу,  подобной  церкви  тогда  не  было  въ  «полу- 
нощной стран-Ё»,  и  ВСЁ  приходящ1е  дивились  ея  красот-Ё;  а 
самъ  князь-строитель  им^ёлъ  обычай  ежедневно  ходить  въ  эту 
церковь. 

Если  Чернтювъ,  столь  близк1й  къ  Шеву,  старался  разд-Ё- 
лить  съ  нпмъ  славу  его  святынь  и  основанхе  своихъ  глав- 
ныхъ  монастырей  приписывалъ  Антонш  Печерскому,  то  дру- 
г1я,  бол-Ёе  отдаленный  области  1зусск1я  не  замедлили  соревно- 
вать  К1еву  въ  прославленхи  своихъ  собственныхъ  подвижни- 
ковъ.  Такимъ  образомъ  мало  но  малу  почти  въ  каждой  изъ 
древне-русскихъ  земель,  особенно  въ  стольныхъ  городахъ, 
прославляются  свои  м^Ёстночтимые  угодники  рядомъ  съ  под- 
вижниками греческой  церкви  или  съ  такими  общерусскими 
святыми  какъ  Бористэ  и  Гл'Ёбъ.  СтарЁйшимъ  смоленскимъ 
угодникомъ  является  преподобный  Авраам1й.  Жит1е  его  н-ё- 
которыми  чертами  напоминаетъ  веодос1я  Печерскаго.   Видимъ 
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тоже  неодолимое  влечен1е  къ  иноческпзхъ  подБИгамъ  съ  самой 
ранней  юности,  тоже  прилежан1е  къ  книжному  учен1ю  и  та- 
кое же  настоятельство  монастыри,  оснонаннаго  въ  честь  Бо- 
городицы подл*  самаго  города.  Монастырь  этотъ  сд-блался 
изв'Ьстенъ  бол'Ье  подъ  именемъ  Спасо-Авраам1евскаго'.  Жизнь 
и  подвиги  святаго  относятся  къ  княжен1ю  Мстислава  Владим!- 
ровича  и  сына  его  Ростислава,  т.  е.  обннмаютъ  большую 
часть  XII  в'^>ка.  А  въ  первой  половин-Ь  ХШ-го  жилъ  дру- 
гой м'1зСтно чтимый  подвижникъ ,  МеркурШ ,  который  былъ 
пришлецомъ  съ  запада  и  принадлежалъ  сначала  Латинской 
церкви.  Онъ  находился  въ  служб'1з  Смоленскаго  князя;  по 
словамъ  предан1я,  отразилъ  отъ  столицы  татарское  полчи- 
ще; но  при  этомъ  палъ,  и  былъ  погребенъ  въ  соборномъ 
Успенскохмъ  храм*. 

Кром*  монастырей,  хразювъ  и  княжихъ  теремовъ,  Смоленскъ 
юбиловалъ  гостинными  дворами  и  лавками  какъ  туземныхъ 
купцовъ,  такъ  иногородныхъ  и  иноземныхъ.  Меяхду  иосл-Ьд- 
ними  преобладали  гости  варяжск1е  и  н-Ьмецкхе,  которые  им'Ьли 
не  только  свои  дворы,  но  и  собственные  латинск1е  храмы  или 
божницы.  Договоръ  1229  года  упоминаетъ  о  храм*  «Немец- 
кой Богородицы»,  въ  которомъ,  также  какъ  въ  Успенскомъ 
собор*,  хранились  для  пров*рки  образцы  в*совыхъ  м*ръ, 
употреблявшихся  въ  торговл*.  О  томъ,  какъ  былъ  великъ  и 
многолюденъ  древн'1Й  Сзюленскъ,  моншо  судить  по  сл*дующе- 
му  пзв*стш  л*тописи.  Въ  1230  году  свирепствовала  въ  томъ 
краю  моровая  язва.  Въ  город*  по  этому  случаю  устроено 
было  четыре  скудельницы  или  общ1я  могилы,  и  въ  нихъ  по- 
хоронено бол*е  тридцати  тысячъ  челов*къ!  Въ  томъ  же  году 
скончался  и  самъ  князь  Мстиславъ  Давидовичъ.  По  торговл* 
и  богатству  Ж1ггелей  Смоленскъ  уступалъ  только  Шеву  и  со- 
перничалъ  съ  Великимъ  Новгородомъ.  Изяславъ  II,  пригла- 
шая брата  Ростислава  къ  совокупному  д*йств1ю  протпвъ  Юр1я 
Долгорукаго,  говорилъ:  «Тамъ  у  тебя  Новгородъ  сильный  и 
Смоленскъ». 

Изъ  другихъ  придн*провскихъ  городовъ  этой  земли  заслужи- 
Баютъ  внимашя:  Дорогобужъ  выше  и  Красный  ниже 
Смоленска,  еще  ниже  Орша  и  Копысъ.  Тутъ  Дн*пръ 
угломъ  поворачиваетъ  на  югъ,  и  дал*е  своимъ  течен1емъ  от- 
,д*ляетъ  Смоленскую  землю  отъ    Полоцкой.    Граница    смолен- 
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екая,  шедшая  на  с'1>Беръ  отъ  угла,  иерер-Ьзывала  теченхе  Дви- 
ны около  устья  р'1}къ  Касплп  съ  одной  стороны  и  Усвята  съ 
другой,  и  продолжалась  на  Ловать,  откуда  по  рубежу  новго- 
родскому заворачивала  на  востокъ  къ  верховьямъ  Волги;  по- 
тоз1ъ  сл1>довала  ея  течен1ю,  и  оканчивалась  гд'Ь  -  то  между 
Ржевой  и  Зубцовьшъ,  изъ  которыхъ  первый  городъ  принад- 
лежалъ  смоленскимъ  князьямъ,  а  второй  суздальскимъ.  Се- 
верный край  Смоленской  земли  составлялъ  Торопещпй  уд'Ьлъ, 
нринадлежавш1й  знаменитому  Мстиславу  Удалому.  Городъ  То- 
рой едъ,  на  Тороп'1з,  иравомъ  приток-Ь  Двины,  былъ  однимъ 
изъ  наибол1зе  торговыхъ  и  нромышленныхъ  Смоленскихъ  го- 
родовъ.  Кром'Ь  В0.1ЖСК0Й  Ржевы,  къ  этому  уд'Ьлу,  кажется, 
относился  тогда  и  городъ  Холмъ,  стоявш1й  на  самой  ново- 
городской границ^!},  при  виаден1и  р-Ьчки  Куньи  въ  Ловать. 

Восточный  край  Смоленской  земли  заключалъ  верховья  трехъ 
л'1}выхъ  притоковъ  Оки,  именно:  Угры,  Протвы  и  Москвы. 
Зд'йсь  иом'Ьш.ались  уд'Ьлы  ]^яземск1й  и  Можайск1й.  Городъ  Мо- 
жайск ъ,  лежавш1Й  на  бе^егахъ  Москвы,  находился  на  по- 
граничь'Ь  съ  Суздальской  землей.  А  на  Протв-Ь  жилъ  въ  т'Ь 
времена  остатокъ  литовскаго  народца  Голяди,  который  всл'Ьд- 
ств1е  какого-то  движения  племенъ  очутился  посреди  Славянъ, 
и  былъ  покоренъ  Русью  въ  XI  в-Ьк-Ь.  Вязьма  расположена 
на  л'Ьвомъ  приток'1)  Дн'1зира,  р'Ьчк'Ь  Вязьм'Ь,  которая  уже  са- 
мыз1ъ  своимъ  назван1емъ  указываетъ  на  вязкую,  т.  е.  гли- 
нистую и  болотистую,  почву  своихъ  береговъ.  Южные  уд'1ь 
лы  Смоленской  земли  обнимали  верховья  Десны  и  Сожп. 
Зд'1)СЬ,  на  черниговскомъ  пограничь-Ь,  находились  города  Р  о- 
с  т  и  с  л  а  Б  л  ь  и  М  с  т  и  с  л  а  в  л  ь,  оба  на  цритокахъ  Сожп, 
Осетр'])  и  Вехр1з.  Упомянутая  выше  уставная  грамота  Рости- 
слава называетъ  мног1я  смоленскш  села;  н'Лкоторыя  изъ  нихъ 
являются  впосл^Ьдствхи  городами,  напри.м1.ръ  Е  л  ь  н  я — на  вер- 
хо1]ьяхъ  Десны  и  И  р  у  п  о  й  (Пропойскъ) — при  впаден1и  Прони 
въ  Сожъ.  11ос.г11ДН1Й  в1")роятно  по  своему  населенш  прикад- 
лежалъ  уже  не  столько  Кривичамъ,  сколько  Радимичамъ:  ибо 
тутъ  же  недалеко  протекала  изв1>стная  ихъ  р1)Чка  11ип[,ана(^^). 

Ыстор!}!*  Полоцкой  земли  послГ)  возврап1,ен1я  князей  изъ  гре- 
ческаго  заточен1я  крайне  темна  и  сбивчива.  Видимъ  только, 
что  смуты  южной  Руси,  борьба  Мономаховичей    съ    Ольгови- 
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чами  и  дядей  съ  племянниками  помогли  Полоцкой  земл'Ь  окон- 
чательно освободиться  отъ  к1евской  зависимости.  Соперниче- 
ство разныхъ  покол'Ьн1й  въ  потомств-Ь  Ярослава  I  давало  По- 
лоцкимъ  Всеславичамъ  возможность  всегда  находить  себ'Ь  союз- 
никовъ.  Такъ  какъ  съ  востока  ихъ  т'ёснили  Мономаховичи 
смоленск1е,  а  съ  юга  К1евск1е  и  волынск1е,  то  Есеславичи 
сд'Ьлались  естественныхми  союзниками  черниговскихъ  Ольгови- 
чей  и  съ  ихъ  помощью    отстаивали   свою    самостоятельность. 

Однако  Полоцкое  кня/кен1е  не  достигло  значите-тьной  силы  и 
кр'Ьпости.  Оно  оказало  слишкомъ  слабое  сопротив.1ен1е,  когда 
пришлось  обороняться  отъ  иноплеменныхъ  враговъ,  надвигав- 
шихъ  съ  запада,  пзхенно  отъ  Литвы  и  Ливонскаго  ордена. 
Главный  причины  его  слабости  заключались  какъ  въ  недостат- 
к'Ь  внутренняго  единен1я  между  Всеславичами,  такъ  равно  и 
въ  безпокойномъ  строптивомъ  отношен1и  населетя  къ  своимъ 
князьяз1ъ.  Перевороты,  произведенные  въ  Полоцкой  земл'Ь 
Мономахомъ  и  сыномъ  его  Мстпславомъ  I,  неоднократное 
пл'Ьнен1е,  перем'Ьщен1е  и  потомъ  изгнаше  полоцкихъ  князей, 
конечно,  перепута.ти  родовые  счеты  между  потомками  много- 
численныхъ  сыновей  Всеслава.  Мы  не  находимъ  зд'ёсь  того 
довольно  строгаго  порядка,  который  наблюдался  по  отноше- 
н1ю  къ  старшинству,  наприм'Ьръ,  въ  род'Ь  князей  чернигово- 
с'Ьверскихъ  или  смоленскихъ.  Главный  Полоцкш  столъ  ста- 
новится предметомъ  распрей  зхежду  внуками  Всеслава;  но 
тотъ,  кому  удавалось  имъ  завлад1зть,  обыкновенно  не  поль- 
зуется большимъ  значенхемъ  между  другими  своизт  родичами, 
уд'1зльными  князьями  полоцкими.  Посл-Ёдихе  нер'Ьдко  стремятся 
къ  сазюстоятельности  и  сл^Ьдуютъ  своей  собственной  политике» 
въ  отношен1и  къ  сосЪднимъ  зе1\1лямъ.  Особенно  это  можно 
сказать  о  князьяхъ  минскихъ.  Въ  течен1е  всего  стол'ёт1я, 
протекшаго  отъ  возвращетя  Всеславичей  въ  Полоцкъ  до  вре- 
мени Татарскаго  и  Литовскаго  завоеван1я,  мы  не  встр-Ёчаемъ 
на  Полоцкомъ  стол-Ь  ни  одной  личности,  отм-Ьченной  печатью 
энергш  пли  ловкой  политики. 

Распри  Всеславичей  въ  свою  очередь  не  мало  способство- 
вали ослаблен1ю  княжеской  власти  и  н-Ькоторымъ  усп'Ьхамъ 
народоправлен1я  или  в-Ьчевому  началу.  Такое  начало,  зам-йчен- 
ное  нами  у  Смоленскихъ  Кривичей,  еще  въ  большей  степени 
проявилось  у    Полоцкихъ,    которые  въ  этомъ    отношен1и  еп1;е 
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ближе  подход ятъ  къ  своимъ  единоплеменпикалъ  Крлжкчамъ 
Новгородскпмъ.  Особенно  сильно  сказывается  оно  въ  жителяхъ 
стольиаго  города,  который  подобно  другимъ  стар1зпшимъ  го- 
родамъ  стремится  не  только  р^Ьшать  междукняжеск1я  распри, 
но  и  подчинить  своимъ  р-Ьшен^ямъ  население  младшпхъ.  горо- 
довъ  или  пригородовъ.  Недаромъ  л'Ьтописецъ  зам-Ьтилъ,  что 
((Новгородцы,  Смольняне,  К1евляне  и  Полочане  какъ  на  думу 
на  в'Ьче  сходятся,  и  на  чемъ  старшее  положатъ,  ва  томъ  и 
пригороды  стану тъ». 

Характеръ  полоцкой  пстор1И  въ  эту  эпоху  ярко  отразился 
въ  борьб-Ь  двухъ  внуковъ  Всеслава,  двоюродныхъ  братьевъ: 
Рогволода  Борисовича  Полоцкаго  п  Ростислава  Гл'кбовича 
Минскаго. 

Женатый  на  дочери  Изяслава  II  Шевскаго,  Рогволодъ  на- 
ходился въ  н1и10тох)омъ  подчинен1И  у  Мономах©)ВИчей.  Мо."- 
жетъ  быть ,  это  обстоятельство  и  послужило  источникомъ 
неудовольств1я  противъ  него  со  стороны  Полочанъ  и  Гле- 
бовичей Минскихъ,  т.  е.  Ростислава  съ  б^затьдми.  Въ  1151 
году  граждане  Полоцка,  тайно  сговорясь  съ  Ростиславощъ 
Гл'Ьбовпчемъ,  схватили  Рогволода,  и  отправили  его  въ  Минсд?ъ, 
гд'Ё  онъ  быдъ  посаженъ  подъ  стражу.  Ростиславъ  занялъ.  По- 
Д0ЦК1Й  столъ,  хотя  собственно  и  не  им'Ьлъ  на  то  права ^  такъ 
какъ  его  отецъ  Гл'Ьбъ  никогда  не  занималъ  этого  стола..  Опа^ 
саясь  вм-Ьшательства  Мономаховичей,  Гл-Ьбовпчи  отдались  подъ 
покровительство  Святослава  Ольговича  Новгородъ-С-Ьверскаго, 
и  присягнули  ((ИМ-Ёть  его  отцомъ  себ15  и  ходить  въ  поелушаши 
у  него».  Рогволодъ  потомъ  освободился  изъ  п-и-Ьна,  но  не  по- 
лу чилъ  обратно  своихъ  волостей,  и  въ  1159  году  приб'Ьгъ  съ 
просьбою  о  помойки  къ  тому  же  Святославу  Ольговичу,  те- 
перь  князю  Черниговскому.  Гл-Ьбовичи  невидимому  усп'Ьди  уже 
не  только  съ  нимъ  разсориться,  но  и  возбудить  противъ  себя 
само  полоцкое  населенхе.  По  крайней  »1'йр11  мы  видимъ,  что 
едва  Рогволодъ  получилъ  войско  отъ  Святослава  Ольговича  п 
явился  въ  Полоцкой  земл-Ь,  какъ  бол-Ье  300  мужей  Дручанъ  и 
Полочаиъ  вышли  къ  нему  на  встр^Ьчу  и  ввели  его  въ  городъ 
Друтскъ,  откуда  изгнали  Ростиславова  сына  Гл1зба;  при  чемъ 
пограбили  его  собственный  дворъ  и  дворы  его  дружинниковъ. 
Когда  Гл1збъ  Ростиславичъ  прискакалъ  въПо.юцкъ,  здЬсь  также 
поднялось  смятенхе;  народъ  разд'Ьлился  на  дв'1з  стороны,  Рогволо- 
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дову  и  Ростпславову.  Г1осл'1)Дпему  многими  подарками  удалось  у- 
спокоптьпротивную  сторону;  при  чемъ  онъ  вновь  привелъ  граж- 
данъ  къ  присяг'Г».  Граждане  поц1к10вали  крестъ  на  томъ,  что 
Ростиславъ  ((имъ  князь»  и  что  дай  Богъ  «пожить  съ  нимъ 
безъ  пзв^>та».  Онъ  отправился  съ  братьями  Всеволодомъ 
и  Володаремъ  на  Рогволода  къ  Друтску;  но  посл-Ь  безъусп15ш- 
ной  его  осады  противники  помирились;  при  чемъ  Рогволодъ 
получплъ  еще  н1зкоторыя  волости.  Однако  смятен1я  въ  Полоцк-^, 
не  замедлили  возобновиться.  Строптивые  Полочане,  забывъ 
недавнюю  присягу,  начали  тайно  сноситься  съ  Рогволодомъ. 
Посланцы  ихъ  говорили  так1я  рЬчи: 

«Княже  нашъ!  согр11шили  мы  передъ  Богомъ  и  передъ  тобою 
въ  томъ,  что  встали  на  тебя  безъ  вины,  им'Ьнье  твое  и  твоей 
дружины  разграбили,  а  самого  тебя  выдали  ГлЬбовичамъ  на 
великую  муку.  Но  если  нын'Ь  не  помянешь  того,  что  мы  со- 
твори.пт  по  своему  безумхю,  ц'Ьлуй  намъ  крестъ  на  томъ,  что 
ты  нашъ  князь,  а  мы  твои  люди.  Ростислава  же  отдадимъ  въ 
твои  руки,  и  д*лай  съ  нимъ  что  хочешь». 

Рогволодъ  поц'Ьловалъ  крестъ  на  забвен1е  прошлой  измены, 
и  отпусти-иъ  пословъ.  Тогда  полоцк1е  вЬчники  задумали  в-Ьро- 
домнымъ  образомъ  схватить  своего  князя,  который  очевидно 
окружалъ  себя  предосторожностями  и  не  жилъ  въ  самомъ  го- 
род1з,  а  пребывалъ  въ  загородномъ  княжемъ  двор'Ь  за  Двиной 
на  р^зк-Ь  Б'1зльчиц1з.  Полочане  позвали  князя  въ  Петровъ  денькъ 
<(св.  Богородиц1з  Старой»,  на  братчину,  которая  устроивалась 
или  ц'Ьлымъ  городомъ,  или  какимъ  либо  приходомъ  въ  храмо- 
вой праздникъ.  Но  у  Ростислава  были  пр1ятели,  которые  из- 
В11СТИЛИ  его  о  зломъ  умысл!}.  Онъ  прг]Ьхалъ  на  пиръ,  им'Ья, 
подъ  плаш,емъ  броню  и  съ  приличнымъ  количествомъ  дружины, 
такъ  что  граждане  въ  этотъ  день  ничего  не  посм-ёли  пред- 
принять противъ  него.  На  сл'1здующее  утро  они  опять  прислали 
звать  его  въ  городъ  подъ  предлогомъ  какихъ-то  важныхъ  р1з- 
чей.  «Вчера  я  былъ  у  васъ;  что  же  вы  не  молвили  мн-Ь,  въ 
чемъ  ваша  нужда?» — сказалъ  князь  посланцамъ;  однако  сЬлъ 
на  коня  и  поЬхалъ  въ  городъ.  Но  дорогою  его  встрЬтилъ  «д-Ьт- 
скШ»  или  одинъ  изъ  младшпхъ  друн\Инниковъ,  который  тай- 
комъ  ушелъ  изъ  города,  чтобы  донести  князю  объ  изм1зн'Ь 
Полочанъ.  Въ  эту  минуту  они  творили  бурное  В'Ьче  противъ 
князя;  а  между    т^Ь'мъ  хищная  чернь  уже    бросилась  на  дворы 
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глаБпыхъ  дружиппиковъ,  начала  ихъ  грабить  и  избивать  по- 
падавшихъ  г>ъ  ея  рукп  кияжихъ  чиновнпкобъ,  т.  е.  т1уповъ, 
мытииковъ  и  т.  п.  Ростиславъ,  въ  виду  открытаго  мятежа, 
посп'Ьшплъ  воротиться  въ  Б'Ьльчицу,  собралъ  свою  дружииу,  и 
отправился  въ  Минскъ  къ  брату  Болодарю,  воюя  по  дорог'Ь 
П0Л0ЦК1Я  волости,  забирая  скотъ  и  челядь.  Между  т-Ьмъ  Рог- 
володъ  изъ  Друтска  пргЬхалъ  въ  Полоцкъ,  и  снова  сЬлъ  иа 
столъ  д'Ьда  своего  и  отца.  Но  вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ  возобновилась 
его  война  съ  Гл-Ьбовичами  Минскими.  Рогволодъ  получи.тъ  по- 
мощь отъ  роднаго  дяди  своей  супруги  Ростислава  Смоленскаго, 
но  не  дароз1ъ:  онъ  уступилъ  за  нее  Витебскъ  и  н'1ичОторыя 
друг1я  пограничный  волости.  Ростиславъ  Смоленский  вскор'1^ 
перешелъ  на  велик1й  столъ  К1евск1Й,  и  продолжалъ  отсюда  по- 
могать Рогволоду  противъ  Гл-Ьбовичей.  Однако  война  съ  по- 
следними не  была  удачна  для  Полоцкаго  князя.  Н'Ьсколько  разъ 
ходилъ  онъ  на  Минскъ  и  не  могъ  взять  этого  города.  Въ  1162 
году  Рогволодъ  осадилъ  Городецъ,  въ  которомъ  оборонялся  Во- 
лодарь  Гл'Ьбовичъ  съ  войском ъ,  набраннымъ  изъ  соседней  Лит- 
вы. Зд'Ьсь  Володарь  нечаяннымъ  ночнымъ  нападетемъ  нанесъ 
такое  поражен1е  Рогволоду,  посл1з  котораго  тотъ  не  осм-йлился 
показаться  въ  стольномъ  город'Ь;  такъ  какъ  потерялъ  мно- 
жество Полочанъ  убитыми  и  пл1знными.  Онъ  ушелъ  въ  свой 
бывш1й  уд-Ёльный  городъ  Друтскъ. 

Съ  того  времени  д-Ьтописи  не  упомпнаютъ  бол'Ье  о  Рогво- 
лод*  Борисович'^.  Но  есть  другаго  рода  памятникъ,  который 
невидимому  говоритъ  о  томъ  же  княз-ё,  спустя  девять  л'йтъ 
поел*  его  поражен1я  подъ  Городцемъ.  Верстахъ  въ  двадцати 
отъ  города  Орши  по  дороПз  въ  Минскъ  въ  пол'Ь  лежитъ  кра- 
сноватый валунъ,  на  плоской  поверхности  котораго  высЬченъ 
шестиконечный  крестъ  съ  подставкою;  а  вокругъ  креста  из- 
с'Ёчена  следующая  надпись:  «въ  д-Ьто  6679  (1171)  мая  въ  7  день 
досп1шъ  крестъ  сей.  Господи!  помози  рабу  своему  Васил1ю  въ 
крещен1и,  именемъ Рогволоду,  сыну  Борисову)).  Очень  в'Ьроятно, 
что  этотъ  Рогволодъ-Васи.ой  и  есть  бывш1Й  полоцк1й  князь  Рог- 
володъ Борисовичъ,  который  подъ  конецъ  своей  жизни  до.1женъ 
былъ  довольствоваться  Друтскимъ  уд1^ломъ;  а  помянутый  камень 
находится  на  зем.11з,  очевидно  принадлежавшей  къ  этому  уд'Ь.1у. 
Любопытно,  что,  кром'Г.  Рогволодова,  сохранилось  еще  н-Ьско-ть- 
ко  подобныхъ    камней  въ  руслЬ  Западной    Двины.    А  именно, 
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немного  ниже  города  Диены  въ  самой  порожистой  части  этой 
р-Ьки  возвышается  посреди  нел  гранитный  сЬрый  валунъ  съ 
изображен1емъ  креста  и  надписью:  «Господи,  помози  рабу  тво- 
ему Борису».  Еи1,е  ниже  лежитъ  другой  валунъ  съ  такою  же 
надписью  и  крестомъ.  Тамъ  же  на  Двин'Ь  существуетъ  еще 
п'Ьсколько  каз1пей  съ  надписями,  который  невозможно  разобрать. 
По  всей  в-Ьроятности  Борисовъ  камень  принадлежитъ  отпу  Рог- 
волода,  великому  князю  Полоцкому.  А  благочестивое  обращенхе 
къ  Богу  съ  просьбою  о  помощи  было  конечно  молитвою  о  бла- 
гополучномъ  окончанш  какого  либо  предпр1ят1я;  в'Ьроятц'Ье  всего 
она  относилась  къ  построен1ю  храмовъ  (*^). 

Бскор'1>  посл'Ь  указанныхъ  выше  событий  Полочане  посадили 
у  себя  на  стол*  Всеслава   Басильковича,    одного  изъ  правну- 
ковъ  знаменитаго  Всеслава.  Этотъ  Василько  находился  въ  свой- 
ств-Ё  съ  смоленскими  князьями,  и  только  съ  ихъ  помощью  дер- 
'жался  на  своемъ  стол'Ь.  Но  однажды    онъ  потерп1зЛъ    пораже- 
ше  отъ  своего    соперника   Володаря   Глебовича,    князя    Горо- 
дедкаго,  и  его    союзниковъ    Литовцевъ,    и    принужденъ    былъ 
искать  уб']зжища  въ  ХЗитебск'Ь  у  Давида    Ростиславича,    тогда 
еще  одного  изъ  уд-Ьльныхъ  смоленскихъ  князей.   Володарь  за- 
хватплъ  Полоцкъ,  привелъ  жителей  къ  присяг*  и  зат-Ьмъ  дви- 
нулся на  Витебскъ.  Давидъ  Ростиславичъ  обо^эонялъ  перепра- 
ву черезъ  Двину;  но  не  давалъ  решительной    битвы,    потому 
что  поджпдалъ  па  помощь  брата  своего  Романа  Смоленскаго. 
Вдругъ  въ  полночь  въ  .шагер*  Володаря  услыхали  какой-то  шуз1ъ, 
какъ  будто  д*лая  рать  переправлялась  черезъ  р^ку.  Дружин* 
Володаря  почудилось,  что  это  идетъ  на  нее  Романъ,  а  Давидъ 
хочетъ  ударить  съ  другой  стороны.    Она  бросилась  б*жать  и 
увлекла  за  собою    князя.    Утромъ    Давидъ,    узнавъ  о  б*гств* 
непр1ятелей,  посп*шплъ  въ  погоню  и  захватилъ  многихъ,  за- 
блудившихся въ  л*су.  А  свояка  Всеслава  онъ  вновь  посадилъ 
въ  Полоцк*  (1167  г.),  который  такимъ  образомъ  очутился  въ 
зависимости    отъ    Смоленска,   и  посл*дн1й    оказывалъ  ему  по- 
кровительство въ  отиошеши  другихъ  сос*дей.  Наприм*ръ,  въ 
1178  г.  Мстиславъ  Храбрый  пошелъ  съ  Новгородцами  на  По- 
лочанъ,  чтобы   отнять  у  нихъ  новогородск1Й    погостъ,    захва- 
ченный когда-то  Всеславомъ  Рзрячиславичеахъ.  Но  РохМанъ  Смо- 
ленск1й  отправилъ  сына  на  помощь  Всеславу  Васильковичу,  а 
къ  Мстиславу  послалъ  отговаривать  отъ  похода.  Храбрый  по- 
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слушалъ  старшагр  брата,  п  отъ  Великихъ  Лукъ  повериулъ  на- 
з'адъ.  Но  завпсизюсть  Смоленская  была  очень  непр1ятна  для 
Полочанъ;  равно  чувствительна  для  нпхъ  была  уступка  Витеб- 
ска. Поэтому  князья  полоць1е  снова  начали  искать  союзовъ  съ 
Литвою  и  съ  Черниговымъ.  Из1Ъ  удалось  паконецъ  воротить 
Битебскхй  уд'Ьлъ,  когда  Давпдъ  Ростиславичъ  получи.1ъ  волость 
въ  К1евской  Руси  (Вышгородъ).  Витебскъ  перешелъ  къ  Бря- 
числаву  Васильковичу,  брату  Всеслава  Полодкаго. 

Въ  1180  г.  произошла  зам1зчательная  встр^Ьча  смоленскихъ 
князей  с'Ь  черниговскими  въ  Полоцкой  земл'Ь.  Давидъ  Рости- 
славичъ только  что  вокняжился  въ  Смоленск-Ь  по  смерти  стар- 
шаго  брата;  а  въ  Друтскомъ  уд'Ьл1э  сид^лъ  его  подручникъ 
1\г1>бъ  Рогволодовичъ,  конечно  сынъ  помянутаго  выше  Рогво- 
лода  Борисовича.  Въ  то  время  борьба  Мономаховичей  п  Оль- 
говичей  изъ  за  Шева  находилась  въ  полномъ  разгар-Ь.  Вели- 
К1Й  князь  к1евск]й  Святос.тавъ  Всеволодовичъ,  возвращаясь  изъ. 
своего  похода  на  Всеволода  Суздальскаго  (о  чемъ  посл15)  за- 
Ъхалъ  въ  Новгородъ  ВеликЫ,  гд-ё  тогда  княжилъ  его  сынъ. 
Отсюда  онъ  пошелъ  въ  Полоцкую  зем-ию;  въ  тоже  время  род- 
ной его  братъ  Ярославъ  Черниговск1Й  и  двоюродный  Игорь 
С'Ьверск1й  пришли  съ  другой  стороны,  пм-Ья  у  себя  наемныхъ 
Половцевъ,  и  направились  на  Друтскъ,  чтобы  отнять  его  у 
смоленскаго  подручника.  Давидъ  Ростиславичъ  посп'1зшилъ  на 
помощь  Гл-Ьбу  Рогволодовичу  и  старался  напасть  па  Яросла- 
ва и  Игоря  (('Дать  имъ  полкъ»),  прежде  иеж'ели  подосп'Ьетъ 
Святославъ  К1евск1й,  съ  которымъ  соединилась  большая  часть 
полоцкихъ  князей,  въ  томъ  чистЬ  оба  б]эата  Васильковича,, 
Всеславъ  Полоцк1й  и  Брячиславъ  Витебскш,  съ  литовскими  п 
ливонскими  наемными  отрядами.  Но  че^знигово-сЬверскхе  князья 
уклонились  отъ  р1зшительной  битвы,  а  заняли  кр'Ьпкое  поло- 
же!  13  на  противномъ  берегу  Друтп,  и  об'1з  рати  простояли 
тутъ  ц1злую  нед1)ЛЮ,  ограничиваясь  перестр'Ьлкою.  Когда  же 
пришелъ  великШ  князь  Святославъ  Всеволодовпчъ  съ  Нового - 
родцами  и  братья  начали  наводить  гать  черезъ  р^Ьку,  Давидъ 
Смоленск1Й  ушелъ  домой.  ВеликШ  князь  сжегъ  острогъ  пли 
внешнюю  кр'Ьиость  Друтска,  но  самаго  города  не  взялъ,  п^ 
распустивъ  союзниковъ,  воротился  въ  Клевъ.  Полоцкая  земля 
такимъ  образомъ  очутилась  въ  зависимости  отъ  черниговскихъ 
Ольговнчей,  но  до  первой  перог^^ны  обстоятельствъ.  Въ  118(> 
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году  Давндъ  Ростиславичъ  воспользовался  половецкимъ  погро- 
момъ  Ольговнчей,  чтобы  смирить  Полочанъ.  Онъ  предприпялъ 
на  нихъ  зпмнШ  походъ  изъ  Смоленска;  а  сынъ  его  Мстиславъ, 
княжившхп  тогда  въ  Новгород-Ь,  пошелъ  ему  на  помоп1,ь  съ 
Новогородцами;  на  его  стороне,  были  еп1;е  два  уд'Ьльныхъ  по- 
лоцкихъ  князя,  Всеславъ  ДрутскШ  и  Басилько  ЛогожскШ.  По- 
лочане  смутились,  и  нолоукили  на  в'1зч'1>  такое  р'Ьшен1е:  «мы  не 
можемъ  стать  иротиву  Новогородцевъ  и  Смольнянъ;  если  впу- 
стимъ  ихъ  въ  свою  землю,  много  они  уси'11ютъ  сотворить  ей 
зла  прежде,  ч-Ьмъ  заключимъ  миръ;  лучше  выдемъ  къ  нимъ  на 
сумежье».  Такъ  и  сд-Ьлали:  встр'11тили  Давида  на  грании1з  съ 
поклономъ  и  честью;  поднесли  ему  мног1е  дары  и  уладились 
мирнымъ  образомъ,  т.  е.  согласились  конечно  на  его  требо- 
ван1я. 

По  желан1Ю  Давида,  Витебскъ  былъ  отданъ  его  зятю,  одно- 
му изъ  внуковъ  Гл'1зба  Минскаго.  Но  Ярославъ  Всеволодовичъ 
воспротивился  этому  распоряженш,  и  отсюда  произошло  новое 
столкновеше  Черниговцевъ  съ  Смольнянами,  въ  1195  г.  Выше 
мы  Бид-Ёли,  ч'Ьмъ  окончилась  встр^йча  противниковъ  въ  Смо- 
леискихъ  иред'Ьлахъ  и  какъ  друтск1й  князь  Борисъ  помогъ 
Чернигов дамъ  выиграть  битву.  Витебскъ  былъ  отнятъ  у  Да- 
видова зятя.  Каза.юсь,  что  смоленское  вл1яте  на  полоцк1я  д1)- 
ла  окончательно  должно  было  уступить  черниговскому.  Но  съ 
одной  стороны  усиливш1яся  въ  Южной  Руси  смуты  отвлекли 
Бниман1е  Черниговцевъ;  съ  другой  враждебные  иноплеменники 
все  бол'Ье  и  бол'Ье  т'Ьснили  Полоцкую  землю  съ  запада.  По- 
этому зд^Ёсь  снова  возобладало  смоленское  верховенство.  Дока- 
зательствомъ  тому  служитъ  изв'Ьстная  договорная  грамота  Мсти- 
слава Давидовича  съ  Ригою  и  Готландомъ.  Главную  артерш 
земли  Полоцкой,  Западную  Двину,  СмоленскШ  князь  признаетъ 
свободною  для  торговыхъ  судовъ  на  всемъ  ея  теченш,  и  въ 
конц1>  грамоты  объявляетъ  договоръ  обязательнымъ  не  только 
для  Смоленской  «волости«,  но  также  для  Полоцкой  и  Витеб- 
ской. Сл'Ьдовательно  посл^1здн1я  находились  тогда  въ  зависимо- 
сти отъ  Сзхоленска.  (^'*'). 

Т.ажнШшш  поселен1я  въ  земл'Ь  Полоцкихъ  Кривичей  были 
расположены  по  берегазгь  ея  главной  р-Ьки,  т.  е.  Западной 
Двппы.    На  верхней  ея  части,    на  пограничь-Ь  съ    Смоленской 
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землею,  находился  уд'Ьлъ  Вптебск1й.  Городъ  Витебскъ  по- 
строеиъ  при  впаден1и  р15чки  Витьбы  въ  Двину  на  довольно 
возвышенномъ  л'ёвомъ  берегу  последней,  и,  будучи  хорошо 
укр1'>пленъ,  им1элъ  такяхе  судовую  пристань,  одну  изъ  важн1и1- 
шихъ  на  Двпн11.  На  среднехдхъ  еятечешп,  на  правомъ  берегу, 
при  впаден1и  р-Ьки  Полоты,  красовался  стольный  городъ  Крив- 
ской  зез1лп  Поло  ЦК  ъ.  Главная  его  часть  или  кремль  (лверх- 
н1й  замокъ»)  находился  на  береговомъ  холму,  который  возвы- 
шается при  сл1ян1и  Полоты  съ  Двиною.  Къ  этому  кремлю  съ 
востока  примыкалъ  вн'ЁшнШ  городъ  («нижшй  замокъ»),  отд-Ьлен- 
ный  отъ  него  рвомъ  и  укр'Ьпленный  землянымъ  валомъ  съ 
деревянными  ст'Ьнами.  Подгородныя  селен1я,  расположеиныя 
на  противуположныхъ  берегахъ  об'Ьихъ  рЬкъ,  составляли 
Заполотье  и  Задвинье.  Въ  Полоцкомъ  кремл-Ь,  кром-Ь  те- 
ремовъ  княжескихъ  и  епископскаго,  по  обычаю  заключалась 
г.тавная  святыня  города,  каеедральный  каменный  соборъ  св. 
СоФШ,  о  семи  верхахъ  или  главахъ.  Самое  пменовате  его 
показываетъ,  что  онъ  былъ  сооруженъ  и  украшенъ  по  подо- 
б1ю  храмовъ  К1евскихъ,  служившихъ  образцами  для  всей  Руси. 
Кром-Ь  СоФшскаго  собора  въ  Полоцк^Ь,  какъ  и  въ  другихъ  столь- 
ныхъ  городахъ  русскихъ,  былъ  еще  соборный  храмъ  во  имя  Бого- 
родицы, кото^зая  во  второй  половин'Ь  XII  в'Ька  называлась  уже 
«Богородицей  Старой»,  судя  по  истор1и  Ростислава  Гл-Ьбовича. 
Подобно  другимъ  столицамъ,  и  зд'Ьсь  кром^Ь  храмовъ  бла- 
гочестивые князья  рано  сооружаютъ  монашеск1я  обители, 
какъ  въ  самомъ  город Ь,  такъ  и  въ  его  окрестностяхъ.  Изъ 
муягскихъ  аюнастырей  наиболее  изв'Ьстенъ  Борисог.1'Ьбск1Й: 
имена  братьевъ — мучениковъ  особенно  часто  встр^Ьчаются  въ 
род'Ё  полоцкихъ  князей.  Этотъ  монастырь  находился  на  За- 
двинь'Ё,  посреди  рощъ  и  кустарниковъ,  на  склон-Ь  глубокой  ло- 
щины, по  дну  которой  струится  р-Ьчка  Б'Ьльчица,  впадающая 
въ  Двину.  Онъ  былъ  основанъ  Борисомъ  Всеславичемъ,  го- 
ворятъ,  тЪмъ  самымъ,  который  строилъ  По-лоцкую  Соф1ю. 
Около  того  же  монастыря  находился  и  загородный  княж1Й  дворъ. 
Изв1')Стно,  что  русск1е  князья  по  большей  части  любили  пре- 
бывать не  въ  городскомъ  своемъ  терем'1з,  а  въ  загородномъ, 
при  которомъ  устроивались  разныя  хозяйственный  заведен1я, 
особенно  любимая  ихъ  забава,  т.  е.  охота.  Загородное  житье 
привлекало  ихъ  конечно  не  однимъ  чистымъ  воздухомъ,    про- 


св.    ЕГ.ФР0СИН1Я.  105 

сторомъ  п  хозяйственными  удобствами,  но  также  н1и?оторымъ 
отдаяен1емъ  отъ  шумнаго  вЬча  и  строптивой  городской  черни. 
По  крайней  м'Ьр-Ь  подобное  заключен1е  можно  вывести  изъ  при- 
веденной выпш  нстор1п  Ростислава  Глебовича. 

Между  женскими  обителями  зд'Ьсь  наиболее  прославилась  Снасо- 
ЕвФросин1евская.  Въ  Полоцк-Ь  по  преимуп;еству  передъ  другими 
столицами  было  много  княпть  и  княженъ,  посвятившихъ  себя 
монашеской  жизни.  Между  ними  первое  м1>сто  занимаетъ  св. 
ЕвФросин1я,  носившая  светское  имя  Предиславы.  Жит1е  ея 
украшено  легендами;  но  историческая  его  основа  не  подлелгитъ 
сомн'Ьн1ю.  Начало  ршоческихъ  подвиговъ  ея  относится  ко  вре- 
згени  помянутаго  полоцкаго  князя  Бориса  Всеславича,  которому 
она  приходилась  племянницей,  будучи  дочерью  его  младшаго 
брата  Георг1я  и  сл^Ьдовате.тьно  внукою   знаменитаго  Всеслава. 

Еще  въ  отроческихъ  л'Ьтахъ,  когда  ей  готовилось  замужество, 
Предислава  тайно  ушла  изъ  родптельскаго  дома  къ  тетк^Ь  своей 
вдов'Ь  князя  Романа  Всеславича,  которая  была  настоятельницею 
женской  обители,  находившейся  повидимому  подл-ё  соборнаго 
Соф1йскаго  храма.  Зд'Ьсь  Предислава  постриглась  подъ  именемъ 
ЕвФросин1И,  къ  ве.1пкому  огорчеи1Ю  своихъ  родителей.  По  ея 
просьб11  епископъ  полощай  Ил1я  позволилъ  ей  некоторое  время 
жить  въ  кель-Ь,  пристроенной  къ  собору  или  въ  такъ  паз. 
«голубц'Ь».  Тутъ  она  занималась  списывап1емъ  церковиыхъ 
книгъ,  и  деньги,  полученныя  отъ  этого  труда,  раздавала  ни- 
пигмъ.  Вскор-Ь  помыслы  ея -обратились  къ  обычному  стремлению 
благочестивыхъ  русскихъ  княгинь,  къ  устроен1ю  собственной 
женской  обители.  Для  этой  ц-Ьли  епископъ  уступилъ  ей  свое 
ближнее  сельцо,  гд'Ь  былъ  у  него  загородный  домъ  съ  неболь- 
шою деревянною  церковью  во  тш  Сиаса-Преображен1я.  М'ёсто 
это  лежитъ  верстахъ  въ  двухъ  отъ  города  на  правомъ  берегу 
Полоты.  Зд1;сь  ЕвФросптя  устроила  новую  обитель,  въ  кото- 
130Й  была  поставлена  игуменьей.  Въ  число  своихъ  инокинь  она, 
къ  новому  огорченш  отца,  привлекла  родную  сестру  Гориславу- 
Евдокш  и  двоюродную  Звениславу-ЕФ2)аз1ю  Борисовну.  Съ  по- 
мощью  родственниковъ,  на  м11ст1з  де1>евяннаго  она  соорудила 
и  украсила  каменный  Спасо-Преображенск1й  храмъ,  который 
былъ  освященъ  преемникомъ  Ил1И  епископомъ  Д1онис1емъ,  въ 
присутств1и  всего  княжаго  дома,  при  многочисленномъ  стеченхи 
народа.  ЕвФросин1я  т1змъ  не  ограничилась,  и,  чтобы  им'Ьть  соб- 
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ственныхъ    священнослужителей,    основала    по    близости   муж- 
ской зюнастырь  во    имя    Богородицы.    Въ    своей    обители  она 
мирно  пережила  грозу,  разразившуюся  надъ  ея  родомъ  во  вре- 
мя Мстислава  Мономаховича  К1евскаго,    который  изгналъ  по- 
лоцкркхъ    князей  въ    Грещю.  Миновало  время  этого    изгнан1я; 
князья  воротились.  Миновало  и  время  междоусоб1я  двоюродныхъ 
братьевъ  ея,    Рогволода  Борисовича  и   Ростислава  Глебовича. 
ЕвФросин1я  уси'Ьла  постричь  въ  монахини  еще  двухъ  княженъ, 
своихъ  племяиницъ.    Достигнувъ    старости,    она  пожелала  по- 
с1>тить  Святую  зем.1Ю,    согласно  съ    благочестивымъ  настрое- 
н1емъ  своего  в-Ька.   Это  повидимому  было   въ  то  время,  когда 
на  Полоцкомъ  стол^Ь  сид^лъ  ея  племянникъ  Бсеславъ  Василько- 
вичъ,  а  визант1пскимъ  императоромъ  былъ  Мануилъ  Комненъ. 
Свой  монастырь  святая  игуменья  оставила  на  попечеше  сестры 
Евдок1и;  а  сама,  въ  сопровожденхи  двоюродной  сестры  и  одного 
пзъ  родныхъ  братьевъ,  отправилась  въ  Константинополь.  По- 
клонясь святынямъ  Цареградскимъ,  она  отплыла  въ  1ерусалимъ, 
гд15  и    пр1ютилась    въ    русскомъ    страннопр1пмномъ    дом-Ь   при 
веодос1евскомъ    монастыр-^Ь    Богородицы.     Тамъ    она    сконча- 
лась,   и  была  погребена   въ    притворЬ  монастырскаго    храма. 
Лицо  Евфросин1и  сд'Ьлалось  предметомъ  особаго  почиташя  въ 
Полоцкой  земл^Ь.    А  прекраснымъ  памятникомъ  ея  благочест1я 
служитъ  воздвигнутый  ею  храмъ    Спаса-Преображен1я  (досел'11 
сохранивш1йся  въ  основныхъ  своихъ  частяхъ),  небольшой  по 
разм1зрамъ,  но  изящной  архитекуры,  какъ  и  вс^Ь  образцы  ви- 
зан11йско-русскаго  стиля  той  эпохи.  Въ  храм'й  этомъ  хранится 
крестъ    ЕвФросинш,  сооруженный   въ  1161  году,    онъ    шести- 
конечный,   деревянный,    окованный  серебромъ    и   украшенный 
драгоц'Ьнными  камнями,  заключающхй  въ  себ*  частицы  мощей. 
Одною  изъ  преемницъ  ЕвФросин1и  на  игуменств'Ь  была  ея  пле- 
мянница преподобная  Параскев1я,    дочь  Рогволода-Васил1Я  Бо- 
рисовича, которая  подарила  Спасской  обители  все  свое  им^Ьн1е, 
и  привела  ее  въ  весьма  цвЬтуицй  видъ  (^"). 

Полоса,  лежащая  къ  сЬверу  отъ  Двины,  представляетъ  н']>- 
сколько  холмистую  озерную  область,  которая  повидимому  не 
пм'Ьла  густаго  населен1я.  Полоцк1е  цред'Ьлы  зд-Ьсь  сходи.шсь 
съ  Новогородскими  около  верховьевъ  Ловати  и  Великой. 
Единственный  значительный  городъ,  известный  по  л1зтописи  . 
въ  этой  сторон^.,  былъ  Усвятъ,  лежаний  на  озер-Ь  того  же 
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тшепп,  на  пограничь'Ь  съ  Смоленскою  и  Нового^эодскою  зем- 
лею. Наибольшая  п  лучше  населенная  часть  Полоцкой  земли 
простиралась  къ  югу  отъ  Двины;  она  обнимала  область  пра- 
выхъ  дн1шровских7>  притоковъ,  Друти  и  Березины.  Эта 
область  представляетъ  л1^систую  песчаноглинистую  равнину,, 
въ  с1зверозападной  своей  полосЬ  часто  возвышенную  и  ход- 
31истую,  а  въ  юговосточной  низз1енную  и  болотистую;  иосл'Ьд- 
няя  незазгГ>тно  сливается  съ  Туровскимъ  Пол'1^сьемъ.  Сазхымъ 
зажиточнымъ  краемъ  въ  этой  об.1асти  быль  Мииск1й  удМъ, 
им1)ВШ1Й  бо.гЬе  сухую  и  плодородную  почву,  съ  прим'Ьсью- 
чернозема,  съ  лиственными  породами  л-Ьсу  и  богатыми  пастби- 
П1ами.  Стольный  городъ  уд'Ьла  Минскъ  возвышался  на 
береговыхъ  холмахъ  р-Ьки  Свислочи  (праваго  притока  Бе- 
резины). Это  одинъ  изъ  древн'Ьйшихъ  кривскихъ  городовъ,, 
наравн'к  съ  Полоцкомъ  и  Смоленскомъ.  Подъ  самымъ  горо- 
домъ  впадала  въ  Свислочъ  небольшая,  но  историческая  р-Ьчка 
Немиза.  На  ея  берегахъ  происходила  изв^Ьстная  битва  Все- 
слава  съ  Ярославичами  въ  1067  году.  ПЬведъ  Слова  о  Полку 
Игорев*  воси-Ьдъ  эту  битву  въ  такихъ  образахъ:  «на  Немиз-]^ 
снопы  сте.(1ютъ  головами,  молотятъ  ц'Ьпамп  булатнымрг,  на 
току  животъ  кладутъ,  в'Ьютъ  душу  отъ  т'Ёла;  не  добромъ  по- 
С'йяны  кровавые  берега  Немизы,  посЬяны  костьми  русскихъ. 
.)Юдей)).  Неподалеку  отъ  Минска  къ  сЬверозападу,  на  одномъ 
изъ  притоковъ  Свислочи,  лежалъ  Изяславль,  построенный 
Бладимхромъ  Беликимъ  для  Рогн'Ьды  и  ея  сына  Изяслава. 
Еще  немного  дал^Ье  на  сЬверъ  на  р'Ьк*  Гойн-ё,  приток1>  Бере- 
зины, находился  Логожскъ,  а  на  самой  Березин-Ь  Б  о  р  и- 
совъ,  основанный  Борисомь  Бсеславичемъ.  Подвигаясь  отъ- 
него  къ  востоку,  встр'Ьчаемъ  одинъ  изъ  наибол-Ье  значите ль- 
ныхъ  полоцкихъ  городовъ  Друтскъ,  въ  м'Ьстности  весьма 
л'1>систой  и  болотистой.  На  юговосток^Ь  крайними  полоцкими 
городами  были  Рогачевъ,  при  впадеши  Друти  въ  Дн-Ьпръ, 
и  Стр'Ёжевъ,  н'Ьсколько  ниже  на  Дн-Ьир*;  эти  города  ле- 
жали на  Чернигово-Кзевскомъ  пограничь'й. 

На  запад15  пред11лы  Полоцкой  земли  терялись  въ  л1эсахъ. 
Литовскихъ,  куда  постепенно  проникали  поселен1я  Кривичей. 
Так1я  поселен1я  заводи.шсь  отчасти  путемъ  торговыхъ  сноше- 
н1й,  отчасти  силою  оружхя.  Князья  русск1е  налагали  дани  на 
сосЬдн^е  .1Итовск1е  народцы,  и  на  удобныхъ  береговыхъ    хол- 
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махъ  рубили  русск1е  городки,  откуда  пхъ  дружинники  ходили 
-собирать  дани,  и  гд1|  туземцы  вюгли  м'Ьнять  добычу  отъ  сво- 
ихъ  зв'Лриныхъ  ироз1ыеловъ  на  хозяйственныя  орудхя,  ткани, 
женск1я  украи1ен1я  и  друг1е  русск1е  товары.  Литва  довольно 
легко  подчинилась  вл1ян1ю  бол'Ье  развитой  русской  граждан- 
ственности и  на  украйн'1з  своей  подвергалась  постепенному 
<)брус15н1ю;  въ  XII  в'Ёк'Ь  мы  не  разъ  въ  полоцкихъ  войскахъ 
встр-Ьчаемъ  вспомогательные  литовск1е  отряды.  Но  неустрой- 
ства и  недостатокъ  единен1я  въ  самой  Полоцкой  зезхл'Ь  м-Ёша- 
ли  прочности  русскаго  господства  въ  этихъ  глухихъ  краяхъ. 

По  н-Ькоторымъ  иризнакамъ  полоцкхе  князья  влад-йли  тече- 
н1емъ  Двины  почти  до  самаго  Балт1Йскаго  моря,  т.  е.  соби- 
рали дани  съ  туземныхъ  Латышей.  Но  они  не  позаботились 
упрочить  за  собой  устье  этой  р'Ьки  построенхемъ  кр'Ьпкихъ 
русскихъ  городовъ,  и  повидимому  не  занимали  своими  дружи- 
нами укр-^Ьпленныхъ  м'Ьстъ  на  ней  да-и^е  двухъ  замковъ,  но- 
сившихъ  латышск1я  названия:  Герсике  (нын^Ь  Крейцбургъ, 
пониже  Динабурга)  и  К  у  к  е  й  н  о  с  ъ  (Кокенгузенъ).  Со  сто- 
роны Н-Ёмана  П0Л0ЦК1Я  границы  пересекали  Бил1ю  и  направ- 
лялись къ  его  среднему  теченш.  На  р'Ьк'Ь  Святой,  приток11 
Вилш,  им'Ьемъ  городъ  съ  русскимъ  названхемъ  Вилько- 
миръ,  потомъ  Новгородокъ,  на  одномъ  изъ  л^Ьвыхъ  Н11- 
манскихъ  притоковъ,  и  Город  но,  на  высокомъ  правомъ 
■берегу  Н'Ьмана  при  впаденш  р'Ьчкп  Городничанки.  О  про- 
цв1>тан1и  сего  посл15дняго  города  наглядно  свид^Ьтельствуютъ 
остатки  красиваго  Борисогл1>бскаго  храма  (изв'Ьстнаго  бол-Ье 
подъ  именемъ  «Еоложанскаго»),  основаше  котораго  восходитъ 
къ  XII  в1зку  и  который  только  въ  наше  время  разрушенъ 
д'Ьйствхемъ  воды,  подмывшей  песчаный  рыхлый  берегъ  НЬ- 
мана.  Храмъ  этотъ  особенно  зам'Ьчателенъ  множествомъ  сво- 
пхъ  голосниковъ,  т.  е.  тлиняныхъ  продолговатыхъ  горшковъ, 
вд'Ьланныхъ  въ  ст1и1ы,  какъ  надо  полагать,  съ  ц^Ьлью  при- 
дать бол1эе  прхятности  звукамъ  церковнаго  п1ш1я.  Город  но  и 
Новгородокъ  служили  оплотомъ  Кривской  земли  со  стороны 
дикаго  зан'Ьманскаго  племени  Ятвяго1}ъ  (^^). 

Со  второй  половины  XII  вЬка  отношен1я  Кривской  Руси 
къ  своимъ  западнымъ  сосЬдямъ  начинаютъ  изменяться.  Среди 
Литвы  подготовляется  политическое  объединен1е,  которое  по- 
томъ даетъ  ей  перев1зсъ  надъ  сосЬднею  Русью.  Въ  тоже  вре- 
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31Я  на  устьяхъ    Двины    возннкаетъ,    враждебный    и    Руси,    и 
Литв'Ь,    н'Ь:мец1пй  орденъ  Меченос девъ. 

Вдоль  восточныхъ  береговъ  Ба.1т1пскаго  моря  отъ  устьевъ 
Вислы  до  ни/княго  течен1я  Западной  Двины  простирается 
песчаноглинистая  равнина,  обильная  р'1^ками,  озерами  и  боло- 
тами, сосновыми  и  дубовыми  пуп1,ами.  Отчасти  эта  равнина 
взг.олнована  холмами  и  пригорками,  и  ус'1зяна  валунами  или 
обломказп!  гранитныхъ  скалъ,  который  дЬйствхемъ  воды  были, 
оторваны  отъ  горныхъ  кряжей  Скандинав1и  и  на  льдинахъ 
перенесены  далеко  на  востокъ  еще  въ  т^Ь  времена,  когда, 
часть  Восточноевроиейскаго  материка  находилась  подъ  водою 
(т.  е.  во  времена  такъ  наз.  Ледянаго  першда).  Такова  старо- 
давняя родина  иебольшаго,  но  зам-Ьчательнаго  Литовскаго  пле- 
мени, которому  суждено  было  занять  нехмаловажное  м-Ьсто  въ 
Русской  исторш. 

Это  племя  состояло  пзъ  многихъ  разноименныхънародцевъ. 
Главнымъ  средоточхемъ  ихъ  была  область  нижняго  и  средняго 
течен1я  Н'Ьмана  съ  его  правыми  притоками,  Дубиссой,  Невя- 
жей  и  Вил1ей.  Прин^Ьманская  Литва  въ  геограФическомъ  отно- 
шены! д^Ьлилась  на  Верхнюю,  Аукстоше^  или  собственную 
Литву,  ншвшую  на  среднемъ  Н'Ьман'1з  и  Вил1и,  и  на  Нижнюю, 
Лхомойшъ  или  Жмудь  (въ  латинской  Форм'Ь  «Самогит1я)));  по- 
сл'Ьдняя  обитала  въ  приморскомъ  кра'Ь  меж'ду  низовьями  Н^Ь- 
мана  и  Виндавой.  По  языку  Верхняя  Литва  и  Жмудь  состав- 
ляли одну  и  туже  в^1зтвь  Литовской  семьи.  Народ цы,  живш1е 
дал'Ёе  къ  сЬверу,  составляли  другую  в^Ьтвь  этой  семьи,  имен- 
но Латышскую  или  Летскую^  хотя  пазванхе  ея  есть  видо- 
пззх'Ьненте  того  н;е  имени  Литва.  Къ  этой  в1>тви  принадлежа- 
ли: Корсь  или  Куроны^  занимавш1е  уго.тъ  между  БалтШскпмъ 
моремъ  и  Рижскиз1ъ  заливомъ;  Зимгола  (въ  латинской  Форзг11 
«Семигал1я)^)  къ  востоку  отъ  Кореи  на  л'15вой  стороной  Двины; 
Летюла  или  собственно  Латыши  на  правой  ея  сторон'Ь  до 
р'Ьки  Аа  и  дал'1зе,  на  пограничь'Ь  съ  финскими  народ цаз1п.  На 
западъ  отъ  Принйманской  Литвы  жила  третья  в1^твь  Литов- 
ской семьи.  Прусская^  которая  занимала  ршзменную  полосу 
отъ  нижняго  Н'1змаиа  и  верхняго  Прегеля  до  нижней  Вислы. 
Назван1е  Пруссовъ  по  всей  в'Ьроятности  связано  съ  пменемъ 
Русь  или  Рось,    которое    носили    н'Ьсколько    р'Ькъ    Восточной 
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Елропы.  Къ  числу  этпхъ  р'Ькъ  припадлежитъ  п  Н1^зш11ъ,  въ 
шг/киемъ  своелъ  течении  также  называвш1пся  Русью.  Между 
тЬмъ  какъ  собственно  Литовская  и  Латышская  в-йтви  были 
€011ред'1>льны  Славяно-Русскому  м1ру,  Прусская  в-Ьтвь  сосЬдпла 
съ  народами  Славяно-Ляшскаго  корня.  Она  въ  свою  очередь 
дробилась  на  мелк1е  народцы,  каковы:  Скаловиты^  Самбы ^ 
Нататгс,  Бармы,  Галгмды,^  Судавы  и  пр.  Съ  юга  къ  Н1>- 
манской  Литв-Ё  и  Пруссамъ  примыкалъ  народъ,  который  по 
вс'ймъ  признакамъ  можно  считать  четвертою  в'Ьтвш  Литовска- 
го  семейства:  это  Ятвят.  Они  занимали  область  глухихъ  не- 
проходимыхъ  пущъ,  орошаемыхъ  правыми  притоками  Запад- 
наго  Буга  и  .и'Ьвыми  Н-Ьмана;  сл'Ьдовательно  по  своему  поло- 
жен1ю  Ятвяги  вр'ЬзыБались  клиномъ  между  Русскими  и  Поль- 
скими Славянами.  Бы.1ъ  еще  литовск1й  народецъ,  брошенный, 
какъ  мы  видЪли,  въ  самый  восточный  уголъ  Смоленской  зем- 
ли, на  берега  верхней  Протвы,  именно  Голядь^  назван1е  кото- 
рой напоминаетъ  прусскихъ  Галиндовъ. 

Языкъ  Литовской  семьи  показываетъ,  что  изъ  всЬхъ  ар1Й- 
скР1хъ  народовъ  она  находилась  въ  ближайшемъ  родств15  съ 
Славянами.  Во  время  великихъ  народныхъ  движен1Й  Литвины 
были  занесены  въ  ПрибалтШсктя  страны,  и  тутъ  въ  глуши 
своихъ  л-ЬсоБъ  долгое  время  жили  въ  сторон-Ь  отъ  историче- 
скихъ  переворотовъ  и  иноземныхъ  вл1ятй;  такъ  что  Русская 
истор1я  застаетъ  ихъ  на  первобытныхъ  степеняхъ  граждан- 
ственности, и  самая  р^Ьчь  Литвы  бол'Ье  другихъ  ар1йскихъ 
языковъ  сохранила  родство  съ  стар^Ьйшимъ  своимъ  братомъ, 
языкомъ  священныхъ  инд1Йскихъ  книгъ,  или  съ  Санскритомъ. 

Свид1зтельства  среднев'Ьковыхъ  и  нов'Ьйшихъ  историковъ 
изображаютъ  коренныхъ  Литвиновъ  людьзш  кр'Ьпкаго  муску- 
листаго  сложен1я,  съ  б'Ьлою  кожею,  румянымъ  овальнымъ  ли- 
цомъ,  голубыми  глазами  и  св-йтлыми  волосами,  которые  впро- 
чемъ  съ  л'Ётами  темн1}ютъ.  Въ  домашнемъ  быту  нравъ  ихъ 
добродушный,  обходительный  и  гостепр1имный.  Незаметно, 
чтобъ  они  усердно  злоупотребляли  береговымъ  правомъ,  т.  е. 
грабили  и  захватывали  въ  пл1шъ  потерп11вшихъ  кораблекру- 
шен1е.  Только  племя  Куроновъ  было  известно  морскими  раз- 
боями. Но,  выходя  изъ  мирнаго  состоян1я,  въ  войнахъ  съ 
сосЬдями  Литва  являлась  народомъ  суровымъ,  хищнымъ  и 
сиособнымъ  къ  сильному  возбужден1Ю.  Въ  IX  и  X  вЬкахъ  она 


ЕЯ     ХАРАКТЕРЪ     И     БЫТЪ.  111 

была  народомъ  б1>днымъ  п  по  преимуществу  зв-Ьроловпымъ.  Ь]!1 
дремуч1Я  пупц1  обиловали  множествомъ  пушнаго,  рогатаго  и 
всякаго  зв11ря,  каковы:  медвЬди,  волки,  лисицы,  рысь,  зубры, 
олени  лоси,  вепри  и  т.  д.  Впрочемъ  1м1зстами  она  уже  занима- 
лась землед15л1емъ,  употребляя  соху,  запряженную  парою  во- 
ловъ,  и  взрывая  землю  дубовымъ  обозженнымъ  сошникомъ. 
Богатыя  рыбою  озера  и  р'^^кп  доставляли  также  средства  для 
ея  пропптан1Я.  Ей  изв'Ьстно  было  и  пчеловодство,  но  въ  са- 
момъ  первобытномъ  его  вид1^>:  изъ  борти  или  древеснаго  дуп- 
ла собирали  медъ  дикихъ  пчелъ.  Заметны  и  начала  скотовод- 
ства, особенно  любовь  къ  коню;  эту  любовь  Литва  конечно 
принесла  съ  собою  изъ  бол'Ье  южныхъ,  степныхъ  странъ,  гд1'> 
она  когда-то  обитала.  Кони  литовск1е  были  малорослы,  но  отли- 
чались кр1шост1Ю  и  БЫНОсливост1ю.  Литва  продолжала  упо- 
треблять въ  пищу  конское  мясо,  пила  теплую  конскую  кровь; 
а  кобылье  молоко  составляло  ея  обычный  напитокъ.  Она  была 
разсЬяна  небольшими  посёлказт  по  своимъ  л'Ьсамъ,  и  жила 
или  въ  земляныхъ,  или  въ  бревенчатыхъ  дымныхъ  хижинахъ, 
осв'Ьщаез1ыхъ  лучинами,  и  съ  отверст1ями,  затянутыми  зв^Ьри- 
ною  кожею  вмЬсто  оконъ.  Намъ  неизв-Ьстны  литовск1е  города 
этой  эпохи.  Самая  природа  страны,  т.  е.  непроходимые  л-Ьса 
и  бо.10та,  слуншла  лучшею  защитою  отъ  непртятельскихъ  втор- 
жешй.  Но  мног1е  остатки  валовъ  и  городиш,ъ,  въ  особенности 
на  берегу  озеръ  или  посреди  ихъ  на  островахъ,  указываютъ 
на  существовате  укр'Ьпленныхъ  м'Ьстъ,  въ  которыхъ  обитали 
ыелк1е  державцы  Литовской  земли.  Начала  торговыхъ  сноше- 
шй  были  положены  промышленными  людьми,  которые  прихо- 
дили съ  одной  стороны  изъ  СлавянобалтШскаго  поморья,  гд1^ 
въ  т-Ь  времена  были  уже  мног1е  торговые  города  (Любекъ, 
Винета,  Волынъ,  Щетинъ  и  др.),  а  съ  другой  изъ  земли  Кри- 
вичей. Они  м'Ьняли  свои  товары,  преимущественно  й1еталличе- 
€к1я  изд-Ь.111я  И  оруж1е,  на  зв-Ьриньтя  шкуры,  м'Ьха,  воскъ  и  пр. 
Въ  особенности  привлекало  сюда  иноземныхъ  торговцевъ  бо- 
гатство янтаря,  которымъ  берега  Нрусс1И  славились  издревле. 
У  Литвы  мы  находимъ  так1е  же  начатки  сослов1й,  какъ 
и  у  другихъ  народовъ,  стоявшихъ  на  той  же  степени  граж- 
данственности. Р1зъ  среды  свобод  наго  населен1я  выдвигались 
некоторые  роды,  влад'Ьвш1е  большимъ  количествомъ  земель  и 
челяди.   Изъ  такихъ  зиатныхъ  родовъ  вышли  м15стные  князья 
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или  «кунигасый,  которыхъ  значен1е,  небольшое  въ  мпрномъ 
быту,  поднизтлось  въ  военное  время,  когда  они  являлись  пред- 
водителями м1зстнаго  ополчен1я.  Несвободное  состоян1е,  рабы 
или  челядь,  питалось  преимущественно  войною^  такъ  какъ 
пл'бнники  по  общему  обычаю  обращались  въ  рабство.  Но  чи- 
сло ихъ  пе  могло  быть  ве-шко  до  т'1зхъ  поръ,  пока  Литва 
огратхчивалась  легкими  схватками  зхежду  собою  и  съ  сос1з- 
дями.  Въ  политическомъ  отношенш  ЛитовскШ  народъ  пред- 
став лялъ  дроблен1е  на  мелк1я  влад'Ьн1я  и  общины,  во  глав1> 
которыхъ  стояли  или  кунигасы,  и.ш  в'Ьча  стар']ЬПшинъ.  Един- 
ство пле.мени,  кромЬ  языка,  поддерживалось  жреческимъ  со- 
слов1емъ. 

Религ1я  литовская  им'Ёла  много  общаго  съ  славянскою.  Зд'Ьсь 
мы  находимъ  тоже  пок.юненхе  верховнозху  богу  громовнику  Пе- 
руну, который  по-лптовскп  произносился  Перку нась.  Такое  гроз- 
ное божество  о.1ицетворяло  по  преимуществу  стих1ю  огня, 
вм'11ст^1>  разрушительную  и  благод-Ьтельную.  Огнеиоклоненхе 
Литвиновъ  выражалось  неугасимыми  кострами,  которые  гор'1>- 
ли  въ  ихъ  святилищахъ  перед  ъ  идолами  Перку  на.  Этотъ  свя- 
щенный огонь  назывался  Зничъ  и  находился  подъ  в'Ьд'Ьнхемъ 
особой  богини  Прауримы.  Солнце  какъ  источникъ  св-Ьта  и 
тепла  чтилось  подъ  разными  именами  {^Сотваросъ  и  др.).  Бо- 
гиня м'Ьсяца  называ.1ась  Лайма;  дождь  олицетворялся  подъ  вп- 
домъ  бога  Летуванисо.  Въ  числ1з  литовскихъ  божествъ  встр'Ь- 
чаются  славянск1е  Лель  и  Ладо^  означавшее  также  солнечнаго 
или  св'1эТлаго  бога.  Былъ  особый  богъ  веселья,  Рагутись'^  а 
свободная,  счастливая  жизнь  находилась  подъ  покровитель- 
ствомъ  богини  Лету  вы.  Н^Ькоторыя  божества  въ  разныхъ 
м'Ьстностяхъ  Н0СИ.1И  различный  назван1я;  поэтому  до  насъ  до- 
шло большое  ихъ  количество.  Волынск1й  л'Ьтописецъ,  напри- 
м'11ръ,  приводитъ  имена  .1итовскихъ  боговъ:  Андая,  Диверик- 
са^  М}ьд1ьина^  Надтева  и  Телявеля.  Миеолог1я  литовская 
усп'Г>ла  получить  бо..1Ьшее  развитее  нежели  славянская,  бла- 
годаря дол'Ье  сохранявшемуся  язычеству  и  бо.тЬе  вл1яте.1ь- 
ному  жреческому  сословш.  Основою  этой  дшеологш  какъ 
и  везд'Г>  было  иочитан1е  стихШ.  Воображен1е  народное,  по  об- 
щему обыкновен1ю,  всю  видимую  природу  населяло  особыми 
божествами  и  ген1ями;  а  вл1ян1е  дремучихъ  .г1>совъ  ярко 
отразилось  на  множеств-Ь  всякаго    рода    суев'Ёр1й.    Вся    лагзнь 
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челоБ^и^а,  вс'Ь  '  его  д'^йсте1я  находились  псдъ  непосредстпси- 
пымъ  Бл1ян1емъ  сверхъ-естествеиныхъ  существъ,  добрыхъ  и 
ыедобрыхъ,  которыхъ  иадоипо  располагать  въ  свою  пользу 
покло11е111елъ  п  жертвами.  Н'11Которыи  животиыя,  птицы  и  да- 
же гады,  особенно  ужи,  1И)льзовались  почитан1емъ  у  Литвииовъ. 
Рядомъ  съ  этимъ  грубымъ  идолопоклоиствомъ  встр'15чаются 
признаки  довольно  развито!!  ступени  язычества.  Мы  иаходнмъ 
здЬсь  н'Вчто  пох()'<кее  на  иидхйскую  тримурти  или  трехъ  выс- 
шихъ  божествъ  греческаго  Олимпа.  Подобно  Зевесу  и  его 
двумъ  братьямъ,  Перкунасъ  новел'Ьваетъ  небомъ;  а  водная 
стих1я  подчинена  богу  Атрампосу ^  котораго  представляли  се- 
б'])  подъ  видомъ  водянаго  ужа,  свившагося,  въ  кольцо,  съ  го- 
ловою мужчины  среднихъ  л'Г>тъ-  -земное  или  собственно  под- 
земное царство  принадлеячало  Пок.и/су  (славянскш  Пекло),  к'!- 
т<:>раго  народное  воображен1е  рисовало  бл'Ьдколицымъ  стар- 
цезгь  съ  с'Г.дой  бородой  и  съ  головой,  небрежно  повязанной 
кускомъ  полотна.  Самъ  Перкунъ  изобра-гкался  кр1и1киз1ъ  му- 
жемъ  съ  каме]шымъ  молотомъ  или  съ  кремневою  стр-^лою  въ 
рук'Ь.  Богамъ  посвяи1,алпсь  особые  л^Ьса  и  озера,  которые  бы- 
ли такимъ  образомъ  заи^ов'Ьдными,  неприкосновенными  для  на- 
рода; дубъ  считался  по  преимуществу  деревомъ  Перкуна,  и 
святилища  его  обыкновенно  располагались  посреди  дубовой 
рощи.  Главп-^Ьйшее  пзъ  нихъ  называлось  Ромов  о,  которое  на- 
ходи.тось  гд'Ь-то  въ  ПруссЙ!.  Зд'йсь  подъ  Б^ЬтвЯхМи  священнаго 
дуба  стояли  изобра/кен1я  трехъ  помянутыхъ  боговъ,  а  передъ 
ними  гор'Ьлъ  неугасимый  костеръ.  Обыкновенно  особые  жре- 
цы и  жрицы,  долженствовавш1е  сохранять  чистую,  непороч- 
ную жизнь,  смотр'1злп  за  этимъ  костромъ,  и,  если  онъ  угасалъ, 
то  виновные  въ  томъ  сожигались  живыми;  а  огонь  добывался 
снова  пзъ  премия,  который  былъ  въ  рук-Ь  Перкуна.  Зд'Ьсь  же 
въ  Ромов^Ь  подл'Ь  главнаго  святилища  жилъ  верховный  жрецъ, 
называвшщся  Криве-Клтвсйто . 

Жреческое  сослов1е  у  Литвы  не  составляло  особой  касты, 
потому  что  доступъ  къ  не.му  былъ  свободенъ;  но  оно  было 
многочисленно  и  сильно  своимъ  зпаченхемъ  въ  пародий.  Оно 
отличалось  одеждою  отъ  другпхъ  людей,  особенно  бЬлымъ  поя- 
сомъ;  носило  общее  назван1е  вайделотовъ^  но  д'^11лилось  на  раз- 
ный степени  и  различный  занят1я.  Конечно  главнымъ  его  на- 
'ЗЕгачешемъ  было  совершать  жертвоприиошен1я  богамъ  и  охра- 
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пять  святилища;  дал'Ье,  оно  занималось  наставлешемъ  народа 
въ  правилахъ  в1^.ры,  л'йчетемъ,  гадангями,  заклинан1ями  отъ 
недобрых  ь  духовъ  и  т.  п.  Высшую  жреческую  ступень  со- 
ставляли кревы^  которые  надзирали  за  святилии;ами  и  вайде- 
лотами  изв'Ьстнаго  округа,  и  кром1|  того  им'Ьли  значен1е  на- 
родныхъ  судей.  Отлпчительнылъ  знакомъ  ихъ  достоинства 
былъ  жезлъ  особаго  вида.  Они  вели  жизнь  безбрачную;  тогда 
какъ  простые  вайделоты  могли  быть  люди  семейные.  Н'Ько- 
торые  кревы  достигали  особаго  почета  и  уваженгя,  и  получали 
назваше  «криве-кривейта».  Изъ  посл'Ьднихъ  наибольшею  духов- 
ною властно  пользовался  тотъ,  который  жилъ  въ  прусскомъ 
Ромов'Ь.  Его  власть,  говорятъ,  простиралась  не  только  на 
Пруссовъ,  но  и  на  друг1я  литовсктя  племена.  Приказаи1я  свои 
онъ  разсылалъ  посредствомъ  вайделотовъ,  снабженныхъ  его 
жезломъ  или  другимъ  его  знакомъ,  иередъ  которымъ  прекло- 
нялись и  простые,  и  знатные  люди.  (Среднев-Ьковые  католи- 
ческие хронисты  сравнивали  его  съ  Римскимъ  папою).  Е.му 
принадлежала  третья  часть  военной  добычи.  Быва.1и  прим'Ьры. 
что  Крпве-Кривейто,  достигши  глубокой  старости,  самъ  при- 
носилъ  себя  въ  жертву  богамъ  за  гр'Ёхи  своего  народа,  и  для 
этого  торжественно  сожигался  живой  на  костр-Ь.  Так1я  добро- 
вольный самосояшган1я  конечно  поддерживали  въ  народ^Ь  чрез- 
вычайное уважен1е  къ  своему  духовному  глав-Ь. 

Первыми  апостолами-мучениками  у  Литовскаго  народа  по- 
читаются св.  Войтехъ  и  св.  Брунъ.  Въ  конц-Ь  X  в1зка  арх1- 
епископъ  чешской  Праги  Войтехъ  (или  Адальбертъ)  отправил- 
ся пропов1здывать  Евангелхе  языческимъ  народахмъ  на  берега 
Балт1Йскаго  моря,  подъ  покровительствомъ  польскаго  короля 
Болеслава  Храбраго.  Онъ  и  два  его  спутника  однажды  углу- 
бились въ  л-Ьсную  чащу,  и,  остановясь  посреди  ея  на  полян1^, 
прилегли  отдохнуть.  Скоро  ихъ  разбудили  дик1е  крики.  Мисс1- 
оиеры,  не  зная  того,  очутились  въ  запов'Ьдномъ  л^^су,  куда  до- 
ступъ  чужеземцамъ  былъ  возбраненъ  подъ  страхомъ  смерти. 
Старш1Й  жрецъ  первый  ударплъ  святаго  мужа  въ  перси;  а 
остальные  его  докончили.  Болеставъ  отправи.гъ  посольство  съ 
просьбою  выдать  ему  останки  Войтеха  и  освободить  изъ  оковъ 
его  спутниковъ.  Пруссы  потребовали  и  по.11учи.ш  столько  се- 
ребра, сколько  в'Ьси.'го  т11ло  вхученпка.  Оно  съ  ве.1икимъ  тор- 
йкествомъ  было  положено  въ  Гп1ззнеискомъ  собор1з.  Спустя  д-Ьтъ 
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десять  пли  одпнадцать,  (пъ  1^09  г.)  такай  же  мученическая 
кончина  отъ  языческой  Литвы  постигла  и  другаго  хрпстхан- 
скаго  апостола,  Вруна,  того  самаго  который  ходпль  въ 
Юл\ную  Русь  и  гостплъ  въ  Юев!»  у  Владимира  Великаго.  Во- 
леславъ  Храбрый  опять  выкупилъ  т1к10  святаго  мужа  и  заму- 
ченныхъ  вм'1зст'1з  съ  нпмъ  его  спутниковъ.  Подобная  судьба 
пропов'1>дниковъ  возбудила  сильное  негодог>ан1е  въ  католиче- 
скомъ  М1р1з,  особенно  при  папскомъ  двор'Ь.  Тотъ  же  Волеслав'ь 
съ  большимъ  войскомъ  двИнулся  въ  глубь  11русс1и.  Походъ 
былъ  предпринятъ  зимою,  когда  болота  и  озера,  служивши! 
самою  надежною  обороною,  покрылись  льдомъ,  который  пред- 
ставлялъ  прочный  мостъ  для  войска.  По  неим^Ьнхю  кр-Ьпостей 
Пруссы  не  могли  оказать  сильнаго  сопротивлен1я.  Поляки  раз- 
грабили и  сожгли  много  деревень-,  проникли  въ  самое  Ромово, 
и  разрушили  святилиш,е;  идолы  боговъ  были  сокрушены,  а 
жрецы  преданы  мечу.  Наложивъ  дань  на  Пруссовъ,  король  съ 
торжествомъ  воротился  домой.  ПослтЬ  того  упало  значенте  прус- 
скаго  Рохмова  и  самаго  Криве-Кривейто.  Столица  его  вм^Ьст1> 
съ  главнымъ  святилиш,емъ  перешла  въ  среду  Прин1зманской 
Литвы  на  устье  Дубиссы;  откуда  въ  посл'1здств1и  передъ  на- 
иоромъ  новой  редиг1и  священный  Зничъ  перенесенъ  еп1,е  да- 
л'Ёе  на  устье  Невяжи,  потомъ  на  берега  Вилш  въ  Керновъ,  и 
паконецъ  въ  Вильну. 

Кром^Ь  жрецовъ  у  Литвиновъ  были  и  жрицы  или  вайделотки, 
который  поддерживали  огонь  въ  святилищахъ  Нгенскихъ  бо- 
жествъ,  и  подъ  страхомъ  смерти  обязаны  были  сохранять  ц-Ьло- 
мудр1е.  Выли  также  вайделотки,  занимавш1яся  разнаго  рода 
знахарствомъ  или  вЬдовствомъ,  т.  е.  гадан1ями,  прорицашями, 
л-Ьчетезхъ  и  т.  п.  Религшзное  усерд1е  Литвиновъ  особенно  вы- 
ражалось обильными  жертвоприношешязп!  животныхъ,  каковы 
конь,  быкъ,  козелъ  и  пр.  Часть  Нгертвенпаго  животнаго  вай- 
делоты  сож'игали  въ  честь  божества;  остальное  служило  для 
пиршества.  Въ  торжественныхъ  случаяхъ  были  въ  обыча'15  и 
лгертвы  челов^Ьческ1я;  напр.  за  поб'Ьду  благодарили  боговъ  сож- 
жен1емъ  живыхъ  плЬнниковъ;  чтобы  умилостивить  Н'1^К0Т0рЫЯ 
божества,  приносили  въ  жертву  д^Ьтей. 

Погребальные  обычаи  Литвы  были  почти  т'Ьже  что  у  Рус- 
скихъ  Славянъ.  Зд15сь  также  господствовало  сожжен1е  знатныхъ 
покойникоБъ  съ  его  любимыми  вещами,  конемъ,  оруж1емъ,  ра- 
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оамп  п  рабынязш,  охотничьими  собаками  и  соколами.  Литвинъ> 
то7ке  в'йрилъ,  что  загробное  существованхе  похоже  на  настоя- 
щее и  что  тамъ  будутъ  т'1>/ке  отношен1я  между  господами  ы 
слугами.  Иогребенхе  так'.ке  сопровол^далось  ппршествомъ  въ 
род'Ь  славянской  тризны;  при  чемъ  выпивалось  большое  коли- 
чество хм'1>льнаго  меду  и  пива  (а1118).  Остатки  сожжениыхъ  тру- 
повъ  собирались  въ  глиняные  сосуды  и  зарывались  въ  поляхъ 
и  л'Ьсахъ;  иногда  надъ  могилами  насыпали  курганы  и  обкла- 
дывали ихъ  камнями.  ]М>ра  въ  очистительное  дМствге  огня  бы- 
ла такъ  сильна  у  этого  народа,  что  были  иер'1здк1е  случаи,  ког- 
да старцы,  бо.тьные  и  ув'Ьчные  заживо  всходили  на  костеръ  и 
сожигались,  считая  такую  смерть  садюю  пр1ятною  богамъ.  Т'й- 
ни  покойниковъ  часто  представлялись  вообрагкенио  Литвиновъ 
въ  полномъ  вооруженш  на  крылатыхъ  коияхъ.  Любопытно,  что 
подобный  представлен1я  суи1,ествовали  также  у  ближайшаго  къ 
Лх1тв'11  славянорусскаго  племени,  Кривичей,  и  сохраня.тись  да- 
же въ  первые  в'Ька  христ1анства.  При  этомъ  благочестивые 
люди  см1зшива.1и  представлен1е  о  покойиикахъ  съ  понят1емъ  о 
б'Г)Сахъ  пли  злыхъ  духахъ.  Такъ  к1евскш  л-^Ьтописедъ  подъ 
1092  годомъ  передаетъ  следующее  баснословное  изв'Ьстхе.  Въ 
Друтск15  и  Полоцк^Ь  615СЫ  рыска.ш  по  улицамъ  на  коияхъ  и  на 
смерть  поражали  людей;  народу  были  видимы  то.тько  коисктя 
ь' опыта,  и  тогда  шелъ  говоръ,  что  «навье  (мертвецы)  бьютъ 
Полочанъ». 

Политическое  дроблеше  Литовскаго  народа  и  уединенное  не- 
подвижное состояихе  его,  нарушаемое  м'Ьстными  незначитель- 
ными войнами,  могли  продолжаться  только  до  т^Ьхъ  поръ,  пока 
ни  откуда  не  грози.т  опасность  его  независивюсти.  Б'Ьдность 
и  дикость  Литвы  иобуж'дала  ее  иногда  предпринимать  мелкхе 
наб1>ги  на  болЬе  зажиточныхъ  сос1)Дей,  т.  е.  Русь  и  Польшу; 
но  князья  этихъ  странъ  в'ь  свою  очередь  начали  т'Ьснить  Лит- 
ву. Такимъ  образомъ  съ  юга  стали  напирать  на  нее  Польскхе 
Славяне,  а  съ  востока  Русск1е;  т'й  и  друг1е  усилии  ран']5е  ея 
развить  свой  государственный  бытъ  и  свою  гражданственность. 
])М'1)СТ'Ь  съ  т'Ь;\гъ  христ1анство  нача.то  съ  разныхъ  стороиъ 
вторгаться  В'Ь  литовскхе  иред'кты.  Тогда  и  Литовское  племя 
мало  по  малу  выступаеть  на  историческое  поприще.  Л'1>са  и 
ио.1ота  оказывались  не  всегда  надежною  защитою  отъ  ви'Ьшнихъ 
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неприятелей.  Явилась  потреоность  собирать  и  объединять  свои 
'С11ЛЫ.    1>ъ  уто  ]!рели   у    Литвпновъ    пробудилась    вопнственпая 
энерг1я  п  усилилась  власть    воепных'ь  вождей,    то  есть  власть 
1а1яжеская,   которая   постепенно   беретъ   верхъ  надъ  вл1яи1езгь 
духовенства  или  жреческаго  сослов1я.  По  свид-Ьтельству  нашей 
Л11Т0ПИСИ,  уже  Владим1ръ  Белиьчй  и  его  сынъ  Ярославъ  ходили 
наЯтвяговъ  и  па  Литву.  Съ  т'15хъ  поръ  изв'1зст1я  о  враждебиыхъ 
столкновен1яхъ    Руси  съ    Литвою  повторяются    1шлде    и  чапич 
Долгое  время  перев'Лсъ  оставался  за  русскихчи  дружинами,  ко- 
торый проникали  въ  глубь  литовскихъ  земель  и  брали  съ  них'ь 
дань  скотрмъ,  челядью,  зв'^фиными  шкурами;  а  съ  б'1>дн'Ьйшихъ 
жителей,  по  сомнительному  свид'йтельству  польскаго   л1>топнсца, 
будто  бы  собирали  дань  лыками  и  в'Ьниками.  Борьбу  съ  Литвою 
вели  преимущественно  князья  Волынскхе  и  Полоцк1е.  Изъ  волын- 
скихъ,  какъ  изв'Ьстно,  прославились  въ  этой  борьб^1з   особенно 
Романъ  Мстиславичъ  и  потомъ  сынъ  его  Дан1нлъ  Галидк1й.  Не*^ 
такъ  усп'Лшно  велась  она  со  стороны  полоцкихъ  князей.  Хотя 
криБск1е  торговцы  и  переселенцы  продолжали  проникать  въ  ли- 
товск1я  земли;  но  сама  Полоцкая  земля  во  второй  пЬловин1з  XII 
в1>ка  уже  много  терн-йла  отъ  литовскихъ  наб^зговъ  и  разорен1Й. 
Первоначально    вооруженная    дубинами,    каменными    топорами, 
пращами  и  стр'Ьламп,  Литва  совершала  наб1зги  большею  частхю 
на    своихъ    л'Ьсныхъ    коняхъ    и    старалась    напасть    внезапно, 
оглашая  воздухъ  своими  длинными  трубами.   Черезъ  р1)Ки  она 
переправлялась  въ  легкихъ  лодкахъ  изъ  зубровой  шкуры,  ко- 
торый возила  за  собою;  а  за  недостаткомъ  лодокъ  просто  пе- 
реплывала 211ихи,  дерягась   за    хвосты    коней.    Сношен1я  съ  со- 
€1здямц    и    награбленная    добыча    потомъ  дали  Литвинамъ   воз- 
можность пршбр'1^тать  жел'йзное  вооружен1е,  такъ   что   у   иихч> 
появились  мечи,  шлехмы,  брони  и  т.  д.  Воинственный  духъ  все 
бол'Ье  и  бол^зе  воспламенялся.  Въ  эту  эпоху  не  только  встр11- 
чаемъ  у  полоцкихъ    князей   наемные    литовск1е   отряды;    но  и 
н1эКоторые  литовск1е  князья  ун^е  на  столько  богаты,  что  нани- 
м^ютъ  въ  свою    службу    отряды    изъ  русской   вольницы.    Они 
уже  не  ограничиваются  одними  наб'Ьгами;  но  облагаютъ  данью 
пограничныя  земли    Кривичей  и  Дреговичей,   и  даже  завоевы- 
ваютъ  ц-^Ьлыя  области. 

П'Ьвецъ     Слова    о    Полку    Игорев'й,     изображая    печальное 
состояк1е  южной  Руси,  терзаемой  Половцами,  въ  такомъ  вид  и 
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рисуетъ  поло/кен1е  Руси  Полоцкой,  угнетаемой  Литвою,  и  про- 
славляетъ  геройскую  смерть  одного  нзъ  уд'Ьльныхъ  князей, 
Пзяслава  Васильковича:  «Уя^е  Сула  не  течетъ  св'1>тлыми  струя- 
ми къ  городу  Переяславлю.  А  Двина  мутно  течетъ  у  Полочанъ 
иодъ  грознымъ  кликомъ  поганой  Литвы.  Одинъ  только  Изя- 
славъ  сыиъ  Васильковъ  позвонилъ  острыми  мечами  о  шеломы 
литовск1е,  соревнуя  славой  Д'Ьда  своего  Бсеслава;  но  и  самъ 
онъ  лежитъ  на  кровавой  мурав!!  иодъ  червлеными  щитами,  из- 
рубленный мечами  литовскими.  Не  было  съ  нимъ  б^эата  Бря- 
числава  и  другаго  брата  Всеволода;  одинъ  онъ  изронилъ  жемчуж- 
ную душу  изъ  храбраго  т'1зла  чрезъ  золотое  ожерелье^.  Поэтъ 
объясняетъ  дал'Ье,  что  полоцк1е  Всеславичи  собственными  кра- 
молами наводили  поганую  Литву  на  свою  землю,  подобно  т'Ьмъ 
князьямъ,  которые  такими  же  крамолами  навели  на  землю  Рус- 
скую поганыхъ  Половцевъ. 

Во  время  борьбы  съ  Русью  мелк1е  литовскхе  князья  начали 
соединяться  и  составлять  союзы  для  обш,аго  д'ёйств1я.  Особен- 
но подобные  союзы  выступаютъ  противъ  сильныхъ  князей  Во- 
лынскихъ.  По  смерти  своей  грозы,  Романа  Мстиславича,  князья 
Литовск1е  вошли  въ  переговоры  съ  его  женою  и  сыновьями,, 
и  прислали  посольство  для  заключен1я  мира.  По  этому  поводу 
Волынск1й  л'Ьтописедъ  сообщаетъ  д'Ьлый  хзядъ  ихъ  именъ. 
Стар'Ьйшаго  между  ними  онъ  называетъ  Жпвинбудомъ;  потомъ 
сл'Ьдуютъ:  Давьятъ  и  его  братъ  Виликаилъ,  Довспрунгъ  съ  бра- 
томъ  Миндогомъ,  жмудск1е  влад'1>тели  Ердивилъ  и  Выкинтъ,  не- 
которые члены  родовъ  Рушковичей  (Клитибутъ,  Вонибутъ  и 
т.  д.)  и  Булевичей  (Вишимутъ  и  др.)  и  н-Ькоторые  князья  изъ 
области  Дяволтвы,  лея^авшей  около  Вильком1ра(Юдьки,  Пук'Ьикъ 
и  пр.).  Подобные  союзы,  съ  стар'Ьйшимъ  княземъ  во  глав'й, 
естественно  пролагали  путь  къ  собиранхю  литовскихъ  родовъ 
и  племеиъ  въ  одну  политическую  силу,  то  есть  пролагали 
путь  единодержав1ю.  Посл'Ьднее  явлете  было  ускорено  новою 
(»насност1ю,  которая  начала  угрожать  литовской  религ1и  и  не- 
за1Шсимости  съ  другой  стороны:  отъ  двухъ  н'Ьмецкихъ  рыцар- 
скихъ  орденовъ  ('■^''^). 
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природа  п  населен1е  крал,  —  Н-Ьмецк^е  торговцы  и  мисс1оиеры.  —  Мейн- 
гард'ь  и  Бертольдъ. — Альбертъ  Буксгевденъ  и  основаихе  Ливонскаго  Ор- 
дена. —  Порабо1цен1е  Ливовъ  и  Латышей.  —  Полоцк1Й  кня;5ь  Владилпръ.  — 
Порабощенхе  Эстовъ. — Датчане  въ  Эстош'и.  —  Столкновен1е  съ  Новгород- 
цами. —  Взлт1е  Юрьева.  —  Подчоненхе  Зимголы  и  Куроновъ.  —  Соедииеше 
Ливонскаго  Ордена  съ  Теитоискимъ. —  Упрочетпе  н-Ьмецкаго  владычества  и 
8акр'Ьиощеа1е  туземцевъ. — Городъ  Рига. 


Край,  изв-Ьстный  подъ  именемъ  Прибалт) йскаго  и-ш  Ливон- 
скаго, им'Ьетъ  естественные  пред'11ды  съ  трехъ  сторонъ:  Бадтш- 
ское  море  на  запад'й,  Финсшйзаливъ  нас  11вер'Ь и Псковско- Чуд- 
ское озеро  съ  р'Ькою  Наровою  на  восток'1з.  Только  на  югЬ  и 
юговосток^й  пред'Ёлы  его  были  очерчены  мечемъ  н^Ьмецкихъ 
завоевателей  съ  одной  стороны,  русскихъ  и  литовскихъ  за- 
щитниковъ  родины  съ  другой.  Этотъ  край,  съ  принадлежа- 
щими къ  нему  островами,  представляетъ  низменную  полосу  въ 
с1шерной  своей  половин'11  п  холмистую  въ  юяшой.  Холмистая, 
пересеченная  м'Ьстность  особенно  находится  въ  юговосточной 
части,  менхду  озерами  Вирцъерве,  Чудскимъ  п  Западною  Дви- 
ною; зд'Ьсь  посреди  живописныхъ  долинъ  и  возвышен1й  изви- 
вается верхнее  течен1е  Ливонской  Аа  и  залегаютъ  красивый 
озера.  Доволыю  скудная  песчаноглинистая  почва,  м11стами 
усЬянная  занесенными  съ  сХзвера  валунами  и  ц^Ьлыми  скалами, 
множество  р1эчекъ  и  небо.хьшпхъ  озеръ,  сосновые  и  еловые. 
л-^Ьса,  вланшый  довольно  суровый  климатъ,  морск1е  берега,  по- 
крытые большею  частгю  зыбучимъ  пескомъ  и  отмелями,  а  по- 
тому не  представляюпце  удобныхъ  гаваней — вотъ  отличитель- 
ный черты  Ливонскаго  края.  Неудивительно  поэтому,   что  онъ 
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долгое  время  оставался  шгЬ  исторической  жизни,  служа  пребыг.а- 
1пез1ъ  полудик^^хъ  племеиъ  п  представляя  зхало  привлекателънаго 
для  бол11е  развитыхъ  народовъ  соседней  Европы.  Въ  числ'1^р'Ькъ, 
текуи;ихъ  въ  Балт1йское  море,  встр'1)Чаются  довольно  зиачи- 
тельныя  по  своей  величрпг1з:  каковы:  Перпава,  Салисъ,  дв'Ь  Аа 
(Ливонская  и  Курокская)  и  особенно  Бяндава;  но  он'1з  отли- 
чаются или  ыелковод1емъ,  или  порожистымъ  течен1емъ  п  по- 
то:.1у  несудоходны.  Единственная  судоходная  жила  это  Двина; 
но  и  она  нер-Ьдко  усъяиа  порогами,  такъ  что  плаван1е  по  ней 
всегда  было  сопряжено  съ  трудностями,  и  торговый  суда  мог- 
ли ходить  только  въ  короткую  весеннюю  пору,  или  въ  поло- 
водье. Отсюда  понятно  отчасти,  почему  древняя  Русь  не  по- 
казывала особаго  стремлен1я  распространять  свою  колониза- 
гаю  въ  эту  сторону.  Ел  сообщен1е  съ  моремъ  по  Двип']з 
восходитъ  ко  временамъ  очень  отдалеинымъ;  но  она  предпо- 
читала ей  другой  хотя  и  бол'Ье  длинный,  по  за  то  бол'Ье  удоб- 
ный путь  въ  БалтШское  море  по  Волхову  и  по  Невъ.  Виро- 
чезгь  вообще  не.1ьзя  не  зам'1зтить,  что  Русское  племя,  посте- 
пенно распространяясь  съ  юга  на  с11веръ  по  течен1ю  главныхъ 
р1игь  Восточной  Европы,  въ  продолжеше  вЪковъ  усвоило  се- 
611  вс'11  привычки  р^зчнаго  (а  не  морскаго)  судоходства,  и 
выработало  значительную  снаровку,  чтобы  справляться  съ 
Р'хзчиыми  мелями  и  порогами.  Но,  приблизясь  къ  Балт1й- 
скому  морю,  оно  остановилось  съ  одной  стороны  на  Ла- 
дожскомъ  озер-Ъ,  а  съ  другой  на  нижпемъ  теченш  Двины,  и 
не  обцаружива.110  охоты  или  стремлен1я  закр-Ьпить  за  собой 
концы  этихъ  двухъ  путей  и  утвердиться  на  самыхъ  берегахъ 
]тлт1йскаго  моря.  Ч'ймъ  конечно  и  воспользовались  народы 
Н^мецкаго  корня. 

ПрибалтШскШ  край  бы.]1ъ  обитаев1ъ  двумя  различными  пле- 
менами, Финскймъ  и  Литовскимъ.  Всю  сйверпую  и  среднюю 
полосу  его  занимали  народны  Финскаго  семейства,  изв'Ьстные 
у  древней  Руси  вообще  подъ  именемъ  Чуди,  а  у  писателей 
ииоземныхъ  подъ  именемъ  Эстхевъ  (восточныхъ)  или  Эстовъ. 
Русск1я  л1)тописи  отличаютъ  особыми  названхями  и^Ькоторыхъ 
изъ  народ цевъ;  такъ  он^Ь  упоминаютъ:  Чудь  Нерому  или  На- 
ровг/,  около  р'15ки  того  же  имени,  дал11е  за  ней  Чудь  Очелу^ 
потомъ  Ере  ну  па  верхней  ПериавЪ  и  Торму  на  западной  сто- 
рон'Ь  Чудскаго  озера.    Чудскхе  или  эстопск1е  народцы,  обитав- 
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ш1е  въ  с'Г.верпой  полосЬ  БалтШскаго  крал,  ничЬмъ  особепиымъ 
не  заявили  въ  истор1и  о  свое.мъ  су1це(;твова1ПИ,  и  пашп  л'1зт<)- 
пися  упоминаютъ  о  нихъ  только  по  поводу  походовъ,  КОТОрЬИ' 
русск1е  князья  иногда  предпринимали  въ  эту  сторону  дли  то- 
го, чтобы  наказать  какое  нибудь  плезгя  за  пограничные  гра- 
бежи пли  наложить  на  пего  дань.  Еп1,е  при  1)ладпм1р'11  ]^ели- 
комъ  Русь  уже  собирала  дани  въ  той  стороне;  но  первая 
изв'Ьстная  попытка  утвердиться  зд1>сь  принадлежала  его  сыну 
Лрославу-Юр1к).  Въ  Унган1и  (область  Чуди  Тормы),  на  воз- 
вышешяхъ  л'Ьваго  берега  Эзхбаха,  онъ  построилъ  руссктй  го- 
родъ,  которому  далъ  названте  Юрьева  въ  честь  своего  хри- 
стханскаго  имени.  До  сего  м^Ьста  Эмбахъ  отъ  своего  устья 
вполн'Ь  судоходенъ;  в'Ьроятно  тутъ  и  прежде  находилось  Фин- 
ское поселен1е,  носившее  туземное  пазваше  Дери  та.  Чудское 
племя  однако  дорожило  своею  независимостью,  и  Русь  не  одииъ 
разъ  должна  была  вновь  завоевывать  потерянный  Юрьевъ. 
Когда  стало  упадать  значете  великаго  киязя  Шевскаго  и  вни- 
ман1е  его  было  отв-течено  на  югъ- борьбою  съ  Половцами,  по- 
корен1е  Эстонской  Чуди  остановилось.  СосЬди  ея  Новогородцы 
и  Псковичи  совершали  иногда  удачные  походы  въ  ея  землю, 
захватывали  въ  добычу  челядь  и  скотъ  и  брали  н'Ькоторыя 
укр'Кзпленныя  м'Ьста  туземдевъ.  Между  посл-^Ьдии^ми  бол'Ье  дру- 
гихъ  получилъ  изв1}стпость  городъ  Одеппе,  по  русски  Мед- 
в'Ьжья  голова,  лежавшш  къ  югу  отъ  Юрьева  въ  одномъ  пзъ 
самыхъ  возвышенныхъ,  холмистыхъ  уголковъ  Ливоискаго  края. 
Но  съ  одной  стороны  упорная  оборона  туземцевъ,  съ  другой 
явный  недостатокъ  настойчнваго  движенхя  Новгородской  Руси 
въ  эту  сторону  задерживали  распространен1е  русскаго  гос- 
подства. 

Южную  полосу  Прпба.1Т1Йскаго  края  занимали  народы  Литов- 
скаго  семейства,  а  именно:  Латыюлаи  Зимьола.  Чудск1е  иародцы 
при  столкновен1и  съ  литовскими  очевидно  отступали  передъ  ними 
какъ  бол'Ье  одареннымъ  аршскимъ  племенемъ;  ибо  въ  древно- 
сти Чудь  безъ  сомн'Ьнхя  простиралась  южчгЬе  Двины;  но  Ла- 
тыши постепепно  отт-Ьснили  ее  дал'Ье  къ  с'1)Веру  и  заняли  ея 
земли.  При  этомъ  сто.ткповеши  въ  теченхе  в'Ьковъ  образова- 
лись новые  племенные  виды,  см^Ьшапиые  изъ  обоихъ  се- 
мействъ.  Къ  такому  см'1зшен1ю  принадлежалъ  иародъ  Лн(зовь^ 
который  занималъ  нижнее  теченхе  Двины  и  морское  прибрежье 
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ПОЧТИ  отъ  Пернавы  ДО  Муса  ИЛИ  Куронскоп  Аа  и  да.гЬе.  А  еще 
да.г15е  на  западъ  въ  приморь'Ь  жили  Куроны^  также  см'1зша11ные  изъ 
Литовской  и  Финской  народности  повидимому  съ  преобладанхемъ 
пе2эвой;  тогда  какъ  у  Ливовъ  преобладала  вторая.  На  бере- 
гахъ  Бпндавы  жилъ  еще  какой-то  народ ецъ  Венды,  неизвест- 
но Славянскаго  или  другаго  какого  семейства;  такъ  какъ  оиъ 
затерялся  безс^'Ьдно.  Съ  Двинскими  Ливазш  сосЬдила  ливон- 
ская область  Торейда,  расположенная  по  р'Ьк'Ь  того  же  имени, 
бол-Ёе  изв'15Стной  подъ  именемъ  Аа.  Къ  сЬверу  отъ  Торейды 
леяча.1и  друг1я  области  Ливовъ,  Идумея  и  Метеполе,  посл'Ьдняя 
по  р'Ьк^Л  Салисъ.  Им1ш  значительную  латышскую  прим-Ьсь^ 
Ливы  немного  крупн1зе  ростомъ  и  кр'Ьпче  сложены  ч'ймъ  Эсты, 
но  ближе  къ  нимъ  ч'Ьмъ  къ  Латышамъ  по  языку,  характеру 
и  обычаямъ.  Въ  одежд 'Ь  нхъ  тоже  преоб.тадаетъ  темный 
цв'Ьтъ;  они  также  вспыльчивы  и  упрямы  какъ  Эсты,  и  отли- 
чались такимъ  же  расположешемъ  къ  морскому  хищничеству. 
Эзельскхе,  ливонск1е  и  куронск1е  пираты  не  упускали  случая 
пограбить  торговый  суда  или  воспо.1ьзоваться  ихъ  корабле- 
крушенхемъ,  и  вообще  наносили  не  малый  вредъ  торговому 
судоходству  на  Балтик^з.  Около  половины  XII  в'Ька  эти  пи- 
раты завлад'Ьли  даже  частью  острова  Оланда,  и  зд1>сь,  у  са- 
мыхъ  береговъ  Скандинав1и,  устроили  свое  разбойничье  гн1>з- 
до.  Король  датск1й  Вальдемаръ  I  принужденъ  былъ  отправить 
протпвъ  нихъ  сильный  Флотъ,  которому  только  посгЬ  отчаян- 
ной битвы  удалось  уничтожить  это  гнЬздо  (1171).  Однако  дер- 
зость чудскихъ  пиратовъ  и  посл'Ь  того  была  такъ  велика,  что 
спустя  семнадцать  л'Ьтъ  они  сд'Ьлали  наб'Ьгъ  на  берега  озера 
Мелара,  и  разграбили  торговый  городъ    Сигтуну. 

Русское  вл1ян1е  простиралось  на  страну  Ливи  бол'Ье  Ч'1>31Ъ 
на  Эстонш,  благодаря  водному  пути  по  Западной  Двин'Ь.  Нои 
зд'Ьсь  полоцк1е  князья  не  обнаружили  большей  настойчивости  не- 
жели Новгородцы,  и  не  стремились  закр^Ьпить  за  собою  устье 
этой  р'Ьки  или  выходъ  въ  море.  Полоцктя  укр'15плен1я  остано- 
вились на  Кокенгузенскихъ  высотахъ  ея  праваго  берега,  и 
князья  ограничивались  т'1>мъ,  что  взимали  небольшую  дань  съ 
иоселен1й,  расположенныхъ  да.гйе  внизъ  по  р'Ьк'Ь.  Хотя  рус- 
ское господство  и  восточное  правос.1ав1е  распространядись 
очень  медленно  въ  этомъ  краю,  но  за  то  безъ  большихъ  по- 
трясен1й  и  переворотовъ,    безъ  истреблен1я    и    обнищан1я  ту- 
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земныхъ  племенъ.  Ливы  и  Латыши  сохраняли  свой  Г1атр1ар- 
хады^ый  бытъ,  подъ  управлен1емъ  родовыхъ  старшипъ,  и  бес- 
препятственно приносили  жертвы  своимъ  богамъ.  Населен1е 
пользовалось  н'1жоторою  зажиточност1ю,  и  мирное  его  состоя- 
н1е  нарушалось  только  мелкими  п(фубежными  драками  и  гра- 
бежами- при  чемъ  литовскхе  народцы  большею  част1ю  обижали 
Эстонскую  Чудь. 

Такое  прозябан1е  Прибалтхйскаго  края  продолжалось  до  т'Ьхъ 
поръ,  пока  не  пришли  н'1)мецк1е  завоеватели,  которымъ  путь 
въ  эту  сторону  проложили  Н'1эмецк1е  торговцы. 

Почти  на  самой  середине!  Балт1йскаго  моря,  между  Швещей 
и  Куроп1ей,  протянулся  довольно  значительный  гористый 
островъ  Готландъ;  его  возвышенные  берега  изрезаны 
удобными  для  мореходовъ  бухтами.  Около  одной  изъ  такихъ 
бухтъ  на  с'1)Верозападной  сторон1з  острова  процв'Ьталъ  торго- 
вый городъ  Висби,  который  служилъ  главнымъ  посредникомъ 
въ  торговл'1з  с^Ьверной  Руси  съ  Варягами  или  Скандинавами. 
Варяжск1е  купцы  съ^Ьзн^ались  зд'Ьсь  съ  новго])одскими,  смо- 
ленскими п  полоцкими,  и  вым'1знивали  у  нихъ  русск1я  произ- 
веденхя,  особенно  дорог1е  м'Ёха,  воскъ  и  кояш.  Эта  прибыль- 
пая  м'Ьна  не  замедлила  привлечь  и  н-Ьмецкихъ  торговцевъ  изъ 
северной  Гермаши.  Въ  XII  в1зк'11  совершался  важный  перево- 
ротъ  на  южномъ  БалтШскомъ  поморки.  Обитавшхе  тамъ  сла- 
вянск1е  народы,  Бодричи,  Лютичи  и  част1ю  Поморяне,  теряли 
свою  самобьггность,  т-Ьснимые  Н'1змцами  п  Датчанами.  С.тавян- 
ское  поморье  подверглось  постепеннохму  он1]меченш,  которое 
началось  съ  наиболее  значительныхъ  торговыхъ  го^зодовъ,  ка- 
ковы Щетинъ,  Волынъ,  Ростокъ  и  Любекъ.  Ихъ  морская 
торговля  упала  на  то  время,  пока  совершалась  борьба  съ  иЬ- 
мецкими  завоевателями,  мисс1онерами  и  колонистами.  Тогда- 
то  появились  на  Балт1йскомъ  мор-Ь  торговцы  изъ  саксонскихъ 
пли  пижнен'Ёмецкихъ  городовъ,  лежавшпхъ  за  Эльбой.  Впе- 
реди другихъ  выступили  города  Бременъ  н  Гамбургъ;  за  ними 
Минстеръ,  Дортмундъ,  Сестъ  и  др.  Ихъ  торговцы  также 
основали  свои  склады  и  конторы  въ  Висби,  и  начали  произ- 
водить м^Ёну  съ  русскими  гостями.  Предпр1имчивые  Н1змцы  од- 
нако не  ограничились  посредничествомъ  Готланда ^  а  постара- 
лись въ  тоже  время  войти  въ  прямыя  торговый  сношен1я  съ 
пародами,  обитавшими  на  восточномъ  берегу  Балтики. 
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Около  по.тог.пньт  XII  в'1)На  оременсхао  купцтя  иача-ли  пос"!.- 
щать  нижнее  течеихе  Западной  Двппы  и  торговать  съ  прибреж- 
ными Лпвамп.  1^есиою  пхъ  суда  приплывали  съ  н'Ьмецкпми 
товарами,  а  осенью  уходили,  нагруженныя  м-Ьстнымп  произ- 
1}едешями.  То  была  нпоха  сильнаго  религ1ознаго  одушевлен1я 
въ  западной  Европ11.  Крестовые  походы  противъ  пев'Ьрныхъ 
находились  въ  самомъ  ра'.5гар'1з.  Насильственное  крещен1е  Сла- 
Еянъ  па  БалтШскозгь  поморь'Ь  въ  особенности  усилило  миссхо- 
нерское  движенхе  среди  Н'Ьмцевъ.  Разсказы  вупдовъ  о  ливои- 
скихъ  язычникахъ  не  замедлили  направить  часть  этого  движе- 
н1я  въ  ту  сторону. 

Между  н'^мецкими  пропов'Ьдинка-ми  зд'Ьсь  первое  м1^сто,  если 
не  по  врСхМеии,  то  по  уси'йху  иринадлежитъ  ]Мейнгарду, 
монаху  Августиискаго  ордена  изъ  Бременской  епарх1п.  Ве(5- 
ною  1186  года  оиъ  п^зиплылъ  па  купеческоз1ъ  судн']5  въ 
Двину,  и  высадился  верстахъ  въ  35  отъ  ея  устья  на  пра- 
вомъ  берегу  въ  ливонскомъ  селенш  И  к  е  с  к  о  л  а  (Икскуль), 
гд1з  и^Ьмед1пе  купцы  уже  уси-йли  построить  свой  дворъ  для 
склада  товаровъ.  Жители  той  м'Ьстностп  платили  дань  по- 
лоцкому князю,  по  имени  Владимиру.  Умный  монахъ,  что- 
бы обезпечить  свое  д'йло  съ  этой  стороны,  предварительно 
испросилъ  у  киязя  позволен1е  крестить  язычниковъ,  и  даже 
съум'Ьлъ  такъ  ему  поправиться,  что  иолучилъ  отъ  него  по- 
дарки. Зат^Ьмъ  ему  удалось  обратить  н-Ьсколько  почтенныхъ 
людей  изъ  туземцевъ,  а  съ  пхъ  помощью  и  другихъ;  такъ 
что  въ  туже  зиму  онъ  построилъ  въ  Икскул1з  хрпст1анскую 
церковь.  Сл'Ьдующей  зимой  случился  наб'Ьгъ  Латышей  на  эту 
м/Ьстность.  Мейнгардъ  воспользовался  своимъ  знан1ед1ъ  воеи- 
наго  д-Ьла;  Еооружилъ  жителей  Икскуля  и  поставилъ  пхъ  въ 
засад1},  въ  л'1)Су,  черезъ  который  проходили  неприятели,  обре- 
меиеиные  пл^1иптыми  и  добычею.  Латыши  не  выдержали  не- 
чаяннаго  нап?!ден1Я,  и,  побросавъ  добычу,  обратились  въ  б1зг- 
ство.  Эта  поб^^да  много  помогла  Д'Ьлу  пропов'1ци,  и  крещеное 
икскульскихъ  туземцевъ  поп1ло  еи^е  усиГипи-Ье.  Подъ  иредло- 
гомъ  оградить  жителей  отъ  будуиц1хъ  нападен1й,  Мейнгардъ . 
съ  пхъ  соглас1я  сл1>дуюи^ей  весной  призвалъ  йшстеровъ  и  ка- 
меиьш.ик()]5ъ  изъ  Готланда,  и  воздвигъ  кр-1шк1й  замокъ  рядомъ 
<;ъ  туземным^],  селен1емъ.  Точно  также  съ  соглас1я  жителей 
оиъ  построилъ  потомъ  н'11Сколько  ниже  Икскуля  замокъ  на  од- 
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номъ  дшпгекомъ  остров'й,  Гольм'1>,  гд'Г.  еще  прежде  соорудплъ 
церконь  (()Т1чуда  получилось  название  Кирхгольма).  Нто  были 
перныя  п'Ьметая  кр'Г.иостп  г>ъ  Ливонской  зей1Л'Ь.  1>ъ  виду  та- 
кихъ  ус1г1>ховъ  арххеппскопъ  бременск1й  Гартвпгъ  возвелъ 
Мейнгарда  въ  достоинство  Лнвонскаго  епископа,  впрочемъ  съ 
11()дчине1исмъ  его  своей  каесдр'!);  па  что  получилъ  папскук^ 
буллу  отъ  25  септнбрл  1188  года.  Одипъ  изъ  спутппковъ 
^Гейнгарда,  ^юнахъ  Дптрихъ  подвизался  въ  сос'Г)Дней  области 
Торейд'Ь  на  берегахъ  Аа.  Однажды  язычники,  побуждаемые 
жрецами,  схватили  его  и  хот'Ьли  принести  въ  жертву  своимъ 
богамъ.  Но  предварительно  надобно  было  узнать  пхъ  волю 
носредствомъ  гадан1я.  Положили  копье  и  заставили  пройти 
черезъ  него  коня.  Посл1здни1  переступилъ  сначала  «ногою 
жизни».  Провели  его  во  второй  разъ,  и  опять  повторилось 
тоже.  Это  не  только  спасло  яшзнь  монаху,  но  и  вселило  къ 
нему  особое  уважен1е5  а  когда  ему  удалось  выл^^чпть  травами 
н'Ёсколько  больныхъ,  не  только  хмужчины,  но  и  женпдппы  на- 
чали принимать  крепичпе. 

Мейигардь  началъ  внушать  Ливамъ  покорность  бремен- 
скому  арх1епископу  и  требовать  десятины  на  церковь;  тогда 
новообрап;енные  стали  подозрительно  и  даже  враждебно  отно- 
ситься къ  своему  апостолу.  Произошло  обратное  движен1е,  т.  е. 
возвраш,ен1е  къ  язычеству;  принявш1е  крещеп1е  погружались 
въ  струи  Двины,  чтобы  смыть  его  и  отослать  обратно  въ  Гер- 
ман1ю.  Мейнгардъ  хот1п1ъ  было  плыть  въ  отечество  и  тамъ 
собрать  помопдь  людьми  и  другими  средствами;  по  туземцы  съ 
притворною  покорностью  упросили  его  остаться.  УбЛздясь  въ 
ихъ  притворств'1»,  онъ  отиравилъ  къ  паи^Ь  своего  товарни;а 
Дитрпха,  и  папа  вел'1злъ  объявить  отпущенхе  гр'Г>ховъ  вс'1змъ 
т']змъ,  которые  примутъ  крестъ,  чтобы  силою  оруж1я  поддер- 
жать возникающую  Ливонскую  церковь.  Престарелый  Мейн- 
гардъ однако  не  дождался  этой  помопц!,  и  скончался  въ  119() 
году.  Передъ  с:чертью  онъ  собралъ  вокругъ  себя  кре1ценыхъ 
старшипъ,  и  ув'15и1,евалъ  ихъ  остаться  вирными  новой  религ1и 
и  принять  на  его  ы'Ьсто  новаго  епископа. 

Гартвпгъ  прислалъ  изъ  Бремена  преемникомъ  ему  цистер- 
щаискаго  монаха  Бертольда.  Встр'Ьчепный  враждебно  Ливами, 
онъ  воротился  въ  Германш,  съ  помощью  папской  буллы  со- 
бралъ отрядъ  вооружениыхъ  людей,  и  съ  ними  вновь  пристадъ 
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къ  епископскому  замку  Гольму,  въ  1198  г.  Тогда  началась  от- 
крытая Бойпа  Н1зМцеБъ  съ  туземцами.  Бертольдъ  отступилъ 
къ  устью  Двипы  и  расположился  на  холм-Ь  Риге.  Зд'Ьсь  про- 
изошла схватка  съ  Ливами.  Хотя  посл-Ёдиге  были  уже  разбиты, 
но  Бертольдъ  свои.мъ  конемъ  занесенъ  въ  средину  б^Ьгущихъ 
непр1ятелей,  и  пораясенъ .  копьемъ  въ  спину.  Поб-Ьдители  ото- 
мстили его  смерть,  я^естоко  опустошивъ  окрестную  страну;  такъ 
что  поб-йжденные  смирились,  приняли  священниковъ  и  согласи- 
лись платить  установленные  налоги.  Но  едва  н-Ьмеикхе  ратники 
отплыли  обратно,  какъ  началось  новое  смыван1е  крещен1я  въ 
волнахъ  Двины  и   изб1ен1е  священниковъ. 

На  м-Ьсто  убитаго  Бертольда  Бременск1й  арх1епископъ  на- 
значилъ  одного  изъ  своихъ  канониковъ,  Альберта,  происходив- 
шаго  изъ  довольно  знатной  Фамилш  Апельдернъ  илиБуксгевденъ. 
Этотъ  выборъ  оказался  очень  удаченъ.  Альбертъ  былъ  чело- 
в^къ  изворотливый,  энергичный  и  предпр1имчивый.  Онъ  мен1>е 
всего  мечталъ  о  слав'Ь  апостола-мученика;  а  возложилъ  даль- 
н'Ьйшее  ]заспространен1е  христ1аиства  въ  Ливонскомъ  крап 
главнымъ  образомъ  на  силу  меча.  Поэтому,  прежде  ч-Ьмъ  от- 
правиться туда,  онъ  приготовилъ  всЬ  средства  для  будущаго 
усшЬха.  Онъ  посЬтилъ  Готландъ,  гд'Ь  усп'Ёлъ  набрать  пятьсотъ 
крестоносцевъ,  потомъ  Дан1ю,  гд'Ь  получилъ  большое  денежное 
вспомон^енхе.  Зат-ймъ  Альбертъ  объ'Ьхалъ  часть  сЬверной  Гер- 
маши,  и  въ  Магдебург!!  выхлопоталъ  отъ  короля  Филиппа  по- 
становлен1е,  чтобы  имуп1,ества  крестоносцевъ,  отправлявшихся 
въ  Ливон1ю,  пользовались  т'Ьми  же  привилег1ями  какъ  и  кре- 
стоносцевъ, ходившихъ  въ  Палестину. 

Весною  1200  года  Альбертъ  съ  ратными  п  торговыми 
людьми  на  двадцати  трехъ  корабляхъ  приплылъ  къ  устью 
Двины.  Оставивъ  зд1зсь  главный  флотъ,  епископъ  на  иеболь- 
шихъ  судахъ  поднялся  до  Гольма  и  Икскуля.  Ливы  воору- 
жились, начали  новую  войну  съ  Немцами  и  заставили  ихъ 
выдержать  упорную  осаду  въ  Гольм-Ь.  Но  епископъ  не  за- 
труднился приб-Ьгиуть  къ  в^зроломству:  ему  удалось  подъ 
Бидомъ  переговоровъ  заманить  къ  себ'Ь  ливонскихъ  старшинъ; 
тогда,  подъ  угрозой  отправить  ихъ  самихъ  пл1и1никами  въ  Герма - 
шю,  онъ  принудилъ  ихъ  къ  выдач'1!  заложниками  до  тридцати  сво- 
ихъ сыновей.  Эти  мальчики  были  отосланы  въ  Бременъ,  и  тамъ 
воспитаны    въ    христ1анской    религ'ш.    Епископскую    столицу 
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Адьбертъ  р^зшилъ  осгюБать  поближе  къ  морю,  и  Быоралъ  дли 
этого  на  правомъ  иизмепномъ  берегу  Двины  то  самое  п'Лзсколь- 
ко  возвышенное  м'Ьсто,  на  которомъ  палъ  его  предшественникъ 
Бертольдъ  и  которое  называлось  Риге  по  имени  небольшой 
впадающей  зд'йсь  р1>чки,  въ  четырнадцати  верстахъ  отъ  моря. 
Бъ  1201  г.  начата  была  постройка  ст-Ьнъ  и  заложенъ  каеед- 
ральный  соборъ  во  изш  св.  Мар1п.  Папа,  знаменптый  Инокен- 
т1й  III,  не  только  далъ  свое  соглас1е  на  основатйе  епискон- 
скаго  города,  но  и  даровалъ  ему  н'Ькоторыя  привилег1и;  на- 
прим1>ръ,  онъ  налоншлъ  запретъ  на  посЬп^енхе  н^Ьмецкими  тор- 
говцами, сос'11дняго  съ  Двинскимъ,  устья  р'^)Ки  Муса  или  Ку- 
ронской  Аа,  гд-]^  производилась  торговля  съ  туземными  Зим- 
голами.  Всл'Ьдств1е  такого  запрещен1я  всЬ  пос^1П1,авш1е  этотъ 
край  н1>мецк1е  купцы  по  невол1з  должны  были  приставать  ]гь 
усть-Ь  Двины.  Посл'Ьднее  укр1шлено  особымъ  замкомъ,  полу- 
чившиахъ  отъ  самаго  положешя  своего  назван1е  Динаминде  (т.  е. 
Двинскаго  Устья).  Альбертъ  постарался  привлечь  въ  епископ- 
скую столицу  многихъ  купцовъ  и  ремесленниковъ  изъ  Бремена, 
Готланда  и  другихъ  м^Ьстъ,  щедро  од'Ьляя  ихъ  разными  прп- 
вплег1ями,  и  городъ,  благодаря  выгодному  положенш,  вскор1'> 
сд^злался  однимъ  пзъ  самыхъ  значительныхъ  посредниковъ  въ 
торговл-Ь  между  Герман1ей  и  Скандинав1ей  съ  одной  стороны 
и  восточной  Европой  съ  другой. 

Каждую  осень  Альбертъ  отправлялся  въ  Гермашю,  п  каж- 
дую весну,  т.  е.  съ  открыт1емъ  навигац1и,  возвращался  въ 
Ригу,  приводя  съ  собой  новые  отряды  вооруженныхъ  пплп- 
гримовъ.  Но  эти  крестоносцы  оставались  въ  .]1ивон1и  только 
одно  л'Ьто,  и  зат11мъ  отплыва.1и  обратно,  въ  ув1зренности,  что 
они  достаточно  заслужили  папское  отпущенхе  своимъ  гр-Ьхамъ. 
Подобное  пилигримство  конечно  не  могло  удовлетворить  Аль- 
берта, который  желалъ  им^Ьть  въ  своемъ  распоряжен1и  настоя- 
щую военную  силу.  Съ  этой  ц'Ьлью  онъ  началъ  раздавать  н1з- 
мецкимъ  рыцарямъ  замки  и  влад-Ьихн  на  ленномъ  прав-Ь.  Пер- 
вые изъ  такихъ  ленныхъ  бароновъ  явились  въ  Икскул-Ь  и  Леи- 
неварден-Ь;  посл-Ьднхй  замокъ  построенъ  также  на  правомъ  б(»- 
регу  Двины,  выше  Икскуля.  Усиливавш1яся  войны  съ  тузем- 
цами заставили  епископа  подумать  о  бол1зе  д1зйствительной 
М'Ьр'Ь.  Вм-Ьст^з  съ  главнызхъ  своимъ  сподвижникомъ  Дитрпхомъ 
(т-Ьмъ  самымъ,    которому  гаданье   копемъ    спасло  жизнь)  Аль- 
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бсртъ  состаиплъ  плапъ  основать  г.ъ  Ливогиы  лонашескШ  ры- 
царскш  орден'!»,  но  примеру  орденовъ,  которгме  въ  то  время 
существовали  въ  Палестин!}.  Иииокентш  III  въ  1202  году  осо- 
бою буллою  утвердилъ  зтст-ь  плаиъ,  и  далъ  Лцвоискоз1у  ордену 
статутъ  Храмовинко]]ъ,  а  отлнчительиымъ  апакомъ  его  наз- 
начплъ  изображеихе  красиаго  креста  ы  меча  на  б'1}ломъ  плащ-Ь. 
Отсюда  орденъ  этотъ  и  сд'Ьлалсл  изв1)Стеиъ  преимущественно 
нодъ  именемъ  Мечено сцеиъ.  ^  (Утвержденное  папою  бго  имено- 
ванхе  было  Кгай'ез  тИШае  СЬг1811).  Бм-Ьст'Ь  съ  об'Ьтами  без- 
брач1я,  повиповенхя  пап'1>  и  своему  епископу,  орденск1е  рыцари 
давали  об'1)ТЪ  всю  жизнь  вести  борьбу  съ  туземными  языч- 
никами. 

Иервымъ  магпстромъ  Ливонскаго  ордена  Альбертъ  назна- 
чилъ  Винно-Фонъ-Рорбахъ.  Теперь  завоевание  Ливон1и  и  на- 
сильственное обращен1е  въ  христханство  пошли  еще  усп-Ьш- 
н'Ве.  Не  одною  силою  меча  Альбертъ  распространялъ  свое 
владычество,  но  еще  бол'^.е  хитрою  политикой  и  ум'Ьньемъ 
пользоваться  обстоятельствами.  Въ  особенности  оиъ  стара.1ся 
привлекать  къ  себ^>  ливоискпхъ  старшинъ.  Одииъ  изъ  них-ь,  по 
имени  Кауно,  припявъ  крещеше,  'Ьздилъ  даже  въ  Римъ,  гд-Ь 
удостоился  почетнаго  прхема  и  подарковъ  отъ  самого  папы; 
разум'йется,  по  возвращенш  своемъ  оиъ  явился  самымъ  усерд- 
иымъ  слугою  Римской  церкви,  и  много  помогъ  епископу  сво- 
пмъ  в.11ян1емъ  на  единоп.1еменннковъ  и  усерднымъ  участ1емъ 
Бъ  войнахъ  съ  язычниками.  Альбертъ  искусно  поддерживалъ 
вражду  туземиыхъ  племенъ,  являясь  съ  своею  помощью  од- 
нимъ  противъ  другихъ,  нст^зебдяя  язычниковъ  ихъ  собствен- 
ными руками.  Л'11Тописецъ  его  подвиговъ,  Геирихъ  Латышъ 
передаетъ  между  прочимъ  сл'Г>дуюицй  прим'Ьръ  подобпаго  ис- 
требленхя.  Литва  по  обыкновенно  граби.та  п  обижа.та  б.1ижн1е 
чудсше  народцы.  Однажды  зимою  Литовцы  чрезъ  земли  Ли- 
вовъ  предприняли  наб'Ьгъ  на  Эстовъ  нодъ  начальствомъ  сво- 
его ктпгзька  Свельгата,  и  возвраи1,ались  оттуда  съ  большимъ 
количествомъ  пл']>пниковъ,  скота  и  другой  добычи.  Узнавъ  о 
томъ,  Ы'Ьмцы  вм'йст'Ь  съ  союзными  себ'й  Земгалами  располо- 
жились гд'Ь-то  на  дорог'Ь  и  поджидали  Литву.  Посл'Ьдняя  по 
причин'13  глубокаго  сн'1и^а  двигалась  длинною  вереницею,  идя 
другъ  за  другомъ;  но,  зам'Ьтивъ  пепрхятелей,  посп'1>шила  со- 
браться въ  толпу.  Увлдавъ  передъ  собою  большое  чпсло^  Зем- 
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галы  не  решились  сд'Ьлать  нападеьпе.  Но  кучка  н'Ьмецкихъ  ры- 
царей считала  отступлен1е  постыдпымъ  и  двинулась  впередъ. 
Тутъ  вполн*  выказалось,  какой  перев'Ьсъ  надъ  туземцааиг  да- 
вали имъ  вооружеше  и  боевая  опытность.  Блиставш1е  на 
солнд1>  жел^Ьзные  шлемы,  панцыри  и  обнаженные  мечи  н-Ьмец- 
кихъ  всадниковъ  навели  такой  страхъ  на  нестройную  толпу 
Литвиновъ,  вооруженныхъ  первобытными  оруд1ями  и  стр^Ьла- 
ми,  что  они,  не  выждавъ  удара,  бросились  сиасаться  б-Ьг- 
ствомъ.  Тогда  и  Земгалы  присоедини-лись  къ  Н^Ьмцамъ,  про- 
изошла жестокая  бойня ;  такъ  какъ  глубок1й  сн'Ьгъ  м11шалъ 
б'^гству  Литвиновъ.  По  словамъ  Латыша-л-Ьтописца,  они  раз- 
сыпались  и  были  избиваемы  какъ  овцы.  Головы  Свельгата  и 
другихъ  убитыхъ  непрхятелей  собраны  и  увезены  Земгаламп 
какъ  трОФеи.  Зат'Ьмъ  пл'Ьненныхъ  Литвою  Эстовъ  Н'Ьмцы 
также  избили  безъ  пош,ады,  ви/1,я  въ  нихъ  только  язычниковъ. 
Мног1я  жены  павшихъ  Литвиновъ,  узнавъ  о  поражеши,  самп 
лишили  себя  я\'изни,  чтобы  немедленно  соединиться  съ  мужья- 
ми за  гробомъ.  Такъ  въ  одномъ  только  селен1и  удавилось  до 
пятидесяти  женш,инъ. 

Насильно  обращенные  Ливы  часто  отпадали  отъ  христхан- 
ства  и  возставали  противъ  своихъ  поработителей-  при  чемъ 
захваченныхъ  ими  Н'Ёмцевъ  иногда  приносили  въ  жертву  сво- 
имъ  богамъ.  Н'Ьмцы  порабощали  ихъ  вновь ^  въ  отмщен1е  из- 
бивали пл'Ьнныхъ  ц^злыми  толпами  и  выжигали  селенхя.  Та- 
кпмъ  образомъ  въ  н1)Сколько  л-Ьтъ  земля  Ливовъ  была  поко- 
рена совершенно;  но  всл*дств1е  ?кестокаго  характера  борьбы 
этотъ  довольно  зажиточный  край  подвергся  страшному  опу- 
стошению и  обнищанш.  Голодъ  и  вюровое  пов-Ьтрхе  докончили 
д1^ло  оиустошен1я,  начатаго  Н'Ьмцами.  Въ  посл'Ьдующ1е  в-Ька 
обнищавшее,  р'Ьдкое  населенхе  Ливовъ  слилось  съ  Латышскимъ 
племенемъ;  такъ  что  въ  наше  время  можно  найти  только  раз- 
с^Ьянные  кое-гд'Ь,  ничтожные  остатки  этого  н'Ькогда  значитель- 
наго  народа,  давшаго  свое  имя  почти  всему  Прибалтшскому 
краю. 

Когда  совершилось  покорен1е  Ливовъ,  Орденъ  Меченосцевъ 
потребовалъ  себ-Ь  третью  часть  завоеванной  земли  и  таковую 
же  часть  всЬхъ  будущихъ  завоеван1Й.  Отсюда  возникло  пре- 
пирательство менгду  нимъ  и  епископомъ.  Орденъ  обратился 
къ  пап-Ё,  и  тотъ  р'Ьшилъ  споръ  въ  его  пользу.  Этобылъпер- 
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Бый  шагъ  къ  его  будущему  преобладатпю  въ  стран-Ь.  Епн- 
скопъ  скоро  могъ  уб-Ьдиться  въ  томъ,  что  онъ  ошибся  БЪ 
расчегЬ  создать  себ-Ь  независимое  подожеше  духовнаго  иашер- 
скаго  князя  и  имъть  рыцарскш  орденъ  послушньшъ  оруд1емъ 
въ  своихъ  рукахъ.  Посл'Ьднхй  получилъ  земли  по  р-Ьк-Ь  Аа или 
Гойв15.  Зд-Ьсь  на  холыахъ  ея  л-Ьваго  берега  былъ  построенъ 
большой,  крЪпкш  замокъ  В  е  н  д  е  н  ъ,  который  сд-йлался  м-Ьсто- 
пребывашемъ  магистровъ  и  средоточ1емъ  орденскихъ  земель. 
По  сосЬдству  возникли  друг1е  замки;  изъ  нихъ  орденская 
братья  владычествовала  надъ  окрестнымъ  населен1емъ,  кото- 
рое она  обратила  въ  кр-Ьпостное  состоян1е.  Рыцари,  обязан- 
ные безбрач1емъ  и  другими  монашескими  об1зтами,  очень  мало 
обраш,али  вниман1я  на  эти  об'Ьты.  При  посп-Ьшномъ  учрежде- 
нии Ордена  епископъ  не  могъ  быть  разборчивъ  въ  выбор'Ь  его 
брат1и,  и  тотъ  наполнился  всевозмо?кными  выходцами,  искате- 
лями добычи  и  приключен1й,  людьми  грубыми  и  жестокими, 
которые  при  удобномъ  случа'Ь  давали  полную  волю  своимъ 
яшвотнымъ  страстямъ,  и  производили  надъ  подданными  Ор- 
дена всякаго  рода  насил1я;  а  также  заводили  ссоры  и  драки 
между  собою.  Тщетно  обиженные  обращались  съ  жалобами 
къ  епископу;  онъ  не  им-^лъ  средствъ  обуздать  буйныхъ  ры- 
царей. Одинъ  изъ  такихъ  отчаянныхъ  братьевъ  напалъ  на 
самого  магистра  Винно-Фонъ-Рорбахъ,  и  умертвилъ  его;  за 
что  впрочемъ  былъ  публично  казненъ  въ  Риг'Ь(1209  г.).  На 
М'Ьсто  убитаго  Винно  Альбертъ  назначилъ  рыцаря  Вольквина. 
За  Ливами  наступила  очередь  Латышей.  Завоеван1е  и  обра- 
7ден]е  въ  христханство  посл'Ьднихъ  совершилось  уже  съ  мень- 
шими усил1ями.  Часть  Латышей,  платившая  дань  полоцкимъ 
князьяжъ  и  подчинившаяся  русскому  вл1ян1Ю,  склонялась  къ 
принят1Ю  православ1я,  и  н-Ькоторын  селен1я  были  уже  окре- 
щены по  восточному  обряду.  Такимъ  образомъ  въ  этомъ  краю 
н-Ьмецкая  пропов1здь  встр^Ьтнлась  съ  русскою,  и  ливонская 
хроника  передаетъ  любопытный  способъ,  посредствомъ  кото- 
раго  въ  одномъ  округе  р-Ьшанъ  былъ  споръ  между  двумя  обря- 
дами. Латыши  приб-йгли  къ  гадан1ю,  чтобы  узнать  волю  сво- 
ихъ боговъ,  и  жреб1й  выпалъ  въ  пользу  латинскаго  обряда. 
Тогда  н'Ьмецк1е  мисс1онеры  безпрепятственно  окрестили  н-ё- 
сколько  селенШ.  Въ  нихъ  немедленно  выстроены  были  латпн- 
ск1е  храмы:  а  въ  числ1>  назначенныхъ  сюда  священниковъ  на- 
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ходился  самъ  авторъ  ливонской  хроники  Генрпхъ  Латышъ, 
окрещенный  въ  д'Ьтств'Ь  и  воспитанный  епископомъ  Альбер- 
томъ,  къ  которому  онъ  и  сохранилъ  навсег;1,а  глубокую  пре- 
данность. 

Распространен1е  нЬмецкнхъ  завоеван1й  внутрь  страны  не 
могло  иакопецъ  не  вызвать  враждебныхъ  столкновен1й  съ 
Русью.  Первыя  столкновенхя  произошли  на  берегахъ  Двины, 
и  окончились  въ  пользу  Н'Ьмцевъ,  благодаря  съ  одной  сто- 
роны слабости  Полоцкаго  княжен1я  вообще,  а  также  личной 
неспособности  и  безпечности  полоцкаго  князя  Владиапра,  съ 
другой  начавшемуся  напору  Литвы,  отвлекавшему  вниман1е 
Полоцкой  Руси  въ  иную  сторону.  Однажды  епископъ  Аль- 
бертъ  отплылъ  по  обыкновен1ю  въ  Герман1ю  для  сбора  кре- 
стоносцевъ  и  всякагорода  пособий.  Часть  Ливовъ  думала  вос- 
пользоваться его  отсутств1емъ  и  малымъ  чпсломъ  оставш1/хся 
на  Двин1э  Н1)Мцевъ,  чтобы  свергнуть  ихъ  иго;  они  послали 
звать  на  помощь  Владим1ра  Полоцкаго;  тотъ  д-^Ьйствительно 
приплылъ  на  судахъ  по  Двин'Ь  съ  значительнымъ  ополчен1емъ. 
Сначала  онъ  попытался  взять  Икскуль;  но  отбитый  балли- 
стами или  камнеметательными  оруд1ями,  спустился  ниже  по 
р'15к'Ь,  и  приступилъ  къ  Гольму,  въ  которомъ  находилось  яЪ- 
сколько  десятковъ  Н^Ьмцевъ,  да  толпа  призванныхъ  на  по- 
мощь Ливовъ,  на  в^зрность  которыхъ  впрочемъ  трудно  было 
положиться.  Однако  осада  пошла  неусп-Ьшно,  попытка  обло- 
жить замокъ  дровами  и  сжечь  его  не  удалась;  ибо  осажденные 
своими  баллистами  м-Ьтко  поражали  т1эхъ,  кто  слишкомъ  близ- 
ко подходилъ  къ  ст'Ьнамъ.  По  словамъ  Генриха  Латыша,  По- 
лочане  будто  бы  не  были  знакомы  съ  употребленхемъ  этихъ 
орудШ,  а  сражались  издали  стр-Ёлами.  Они  попытались  устро- 
ить небольш1я  камнеметныя  орудия  по  образцу  Н-Ьмцевъ;  но 
дМствовали  такъ  неискусно,  что  камни  ихъ  лет'Ьли  назадъ  и 
ранили  собственныхъ  ратниковъ.  Ме/кду  т1змъ  сама  Рига  на- 
ходилась въ  страх'Ь  передъ  нашествхемъ  Русскихъ;  такъ  какъ 
она  им-Ёла  слабый  гарнизонъ  и  самыя  укр1зплен1я  ея  были  еще 
не  окончены.  Чтобы  затруднить  дороги  къ  городу,  Рижане  на- 
бросали по  сосЬднимъ  полямъ  нчел'Ьзныхъ  гвоздей  о  трехъ  за- 
гнутыхъ  концахъ;  эти  концы  вонзались  въ  копыта  конницы 
и  въ  ноги  п'Ьхоты.  Ме/Кду  т'Ьмъ  н'^которые  Ливы    изв^Ьстили 
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князя,  что  на  мор-Ь  показались  как1е-то  корабли.  Тогда  Вла- 
дим1ръ  посл-Ё  одинаддатидневной  осады  Гольма,  уже  едва  дер- 
жавшагося,  отступилъ  отънего,  сЬлъ  на  суда,  и  отплылъ  обрат- 
но, доказавъ  вновь  свою  близорукость  и  безхарактерность(1206). 
А  въ  сл-Ьдующемъ  году  тщетно  призывалъ  къ  себ-Ь  на  помощь 
Владимира  Полоцкаго  подручный  ему  державда  городка  Кукей- 
носа  князь  Вячко,  т-Ьснимый  Н'Ьмдами,  которыхъ  влад^знхя  уже 
охватывали  его  со  всёхъ  сторонъ.  Наконецъ,  отчаявшись  въ 
усп'Ёх'^Ь  обороны,  Вячко  сжегъ  Кукейносъ,  "и  удалился  съ  сво- 
имъ  семействомъ  въ  Русь.  Епископъ  вел'Ёлъ  на  м-Ьст-Ь  сго- 
р'Ьвшаго  городка  выстроить  кр'Ёпк1й  каменный  замокъ,  и  от- 
далъ  его  въ  ленъ  одному  рыдарю.  Такая  же  участь  постиглга 
вскор-Ь  и  другаго  уд-^Ёльнаго  князя,  Всеволода,  который  вла- 
д-Ьлъ  с.1'Ёдующимъ  подвинскимъ  городкомъ  Герсике. 

Въ  1210  году  существоваше  возникающаго  Н-Ьмедкаго  го- 
сударства едва  не  подверглось  сильной  опасности.  СосЬдше 
Куроны,  терп-Ьнш^е  отъ  Н1змдевъ  и  Фризовъ  пом'йху  въ  сво- 
емъ  пиратскомъ  промысл-Ь,  вздумали  воспользоваться  обыч- 
нымъ  отъ-Ёздомъ  епископа  Альберта  въ  Герман1ю  и  слабо- 
ст1ю  рижскаго  гарнизона:  они  послали  просить  Ливовъ,  Лит- 
ву и  Русскихъ,  чтобы  соединиться  и  общими  силами  изгнать 
ненавистныхъ  пришельдевъ.  Т*  об-Ьщали.  Многочисленныя 
суда  Куроновъ  въ  условленное  время  явились  въ  устье  Дви- 
ны, и  съ  такою  быстротою  посп-Ьшилп  къ  Риг-ё,  что  едва 
н'Ькоторыя  рыбачьи  лодки  усп-Ёли  изв-Ьстить  объ  ихъ  прибли- 
жеши.  Власти  тотчасъ  ударили  въ  набатный  колоколъ  и  при- 
звали къ  заЩит'Ь  города  все  населен1е;  даже  дерковные  слу- 
жители и  женщины  взялись  за  оруж1е.  Немедленно  во  всё 
стороны  поскакали  гонды  съ  требован1емъ  помощи.  Куроны 
храбро  пошли  на  приступъ,  закрываясь  своими  щитами,  со- 
ставленными изъ  двухъ  досокъ.  Кто  изъ  нихъ  падалъ  ра- 
ненный, тому  ближн1й  товарищъ  отрубалъ  голову.  Рижане 
съ  трудомъ  оборонялись  ц'Ёлый  день-  однако  устояли  до  на- 
сту плен1я  ночи.  А  на  сл'Ёдующ1й  день  къ  нимъ  стала  подхо- 
дить помощь  изъ  ближнихъ  замковъ;  пришла  и  часть  кре- 
щенныхъ  Ливовъ  подъ  начальствомъ  в-^Ёрнаго  Каупо.  Менгду 
т-Ёмъ  изъ  союзниковъ  куронскихъ  никто  не  являлся.  Постоявъ 
еще  н1эсколько  дней  на  л1звомъ  берегу  Двины,  Куроны  со- 
жгли   т-Ёла    своихъ    павшихъ    воиновъ,    и    уплыли     обратно. 
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Юное  Н-Ьмецкое  государство  на  этотъ  разъ  какъ  и  вообще 
€паслось  отсутств1емъ  единства  въ  д'Ьйствхяхъ  своихъ  вра- 
говъ.  Особенно  помогла  ему  зам-Ьчательная  неспособность 
иолоцкаго  князя  Блади1м1ра.  Епископъ  Альбертъ  въ  томъ  же 
году  съум'Ьлъ  склонить  этого  князя  къ  выгодному  для  Риги 
торговому  договору,  который  открылъ  н'ймецкимъ  купцамъ 
('воб.)дное  плаван1е  по  Двин'1>  въ  Иолоцкъ  и  Смоленскъ.  При 
семъ  изворотливый  епископъ  не  только  прпзналъ  права 
Владпзира  на  дань,  платимую  прежде  жителями;  но  и  обязал- 
ся самъ  ежегодно  вносить  за  ппхъ  эту  дань  князю.  Такимъ 
образомъ,  становясь  какъ  бы  данникомъ  Полодкаго  князя, 
онъ  ловко  устранилъ  его  отъ  непосредственныхъ  сношен1Й 
съ  туземцами.  Полоцк1й  князь  до  такой  степени  близоруко 
смотр'Ьлъ  на  возраставшую  силу  Н1змцевъ,  что  всл-Ьдъ  за 
этимъ  договоромъ  послалъ  ратную    помощь  епископу    въ  его 

войн-Ё  съ    Эстами. 

Еще  худшпмъ  русскимъ  патрштомъ  оказался  князь    сосЬд- 

няго  Пскова,  по  И1\1ени  также  Владим1ръ,  родной  братъ  Мсти- 
слава Удалаго.  Онъ  вошелъ  въ  большую  дружбу  съ  Н-Ьм- 
дами,  и  выдалъ  свою  дочь  въ  Ригу  за  епископскаго  брата 
Дитрпха.  Псковитяне  возмутились  этою  дружбою,  и  выгна- 
ли его  отъ  себя.  Изгнанникъ  удалился  въ  Ригу;  епископъ 
принялъ  его  съ  почетомъ  и  сд'Ьлалъ  нам1зстникомъ  ливонской 
области  Идумеи. 

Между  т'ймъ  Бладимхръ  Полодк1й  пригласилъ  Альберта  на 
личное  свидаше  подъ  Герсике,  который  еще  не  былъ  захва- 
ченъ  Н^Ьмдами.  Онъ  предложилъ  епископу  условиться  отно- 
сительно Ливовъ,  возобновлен1я  торговаго  договора  и  общихъ 
д'Ьйствш  протйвъ  Литовдевъ.  Бъ  назначенный  день  епископъ 
приплылъ  по  Двин-Ъ  въ  сопровождеши  н^котораго  количества 
орденскихъ  рыцарей,  ливонскихъ  и  латышскихъ  старшинъ  и 
кром^Ь  того  н-Ьмецкихъ  купцовъ,  которые  сид^Ьлп  въ  лодкахъ 
также  вполн'Ь  вооруженные.  Владим1ръ  потребовалъ  отъ  епи- 
скопа, чтобы  тотъ  прекратилъ  крещен1е  Ливовъ,  такъ  какъ 
они  суть  данники  его,  Полоцкаго  князя,  и  въ  его  власти  Кре- 
стить ихъ  или  оставить  некрещенными.  Описывая  это  свиданхе, 
Генрихъ  Латышъ  зам^^чаетъ,  что  русскхе  князья  обыкно:венно 
покоряютъ  какой  нибудь  народъ  не  для  того,  чтобы  обратить 
его    въ    христ1анство,  а  для    того,    чтобы    собирать    съ    него 
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дани.  Епископъ  очень  ловко  отвЪтплъ,  что  онъ  обязанъ  чтить 
божеское  повел1зн1е  бол'Ье  челов15ческаго,  и  сослался  на  евангель- 
скую запов'Ьдь:    «Идите  и  научите  вси  языцы,  крестяще    ихъ 
во    имя    Отца,  Сына  и  Св.  Духа».    Сказалъ,    что  онъ  не  мо- 
лчетъ  прекратить  пропов1>дь,  порученную  ему  римскимъ  перво- 
священникомъ^  но  что    онъ  не    препятствуетъ    платить    дань 
князю,  сл-Ьдуя  зав-Ьту  того  же  Евангел1я  отъ  Матвея:   сгВозда- 
дите  Кесарю  Кесарево,  а  Богу  Боговол.  Напомнилъ,  что  онъ 
и  самъ  вносилъ  князю  подать  за  Ливовъ;  но  что  с1и    посл-Ьд- 
п1е  не  хотятъ    служить  двумъ  господамъ  и  просятъ    навсегда 
освободить    ихъ    отъ    русскаго    ига.   Отъ  ласковыхъ,    друже- 
скихъ  ув-Ёщан!!!  Владим1ръ  перешелъ   наконецъ  къ  угрозамъ: 
ВСЁ  ливонск1е  города,  въ  томъ  числ-Ь  и  самую  Ригу,  онъ  гро- 
зилъ  предать  пламени.  Дружин'Ё  своей  онъ  вел'Ёлъ  выйти  изъ 
города  и  стать  въ  боевомъ  порядк-Ь,  показывая  нам-Ёрен^е  на- 
пасть  на  Н'Ёмцевъ.   Альбертъ  также   изготовилъ  къ  сражешю 
свою  свиту.   Тогда  выступили  посредниками  1оаннъ,    пробстъ 
рижскаго    собора  св.  Мар1И,  и  бывш1й    псковск1Й    князь  Вла- 
дим1ръ,  явивш1йся    въ  этомъ  случа'Ё  усерднымъ  слугою  Н'Ём- 
цевъ. Имъ    удалось    склонить  Полоцкаго  князя  не  только    еъ 
примирен1ю    съ    епископомъ,  но  и  къ    отказу    отъ    ливонской 
дани  и  къ  подтвержден1Ю  свободнаго  плаван1я  по  Двин-ё  купе- 
ческимъ    судамъ.    Оба    вождя    обязались    сообща    д-Ёйствовать 
иротивъ  Литвы  и  другихъ  язычниковъ,  и  зат^змъ  разъ'Ёхались 
каждый  въ   свою  сторону. 

За  порабощен1емъ  Ливовъ  и  Латышей  наступила  очередь 
Эстонской  Чуди.  Первые  удары  Н^Ёмцевъ  обрушились  на  ближ- 
н1я  области  Эстов ъ,  Соккалу  и  Унган1Ю,  изъ  которыхъ  одна 
лежала  на  западной  сторон*  озера  Вирцъ-Ерве,  а  другая  на 
восточной.  Эсты  вообще  оказали  Н'Ёмцамъ  бол-Ёе  упорное  со- 
противлен1е,  ч1)мъ  друг1я  племена;  а  потому  борьба  съ  ними 
приняла  самый  ожесточенный  характеръ.  Н-ёмцы  безъ  поща- 
ды выжигали  селен1я  и  выр-Ёзывали  вхужское  населете,  заби- 
рая въ  пл'Ёнъ  женщинъ  и  д'Ётей;  а  Эсты  въ  свою  очередь 
подвергали  мучительной  смерти  попавшихся  въ  ихъ  руки  не- 
пр1ятелей;  иногда  они  соя^игали  Ячивыми  н'Ёмецкихъ  пл-ённи- 
ковъ  или  душили  ихъ,  предварительно  выр'Ёзавъ  у  нихъ 
крестъ  на  спин^ё.    Пользуясь    превосходствомъ    своего   воору- 
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жегпя  и  военнаго  искусства,  разъед1111ен1емъ  племенъ  и  по- 
мощью ^преданной  части  Ливовъ  и  Латышей,  Н'Ьмцы  посте- 
пенно подвигали  впередъ  порабощен1е  Эстовъ  и  ихъ  насиль- 
ственное крещен1е.  Одна  треть  покоренныхъ  земель,  по  уста- 
новившемуся обычаю,  поступала  во  влад'Ьн1е  Ордена,  а  дв^Ь 
друг! я  во  влад'Ьнхе  епископа  и  Рижской  церкви.  Во  время  этой 
борьбы  съ  Эстами  неудачный  полоцк1й  князь  Бладим1ръ  еще 
разъ  является  на  сц-Ьн*  д'ёйств1Я.  Эсты,  подобно  Куронамъ, 
попытались  заключить  союзъ  съ  Владим1ромъ  и  съ  сво- 
ими соплеменниками,  жителямрг  острова  Эзеля;  р'Ьшено  было 
съ  трехъ  сторонъ  напасть  на  Н-Ьмцевъ.  Между  т'Ьмъ  какъ 
Эзельцы  на  своихъ  лодкахъ  об'Ьщали  запереть  Динаминде 
съ  моря,  Полоцк1й  князь  условился  лично  идти  Двиною 
прямо  на  Ригу.  Онъ  д-Ьйствительно  собралъ  большое  опол- 
чен1е  изъ  Руси  и  Латышей.  Войско  уже  готово  было  къ 
походу;  но  садясь  въ  ладью,  князь  вдругъ  упалъ,  и  умеръ 
внезапною  смертхю  (1216).  И  все  предпр1ят1е,  конечно,  раз- 
строилось. 

Первая  чудская  область,  покоренная  Н'Ёмцами,  была  Сокка- 
ла,  средоточ1емъ  которой  является  кр*пк1Й  замокъ  Феллинъ. 
За  Соккалой  сл-Ьдовала  Унгашя.  Но  тутъ  Н-ёмцы  встр'Ьтились 
съ  другою  Русью,  Новогородскою,  которая  хотя  не  оц-Ьнила 
вполн1з  важность  н'Ьмецкаго  завоеван1я  и  не  обнаружила  на- 
стойчивости въ  этомъ  д'^Ёл'Ё,  однако  оказала  бол'йе  »нергш  п 
твердости  ч1^мъ  Русь  Нолоцкая.  Владея  Юрьевымъ  и  ниях- 
ннмъ  течен1емъ  Эмбаха,  Новогородцы  собирали  дани  съ  ближ- 
нихъ  Эстовъ  и  Латышей.  Движен1е  ихъ  въ  эту  сторону 
особенно  оживилось  съ  появлен1емъ  на  Новогородскомъ  сто- 
лЪ  Мстислава  Удалаго.  Въ  1212  году  онъ  предпринималъ 
удачный  походъ  на  Чудь  Торму  (Унган1я),  и  доходи лъ  до  ея 
города  Оденпе  или  Медв1зжьей  Головы.  Спустя  два  года  такой 
же  походъ  онъ  совершилъ  на  Чудь  Ереву  (Ерв1я),  достигалъ 
до  моря  (Финскаго  залива),  и  стоялъ  подъ  ея  городомъ  Во- 
робьинымъ.  Зд'Ьсь  Чудь  поклонилась  ему,  и  заплатила  дань. 

Тотъ  же  Генрихъ  Латышъ,  которьи!  выше  говорилъ,  будто 
Русскхе  заботились  только  о  даняхъ,  а  не  обращали  язычни- 
ковъ  въ  христ1анскую  в1зру,  сознается  однако,  что  у  Латы- 
шей и  Эстовъ  Унганскихъ  были  уже  начатки  праБ0слав1Я  и 
что  именно  встр-Ьча  его  зд-Ьсь  съ  латинствомъ    повела  за  со- 
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бой  военное  столкновеше  Новогородцевъ  съ  Н-Ёмцамп.  Главная 
битва  между  ннзш  произошла  около  помянутаго  Оденпе,  ко- 
торый старались  захватить  и  т-Ё,  и  друг1е.  Въ  этой  войн-Ь 
снова  выступаетъ  Владиаиръ  Мстиславичъ,  бывш1Й  князь 
Псковск1Й,  но  у/ке  не  союзникомъ^  а  нротивникомъ  Н'Ьмцевъ 
и  предводптелемъ  русской  рати  вмЪст^Ь  съ  новогородскимъ  по- 
саднияомъ  Твердпславомъ.  Въ  союз'Ё  съ  ними  находились  и 
мног1е  Эсты  изъ  областей  Соккалы,  Эзеля  и  Гарр1и,  ожесто- 
ченные противъ  Н1>мцевъ  }1асильственнымъ  крещен1емъ  и 
опустошен1емъ  своей  земли,  Русь  при  осад^Ь  Оденпе,  занятаго 
Н1эмцами  и  отчасти  Эстами,  дЬйствуетъ  не  только  стр-йлами, 
но-  и  метательными  снарядами.  Тщетно  самъ  магистръ  Орде- 
на Вольквинъ  пришелъ  на  помощь  осажденнымъ  съ  своими  ры- 
царями, а  также  съ  толпами  Ливовъ  и  Латышей.  Городъ  при- 
нужденъ  былъ  сдаться  Русскихмъ.  Посл-Ё  того,  подъ  нредло- 
гомъ  перегово]ЭОвъ  о  мирЁ,  Владнм1ръ  Мстиславичъ  призвалъ 
въ  русски!  лагерь  своего  зятя  Дитриха;  тутъ  Новогородцы 
схватили  его  и  увели  пл'Ьнникомъ  въ  свою  землю  (1217). 

Поражен1е  Н'Ьмцевъ  подъ  Медв^зжьей  Головой  ободрило 
Эстовъ,  и  первымъ  пришлось  нап^эягать  вей  силы,  чтобы  по- 
давить ихъ  возстан1е.  Новогородцы  въ  сл-Ьдующемъ  году  на- 
несли н-Ьсколько  пораженш  Н^мцамъ,  двинулись  въ  глубь  Ли- 
воши,  и  осадили  самую  столицу  Ордена,  Венденъ.  Но  съ  од- 
ной стороны  недостатокъ  съ^стныхъ  припасовъ,  съ  другой 
изв-Ьст^е  о  нападеши  Литовцевъ  на  ихъ  собственные  пред15лы 
принудили  снять  осаду  и  уйти  обратно.  Ст-Ёсненное  положен1е, 
въ  которомъ  очутились  Н'Ёмцы  во  время  этой  борьбы  съ  Чудью 
и  Новогородцами,  заставило  Альберта  искать  помощи  не  только 
въ  Герман1и,  но  и  въ  Данш.  Онъ  отправился  къ  королю  Валь- 
демару  II,  находившемуся  тогда  на  высшей  степени  своего 
могущества,  и  умолялъ  его  защитить  Ливонское  влад-Ьще  Д'Ьвы 
Мар1И.  Въ  сл'Ёдующемъ  1219  г.  Вальдемаръ  д-Ёйствительно 
присталъ  къ  берегамъ  Ливонхи  съ  сильнымъ  флотомъ  и  вой^ 
скомъ.  Посл'Ь  храброй  обороны,  онъ  взялъ  приморск1й  горо- 
докъ  Чуди  Ревель,  и  на  м-Ьст-ё  его  зало?килъ  кр1&пк1й  камен- 
ный замокъ;  а  затЁмъ  вернулся  домой,  оставивъ  часть  войска, 
которое  и  продолжало  завоеван1е  сЁве^щой  Эстон1и.  Однако 
Н'Ёмцы  ошиблись  въ  расчет1з  на  датскую  помон1,ь.  Вальдемаръ 
вскор'Ё  объявилъ,  что  завоеванная  имъ  часть  Эстон1и  принад- 


ДАТЧАНЕ  въ  эстонш.  137 

дежитъ  Датскому  королевству,  и  назначилъ  въ  нее  еппско- 
помъ  датчанина  на  мЬсто  убитаго  при  осад'Ь  Ревеля  епископа 
эстонскаго  Дитрнха.  Ливонскш  орденъ  протестовалъ;  но  не 
иагЬлъ  силы  поддержать  оруж1емъ  свои  притязан1я.  Тогда  про- 
изошло любопытное  соревнован1е  между  н-Ьмецкими  и  датскими 
миссшнерами;  каждый  изъ  нихъ  сп'Ьшилъ  окрестить  с^звериую 
еще  языческую  часть  Эстовъ,  чтобы  т-Ьмъ  закр'Ьпить  ихъ  за 
своей  народностью.  При  этомъ  нЬмецкхе  мисс1онеры  ради  ско- 
1)ости  обыкновенно  совершали  обрядъ  крещен1я  надъ  жителя- 
ми ц'Ьлой  деревни  разомъ,  и  сп-йшили  въ  другую  деревню.  А 
Датчане,  им'Ья  недостатокъ  въ  свяш,енникахъ,  во  мног1я  де- 
1)евни  посылали  просто  служителей  съ  освященной  водой,  ко- 
торою и  окропляли  жителей.  Случалось  иногда,  что  т']Ь  и  дру- 
г1е  крестители  сталкивались  въ  какой  нибудь  м'Ьстности,  и 
между  ними  возникалъ  споръ.  Или  н'Ьмецкхе  священники  явля- 
лись, наприм'Ёръ,  въ  какое  либо  селен1е,  собирали  жителей,  и 
готовились  совершить  надъ  ними  т-Ьнь  обряда,  какъ  изъ  толпы 
выступалъ  старшина,  и  объявлялъ  имъ,  что  наканун'Ь  Дат- 
чане ихъ  уже  окропили.  Альбертъ  Буксгевдент.  отправился  въ 
Римъ,  и  прпнесъ  жалобу  на  короля  Вальдемара  пап-Ь  Гоно- 
рш  П1.  Но  онъ  встр'Ьтилъ  тамъ  датское  посольство:  король 
призналъ  папу  своимъ  верховнымъ  деннымъ  владыкою.  По- 
терп'Ёвъ  зд1зсь  неудачу,  Альбертъ  вспомнилъ,  что  онъ  когда- 
то  объявилъ  Ливон1Ю  леномъ  Германской  имперш,  и  потому 
обратился  къ  императору  Фридриху  П.  Но  посл^Ьднш,  заня- 
тый другими  д1злами,  не  желалъ  ссориться  съ  сильнымъ  сосЬ 
домъ.  Тогда  Альбертъ  покорился  обстоятельствамъ:  онъ  от- 
правился опять  къ  Вальдемару,  и  въ  свою  очередь  призналъ 
его  верховнымъ  владтвтелемъ  Эстон1и  и  Ливонш. 

Неожиданныя  событ1я  пришли  на  помощь  ливонскимъ  Н'Ьм- 
цамъ.  Въ  1223  году  король  Вальдемаръ  былъ  изм'Ьннически 
на  охот-Ь  захваченъ  въ  пл-йнъ  своимъ  вассаломъ  Генрихомъ, 
графомъ  Мекленбургъ-Шверинскимъ;  ч-Ьмъ  и  воспользовались 
н-Ькоторын  покоренныя  земли,  чтобы  свергнуть  съ  себя  дат- 
ское иго.  Въ  тоз1ъ  числ-^Ь  освободилась  п  Ливон1я;  только  въ 
сЬверной  Эстон1и  удерл^ались  еще  Датчане.  Въ  тоже  самое 
время  произошло  первое  нашеств1е  Татаръ  на  Восточную 
Европу;  оно  н15Сколько  отв.^екло  внпман1е  Руси  отъ  Балтш- 
скаго  моря.  Новогородцы,  призываемые  Эстами  противъ  сво- 
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ихъ  поработителей,  хотя  продолжали  войну  п  доходили  до 
Ревеля  или  Колы  ванн;  но  действовали  безъ  последователь- 
ности, временными  порывами,  и  нередко  оставляли  въ  покое 
Немцевъ,  занятые  внутренними  смятен1ями  и  частыми  сме- 
нами своихъ  князей,  а  также  отношен1ями  суздальскими. 

Немцы    воспользовались  благопр1ятными    обстоятельствами, 
чтобы    отнять    у    Руси    ея    владен1е  на    Эмбахе,  т.   е.  городъ 
Юрьевъ    или    Дерптъ.  Въ  августе    1224  года    епископъ  Аль- 
бертъ    и    магистръ  Ордена  Вольквинъ,    съ   немецкими    рыца- 
рями   и    пилигримами,    также    съ    Ливами    и    Латышами,    об- 
ступили   Юрьевъ.    Не    задолго    передъ    темъ    этотъ    городъ 
съ     окрестного     областью     былъ     отданъ     въ     уделъ     князю 
Бячку,  тому  самому,  у  котораго  Немцы  отняли  Кокенгузенъ. 
Гарнизонъ    состоялъ  съ  небольшимъ    изъ  двухъ  сотенъ    Рус- 
скихъ  и  несколькихъ  сотенъ  Эстовъ.  Но  это  былъ  наилучше 
укрепленный  городъ  въ  Балт1йскомъ  -крае,  и  Немцы  принуж- 
дены употребить  больш1я  усил1я,  чтобы  имъ  овладеть.  Распо- 
ложась  въ  шатрахъ  вокругъ  города,  они  соорудили    большую 
деревянную    башню,    придвинули    ее    къ    стенамъ,  и  подъ  -ея 
прикрыт1емъ  начали  вести  подкопъ.  Въ  то  же  время  действо- 
вали метательный    оруд1я,  которыя  бросали  въ  замокъ    т^тре- 
лы,  камни,  раскаленное  железо,  и  старались  его  зажечь.  Осаж- 
денные   мужественно  оборонялись,  отвечая  съ  своей    стороны 
также  стрелами  и  метательными  оруд1ями.  Напрасно  епископъ 
предлагалъ  князю  Вячку  сдать  городъ  и  удалиться  съ  людьми, 
оружхемъ  и  всемъ  имуп];ествомъ.  Князь  отвергъ  все    предло- 
жен1я,  надеясь,  что  Новогородцы  не  оставятъ  его  безъ  помо-. 
щи.    Осадныя    работы    продолжались    не    только    днемъ,  но    п 
ночью  при  зареве  костровъ,  песняхъ,  при  звуке  трубъ  и  ли- 
тавръ.  Горсть  Русскихъ    должна  была  проводить  на  стенахъ 
безсонныя  ночи,  ободряя  себя  также  кликами  и  игрою  на  своихъ 
инструментахъ    (въ    томь    числе,  по    замечанш    Генриха  Ла- 
тыша, на  какихъ-то   «тарантахъ»,  вероятно  дудкахъ).  Выве- 
денные изъ  терпешя  мужественною  обороною  и  медленност1ю 
осады.    Немцы  решили    наконецъ    взять  городъ    приступомъ, 
именно  въ  ту  минуту,  когда  осажденные  успели  зажечь  помя- 
нутую   осадную    башню    пылающими    колесами    и    вязанк^-ми 
дровъ.     Приставили    лестницы^    1оаннъ    Аппельдернъ,    братъ 
епископа  Альберта,  первый  взобрался   на  стену;  за  нимъ  ки- 
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нулись  рыцари;  за  рыцарями  Латыши.  Произошла  жестокая 
бойня.  Посл-Ь  отчаянной  обороны  вс1з  Русск1е  и  почти  вс^ 
Эсты  были  избиты.  Бъ  числ'Ь  павшихъ  находился  и  доблест- 
ный Вячко.  Н'Ьмцы  пощадили  только  одного  суздальскаго  боя- 
рина, котораго  отправили  въ  Новгородъ  съ  изв'Ьст1еыъ  о  слу- 
чившемся. Забравъ  коней  и  всякую  добычу  вм'Ьст'Ь  съ  остав- 
шимися въ  /кивыхъ  женщинами  и  д-Ьтьми,  Н-ймцы  со  всЬхъ 
сторонъ  зажгли  замокъ  и  удалились*,  ибо  пришла  в'Ьсть,  что 
приближается  большое  новогородское  войско.  Но  эта  запоздав- 
шая помощь,  дошедши  до  Пскова,  узнала  о  паден1и  Дерпта  и 
воротилась  назадъ.  Всл'Ьдъ  за  т-^мъ  Новгородъ  и  Псковъ  за- 
ключили съ  Ригою  миръ.  Хитрый  Альбертъ  употребилъ  зд-ёсь 
туже  политику  какъ  и  противъ  Полоцкаго  князя:  онъ  изъ 
собственной  казны  уплатилъ  Новогородцамъ  часть  дани,  ко- 
торую они  получали  съ  н-^&которыхъ  туземныхъ  племенъ,  и 
т^мъ  какъ  бы  признавалъ  ихъ  верховныя  права.  Но  въ  тоже 
время  ВСЁ  земли  къ  западу  отъ  Чудскаго  озера  поступили  въ 
непосредственное  влад'Ьнхе  ливонскихъ  Н'ймцевъ.  Впрочемъ 
кром-Ё  внутреннихъ  неурядицъ  Новгородъ  принужденъ  былъ 
къ  уступчивости  т*ми  я^е  вн1эшними  обстоятельствами  какъ  и 
Полоцкъ,  т.  е,  возраставшею  опасностш  со  стороны  Литвы: 
именно  въ  томъ  же  1224  г.  Литва  сд-Ьлала  наб'Ьгъ  на  ново- 
городск1я  влад'Ьн1я,  проникла  до  города  Русы,  и  подъ  этимъ 
городомъ  нанесла  поражеше  Новогородцамъ. 

Посл-Ё  замирен1я  съ  соседними  русскими  областями,  завое- 
вате  Балт1йскаго  края  пошло  еще  усп'Ьшн'Ёе  и  вскор'Ё  до- 
стигло своихъ  естественныхъ  пред-ЁлоБъ.  Въ  1227  году,  поль- 
зуясь холодною  зимою,  наложившею  ледяныя  оковы  на  при- 
брежную полосу  моря,  н-Ёмецкая  рать  прошла  по  льду  на 
островъ  Эзель,  посл-Ёднее  уб'Ёжище  Эстонской  независимости. 
Н-Ёмцы,  предводительствуемые  самимъ  епископомъ  Альбертомъ 
и  магистромъ  Ордена  Вольквиномъ,  усиленные  вспомогатель- 
ными отрядами  Ливовъ  и  Латышей,  жестоко  опустошили  ост- 
ровъ, и  взяли  главное  укр-Ёплен^е  туземцевъ  Моне;  при  чемъ 
разрушили  святилище  ихъ  божества  Тарапилла,  которое  им'ёло 
изображен1е  Фантастической  птицы  или  дракона.  Завоеванный 
островъ  по  обычаю  былъ  разд'Ёленъ  на  три  части  между  епи- 
скопомъ, городомъ  Ригою  и  Ливонскимъ  орденомъ.  Всл'ёдъ  за 
тЁмъ  Вольквинъ  собралъ  опять  сильное  ополчеше  и  предпри- 
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нялъ  походъ  въ  северную  Эстоьпю  противъ  Датчанъ.  Сами 
Эсты  помогали  ему  при  осад'Ь  Ревеля,  который  и  былъ  взятъ 
Н'1>мцамп;  посл'1^  чего  слабые  датские  гарнизоны  изгнаны  изъ 
Д'Ьлоп  страны.  Орденъ  взялъ  себ'Ь  провинц110  Гарр1ю,  Ерв1ю 
п  Верр1ю;  а  епископу  Альберту  предоста,вилъ  только  Викъ, 
т.  е.  самую  западную  окраину  Эстон1и. 

Около  того  же  времени  докончено  покорен1е  л-Ьваго  при- 
брежья Двины  или  страны  Земгаловъ.  Оно  совершено  съ 
<большею  легкост1ю,  ч1змъ  покоренхе  другихъ  туземныхъ  пле- 
менъ.  Сл^Ьдуя  простой  политикой  разъединен1я,  Н15мцы  явля- 
лись союзниками  этого  племени  противъ  сосЬдей,  особенно 
противъ  его  литовскихъ  соплеменниковъ;  а  между  т^Ьмъ  усп-йли 
захватить  н-Ьсколько  важныхъ  пунктовъ  и  въ  нихъ  укр1э- 
питься.  Н15мецк1е  мисс1онеры  также  не  встр-йтили  со  стороны 
м15Стнаго  язычества  такого  упорнаго  сопротивлешя  какъ  въ 
другихъ  областяхъ.  Посл'Ьднимъ  бойцемъ  за  это  язычество  и 
угасающую  независимость  былъ  Вестгардъ,  наибол'Ье  значи- 
тельный и  храбрый  изъ  туземныхъ  князей.  Видя,  какъ  хри- 
ст1анство  со  всйхъ  сторонъ  вторгалось  въ  его  страну  и  свя- 
щенные дубы  падали  подъ  топоромъ  н-Ьмецкихъ  миссгонеровъ 
безъ  всякаго  мщен1я  со  стороны  Перкуна,  Вестгардъ  подъ 
конедъ  жизни  созналъ  безсил1е  домашнихъ  боговъ.  Онъ  умеръ 
почти  въ  одно  время  съ  своимъ  великимъ  противникомъ  епи- 
скопомъ  Альбертомъ,  и  посл'ё  него  Зимгола  окончательно  под- 
чинилась н-Ьмецкому  владычеству  и  христ1анству.  За  нею  на- 
ступила очередь  ея  западныхъ  сосЁдей  Куроновъ.  Тамъ  уже 
д'Ьйствовала  н'Ьмецкая  пропов1здь  и  н-Ьмецкая  политика.  Про- 
пов-Ьдники  въ  особенности  упирали  на  то  обстоятельство,  что 
только  добровольно  принявш1е  христганство  сохранятъ  сво- 
чЗоду  имущества,  тогда  какъ  упорныхъ  язычниковъ  ожидаетъ 
участь  Эстовъ.  Между  прочимъ  ливонскимъ  Н'1змцамъ  удалось 
привлечь  на  свою  сторону  одного  изъ  вл1ятельныхъ  курон- 
скихъ  князей  Ламехина,  и  съ  его  помощью  они  въ  1230 — 31  гг. 
заключили  рядъ  договоровъ  съ  старшинами  куронскихъ  воло- 
стей (называвшихся  на  мЬстномъ  язык'Ь  киллегунде).  Ку- 
роны  обязались  принять  христ1анскихъ  священниковъ,  полу- 
чить отъ  нихъ  крещеп1е,  платить  подати  духовенству  и  вы- 
ставлять вспомогательные  отрады  противъ  другихъ  язычни- 
ковъ; за  то  они  сохраняли  пока  свою  личную  свободу. 
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Но  уже  въ  преды дущемъ  1229  г.  скончался  знаменитый 
епископъ  Альбертъ  Буксгевденъ  посл-Ь  тридцатил'Ьтняго  управ- 
лен1я  юнымъ  Ливонскимъ  государство лъ,  которое  было  его 
создан1емъ.  Смерть  его  случилась  во  время  заключен1я  изв'Ьст- 
наго  торговаго  договора  между  Ригою  и  Готландомъ  съ  одной 
стороны,  Смоленскомъ  и  Полоцкомъ  съ  другой.  Прахъ  Аль- 
берта съ  великой  церемон1ей  былъ  полоя^енъ  въ  рижскомъ 
соборномъ  храм-Ь  Богоматери.  Капитулъ  этой  церкви  вм'Ьст'Ь. 
съ  епископами  Дерптскимъ  и  Эзельскимъ  выбралъ  ему  преем- 
никомъ  преыонстранскаго  каноника  Николая  изъ  Магдебурга. 
Арх1епископъ  БременскШ  заявилъ  свои  притязан1я  на  преж- 
нюю зависимость  отъ  него  Ливонской  церкви,  и  назначилъ 
другое  лицо;  но  папа  Григор1й  IX  р'1зшилъ  споръ  въ  пользу 
Николая. 

Государство,  основанное  Н-Ьмцами  въ  Балт1йскомъ  кра-Ь, 
достигло  своихъ  естественныхъ  пред'Ьловъ:  съ  сЬвера  и  за- 
пада море,  съ  востока  и  юга  сильные  народы,  т.  е.  Русь  р1 
Литва.  Казалось,  для  него  наступила  пора  мирнаго  внутрен- 
пяго  развит1я.  Но  не  такъ  было  на  самомъ  д^зл-Ь.  Вн1эшн1е 
в^заги  грозили  со  всЬхъ  сторонъ.  Датск1й  король  нисколько 
не  думалъ  покинуть  своихъ  притязашй  на  Эстон1ю;  Нового- 
родская Русь  ждала  только  удобнаго  случая  воротить  свои 
потери;  на  юг-Ь  возникало  опасное  для  Н-Ьмцевъ  Литовское 
могущество;  покоренный  племена  сдерживались  отъ  возсташй 
только  страхомъ  жестокаго  возмезд1я.  А  между  т-Ъмъ  приливъ 
крестоносцевъ  изъ  Германхи  постепенно  уменьшался,  и  ли- 
вонскхе  Н-Ёмцы  должны  были  довольствоваться  почти  одними 
собственными  средствами  въ  борьб^Ь  съ  окружающими  врагами. 
Со  смерт1ю  же  епископа  Альберта  сошелъ  съ  исторической 
сцены  тотъ  умъ  и  та  жел1ззная  воля,  которые  еще  держали 
въ  единенш  разнообразный  составъ  новаго  государства.  Посл-]^ 
Альберта  Орденъ  Меченосцевъ  уже  явно  стремился  стать  выше 
своего  леннаго  господина,  Рижскаго  епископа,  и  обратить  за- 
воеванный край  въ  свое  непосредственное  влад'Ьнхе,  т.  е,  по- 
ставить Ливон1ю  къ  себ'Ь  въ  т-Ьже  отношен1я,  въ  какихъ  на- 
ходилась тогда  Прусс1я  къ  Ордену  Тевтонскихъ  рыцарей. 
Отсюда  естественно,  почему  Ливонск1й  орденъ  началъ  искать 
опоры  съ  этой  стороны.  Едва  Альбертъ  усп-Ьдъ  отойти  въ 
в'Ёчность,  какъ  магистръ    Вольквинъ  отправилъ    пословъ  къ 
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гросмейстеру  Тевтонскаго  ордена  Герману  Зальца  съ  предло- 
жен1емъ  т-Ьснаго  союза  и  даже  сл1ян1я  двухъ  сосЬднихъ  орденовъ. 

Запоеван1е  11русс1и  Поляками,  когда-то  начатое  Болеславомъ 
Храбрымъ  и  н1игОторым11  изъ  его  преемниковъ,  было  утра- 
чено во  время  разд1)облен1я  Польши  на  уд1элы  и  внутреннихъ 
неурядицъ.  Мало  того,  сами  польск1я  области  начали  страдать 
отъ  вторженхй  и  грабежей  сосЬднихъ  Пруссовъ,  и  князья 
польск1е,  выступавшзе  противъ  язычниковъ,  яер:6дко  терБ1злп 
отъ  нихъ  поражения.  Вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ  долгое  время  остава- 
лись тщетными  попытки  мисс10неровъ  продолжать  д'Ёло,  на- 
чатое Войтехомъ  и  Брукомъ;  н1зкоторые  изъ  нихъ  нашли  въ 
Пруес1и  также  мучительную  смерть.  Только  два  в'Ька  спустя 
посл'Ь  этихъ  двухъ  апостоловъ,  т.  е.  въ  начал'Ё  XIII  стол'Ь- 
т1я,  удалось  одному  монаху  изъ  Данцигскаго  цистерд1анскаго 
монастыря,  по  имени  Христ1ану,  основать  христ1анскую  об- 
щину въ  прусской  Кульм1и,  которая  лежала  на  правой  сто- 
рон!!  Вислы  и  вдавалась  клиномъ  между  Славянами  Польши  и 
Померан1и.  Этотъ  Христ1анъ  до  н-Ькоторой  степени  им'ёлъ  для 
Пруссхи  тоже  значен1е,  какое  Альбертъ  Буксгевденъ  для  Ливо- 
н1и.  Знаменитый  папа  Пннокентхй  III  возвелъ  его  въ  достоин- 
ство прусскаго  епископа;  поручилъ  его  покровительству  арх1- 
епископа  Гн'Ьзненскаго,  а  также  князей  Польши  и  Померан1и, 
и  вообще  оказалъ  утвержден1ю  католической  церкви  въ  Прус- 
сш  такую  же  д-Ьятельную,  искусную  поддержку  какъ  и  въ 
Ливон1и. 

Въ  сосЬдней  польской  области  Мазовхи  княжилъ  тогда 
Конрадъ,  младш1й  сынъ  Казим1ра  Справедливаго,  не  отличав- 
шшся  никакими  доблестями.  Пользуясь  его  слабостью.  Пруссы 
усилили  нападен1я  на  его  земли.  Вм^Ьсто  мужественной  обо- 
роны, Конрадъ  сталъ  откупаться  отъ  ихъ  набйговъ.  Поэтому 
поводу  разсказываютъ  даже  сл-Ьдующую  черту.  Однажды,  не 
ии'Ья  средствъ  удовлетворить  жадности  грабителей,  онъ  за- 
звалъ  къ  себ'Ь  на  пиръ  своихъ  вельможъ  съ  женами  и  дЬтьми; 
во  время  пира  вел^Ьлъ  тайкомъ  забрать  коней  и верхн1я одеж- 
ды гостей,  и  все  это  отослалъ  Пруссакамъ.  При  такихъ  об- 
стоятельствахъ  малодушный  Конрадъ  охотно  посл-Ьдовадъ  со- 
в-Ьту  еп11"копа  Христ1ана,  п  добровольно  водво])илъ  въ  своей 
земл'Ь  зл'Ьйшихъ  враговъ  славянства;  Н'Вмцевъ.  Мысль  о  томъ 
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подали  усп-Ьхи  только  что  основаннаго  въ  Ливоши  Ордена 
Меченосцевъ.  Сначала  Конрадъ  и  Христ1анъ,  съ  разр-Ьшенха 
папы,  попытались  основать  свой  собственный  орденъ  для 
борьбы  съ  язычниками.  Ихъ  Орденъ  получилъ  во  влад^Ьн1е 
замокъ  Добрынь  на  Висл-Ь  и  право  на  половину  всЬхъ  земель, 
которыя  завоюетъ  въ  Пруссш.  Но  онъ  оказался  слишкомъ 
слабъ  для  такой  задачи,  и  вскор-Ь  потерп'Ьлъ  отъ  Пруссовъ 
столь  сильное  поражеше,  что  не  см^Ьлъ  бол-^Ье  выступать  за 
ст-Ьны  своего  замка.  Тогда  Конрадъ,  по  сов^Ьту  съ  Христ1а- 
номъ  и  некоторыми  изъ  польскихъ  епископовъ  и  вельможъ, 
Р'Ёшилъ  призвать  для  укрощен1я  свир'Ьпыхъ  сос^здей  Орденъ 
Трвтонск1й. 

Этотъ  Орденъ  былъ  основанъ  Н-Ьицами  не  задолго  до  того 
времени  въ  Палестин-Ь,  въ  честь  Богозхатери,  по  прим'Ьру 
итальянскихъ  Хоаннитовъ  и  Францу зскихъ  Тампл1еровъ.  Онъ 
принялъ  на  себя  монашеск1е  об^ты  съ  обязательствомъ  хо- 
дить за  больными  и  сражаться  съ  нев-Ёрными.  Правда,  его 
подвиги  въ  11алестин1>  мало  помогли  1ерусалимскому  королев- 
ству; за  то  онъ  былъ  над'Ьленъ  разными  влад'Ьнаями  въ  Гер- 
ман1и  и  Италш.  Значен1е  его  много  поднялось,  благодаря  въ 
особенности  гросмейстеру  Герману  Зальцэ,  который  ум1злъ 
снискать  одинаковое  уважеше  и  Фридриха  II  ГогенштауФена 
и  противниковъ  его,  т.  е.  римскихъ  папъ.  Въ  1225  году 
прибыли  къ  нему  въ  южную  Италш  послы  князя  Мазовец- 
каго,  и  предложили  Ордену  переселиться  въ  области  Кульм- 
скую  и  Лобавскую  подъ  услов1емъ  войны  съ  прусскими  языч- 
никами. Такое  предложеше  конечно  не  могло  не  понравиться 
гросмейстеру;  но  онъ  не  сп'Ьшилъ  своимъ  соглас1емъ,  научен 
ный  опытомъ.  Около  того  времени  угорск1й  король  Андрей  II 
точно  также  призвалъ  Тевтонскихъ  рыцарей  для  борьбы  съ 
Половцами  и  далъ  Ордену  во  влад-йше  область  въ  Трансиль- 
ваши;  но  потомъ,  зам-Ьтивъ  опасность,  которая  грозила  отъ 
водворения  военной  и  властолюбивой  немецкой  дружины,  онъ 
посп'Ьшилъ  удалить  Тевтоновъ  изъ  своего  королевства.  Оче- 
видно, Угры  обладали  большимъ  инстинктомъ  самосохранешя, 
нежели  Поляки. 

ТевтонскШ  гросмейстеръ  не  столько  заботился  о  крещенхи 
язычникоБъ,  сколько  им^лъ  въ  виду  основать  собственное  не- 
зависимое княжество.    Онъ  началъ    съ  того,    что    испросилъ 
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Ордену  у  гь^шератора  Фридриха  грамоту  на  полное  влад'Ьн1е 
Кульмскою  землею  и  вс*ми  будущими  завоеваи1ями  въ  Прус- 
с1и;  ибо  по  тогдашнимъ  н-Ьмецкимъ  понят^ямъ  и  самая  Поль- 
ша считалась  леномъ  Германской  импер1и.  Зальца  хот'Ьлъ 
поставить  будущее  княжество  подъ  непосредственное  верхо- 
венство империи,  а  никакъ  не  Польпш.  Зат-Ьмъ  онъ  вступилъ 
въ  продолжительные  переговоры  съ  Конрадомъ  Мазовецкимъ 
объ  услов1яхъ  перенесен1я  Ордена  въ  Кульмскую  область. 
Плодомъ  этихъ  переговоровъ  былъ  ц-ёлый  рядъ  актовъ  и  гра- 
мотъ,  которыми  недальновидный  Польскхй  князь  предоставилъ 
Тевтонамъ  разныя  права  и  привилегш.  Только  въ  1228  году 
впервые  на  границахъ  Польши  и  Прусс1и  явился  значитель- 
ный отрядъ  Тевтонскихъ  рыцарей  подъ  начальствомъ  провин- 
щальнаго  магистра  Германа  Балка,  чтобы  принять  Кульмскую 
землю  во  влад^Ьн1е  Ордена.  Прежде,  нея^ели  приступить  къ 
борьб15  съ  язычниками,  Н-Ьицы  и  тутъ  продолжали  свои  пере- 
говоры съ  Конрадомъ,  пока  договоромъ  1230  года  не  поду- 
чили отъ  него  подтвержден1я  на  в-Ьчное,  безусловное  влад'Ьте 
данною  областью.  Въ  тоже  время  они  постарались  обез- 
печить  себя  отъ  притязанхй  помянутаго  епископа  прусскаго 
Христ1ана,  который  думалъ,  что  ТевтонскШ  Орденъ  будетъ 
находиться  къ  нему  въ  такихъ  же  отношешяхъ,  въ  какихъ 
Ливонскш  къ  епископу  Рижскому.  На  первое  время  Орденъ 
призналъ  ленныя  права  епископа  на  Кульмскую  землю,  п 
обязался  платить  ему  за  нее  небольшую  дань.  Благоиртятный 
для  Ордена  случай  вскор-Ь  помогъ  ему  совс^мъ  освободиться 
отъ  этихъ  ленныхъ  отношенш.  Епископъ  Христханъ  съ  не- 
большою свитою  неосторожно  углубился  въ  землю  язычниковъ 
для  пропов-Ьди  Евангел1я,  и  былъ  захваченъ  въ  пл'Ьнъ,  въ 
которомъ  томился  около  девяти  л^Ьтъ.  Ловк1й  Германъ  Заль- 
ца, остававшшся  въ  Итал1и  и  оттуда  управлявш1Й  д-йлами 
Ордена,  склонилъ  папу  Григор1я  IX  признать  прусск1я  влад'й- 
Н1я  Тавтоновъ  непосредственнымъ  духовнымъ  леномъ  папскаго 
престола;  ч'Ьмъ  устранялись  притязан1я  Кульмскаго  епископа. 
Кром-Ь  того  съ  соглас1Я  папы  остатки  Добрынскнхъ  рыцарей 
и  ихъ  им'Ьн1я  были  включены  въ  Тевтонск1Й  орденъ.  Въ  этомъ 
краю,  также  какъ  въ  земл'Ь  Балт1йскихъ  и  Полабскихъ  Сла- 
вяиъ,  католическая  церковь  явр1лась  главною  союзницей  гер- 
манизац1и. 
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Верховный  покровитель  Ордена,  папа  усердно  призьптдъ 
крестоносцевъ  пзъ  сос'1зднихъ  странъ,  Польши,  Померанти, 
Гольштпнш,  Готланда  и  др.  къ  общей  борьб'Ь  съ  прусскими 
язычниками,  и  даровалъ  этимъ  крестоносцамъ  так1я  же  при- 
вилегш  и  отиу1цен1е  гр'Ьховъ,  какъ  и  т'1>мъ,  которые  отправ- 
лялись въ  Палестину.  Его  иризывъ  не  остался  безъ  отв'11та. 
]^ъ  Западной  и  Средней  ЕвропЬ  того  времени  еще  была  силь- 
на в'Ьра,  что  ничто  такъ  не  угодно  Богу  какъ  обращен1е 
изычниковъ  въ  хрпст1анство,  хотя  бы  посредствомъ  меча  и 
огня,  и  что  это  самое  в'Ьрное  средство  смыть  съ  себя  вс'1> 
прошлые  гр'1зхи.  Тевтонск1е  рыцари  начали  завоеванхе  и  на- 
сильственное крещен1е  Прусс1и  съ  помощью  сос1>днихъ  като- 
лическихъ  государей,  ириводпвшпхъ  крестоносный  дружины, 
особенно  съ  помощью  славянскихъ  князей  Польши  п  Поморья, 
которые  бол1зе  ч'1змъ  Н'1змцы  работали  въ  пользу  гер.маниза- 
щи.  Каждый  свой  шагъ  рыцари  закрепляли  построентемъ  ка- 
менныхъ  замковъ,  и  прежде  всего  конечно  постарались  за- 
влад-Ёть  нижнимъ  течен1емъ  Вислы.  Зд'Ьсь  первой  орденской 
ТВ  ердыней  явился  Т  о  р  у  н  ь,  за  нимъ  посл'Ьдовали  X  е  л  ь  м  н  о 
(Кульмъ),  М  а  р  1  е  н  в  е  р  д  е  р  ъ,  Э  л  ь  б  и  н  гъ  и  т.  д.  Пруссы  обо- 
роня.шсь  упорно;  но  не  могли  устоять  противъ  новой  силы,  поль- 
зующейся превосходствомъ  военнаго  искусства,  вооружешя, 
единства  д'11Йств1й  и  вообще  отлично  организованой.  Чтобы 
еще  бо.г11е  упрочить  свое  владычество,  вм'Ьст^Ь  съ  построе- 
н1емъ  кр'Ьпостей  Орденъ  д-Ьятельно  водворялъ  н^ймецкую  ко- 
лонизащю,  вызывая  для  того  переселенцевъ  въ  свои  города, 
надЬляя  ихъ  торговыми  и  промышленными  льготами  и  кром!» 
того  раздавая  участки  земли  на  ленныхъ  правахъ  переселен- 
цамъ  военнаго  сослов1я.  Для  утвержден1н  новой  вЪры  Н^15мцы 
особенное  внимаше  обращали  на  юное  покол'^>н^е:  они  стара- 
лись захватывать  д-Ьтей,  и  отправляли  ихъ  въ  Герман1Ю,  гд11 
посл'Ьдн1е  и  получали  воспитанхе  на  рукахъ  духовенства  съ 
т^мъ,  чтобы,  воротясь  на  родину,  быть  усердными  мисс1оне- 
рами  католичества  и  германизащи.  При  завоевати  Прусс1и 
повторя.1Ись  почти  тЬже  жестокости,  опустошен1Я  и  закр'Ьпо- 
щен1е  тузедщевъ,  как1я  мы  вид-ёли  при  завоеваши  Ливон1и  и 
Эстонш. 

Къ  этому-то  Тевтонскому  или  Прусскод1у   ордену  обратился 
ливонск1й    магистръ  Вольквинъ    съ  предложенхемъ    соединить 
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своп  силы,  и  отправилъ  для  того  пословъ  въ  Итал1Ю  къ  грос- 
мейст('])у.  Но  первое  предложенхе  было  сделано  еще  въ  то 
время,  когда  ТевтонскШ  ордеиъ  едва  водворился  въ  Кульм- 
сноп  области  и  только  иачиналъ  свою  завоевательную  д1зя- 
тельность.  Ливоп1я  отд-Ьлялась  отъ  него  еще  независимыми 
литовскими  племенами;  соединение  двухъ  рьщарскпхъ  орде- 
новъ  могло  повести  за  собою  и  соединен1е  ихъ  враговъ  для 
обп^аго  отпора.  Германъ  1^альда  пока  благоразумно  отклонилъ 
предложен1е,  но  не  отнялъ  надежды.  Спустя  н11сколько  л1^тъ. 
переговоры  о  соедииен1и  возобновились,  и  въ  Марбург-Ь  — 
главномъ  германскомъ  иршт-Ь  Тевтоновъ — происходи.ю  сов'1>- 
П1,ан1е  ордепскаго  капитула  въ  присутств1п  пословъ  Больквпна. 
^^д1>сь  большинство  Тевтоновъ  высказалось  противъ  соедине- 
н1я.  Ихъ  Ордеиъ  состоялъ  преимущественно  изъ  членовъ 
старыхъ  дворянскихъ  родовъ,  изъ  людей  закаленныхъ,  бла- 
гочестивыхъ,  гордыхъ  своими  строгими  об-Ьтами  и  суровой 
дисциплиной.  Тогда  какъ  ряды  Меченос цевъ  наполнялись  сы- 
новьями бременскихъ  п  другихъ  нижнен'Ьмецкихъ  торгашей, 
разнообразными  искателями  приключеи1Й  и  добычи,  людьми 
лишними  у  себя  на  родин1к  Въ  Герман1ю  уже  проникла  молва 
объ  ихъ  распутной  жизни  и  такомъ  деспотическомъ  обрап1,е- 
Н1И  съ  туземцами,  которое  д1злало  для  постЬднихъ  ненавпет- 
нымъ  само  христ1анство  и  заставляло  иногда  возврап^аться  къ 
язычеству.  Тевтоны  свысока  смотр-Ьли  на  Меченос  цевъ,  и 
опасались  унизить  свой  Ордеиъ  такимъ  тоБарип1,ествомъ.  Изъ 
Марбурга  д1).10  перенесено  опять  въ  Итал1ю  па  разсмотр-Ьихе 
гросмейстера.  Германъ  Зальца  на  этотъ  разъ  оказался  бол'Ье 
расположепнымъ  къ  соединен1Ю,  и  представплъ  вопросъ  о 
пемь  па  разрЬшен^е  папы  Григория  IX. 

Между  т'11мъ  случилось  собьпче,  которое  ускори.10  это  д-Ьло. 
Магистръ  1^ольквинъ  съ  сильнымъ  войскомъ  предпринялъ  по- 
ходъ  въ  глушь  Л1Гговскихъ  земель.  Литовцы  скрытно  собра- 
лись въ  окрестныхъ  л'йсахъ,  откуда  выступили  внезапно  и 
окружили  Н'Ьмцевъ  со  всЬхъ  стороггь.  Отчаянная  битва  прои- 
зошла въ  день  Маврикхя,  въ  сентябри  1236  г.  Тщетно  рыца- 
])и  восклицали:  «впередъ,  съ  помощью  св.  Маврик1я!»  Они 
11(гг(;рн1>ли  полное  поражен1е.  Самъ  магистръ  ]^ольквииъ,  со- 
рокь  восемь  орденскихъ  рыцарей  и  множество  вольныхъ  кре- 
стоносц(мгь  остались  на  мЬстИ  битвы.    Ордеиъ  спасся    только 
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т'Ьмъ,  ЧТО  Литва  пе  воспользовалась  своею  поб-Ьдою,  п,  вм-Ьсто  дви- 
/кен!!!  въЛиво1Йю,  обратилась  11роти]{ъ  Руси.  11осл1з  того  Мече- 
носцы усилили  свои  просьбы  о  соедпп(!11И1,  которое  паь'оиеи'ь 
II  было  соверп1епо  ихъ  послаип  сь  сопаволеп!?!  Григорхя  IX  въ  его 
резидепиш  Витербо,  въ  маЬ  12?)1  года.  Ливопскхе  рыцари 
припили  уставъ  Тевтонсьаго  ордена;  они  должны  были  пере- 
менить свой  орденскШ  плащъ  съ  краснымъ  мечемъ  на  тев- 
тонскую б'Ьлую  мант1Ю  съ  чернымъ  крестомъ  на  лЬвомъ 
плеч'Ь. 

НамГ.стникъ  Зальца  въ  Пруссги,  Гер^^^^^^ь  Г)алкъ  иазиа- 
пенъ  первымъ  областиымъ  1\1агистро1\1ъ  (лапдмейстеромъ)  в']> 
Ливон1Ю.  Одпимъ  изъ  первыхъ  его  д'1зян111  здЬсь  было  заклю- 
чен1е  договора  съ  Бальдемаролъ  П.  Въ  спор11  между  Орде- 
номъ  и  датскпмъ  королемъ  за  Эстоп1ю  папа  склонился  на 
<1ТОрону  короля,  и  гросмейстеръ  уступилъ.  По  заключенному 
договору,  Орденъ  возвратилъ  Дан1п  приорежныя  Финскому 
заливу  области  ]^ерр1ю  съ  городомъ  Везенбергомъ  и  Гарр1ю 
съ  Ревелемъ.  Въ  посл'Ьдиемъ  город'1з  Вальдемаръ  поставид'ь 
особаго  епископа  для  своихъ  эстонскпхъ  г.лад1>н1й.  Но  оиъ 
уже  пе  былъ  въ  силахъ  выт'Ьсипть  отсвзда  п'Ь.мецкихъ  рыца- 
рей, получившихъ  отъ  Ордена  земли  и  разныя  привилег1и. 
Напротивъ,  чтобы  привлечь  на  свою  сторону  это  военное 
€ОслоБ1е,  онъ  старался  удовлетворить  его  жадность  и  власто- 
люб1е  новыми  привилегаязт  и  правами  па  закр']Ьпощеи1е  ту- 
:земцевъ.  Вообще  датское  владычество  просуществовало  въ 
тоа1ъ  краю  еще  около  стол'Ьтхя;  по  не  пустило  глубокихъ 
корней.  Германъ  Балкъ  возстановилъ  зиачен1е  Меченосцевъ 
удачною  войною  съ  сос']Ьднею  Новогородскою  Русью.  Но  вско- 
р-Ь  и  онъ,  и  самъ  гросмейстеръ  Зальца  скоича.1ись  (1239  г.). 

Д'Ь.иа  соединеннаго  Ордена  пошли  хуже.  Онъ  должеиъ  былъ 
бороться  въ  одно  время  съ  Русью,  Литвою  и  бывшимъ  сво- 
имъ  союзникомъ  поморскимъ  княземъ  Святополкомъ.  Осо- 
бенно чувствительный  иоражен1я  понесъ  новый  ливоиск1й  ланд- 
мейстеръ  Фонъ-Хеймбургъ  отъ  русскаго  героя  Александра 
Невскаго.  Къ  втимъ  поражен1ямъ  присоединилось  еще  от- 
чаянное возстан1е  Куроповъ  п  Земгаловъ.  Оба  племени,  какъ 
31Ы  видЪли,  довольно  легко  подчинились  н']Ьмецкому  владыче- 
ству, и  приняли  къ  сео'Ь  свяп1,еннпковъ.  Но  скоро  они  убГ)- 
дились,   что  об'Ьщан1я    мисс1оиеровъ    оставить    въ    иоко'}>  ихъ 
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имущество  и  личную  свободу  были  только  пустыми  словами,, 
что  и'Ьмецкое  владычество  и  н'Ьмецкое  хрпст1анство  означали 
всякаго  1)0да  поборы  и  прит-йснен!;!.  Пользуясь  ст1)Сненныз1Ъ 
положен1емъ  Ордена,  Куроны  возстали:  они  умертвили  своего 
епископа  и  т'Г>хъ  священниковъ,  которыхъ  усп-йли  захватить 
въ  свои  руки;  прогнали  или  перебили  поселившихся  между 
ними  Н'1змдевъ,  и  заключили  союзъ  съ  литовскимъ  княземъ 
Миндовгомъ.   За  ними  возстали  и  Земгалы. 

Подавить  это  возстан1е  удалось  Дитриху  Фонъ-Грюнингенъ, 
котораго  новый  тевтопск1й  гросмейстеръ  Генрихъ  Фонъ-Гогеи- 
лое  назиачилъ  лаидмейстеромъ  въ  Ливок1ю  и  снабдилъ  значи- 
тельными военными  средствами.  Суровый,  энергичный  Грю- 
нингенъ  съ  огнемъ  и  мечемъ  прошелъ  землю  Куроновъ,  п 
страшными  опустошен1язп1  принудилъ  ихъ  просить  мира.  Они 
уже  усп'Ьли  было  воротиться  къ  своимъ  старымъ  богамъ;  но 
теперь  принуждены  были  выдать  залож'никовъ  и  вновь  совер- 
шить обрядъ  креи1,ен1я  (1244).  Въ  с.1'Ьдующемъ  году  война 
возобновилась,  когда  на  помош,ь  угнетеннымъ  пришелъ  съ  ли- 
товскимъ войскомъ  Миндовгъ.  Однако  въ  2)'Ьшительной  битв-Ь 
па  высотахъ  Амботенскихъ  онъ  потерп^Ьлъ   поражете. 

Покоривъ  вновь  Куронш  и  Земгал1Ю,  Н1змцы  утверди.ш  зд-Ьсь 
свое  владычество  укр'Ьплешемъ  старыхъ  туземныхъ  город- 
ковъ  и  построен1емъ  новыхъ  каменпыхъ  замковъ  на  окрай- 
иахъ  и  внутри  страны  во  всЬхъ  важн'Ьйшихъ  пуиктахъ.  Та- 
ки.мъ  образомъ  возникли:  Вин  дав  а,  на  усть-Ь  р^Ьки  того  же 
имени,  Пильтеиъ  выше  на  правомъ  берегу  той  же  р-Ьки,, 
еще  выше  Г  о  л  ь  д  и  н  г  е  и  ъ  па  л-Ьвомъ  берегу  ея,  противъ 
того  м'Ьста,  гд'1з  она  образуетъ  живописный  водопадъ;  дал'Ье 
Д  о  н  д  а  н  г  е  н  ъ  и  А  н  г  е  р  н  м  и  н  д  е  на  с1звериой  окрайн1>  Ку- 
рон1и;  Г  а  3  е  н  п  о  т  ъ,  Г  р  о  б  и  н  ъ  и  вновь  укрепленный  А  м- 
ботенъ  на  юг'15,  на  иред'Ьлахъ  съ  Литвою,  и  пр.  Н'Ькото- 
рые  изъ  этпхъ  замковъ  сд'Ьлались  резиденц1ей  комтуровъ  и 
Фогтовъ,  т.  е.  орденскихъ  или  еиископскихъ  нам'Ьстнпковъ, 
сиаблхениыхъ  достаточною  вооруженною  силою  для  поддержа- 
п1я  покорности  въ  своихъ  округахъ.  Въ  Земгал1п  около  того 
времени  являются  н!>ме1ипя  кр'Ьпости  Зельбургъ  на  л*- 
вомъ  приоре'жь1^.  Двины  и  Б  а  у  с  к  е  на  иограничь1>  съ  Литвою, 
при  сл1ян1и  Муса  съ  Мемелемъ.  Это  сл1ян1е  образуетъ  р'Ьку 
Аа  (Семигальскую  или  Куронскую),    на  л'Ьвомъ    берегу  кото- 
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рой,  среди  низменной  м1^стпости,  БСкорЬ  положено  основанхе 
31итавскаго  замка.  При  нономъ  завоеванхи  Куроновъ  и 
Земгаловъ,  они  уже  были  лишены  т'1>хъ  иравъ,  который  оот.- 
щаны  имъ  первоначальными  договорами.  Н'Ьмцы  воспользо- 
вались возстан1емъ,  чтобы  поработить  пхъ  окончательно, 
т.  е.  обратить  въ  такое  НгС  кр-Ьиостное  состояихе,  какое  уже 
было  водворено  въ  Ливон1и  и  Эстоьпи. 

Такимъ  образомъ  Ливонск1й  ордепъ,  благодаря  соединенхю 
съ  Тевтонскимъ,  усиКлъ  упрочить,  бывшее  дотол'1'>  пшт- 
кимъ,  немецкое  владычество  въ  Балт1Йскомъ  кра1),  отбить 
враждебныхъ  сос1здей  и  совершенно  закр'йпостить  туземные 
народны.  Съ  помоп1,ью  того  же  соединен1я  онъ  почти  достигъ 
Ц'Ьли  и  другнхъ  своихъ  стрем лен1н:  сталъ  въ  бол'Ье  независи- 
31ЫЯ  отношен1я  къ  епископской  власти  и  вообще  духо]}енству, 
признавая  надъ  собою  только  верховную,  весьма  отдаленную 
Бласть  императора  и  папы.  Но  его  борьба  съ  епископами, 
затихшая  во  время  вн1ипней  опасности,  впосл'Ьдствш  возоб- 
новилась изъ-за  сиорныхъ  леновъ,  доходовъ  и  разныхъ  при- 
вилег1й. 

Въ  этой  борьб1з  весьма  видное  м'Ьсто  получилъ  го- 
родъ  Рига.  Благодаря  выгоднохму  положен1ю  на  большомъ 
торгОвомъ  пути,  а  также  тЬснымъ  связямъ  съ  Готлапдомъ 
и  нпжнен'Ьмецкимп  городазпх,  Рига  быстро  начала  расти  и 
богат'Ьть.  Епископы  рижск1е,  вскор-Ь  получившхе  арххепископ- 
ск1й  титулъ,  награждали  значительныхъ  гражданъ  за  разный 
услуги  леназш  иди  поземельными  участками  въ  окрестной  об- 
ласти; а  самый  городъ  над'Ьдяли  такими  привилег1ями,  что 
онъ  получилъ  почти  полное  внутреннее  саиоуирав.тен1е.  Это 
городское  самоуправден1е  Риги  устроилось  по  образпу  ея  мет- 
рополш,  Бредхена,  и  сосредоточилось  въ  рукахъ  двухъ  гиль- 
д1й,  большой  пли  купеческой  и  малой  или  ремесленной.  Ря- 
домъ  съ  ними  возникла  еп1,е  третья  гильд1я,  подъ  именемъ 
Черноголовыхъ;  у,ъ  нее  первоначально  пргшпмались  только 
неженатые  граждане,  отлпчивш1еся  въ  войнахъ  съ  тузем- 
ными язычниками,  и  это  учрежден1е  сд'Ьлалось  ядромъ  соб- 
ственной вооруженной  силы  города.  Кром'Ь  своей  гражданской 
милнцш  онъ  нер'Ьдко  держалъ  у  себя  и  наемные  отряды.  Рас- 
полагая   значительными    военными    средствами,    Рига    им1иа 
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возможность  оказывать  своему  арххеппскопу  весьма  д^>йстви- 
тельпую  помощь  въ  его  борьбЬ  съ  Ордепомъ,  и  до  н-Ькото- 
ро11  степе  ЯП  уравноввшивать  силы  этихъ  двухъ  сопернпковъ. 
Зиачен1е  ей  поднялось  еп1,е  болЬе,  когда  она  вступила  въ  зна- 


м 


епптый  Гаизейс1пй  союзъ  (*^). 


XVI. 
ФПНСКШ  СЪВЕРЪ  II  НОВГОРОДЪ  ВЕЛПКШ. 

Северная  природа.— Финское  племя  и  его  подразд-Ьленте. — Его  бытъ,  харак- 
теръ  и  релвг1я. — Калевала. — Ильменск1е  Славяне-Крипичп. — 11збран1е  кня- 
зей и  развит1е  народоправлеи1я. — Борьба  съ  Суздалем^. — Политическ1я  пар- 
т1и. — Посадникъ  и  друг1л  власти. — Народное  в-Ьче. — Боярство. — Выборный 
владыка. — Ильменская  область. — Велик1й  Новгородъ. — Св.  Со(|»1я  и  друг1е 
храмы. — Торговая  сторона. — Окрестные  монастыри. — Руса,  Псковъ,  Ладога 
и  друг1е    пригороды. — Карел1я,   Заволочье,  Югра. — Вятская  община. 

Отъ  Валдайскаго  плоскогорья  почва  постепенно  понижается 
на  сЁверъ  и  сЬверозападъ  къ  берегамъ  Финскаго  залпва-,  а 
дад1ье  снова  возвышается  и  переходитъ  въ  гранитный  скалы 
Финлянд1и  съ  ихъ  отрогами,  идущими  къ  Б'Ёлому  морю.  Вся 
эта  полоса  представляетъ  великую  озерную  об.шсть;  она  ког- 
да-то была  покрыта  глубокимъ  .тедянымъ  слоемъ;  вода,  въ 
течен1е  тысяче.т'ЬтШ,  накопившаяся  отъ  таян1я  льда,  напол- 
нила всЬ  впадины  этой  полосы  и  образовала  ея  безчисленныя 
озера.  Изъ  нихъ  Ладожское  и  Онежское  по  своей  обширности 
и  глубин1з  могутъ  быть  названы  скор'йе  внутренними  морязш, 
нежели  озе])ами.  Они  соединяются  между  собою,  а  также  съ 
11льменез1ъ  и  Ба.1тикой  такизхи  многоводными  протоками  какъ 
Свирь,  Волховъ  и  Нева.  Р-Ька  Онега,  озера  Лаче,  Воже,  Б-Ь- 
лое  и  Кубенское  могутъ  считаться  приблизительною  восточ- 
ною гранью  этой  великой  озерной  области.  Дал-Ье  къ  востоку 
отъ  нея  до  самаго  Уральскаго  хребта  идетъ  полоса  низкпхъ, 
шпрокихъ  хребтовъ  пли  «уваловъ»,  которую  крор'Ьзываютъ 
три  величественны»  р-Ьки,  Северная  Двина,  Вечера  и  Кама, 
съ  ихъ  многочисленными  и  иногда  весьма  большими  прито- 
ками. Увалы  составляютъ  водоразд-Ьлъ  между  .гёвыми  при- 
токами Волги  и  р'Ьками  Сйвернаго  океана. 


152  ФИНСК1Й    С-ЬВЕРЪ. 

Неизм'Ьрпмые  сосновые  п  еловые  л'Ьса,  покрываюние  061^ 
эти  полосы  (озерную  п  уваловъ),  ч1змъ  дал1эе  на  сГ.веръ,  т1>мъ 
бол'Ье  см'Ьняются  мелкимъ  кустариикомъ  и  наконецъ  перехо- 
дятъ  въ  дгппя  безир1ютныя  тундры,  т.  е.  низменныя  болоти- 
стыя  пространства,  подернутыя  мохомъ  н  проходимыя  только 
]}ъ  зимнее  время,  когда  ои1'1  скованы  морозами.  Все  въ  этой 
с'1зве2)ной  природ'1з  носитъ  на  себ'Ь  печать  утомительнаго  одно- 
образ1я,  дикости  и  необъятности:  болота,  л1зса,  мхи — все  без- 
конечно  и  неизм1зримо.  Русск1е  обитатели  ея  издавна  сообщили 
м1')Тк1я  прозван1я  вс1>мъ  главнымъ  явлен1ямъ  своей  природы: 
тезтые  лЬса  ('дремуч1е^),  в^Ьтры  «буйные»,  озера  абурнын», 
р-Ьки  с'свир1зпыя«,  болота  «стоячхя»  и  т.  п.  Даже  и  въ  юж- 
ной иоловин'Ё  сКшернаго  пространства  скудная  песчано-гли- 
нистая  почва  при  суровомъ  климат1з  и  полномъ  раздоль1з 
для  в11тровъ,  дующихъ  съ  Ледовитаго  океана,  не  могла  спо- 
собствовать развит1ю  землед'Ёлъческаго  населешя  и  прокор- 
мить своихъ  обитателей.  Однако  предприимчивый,  д-Ьятельный 
характеръ  Новогородской  Руси  съум1иъ  подчинить  себ-Ь  эту 
скупую  суровую  природу,  внести  въ  нее  жизнь  и  движете. 
Но  прежде,  нежели  Новогородская  Русь  ^заспространила  здЬсь 
своп  К0Л0Н1И  и  свою  промышленность,  вся  сЬверо-восточная 
полоса  Росс1и  была  уже  заселена  народами  обширной  Фин- 
ской семьи. 

Когда  начинается  наша  истор1я,  мы  находимъ  фршск1я  пле- 
мена на  т1зхъ  ж'е  салгыхъ  м1эстахъ,  на  которыхъ  они  живутъ 
и  доселЬ,  т.  е.  главнымъ  образомъ  отъ  БалтШскаго  моря  до 
Оби  и  Енисея.  С1зверною  границею  служилъ  пмъ  Ледовитый 
океанъ,  а  южные  пред^Ёлы  ихъ  приблизите-ньно  можно  обозна- 
чить лин1ей  отъ  Рижскаго  залива  къ  средней  Волг*  и  верх- 
нему Ура-иу.  По  своему  географическому  положенш,  а  также 
по  н1)Которымъ  наружнымъ  отлич1ямъ  своего  типа  Финское 
семейство  издавна  распадалось  на  дв1з  главныя  в-йтви:  запад- 
ную и  восточную.  Первая  занимаетъ  ту  великую  озерную  об- 
ласть, о  которой  мы  говорили  выше,  т.  е.  страну  между  мо- 
рями Балт1Йскимъ,  Б1>лымъ  и  верхнею  Волгою.  А  страна 
восточныхъ  Финновъ  обнимаетъ  еще  болЬе  обширную  полосу 
уваловъ    средней  Волги  и  Зауралья. 

Древняя  Русь  им'Ьла  для  Финновъ  другое  общее  имя;  она 
называла  ихъ  Чудью.  Различая  ее  по  отдЬльнымъ  племенамъ. 
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н11которымъ  1!зъ  нпхъ  она  присвоила  пазг>ан1е  Чуди  по  пре- 
имуществу, а  именно  т15мъ,  которые  обитали  по  западную 
сторону  Чудскаго  озера  пли  Иейпуса  (Эсты)  и  по  восточную 
(Водь).  Кром1>  того  была  еще  такъ  паз.  Чудь  Заволоцкая^ 
обитавшая  около  озеръ  Ладожскаго  и  Онежскаго  и  простирав- 
шаяся, повидпмому,  до  р'Ькъ  Онеги  и  С'Ьверной  Двины.  Къ  этой 
Заволодкой  Чуди  примыкала  и  Вес  ь,  которая,  по  словамъ 
д'Ьтописи,  жила  около  1у1'>лаозера,  но  безъ  сомн^1зн1я  распростра- 
нялась на  югъ  по  течен1ю  Шексны  и  Мологи  (Весь  Егонская) 
и  на  югозападъ  до  верхняго  Поволжья.  Судя  по  ея  языку, 
эта  ]^есь  и  сосЬдняя  съ  нею  часть  Заволодкой  Чуди  относи- 
лись къ  той  именно  вЬтви  Финскаго  семейства,  которая  из- 
в-Ьстна  подъ  имеиемъ  Е  м  ь  и  жилип;а  которой  тянулись 
до  береговъ  Ботническаго  за.1ива.  С1^вериую  часть  Заволод- 
кой Чуди  составляла  другая  близкая  Еми  в-Ьтвь,  изв^Ьстная 
подъ  имеиемъ  Карелы.  Одинъ  каре-ньскхй  народе дъ,  Ягивш1й 
на  л'Ьвой  сторон!^  р^Ьки  Невы,  носилъ  назван1е  Ингровъ  или 
Ижоры;  а  другой,  продвинувш1йся  также  къ  самому  Ботни- 
ческому заливу,  называется  Бьвецы.  Карелы  отт'Ьснили  да- 
л'Ье  на  с'Ьверъ  въ  тундры  и  скалы  соплеменный  себ1^,  но  бол'15е 
ДПК1Й  народъ  бродячихъ  Лопарей;  часть  посл1>днихъ  впро- 
чез1ъ  осталась  на  прежнихъ  м-Ьстахъ  и  сзгйшалась  съ  Карелами. 
Для  этой  западной  Финской  в15тви  существуетъ  общее  тузем- 
ное назваше  Суоми. 

Трудно  опред'Ьлить,  въ  чемъ  заключались  отличите льныя 
черты  Фршновъ  западныхъ  отъ  восточныхъ,  а  также,  гд1з 
кончались  первые  и  начинались  вторые.  Можемъ  только  ска- 
зать вообще,  что  первые  им'Ьютъ  бол1зе  св1зт/лый  дв^Ьтъ  волосъ, 
кожи  и  глазъ;  уже  древняя  Русь  въ  своихъ  п'ёснякъ  отм'Ьтила 
западную  в^Ьтвь  прозван1емъ  «Чудь  Б'1злоглазая» .  Средину  между 
ними,  по  св(тему  географическому  положеи1Ю,  занимало  когда- 
то  значительное  (теперь  обрус^^вшее)  таемя  Мери,  жившее 
по  об'11имъ  сторо]1амъ  Волги,  въ  особенности  между  Волгою  и 
Клязьзюю.  Часть  этого  племени,  обитавшая  на  нижней  0к1з, 
пазыва.1ась  Мурома.  А  дал1>е  къ  востоку,  между  Окою  и  Вол- 
гою, находилось  многочисиенное  племя  Мордовское  (Бур- 
тасы  арабскихъ  писателей),  съ  его  подразд'1злешемъ  на  Эрзу 
и  Мокшу.  Тамъ,  гд11  Волга  д-Ьлаетъ  крутой  поворотъ  на  югъ, 
по  ту  и  по  другую    ея    сторону    жили    Ч  е  р  е  м  и  с  ы.  Все  это 
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Финны  собстненно  11оволжс1пе.  На  с1'.Беръ  отъ  нихъ  широко 
разселилось  племя  Пермское  (Зыряне  п  Вотяки),  которое 
охватило  р'Ьчныя  области  Камы  съ  Вяткой  и  верхней  Двины 
съ  Вычегдой.  Углубляясь  дал'Ье  на  сЬверовостокъ,  встрЁчаемъ 
Югру,  т.  е.  Угорскую  в'Ьтвь  восточныхъ  Финновъ.  Часть 
е'я,  жившая  между  Камою  и  Печерою,  русская  л-Ьтопись  назы- 
ваетъ  именемъ  посл1>дней  р1пш,  т.  е.  Печеры;  а  собственная 
Югра  обитала  по  об1з  стороны  Уральскаго  хребта;  потомъ  она 
стала  известна  бол'Ье  подъ  именами  Вогуловъ  и  Остя- 
ковъ.  Къ  этой  Угорской  в'Ьтви  должно  отнести  и  Башкир- 
ское племя  (впосл'1>дств1и  почти  отатарившееся),  кочевавшее 
г.ъ  южномъ  11р1ураль'Ь.  Изъ  башкирскихъ  степей  по  всей  в-Ь- 
роятности  вышли  предки  той  Угорской  или  Мадьярской  орды, 
которая  турецкими  кочевниками  была  выт-Ёснена  изъ  своей 
родины,  долго  скиталась  въ  степяхъ  южной  Росс1и,  и  потомъ, 
съ  помощью  Н'Ьмцевъ,  покорила  себ-Ь  славянск1я  земли  на 
Средиемъ  Дуна-Ь.  Народъ  Оамо1>дск1й,  который  въ  этнограФИ- 
ческомъ  отношении  занимаетъ  средину  между  семействами  Фин- 
ски мъ  и  Монгольскимъ,  въ^  древности  жилъ  южн-Ье  ч1змъ  въ 
наше  время;  но  другими  племенами  онъ  постепенно  отт-Ьсненъ 
на  крайн1й  сЬверъ  въ  безпрштныя  тундры,  простираюпцяся 
вдоль  прибрежьевъ  Ледовитаго  океана. 

Древн1я  судьбы  обширнаго  Финскаго  семейства  почти  не- 
доступны наблюден1ямъ  исторш.  Несколько  отрывочныхъ  и 
неясныхъ  изв-ЁстШ  у  писателей  классическихъ,  въ  среднев15- 
ковыхъ  л1зТ0писяхъ,  визант1йскихъ,  латинскихъ  и  русскихъ, 
у  арабскихт»  геограФОвъ  и  въ  скандинавскихъ  сагахъ — вотъ 
все  что  мы  им-Ьемь  о  народахъ  Финскаго  сЬвера,  вступпвшихъ 
въ  составъ  древней  Руси  и  съ  давиихъ  временъ  подвергшихся 
постепенному  обрус1зн1ю.  Наша  истор1я  застаетъ  ихъ  на  низ- 
кихъ  бытовыхъ  ступеняхъ,  впрочемъ  далеко  неодинаковыхъ 
по  разнымъ  племенамъ.  Бол-Ье  северные  народцы  живутъ  въ 
грязныхъ  шалашахъ,  въ  землянкахъ  или  пещерахъ,  питают- 
ся травою,  тухлою  рыбою  и  всякою  падалью, или  скитаются 
за  стадами  оленей,  которые  ихъ  кормятъ  и  од1»ваютъ.  Мелчду 
т1змь  друг1е  ихъ  соплеменники,  поволжск1е  и  эстонск1е,  уже 
нм'Пютъ  некоторые  признаки  довольства,  занимаются  зв*- 
р1ип,1мъ  промысломъ,  скотоводствомъ,  пчеловодствомъ  и  от- 
часуги   землед'1}Л1емъ;  живутъ  больпп^ми  сёлами  въ  бревенчатыхъ 
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избахъ;  добываютъ  себ*  разные  предметы  утвари  и  украше- 
н1й  отъ  торговцевъ,  которые  посЬщали  ихъ  земли.  Эти  тор- 
говцы приходили  отчасти  изъ  Камской  Болгарти,  но  главнымъ 
образомъ  изъ  Руси,  Новогородской  и  Суздальской,  и  м1ишли 
своп    и    иноземные    товары    у    жителей    преимущественно    на 

шкуры     ПуШНЫХЪ      ЖИВОТНЫХЪ.      ВОТЪ      почему     ВЪ     М0ГИЛЫ1ЫХ'Ь 

чудскихъ  курганахъ  иерЬдко  находимъ  не  только  изд'^>л1я  ту- 
земныя,  русск1я  и  болгарская,  но  даже  монеты  и  вещи,  приве- 
:}енныя  изъ  такихъ  далекихъ  странъ  какъ  мусульманская  Лз1Я. 
Визант1я,  Герман1я  и  Апгл1я.  При  всей  грубости  и  дикости, 
Финск1е  народы  издревле  были  изв'11стны  своимъ  кузнечнымъ 
ре.месломъ,  т.  е.  обработкою  металл овъ.  Скандинавск1я  сагп 
прославляютъ  Финск1е  мечи,  которымъ  приписываютъ  волшеб- 
ную силу:  такъ  какъ  сковавш1е  ихъ  кузнецы  вм15СТ'Ь  съ  т1змъ 
слыли  за  людей  искусныхъ  въ  колдовств!».  Впрочез1ъ  языкъ 
Финновъ  и  памятники,  находимые  въ  ихъ  страп'Ь,  показываютъ, 
что  слава  ихъ  ковачей  должна  быть  отнесена  къ  сгм'Ьдному 
в-йку»,  т.  е.  къ  искусству  обработывать  м'ёдь,  а  не  ковать 
жел1}зо.  Посл'Ьднее  искусство  принесено  на  с15веръ  народами 
бол-Ье  одаренными. 

Прирожденный  Финскому  племени  черты  всегда  р'Ьзко  отли- 
чали его  отъ  Славянъ,  Литвы  и  другихъ  аршскихъ  сосЬдей. 
Оно  непредпр1имчиво,  необщительно,  не  любитъ  перем'Ьнъ 
(консервативно),  наклонно  къ  тихому  семейному  быту  и  ие 
лишено  п.тодовнтаго  воображешя,  на  которое  указываютъ  его 
богатыя  содержаи1емъ  поэтпческхе  вымыслы.  Эти  племенныя 
качества  взх'Ьст'й  съ  сЬверною  угрюмою  природою  и  отдале- 
1пемъ  отъ  народовъ  образованныхъ  и  были  причиною  того, 
что  Финны  такъ  долго  не  могли  подняться  на  бол-Ье  высок1я 
ступени  общественнаго  развит1я  и  почти  нигд-Ь  не  создали 
самобытной  государственной  жизни.  Въ  посл-йдпемъ  отноше- 
н1и  изв'Ьстно  то.тько  одно  иск.тючен1е,  именно  Угро-Мадьярскгй 
народъ,  иолучпвш1й  прим-Ьсь  н'Ькоторыхъ  прикавказскнхъ  пле- 
менъ,  попавш1й  на  Дунай  въ  соседство  латинской  и  визант1Й- 
ской  гражданственности  и  основавшхй  тамъ  довольно  сильное 
государство,  б.тагодаря  вражд1з  НЬмцевъ  къ  Славяназхъ.  Кро- 
м^  того  изъ  среды  финскихъ  народцевъ  выдается  Пермское 
или  Зырянское  племя,  болЬе  другихъ  отличавшееся  способно- 
ст1ю  къ  промышленнымъ,    торговымъ    8анят1ямъ    и  подавшее 
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иоводъ  къ  скаидннавскимъ  разсказамъ  о  какой-то  богатой 
цветущей  стране.  Ыарзии. 

Языческая  религ1Я  Фпнновъ  вполн-Ь  отражаетъ  на  себ-Ь  не- 
веселый нхъ  характеръ,  ограниченное  м1росозерцан1е  п  л1зс- 
ную  или  пустынную  природу,  ихъ  окружавшую.  Мы  почти  не 
встр'Ьчаемъ  у  нихъ  св'Ьтлаго,  солнечнаго  божества,  пгравша- 
го  такую  видную  роль  въ  религ1озномъ  сознан1и,  въ  ираздне- 
ствахъ  и  предаи1яхъ  ар1йскихъ  народовъ.  Грозныя,  недобрын 
су]цества  зд1зсь  решительно  преобладаютъ  надъ  добрымъ  на- 
чаломъ:  они  постоянно  насылаютъ  разныя  б'Ьды  на  челов-Ька 
и  требу ютъ  жертвъ  для  своего  умидостивлен1я.  Это  религ1я 
первобытнаго  идолопоклонства;  преобладаю ш,ее  у  ар1йскихъ 
народовъ  человекообразное  представление  о  богахъ  было  зшло 
развито  у  Финновъ.  Бо'жества  являлись  ихъ  воображен1ю  еще 
въ  виде  или  неясныхъ  стих1йныхъ  образовъ,  или  неодушев- 
ленныхъ  предметовъ  и  животныхъ;  отсюда  поклонеше  кам- 
нямъ,  медв1здямъ  и  т.  п.  Впрочемъ  у  Финновъ  уже  въ  древ- 
Н1Я  времена  встречаются  идолы,  имевш1е  грубое  подоб1е  че- 
ловека. Бее  более  важныя  событ1я  жизни  у  нихъ  опутаны 
множествомъ  суевер1й;  откуда  почитанхе  шамановъ,  т.  е.  кол- 
дуновъ  и  гадателей,  которые  находятся  въ  сношен1яхъ  съ 
воздушными  и  подземными  духами,  могутъ  вызывать  ихъ  ди- 
кими звуками  и  бешеными  кривлян1ями.  Эти  шаманы  пред- 
ставляютъ  родъ  жреческаго  сослов1я,  иаходяп1,агося  на  пер- 
выхъ  ступеняхъ  развит1я. 

Иоклоненхе  грозному  недоброму  божеству  наиболее  господ- 
ствовало у  восточныхъ  Финновъ.  Оно  преимуп1,ественно  изве- 
стно подъ  именемъ  Ке})емети,  Этимъ  и.менемъ  стало  назы- 
ваться и  самое  место  жертвоприношенШ,  устроенное  въ  глу- 
бине леса,  где  въ  честь  божества  закалали  овецъ,  коровъ, 
коней;  при  чемъ  часть  жертвеннаго  мяса  откладывается  бо- 
газгь  или  сожигается;  а  остальное  служитъ  для  пиршества 
вместе  съ  приготовленнымъ  на  тотъ  случай  одуряюицгмъ  па- 
питкомъ.  11онят1я  Финновъ  о  загробной  жизни  весьма  неза- 
тейливы; она  представлялась  имъ  простыхлгь  продолжен1емъ 
земнаго  суп1,ествован1я;  почему  съ  покойникомъ,  какъ  и  у 
другихъ  народовъ,  зарывалась  въ  могилу  часть  его  оруж1я  и 
домашней  утвари.  Несколько  менее  мрачное  религиозное  на- 
строеи1е  встречаемъ  у  западпыхъ  Финновъ,  которые   издавна 
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находились  съ  спошегпихъ  съ  германскими  п  славянскими 
племенами,  п  подвергались  некоторому  ихъ  вл1ян1ю.  У  нихъ 
преобладаетъ  почитанхе  верховнаго  стихШнаго  суп;ества  Укко, 
вирочемъ  бол'Ье  п;и'/Ьстнаго  подъ  общефинскимъ  именемъ  Юма- 
ла,  т.  е.  бога.  Онъ  олицетворяетъ  видимое  небо  и  повелЬва- 
етъ  воздушными  явлен1ями,  каковы  облака  и  в'Ьтеръ,  громъ 
и  М0ЛН1Я,  до/кдь  и  сн'1>гъ.  Скандпнавск1я  саги  сообп1,аютъ  лю- 
бопытный разсказъ  о  святилищ-Ь  Юмалы  въ  легендарной  Бтар- 
м1н.  Въ  первой  половин1з  XI  в^Ька  (1026  г.),  сл1)довательно 
во  времена  Ярослава  I,  норманск1е  викинги  снарядили  нисколь- 
ко кораблей  и  отправились  въ  Бгармгю,  гд'Ь  намйняли  у  ту- 
земцевъ  дорогихъ  м15ховъ.  Но  этого  имъ  показалось  мало.. 
Слухи  о  близъ  находившемся  святилищ-Ь,  наполненномъ  раз- 
ными богатствами,  возбудили  въ  нихъ  жажду  добычи.  У  ту- 
земцевъ,  какъ  имъ  сказали,  былъ  обычай,  чтобы  часть  из1у- 
щества  покойниковъ  была  отдаваема  богамъ;  ее  зарывали  въ 
священныхъ  м1зстахъ  и  сверху  насыпали  курганы.  Такихъ 
приношен1й  особенно  много  скрывалось  вокругъ  идола  Юма- 
.1Ы.  Викинги  пробрались  къ  святилииду,  которое  было  огоро- 
жено деревяннымъ  заборомъ.  Одинъ  изъ  нихъ,  по  имени  То- 
реръ,  хорошо  знавш1й  Финск1е  обычаи,  пере.11^зъ  черезъ  за- 
боръ  и  отвори лъ  ворота  товарищамъ.  Викинги  разрыли  кур- 
ганы и  набрали  изъ  нихъ  много  разныхъ  сокровиидъ.  Тореръ 
захвати.1ъ  чашу  съ  монетами,  которая  находилась  на  ко.т1)- 
пахъ  идола.  На  ше*  у  него  вис^Ьло  золотое  ожерелье;  чтобы 
снять  это  ожерелье,  разрубили  шею.  На  происшедш1й  отсюда 
шуз1ъ  прибежали  сторожа,  и  затрубили  въ  рога.  Грабители 
поси-Ьшили  спастись  б^згствомъ,  и  усп'Ьли  достигнуть  своихъ 
кораблей. 

Разс'йянная  на  обширныхъ  равнинахъ  сЬверовосточной  Ев- 
ропы, Финская  семья  жи.1а  отд-ёльными  родами  и  племенами 
въ  глуши  первобытныхъ  лЪсовъ  на  ступеняхъ  патр1архальна- 
го  быта,  т.  е.  управлялась  своими  старшинами,  и  повидимо- 
му  только  въ  н1>которыхъ  м'Ьстахъ  старшины  эти  получили 
такое  значен1е,  что  мог.1и  быть  приравнены  къ  славянскимъ 
и  литовскимъ  князьямъ.  Не  смотря  на  свой  непредпр1имчивый 
и  невоинственный  характеръ,  Финские  народ цы  однако  нер^Ьд- 
ко  иаходи.1ИСь  во  враждебныхъ  между  собою  отношен1яхъ,  и 
нападали  другъ  на  друга;  при    чемъ    бол1>е    сильные    конечно 
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старались  обогатиться  добычею  иа  счетъ  бол1>е  слабыхъ  или 
отпять  у  пихь  мен'Ье  безплодную  полосу  земли.  Наприм'Ьръ, 
л'Ьтопись  паша  упомппаетъ  о  взаимпыхъ  пападеп1яхъ  Карел']>, 
Еми  и  Чуди.  Эти  междоусобпыя  драки,  а  также  необходимость 
запцицать  себя  отъ  сосЬдей-ипоплемеппиковъ  пораждали  сво- 
его рода  туземпыхъ  героевъ,  подвиги  которыхъ  становились 
предметохмъ  П'Ёсепъ  и  сказан1й,  и  доходили  до  поздн-Ьйших]) 
покол'Ьн1й  уже  въ  образахъ  весьма  Фантастичныхъ.  При  семь 
БПОлн'Ь  обнаруживается  народная  Финская  черта.  Между  т'кмъ 
какъ  у  другихъ  народовъ  нхъ  нацшнальные  герои  по  преиму- 
ществу отличаются  необыкновенною  Физическою  силою,  не- 
устрап1имост1ю  и  ловкостш,  при  чемъ  элементъ  волшебства 
хотя  и  встр1'.чается,  но  не  всегда  играетъ  г.твную  роль;  фин- 
<зк1е  герои  совершаютъ  свои  подвиги  преимущественно  съ  по- 
мощью колдовства.  Зам15чательны  въ  этомъ  отношенш  собран- 
ные въ  недавнее  время  отрывки  западноФинскаго  или  соб- 
ственно карельскаго  эпоса,  названные  Калевала  (страна  и 
БМ'Ьст'Ь  потомство  миеическаго  великана  Калева,  т.  е.  Каре- 
лия). ]^ь  п^Ьсняхъ  или  рунахъ  Калевалы  сохранились  между 
прочимъ  воспоминания  о  прежней  борьб!)  Кареловъ  съ  Лопарями. 
Главное  лицо  этого  эпоса  старый  Бейнемейненъ  есть  велик1й 
чарод^Ьй,  въ  тоже  время  вдохновенный  п'Ьведъ  и  пгрокъ  на 
«кантеле»  (родъ  финской  бандуры  или  арФы).  Товарищи  еготоя»е 
обладаютъ  даромъ  волшебства,  именно  ис11усный  купедъ  Иль- 
мариненъ  и  молодой  п1звецъ  Леминкейненъ.  Но  и  противники 
нхъ  также  сильны  въ  колдовств-^Ь,  хотя  конечно  не  въ  равной 
степени;  съ  той  и  другой  стороны  постоянно  борются  вЬпщми 
словами,  заклят1ями  и  другими  чарами.  Кром!}  наклонности 
заниматься  колдовствомъ  и  слагать  руны  въ  этомъ  эпос'^>  от- 
разилась еще  любимая  черта  Фиииовъ:  влечен1е  къ  кузнечно- 
му ремеслу,  олицетворен1емъ  котораго  является  Ильмарпненъ. 
Нельзя  однако  не  зам^Ьтить,  что  подобные  вымыслы  при  всей 
плодовитости  воображенхя,  страдаютъ  недостаткомъ  живости, 
стройности  и  ясности,  которыми  отличаются  поэтическ1я  про- 
изведен1я  ар1йскихъ  народовъ. 

Хотя  Финны  ум'Ьли  иногда  упорно  оборонять  свою  пезави- 
сизюсть  отъ  иноплеменныхъ  завоевателей,  какъ  это  мы  ви- 
д'Ьли  на  ттрим'11р1)  Эстонской  Чуди;  но  большею  част1Ю  при 
своемъ  дроблени!  на  мелкгя  племена  и  влад'Ьн1я,  при  недостат- 
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к'Ь  военной  предприимчивости,  а  сл'11;1,овател.но  и  военно-дружин- 
яаго  сослов1я,  они  постепенно  подпадали  зависимости  болГ>е 
развитыхъ  сос'Ьднихъ  народовъ.  Такъ  уже  въ  первые  в1>ка 
пашей  истор1и  мы  находимъ  значительную  часть  запад1плхъ 
и  с'Ьверовосточныхъ  Финновъ  или  вполн'11  подчиненными,  или 
платящими  дань  Новогородской  Русц;  часть  повол'жскихъ  и 
поокскихъ  народцевъ^  входитъ  вь  составъ  земель  1)ладим1ро- 
Суздальской  и  Муромо-Рязаиской;:а  еп1,е  часть  поволжскихъ  и 
П()камсьч1хъ  туземцевъ  находится  въ  подчинен1И  у  Камскихъ 
Болгаръ  С^*). 

Когда-то,  въ  незапамятныя  врем(Ч1а  поселен1я  славянскихъ 
Кривичей,  распространяясь  дал'Кзе  и  дал1)е  на  сЬверъ  отъ  вер- 
хо1}ьевъ  Дн1>пра  п  Западной  Двины,  отчасти  пот'йснили,  отча- 
сти подчинили  себ'Ь  туземные  Фпнск1е  народ цы.  Одна  часть 
этихъ  поселен1й  по  р'1зк'Ь  ]^еликой  направилась  къ  Чудскому 
озеру;  другая  продвинулась  на  сЬверовостокъ  въ  област]> 
верхней  Волги;  главнымь  же  ихъ  средоточ1емъ  сд'Ьлались 
прибрежья  озера  Ильменя.  Истокъ  сего  посд^здняго,  Волховъ 
посдуяаиъ  Славянамь  прямою  дорогою  въ  Ладожское  озеро;  а 
отсюда  пгирокая  Нева  приводила  ихъ  уже  къ  самому  морю. 
Эта  большая  дорога  къ  морю  на  всегда  опред'йлила  въ  общихь 
чертахъ  дальн^зйшую  пстор1ю  Ильменскихъ  Славянъ,  много 
способствуя  развитхю  ихъ  торговой  предпрхимчпвости.  Съ  дру- 
гой стороны  неизм1зримыя  земли,  простпрающ1яся  на  с1>веръ 
ы  с1шеровостокъ,  съ  своею  сЬтью  озеръ  и  судоходныхъ  р'Ькь 
представляли  обширное  поприще,  гд'Ь  ихъ  подвижность  и  пред- 
пршмчивость  нашли  себ^й  свободное  поле.  Тамъ  до  самыхъ 
Уральскихъ  горъ  не  встр-Ьтили  они  ни  спльныхъ  народовъ,  ни 
естественныхъ  преградъ,  которые  могли  бы  остановить  рас- 
пространенхе  ихъ  господства. 

По  всейв']Ьроятности  дово.тьно  значительное  развитхе  обществен- 
ной жизни  и  д'Ьятельности,  съ  которымъ  Ильменск1е  Кривичи 
являются  въ  истор1и,  наступило  въ  ту  пору,  когда  къ  нимъ  при- 
шли южные  ихъ  соплеменники,  т.  е.  энергичное  племя  Руси  С1> 
своизгь  княжеско-дружиннымъ  строемъ,  съ  своими  объедини- 
тельными стремлен1ями  и  торговою  предпр1имчивостш.  Истор1}1 
застаетъ  Новогородскую  Русь  въ  политическомъ  единен1и  съ 
К1евомъ,  и  находить  К1евскихъ  князей  и  посадниковъ  какъ  въ 
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ея  столыюмъ  город'Ь,  такъ  п  въ  областяхъ.  Но  это  было  уже 
такое  время,  когда  Славянорусское  племя  здЬсь  достаточно 
окр'Ьнло,  им'1|Л0  обширныя  влад'Ьн1я,  значительную  торговлю, 
сознавало  свою  силу,  и  начало  стремиться  къ  б()л1>е  самобыт- 
ной жизни,  т.  е.  къ  ослаблен1ю  кхевской  зависимости  и  раз- 
вит1ю  народоправлен1я.  Ст^^емленхе  это  выражалось  главнымъ 
образомъ  въ  сокращен1и  даней,  платимыхъ  великому  князю 
К1евсков1у,  въ  расширенхи  правъ  народнаго  В'Ьча  и  въ  выбо- 
])'й  князей  и  посадниковъ,  излюбленныхъ  самизгь  народомъ. 
Благопр1ятныя  для  такихъ  стремлен1й  обстоятельства  начались 
особенно  со  временъ  Ярослава  1,  который,  какъ  пзв'Ьстио,  за 
оказанныя  ему  услуги  предоставилъ  Новогородцамъ  н'Ькоторыя 
льготы  именно  въ  помянутомъ  выше  смысл1з.  По  крайней  м'й- 
1у11  впосл^йдств1и  въ  свопхъ  договорахъ  съ  князьями  Нового - 
родцы  постоянно  ссылались  на  льготныя  Ярославовы  грамоты. 

Поел!}  Мстислава  Мономаховича,  соперничество  разныхъ  в-Ьт- 
вей  княжескаго  дома,  постепенный  упадокъ  великаго  княжешя 
Шевскаго  п  возраставшая  самостоятельность  областныхъ  кия- 
жен1й  представляли  для  С'йверной  Руси  полную  возможность 
ирюбр15тать  все  большую  независимость  отъ  великаго  князя 
Шевскаго  и  развивать  свое  народоправлеше.  Новогородцы, 
смотря  по  обстоятельствамъ,  получали  князей  то  изъ  рода 
черниговскихъ  Ольговичей,  то  изъ  какой-либо  в'йтви  Мопо- 
зхаховичей,  Волынской,  Смоленской  или  Суздальской.  Между 
т'Ьмъ  какъ  въ  другихъ  русскихъ  областяхъ  княжеск1я  семьи 
все  бол1>е  принимали  характеръ  м15стныхъ  династ1й,  Новго- 
родъ  постоянно  выбиралъ  между  ними,  и  потому  не  получилъ 
собственнаго  княжескаго  дома.  Но  такой  широкШ  выборъ  кня- 
зей въ  свою  очередь  послужилъ  источникомъ  смутъ  и  раздо- 
ровъ  въ  самомъ  Новгород'1>;  какъ  это  обыкновенно  бываетъ 
при  избирательномъ  правлен1и,  когда  избран1е  не  ограничено 
строго  опред'Ьленными  порядками.  А  подобный  смуты  и  раз- 
доры задерживали  укр'1ш.тен1е  политическаго  строя,  и  давали 
возможность  каждому  сильному  властителю  вм1иииваться  во 
внутрени1Я  д'Ьла  Новогородцевъ,  им'1ггь  у  нихъ  приверженную 
себ'Ь  боярскую  парт1ю  и  давать  имъ  князя  изъ    своихъ  рукъ. 

Частая  см'Ьна  князей  началась  въ  XI  вФк'Ь;  а  въ  XII  она 
усилилась  до  того,  что  въ  одном ъ  этомъ  стол'Г>т1И  перемени- 
лось ихъ    въ  Новгород'Ь    до    тридцати.    Редкому    князю    уда- 
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валось  оставаться  зд15сь  бо.гЬе  трехъ  лЬтъ  сряду;  а  не- 
которые были  прр1зываемы  и  изгоняемы  по  н1^.скольку  разъ. 
Рядомъ  съ  избирательнымъ  началомъ  шло  стремлен1е  ст'Ьснить 
кругъ  княжеской  власти  1и)  впутреннихъ  д-йлахъ  Новогород- 
ской земли;  поэтому,  сажая  на  свой  столъ  новаго  князя,  в-Ьче 
обыкновенно  издавало  договорную  грамоту  и  заставляло  его 
присягнуть  на  исполиен1И  заключенныхъ  въ  ней  услов1Й;  что 
и  означало  принизхать  къ  сеи1>  книзя  «на  всей  вол'^>  Нового- 
родской«. 

При  такомъ    стрем лен1и  къ  народоправлен1ю,    казалось   бы, 
и  самое    достоинство    княл^еское    становилось    пзлишнимъ    для 
Новгорода.     Однако    мы    впдимъ,     что    на    оборотъ    гра-ждане 
не  лн)били   оставаться  безъ  собственнаго  князя  даже  и  на  ко- 
роткое    время.     Очевидно,     понятие    о    княжескомъ     достоин- 
ств'Ь  было  издревле  такъ  присуще  всему  Русскому  племени  и 
такъ  укоренилось,  что  никакая  часть  этого   племени  не  могла 
представить  себ'Ь  существован1е    безъ    князя,    и,    прибавимъ, 
безъ  кня'жеской  дружины,  безъ    его  двора.    Кром-Ё    того  отно- 
шен1я  къ  другимъ  частямъ    Руси    также    не  дозволяли  думать 
объ  устраненш  княжескаго  достоинства.    Потомство  Р)ладим1ра 
Великаго  все-таки  смотр1зло  на  Новогородскую  землю  какъ  на 
свою  прирожденную  во.10сть,  пршбр^тенную  потомъ  и  велики- 
ми трудами  своихъ  предковъ,    и    не  потерпело  бы  совершен- 
наго  изгнашя    отсюда  своего    рода.     Принимая    къ    себе  того 
или  другаго  князя,    Новогородцы    -на  время    его    княжен1я  со- 
стояли въ  союзе    или    подъ  покровительствомъ  той  ветви,  къ 
которой  онъ  принадлежалъ,  и  союзъ  этотъ  противупоставляли 
притязашямъ  другихъ  князей.    Наконецъ    для  каждой  области 
князь  почитался  необходимымъ  какъ  верховный  судья,  а,  глав- 
ное, какъ  предводитель  войска  и  защитникъ  земли  отъ  внеш- 
нихъ  враговъ;  при  чемъ  его  собственная  дружина,  какъ  воен- 
ное сословхе,  составляла  ядро    земской  рати.  Русская  рать  въ 
те    времена    не    могла    представить    себя    безъ  предводителя- 
князя;  ему  одному  она  подчинялась  безусловно  («а  боярина  не 
все  слушали» — замечаетъ    летопись).    Следовательно  издревле 
установивш1яся  понят1я,  привычки,  отношен1Я    къ  соседямъ  и 
весь  складъ  Русской '  жизни  того  времени  не  допускали  мысли 
объ  устранен1и    княжескаго    достоинства    въ    Новгороде,    при 
всемъ  стремленш  его  къ  народовласт1ю,    при   всехъ    сменахъ 
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и  обидахъ,  который  пре.терп'Ьвали  тамъ  князья.  И  не  только 
въ  самомъ  Новгород!)  князь  почитался  необходимою  властью; 
но  въ  н'Ькоторыхъ  важнМшпхъ  иригорсцахъ  его  зам'кчается 
стремлен1е  им'Ьть  своихъ  особыхъ  князей.  Таковыхъ  встр'1>- 
чаемъ  иногда  во  Пскове,  Торжке,  ]>еликихъ  Лукахъ  и  Болок'Ь 
Ламскозгь:  города  :-)ти  лежали  на  П()граничь15  Новогородской 
земли  и  бол'Ёе  другихъ  нуждались  въ  ирисутств1и  князя  для 
заищты  отъ  сос'1'»дей.  Бсл'11дств1е  ст'11снен1й,  которыя  терп'Ь.ги 
князья  въ  Новгород'1>  и  иригородах71,  они  иногда  сами  поки- 
дали Ноиогородскую  землю;  но  всегда  находились  друг1е,  ко- 
торые охотно  заступали  ихъ  мГ>сто.  Кром!»  чести  быть  кня- 
земъ  богатаго  и  славнаго  Новгорода,  ихъ  привлекали  сюда 
больш1е  доходы,  получаемые  отъ  судебпыхъ  и  торговыхъ  пош- 
лпнъ,  отъ  земельныхъ  угод1п  и  прочихъ  статей,  назначен- 
ныхъ  на  содержан1е  князя  и  его  дружш1Ы. 

Едва  только  Новогородская  Русь  посл15  Мстислава  I  почув- 
ствовала ослаблеше  своей  зависимости  отъ  К1евскаго  стола 
и  вообще  отъ  Южной  Руси,  какъ  эта  зависимость  начала  см'11- 
няться  другою  бол'Ье  суровою:  со  стороны  Суздальскаго  кня- 
жешя.  Уже  Юр1й  ДолгорукШ  началъ  т'1>снить  Новгородъ  и 
изъявилъ  притязанхе  салгать  отъ  себя  князя,  т.е.  держать  тамъ 
своего  подручника  или  нам-Ьстника.  Суздальск1й  князь  какъ 
сильный  сосЬдъ  им'1^лъ  въ  своихъ  рукахъ  весьма  действитель- 
ное средство  смирять  строптршыхъ  в'11чниковъ.  Онъ  перехва- 
тывалъ  новогородскихъ  даньпщковъ  или  сборщиковъ  дани 
съ  инородцевъ  въ  ЗаволочкЬ.  Онъ  не  давалъ  пути  новогород- 
скимъ  купнамъ  черезь  своп  земли,  и  тГ)МЪ  прерывалъ  ихъ 
торговый  сношен1я  съ  востокомъ,  особенно  съ  Камскими  Бол- 
гарами. Онъ  мог'ь  прекратить  подвозъ  хл1Н)а  изъ  Низовыхъ 
или  Поволожскихт»  областей  и  тЬмъ  произвести  въ  Новго- 
роде дороговизну,  а  въ  неурожайные  годы  и  страшный  голод'^>. 
Ему  легко  было  составить  себе  въ  Новгороде  преданную  пар- 
Т1ю  изъ  бояръ,  им-евшихъ  земельны][  влад'ен1я  по  соседству 
съ  его  волостями,  изъ  купцовъ,  торговавшихъ  съ  восточными 
странами,  и  т.  п.  Иоиитенъ  отсюда  гордый  тонъ  Андрея  Бого- 
любскаго,  который  въ  1160  г.  послалъ  сказать  Новогородцам'ь: 
«ведомо  буди,  хочу  искати  Новгорода  добромъ  и  лихомъ».  «II 
съ  того  15[)емени — замечаетъ  л'1.тописецъ — начались  въ  Новго- 
роде смят(М11я  и   частыя  в-еча)). 
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Новогородды  искали  защиты  отъ  Суздальскаго  князя  иъ 
•союз'Ь  СЪ  ВОЛЫНСКИМИ  и  смоленскими  Мономаховичами  или  съ 
черниговскими  Ольговичами.  Известно,  какъ  въ  1169  г.  они 
съ  юнымъ  княземъ  своимъ  Романомъ  Мстиславичемъ  ]й)лы11- 
скимъ  отразили  многочисленную  рать  Андрея  Боголюбскаго; 
но  у^  въ  сл1>дуюн1.емъ  году  смирились  и  приняли  князя  иль 
его  рукъ.  Смуты,  наступивш1я  въ  Суздальской  земл'11  поели 
уб1ен1Я  Андрея,  на  н'1зЬоторое  время  дали  Новгороду  вздохнуть 
ч1Вободно  съ  этой  стороны.  Но  едва  во  Владпм1р'1>  на  КлязвагЬ 
утвердился  младш1й  орать  Боголюбскаго  ]>севолодъ  III  Боль- 
шое Гн'Ьздо,  какъ  онъ  еще  съ  большею  настойчивост1ю  по- 
шелъ  по  сл'Ьдамъ  отца  и  старшаго  брата,  и  началъ  т'11снить 
Новгородъ,  чтобы  привести  его  въ  полную  отъ  себя  зависи- 
мость. Онъ  особенно  гн'Ьвался  на  Нового1)одцевъ  за  то,  что 
тЪ  приняли  къ  себ'1^  двухъ  его  племянниковъ,  сыновей  стар- 
шаго брата  Ростислава,  которые  были  его  соперниками  въ 
Суздальской  земл'Ь.  Вскор'1з  потомъ  Новогородды  призвали  на 
свой  столъ  одного  изъ  смоленскихъ  Ростпславичей,  Мстислава 
Храбраго,  изв'Ьстнаго  въ  особенности  отраженхемь  полковъ 
Боголюбскаго  отъ  Вышгорода. 

Бъ  1178  году  новогородск1е  бояре  прг1зхали  въ  Южную  Рух^ь 
просить  Мстислава  къ  себ'Ь  на  столъ.  Онъ  не  /келалъ  разстать- 
ся  съ  братьями  и  съ  отчиной  своей.  Но  его  побуждала  собствен- 
ная дружина- старш1е  братья  также  сказали  ему:  «тебя  зовутъ 
съ  чест1ю,  ступай^  разв'Ь  тамъ  не  наша  отчина?))  Въ  этихъ  сло- 
вахъ  ясно  высказывается  общ1й  взглядъ  русскихъ  князей  на 
Новогородскую  землю,  какъ  на  неотъемлемое  влад'Г)н1е  своего 
рода.  Мстиславъ  послушалъ  сов'Ьта  и  отправился,  хотя  ему 
очень  не  хот'Ьлось  покидать  Юнчную  Русь.  Новогородды  устро- 
П.1И  ему  торжественную  встр'Ьчу.  Арххепископъ  ИлЬг,  пгумны 
и  прочее  духовенство  встр1зтили  его  съ  крестами,  окруженные 
большой  толпой  парода;  ввели  его  въ  соборъ  св.  Соф1и  и  тамъ 
посадили  на  столъ.  Но  не  долго  пришлось  ему  зд-Ьсь  княжить. 
Въ  то  Бремя  западный  иовогородск1я  во.юсти  подвергались  па- 
паден1ямъ  и  грабежу  своего  псконнаго  врага.  Эстонской  Чуди. 
Мстиславъ  созвалъ  в'1зче,  и  предложилъ  походъ  па  «погаиых'Ъ). . 
«Если  Богу  угодно  и  теб'Ь,  князь,  то  мы  готовы); — получил'ь 
онъ  въ  отв^11тъ.  Съ  дваддатитысячною  ратью  Мстиславъ  всту- 

пилъ  въ  Чудскую  землю,  пожегъ  и  поплЬпилъ  ее,  и  воротился 
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СО  славою  и  доГилчею.  На  обратномъ  пути  онъ  усмирилъ 
Исковитяиъ,  схватплъ  сотскихъ,  которые  волновали  пародъ  м 
не  хотели  принимать  къ  себй  его  племянника  Бориса.  Мсти- 
славъ  не  любилъ  сид'Ьть  сложа  руки.  На  сл'11дующую  весну 
онъ  уже  правилъ  походъ  на  полоцкаго  князя  Всеслава:  Ново- 
городцы  вспомнили,  что  прад'Ьдъ  его  Всеславъ  пограб!^'^  ихъ 
городъ  и  отнялъ  у  нихъ  одинъ  погостъ.  Но  изв'Ьстно,  как'ь 
заступничество  старшаго  брата,  Романа  Ростиславича  Смоден- 
скаго,  заставило  Храбраго  отъ  Великихъ  Лукъ  повернуть  на- 
задъ.  Недаромъ  ему  не  хотелось  см'Ьнять  благодатный  южно- 
русск1Й  край  на  суровую  с1^верную  природу;  в1>роятно,  онъ- 
им1).гь  какое-то  предчувствхе.  Бсл'Ьдъ  за  полоцкимъ  походомъ 
Мстиславъ  кр'Ьпко  забол'Ьлъ,  и  скончался  (1180).  Его  съ  ве- 
ликою честью  погребли  въ  Соф1Йскомъ  собор'Ь,  и  положили  въ- 
той  самой  каменной  гробниц^Ь,  гд'11  покоился  Бладим1ръ,  сынъ 
Ярослава  I.  По  словамъ  л'Ьтописи,  всё  Новогородцы  плака.1и 
и  причитали  надъ  нимъ,  прославляя  его  труды  и  благод-Ьяихя. 
Она  зам-Ьчаетъ,  что  покойный  князь  былъ  средняго  роста, 
красивъ  лицемъ  и  благонравенъ,  любилъ  свою  дружину,  не 
жал'Ьлъ  для  нея  пм'Ьн1я,  равно  прилежалъ  къ  церкви  и  къ  ду- 
ховному чину.  «Плакали  по  немъ  его  братья  и  вся  земля  Рус- 
ская, памятуя  его  доблести,  и  всЬ  Черные  Клобуки  не  могли 
забыть  его  пртолубленгяп .  Онъ  скончался  еп1;е  въ  среднихъ 
л'Ьтахъ  и  оставилъ  на  попечеше  братьямъ  и  боярамъ  своихъ 
несовершеннол'Ьтнихъ  сыновей,  Владим1ра  и  Мстислава.  Пер- 
ваго  изъ  нихъ,  бывшаго  повидимому  отцовскимъ  любимцезгь, 
мы  вид1)Ли  неудачнымъ  княземъ  Псковскимъ  во  время  утверж- 
ден1я  Н'1зМ11.евъ  въ  Ливон1и.  За  то  другой  сынъ,  Мстиславъ, 
прозванный  Удалымъ,  вполн'Ь  поддержалъ  славу  своего  рода. 
Пос.гЬ  Мстислава  Храбраго  Новогородцы  противъ  Суздале- 
скаго  князя  искали  опоры  въ  Святослав1>  Всеволодович-Ь  Чер- 
ниговскомъ,  который  въ  то  время  утверди.тся  на  Шевскомъ 
сто.г!!-,  они  выпросили  у  него  сына  къ  себ'Ь  въ  князья,  съ 
которымъ  и  участвовали  въ  поход1^  Святослава  на  Всеволода  III 
и  въ  битв'Ь  1181  года  на  р1зкИ  Влен*.  Въ  сл-Ьдующемъ  году 
]^севолодъ  отомстилъ  имъ  внезапнымъ  нападен1емъ   на  погра- 

1П1Ч1ПЛГ^    ПХ'Ь    ПрИГОрОДЪ     ТорЖОКЪ,      КОТОрыЙ     онъ     ВЗЯ.1Ъ    посл-Ь 

цятинед1)Льной    осады    и    сжегъ;  а  многихъ  жителей  увелъ  въ 
пл'Ьнъ.  Любопытно,  что  столкновен1я    Новогородской  Руси  съ 
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Суздальскою  въ  то  время  уже  успЪли  принять  н1зСколычо  народ- 
ный характеръ.  Суздальская  дружина  въ  этой  борьб!* -стоить 
внолн1з  на  сторон!)  своихъ  князей  и  враждебно  относится  къ 
^тронтивымъ  в'!1чникамъ  за  ихъ  иззгГ.шл  и  непостоянство,  за 
ихъ  союзы  съ  Ольговичами  и  другими  южными  князьями, 
вм1зст'1з  съ  которыми  они  иногда  совершали  разорительны  я 
нашеств1я  на  Суздальскую  землю.  Такъ,  когда  Всеволодъ  оса- 
/лдалъ  Торжокъ,  то  граждане  предлагали  заплатить  ему  за 
себя  окуиъ;  однако  въ  назначенньш  срокъ  не  заплатили.  Князь 
медлилъ  приступомъ;  по  дружина  его  начала  роптать:  «мы  не 
ц1зловаться  съ  ними  прг!эхали;  они,  князь,  лгутъ  передъ  Бо- 
гомъ  и  передъ  тобою».  Тогда  сдЬланъ  быль  пристунъ,  и  го- 
родъ  взять  на  щитъ,  т.  е.  попл'Ьненъ,  разграблень  и  даже 
<50жженъ.  Суздальцы  поступили  такъ  жестоко  съ  Новоторами 
«за  новогородскую  неправду,  за  то,  что  въ  одинъ  и  тотъ  же 
день  и  крестъ  цЁлуютъ,  и  клятву  преступаютъу. 

Бъ  виду  подобнаго  разоренхя,  въ  самомъ  Новгород!)  Суз- 
дальская парт1я  взяла  верхъ.  Граждане  выпроводили  отъ  себя 
Святославова  сына  и  просили  себй  князя  у  Всеволода.  Онъ 
далъ  имъ  с]юяка,  безъуд'!)льнаго  Ярослава  Владим1ровича.  По- 
сл']Ьдн1Й  быль  внукомъ  Мстислава  I  и  новогородской  боярыни, 
€ыномъ  того  ^(вертляваго/*  Владимира  Мстиславича,  котораго 
мы  ■встр1)чали  въ  борьб1з  дядей  съ  племянниками  за  К1евск1Й 
€толъ.  Сидя  въ  Новгород!),  Ярославъ  конечно  находился  въ 
послушан1и  у  Суздальскаго  князя;  но  онъ  повидимому  не  им1)лъ 
недостатка  въ  ум!)  и  мужеств!),  и  предприпималь  съ  Ново- 
городцами  несколько  удачныхъ  походовъ  на  вн^1)шнихъ  вра- 
говъ;  между  прочимъ  отвоевалъ  у  Эстонской  Чуди  города 
Юрьевъ  и  Медвежью  Голову.  Онъ  и  его  княгиня  ст^зоили  въ 
Новгород!)  храмы  и  усп'!)ли  составить  себ!)  преданную  парт1ю. 
Однако  трудно  было  ладить  съ  непостоянными  Новогородцами 
м  въ  тоже  время  угождать  Суздальскому  князю.  Въ  течен1е 
«емнадцати  или  осьмнадцати  л1)тъ  Ярославъ  Владим1ровичъ 
три  раза  был ъ  призываемъ  па  Новогородскш  столъ  и  три  раза 
удаляемъ  изъ  Новгорода;  мЬсто  его  заступалъ  кто  либо  изъ 
Смоленскихъ  или  Черниговскихъ  князей,  смотря  по  изм'!)нчи- 
вости  новгородскихъ  отношенш  и  потому,  какая  партхя  брала 
верхъ,  Суздальская  или  Южнорусская.  Въ  посл1)днШ,  трет1Й, 
разъ  самъ  Всеволодъ  отозвалъ  его  въ  1199  г.     На  его  м1)сто 
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оиъ  иослал'].  сначала  своего  малол15тнаго  сына  Святослава  съ- 
су;цальскпми  боярами-,  но,  спустя  н-йсколько  лПтъ,  воротил^ь^ 
его  домой;  при  чемъ  вел'11лъ  сказать  Новогородцамъ:  «възем- 
л'11  вашей  рать  ходить;  а  сынъ  мой  Святославъ  малъ,  дак> 
вамъ  сына  своего  стар1»йп1аго  Константина».  Отпуская  ио- 
сл'1>дняго,  Бсеволодъ  вручилъ  ему  мечъ  и  крестъ,  съ  такими 
словами:  «сыну  мой,  Константине,  на  теб11  Богъ  положилъ 
стар'1зЙ1пинство  1гь  брать1^  своей,  а  Новгородъ  Белик1Й  им11етъ 
стар11Йи1инство  кня;кен1я  во  всей  Русской  земл*».  Такимъ  на- 
значен1емъ  и  такою  лестью  ]^севолодъ  какъ  ловк1Й  политикъ 
угодилъ  Новогородцамъ.  Арх1епискоиъ  МитроФаиъ  со  всЬмъ 
городомъ  встр'Г>тил7>  Константина  и  торжественно  въ  Соф1й- 
скомъ  собор'1^  соверши.гь  обрядъ  его  посажен1я  на  столъ 
(1206  г.).  Нм']5СТ'Ь  съ  Т'1>31Ъ  в'Ьче  см1знило  посадника  Михаила 
Степановича  и  дало  посадничество  Д митру  Мирошкиничу,  а 
богатая  семья  Мирошки  была  главою  Сузда.тьской  иарт1и. 

Бл1ян1е  Всеволода  на  Новгородъ  достигло  своей  высшей  сте- 
пени. Пользуясь  обстоятельствами,  онъ  хот-Ьлъ  навести  страхъ 
на  людей  противной  парт1и-,  по  его  наказу  суздальск1е  привер- 
женцы убили  боярина  Алексу  Сбыславича  на  самомъ  в1>ч1},  безъ^ 
объявлен1я  вины,  съ  нарушенгемъ  всЬхъ  новогородскихъ  правъ, 
и  однако  народъ  попустилъ  это  уб1йство  безнаказанно.  ТолькО' 
пуиичгь  быль  слухъ,  что  па  другой  день  въ  церкви  Такова 
1гь  Неревскомъ  конц'Ь  показались  слезы  па  иконЪ  Богородицы. 
]^)Скор'1'>  потомъ  повогородская  рать  участвовала  въ  поход!^ 
]^севолода  на  Рязаискихъ  князей.  По  окоичаи1И  похода  онъ 
отпустилъ  Новогородцевъ  домой;  при  чемъ  п;едро  одарилт> 
ихъ,  подтвердивъ  ихъ  вольности  и  уставы,  данные  старыми 
князьями,  и  прибавилъ  на  словахъ:  *ктч)  до  ваеъ  добръ,  того 
любите,  а  злыхъ  казните».  Но  сына  своего  Константина  удер- 
жалъ  при  себ1),  также  и  посадника  Димитр1я  Мирошкииича, 
тяжело  раненнаго  стрГ>лою  П1)и  осад1>  Пронска.  Очевидно,  въ 
политику  Суздальскаго  князя  входилъ  и  тотъ  расчетъ,  чтобы 
одинъ  князь  не  долго  заживался  въ  Новгород'^  и  не  слип1комъ 
усвоивалъ  себ1>  интересы  новогородск1е.  Онъ  опять  назначиль 
туда  сына  Святослава.  Но  П1)ежде  ч'Ьмъ  посл'Ьдн1Й  усп'1>лъ 
прибыть  въ  Но1}городъ,  граждане  воспользовались  отсутствь 
емъ  князя  и  слгпнкомъ  буквально  посп'Лшили  прим1и1ить  на 
д'^л'Ь  слова  Всеволода. 
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Долго  накоплявшееся  негодоБан1е  на  посадника  Дил1итр1Я 
и  на  нею  семью  Мпрошкпннчей,  ^т  пхъ  дружбу  съ  Суз- 
далемъ  и  лии1н1е  поборы  съ  купцовъ  и  1и)лостей,  ндругъ 
вспыхнуло  съ  дикою  силою.  Противъ  нихъ  собралось  в1>че, 
и  прямо  съ  него  народъ  пошелъ  грабить  пхъ  дворы;  посл1> 
чего  дома  самого  Димитрия  и  покойнаго  Миропхки  были 
аажжены;  имуп1;ество  ихъ  отхвачено,  села  и  челядь  распро- 
даны. ]^се  ато  в'Ьчники  разд'Ьлили  между  собою;  награблеи- 
наго  богатства  было  столько,  что  пришлось  по  три  грпвны 
на  челов1эка;  «а  кто  захватилъ  тайно,  о  томъ  единый  Богъ 
в'Ьсть,  и  мног1е  съ  того  разбогат'Ьли» — прибавляетъ  новгород- 
ский л-йтописецъ.  Когда  же  привезли  вскор1^,  т'Ьло  посадника 
Димитр1я,  умершаго  отъ  своей  раны  во  Владнм1р1з,  то  городъ 
х(»т'1>лъ  совершить  надъ  мертвымъ  свою  обычную  казнь,  т.  е. 
бросить  его  съ  моста  въ  Волховъ.  Но  архтепископъ  Митро- 
Фанъ  уговорилъ  толпу,  и  посадника  погребли  въ  Юрьев^!^  мо- 
настыр1>  подл'Ь  отца.  Захваченные  при  грабеж'1>  его  двора  ^< до- 
ски», или  записи  о  деньгахъ,  розданныхъ  въ  долгъ,  народъ 
отдалъ  князю  Святославу,  когда  тотъ  прибыль  въ  Новгородъ. 
Двухъ  братьевъ  покойнаго  Димитр1я  и  еп1,е  п'Ькоторыхъ  бояръ 
Новогородцы  поклялись  не  держать  у  себя  въ  город!»;  князь 
отправилъ  ихъ  къ  отцу  во  Владим1ръ.  Посадникомъ  былъ  по- 
ставленъ  любимый  народомъ  Твердиславъ,  сынъ  выше  упомя- 
нутаго  Михаила  Степановича.  Но  д'15Л0  на  томъ  не  останови- 
лось: взрывъ  противъ  своихъ  бояръ,  дружившихъ  Суздалю, 
скоро  перешелъ  въ  открытую  вражду  и  къ  самому  Суздаль- 
скому князю,  который  только  на  словахъ  уважалъ  новогород- 
скую вольность.  Бсеволодъ  прибЬгъ  къ  обычнымъ  м'Ьрамъ, 
т.  е.  сталъ  задер/кивать  въ  своихъ  волостяхъ  новогородскихъ 
гостей  и  пхъ  товары.  Тогда  Новогородцы  тайкомъ  вошли  въ 
сношен1е    съ    торопецкимъ    княземъ    Мстиславомъ    Удалымъ. 

Зимой  1210  года  Удалой  внезапно  явился  въ  Торжк'Ь,  схва- 
тилъ  Святославовыхъ  дружинниковъ  и  заковалъ  въ  ц'Ьпи  торж- 
ковскаго  посадника;  а  въ  Новгородъ  послалъ  сказать:  «Кла- 
няюсь св.  Софьи,  гробу  отца  моего  и  всЬмъ  Новогородцамъ; 
я  пришелъ  къ  вамъ,  слыша  о  насилш  отъ  князей;  жаль  мн-Ь 
стало  своей  отчины».  Новогородцы  тотчасъ  засадили  Свято- 
слава и  его  бояръ  подъ  стражу  на  владычнемъ  двор^Ь  «до 
управы  съ  его  отцомъ«;  а  за  Мстиславомъ  отправили  большое  по- 
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содьство.  Онъ  пргЬхалъ,  и  съ  торжествомъ  еЬлъ  иа  Новогород- 
скомъ  сто.гЬ.  Не  долго  думая,  Мстиславъ  воспользовался  одушев- 
ленхемъ  гражданъ,  сооралъ  значительную  рать  и  пошелъ  на  Все- 
волода. 11осл'Ьдн1й  хорошо  зналъ  противника  и  не  любилъ  риско- 
ванныхъ  войнъ.  Онъ  вступилъ  въ  переговоры,  и  получилъ  миръ 
на  такомъ  услов1и,  чтобы  Новогородцы  отпустили  его  сына 
съ  боярами,  а  онъ  отпустилъ  задержанныхъ  гостей  и  то- 
вары. 

Вскоре  Всеволодъ  III  умеръ,  и  Новгородъ  могъ  опять 
свободно  вздохнуть  съ  этой  стороны,  т'11мъ  бол'ке,  что  въ 
Суздальской  земл']!  снова  произошли  смуты  и  мен\доусоб1я. 
Со^эевнуя  своему  отцу,  мстившему  новогородскхя  обиды  на 
Эстонской  Чуди,  Мстиславъ  Мстиславичъ  предпрршималъ  на 
нее  два  похода:  сначала  на  Чудь  Торму  къ  сторонЬ  Юрьева 
и  Медв1зжьей  Головы,  а  потомъ  на  Чудь  Ереву;  при  чемъ 
прошелъ  и  поплЬнилъ  Чудскую  землю  до  моря.  Но  по  обык- 
новешю  Новогородцы  не  брали  городовъ  и  не  укреплялись  въ 
этомъ  кра1з,  ограничиваясь  однимъ  разорен1емъ,  а  иногда 
наложен1емъ  дани.  Захваченную  въ  поход !>  добычу  Мстиславъ 
разд15лилъ  на  три  части:  две  отдалъ  новогородской  рати,  а 
третью  дворянамь  или  собственной  дружине  (1214  г.).  Но 
въ  томъ  же  году  двоюродные  братья  прислали  къ  Мстиславу 
съ  жалобой  на  свои  обиды  отъ  1иевскаго  князя  Всеволода 
Чермнаго,  который  т'1зснилъ  ихъ  изъ  Южной  Руси.  Мстиславъ 
собралъ  в1зче  на  Ярославовомъ  дворЬ,  и  сталъ  звать  Нового- 
родцевъ  съ  собой  въ  походъ  на  Чермнаго.  Новогородцы  отв'Ь- 
чали  ему:  «Куда,  князь,  позришь  своизхи  очами,  тамъ  головы 
свои  повергнехмъу.  Новогородское  ополчеше  съ  Мстиславомъ 
дошло  до  Смоленска,  и  соединилось  съ  смоленскимъ;  но  тутъ 
оба  эти  ополчешя  повздорили  зшжду  собою;  при  чемъ  одинъ 
Смолянинъ  былъ  убитъ.  Новогородцы  заво.шовались,  и  не  хо- 
т'1зли  идти  дал'1зе.  Они  быстро  забыли  свой  отв'Ьтъ  Мстиславу, 
и  даже  не  пришли  на  в^че,  куда  онъ  ихъ  звалъ.  Тогда  этотъ 
добродушный  князь,  вм-Ьсто  упрековъ,  простился  съ  нимп, 
иерец'Ьловалъ  старшихъ  людей,  низко  пок.10нился  войску,  и 
продолжалъ  походъ.  Такой  поступокъ  тронулъ  впечатлитель- 
ныхъ  Новогородцевъ;  ч1змъ  и  воспользовался  ихъ  посадникъ 
Твердисдавь.  Собравъ  вЬче,  онъ  началъ  ихъ  уговаривать, 
прибавлял:   «какь  наши  дЬды  и    отцы    страдали    за    Русскую 
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землю;  такъ  и  мы,  братья,  пойдемъ  за  своимъ  киязем'ь». 
Б-Ьче  решило  идти.  Ополченхе  догнало  Мстислава,  и  усердно 
помогало  ему  въ  удачной  войн'Ь  со  Всеволодомъ  Чермнымъ. 

По  возвран1,ен1ц  изъ  этого  похода  недолго  оставался  на  с1»г 
вер-Ь  неугомонный  Мстиславъ.  Бранныя  тревоги  Южной  Руси 
влекли  его  къ  себт>  сильнее,  нежели  торговый,  вольнолюби- 
вый Новгородъ.  Бъ  сл11дуюи1,емъ  1215  году  Мстиславъ  со- 
бралъ  в]1че,  и  объявилъ  гражданамъ:  «Есть  у  меня  дЬла  въ 
Руси;  а  вы  вольны  въ  своихъ  князьяхъ».  И,  поклонясь  на- 
роду, уЬхалъ  изъ  Новгорода. 

Второе  м'1>сто  посл'Ь  князя  занималъ  въ  Новгород'^  посад- 
никъ^  а  третье  тысяцкгй.  Первоначально  эти  сановники  назна- 
чались княземъ,  изъ  своихъ  собственныхъ  бояръ  или  изъ 
м15стныхъ  нового2)одскихъ.  Посадники  зд-ёсь  какъ  и  везд!}  на 
Руси  были  княжескими  нам^1зстниками.  Но  съ  того  времени, 
какъ  Новгородъ  началъ  стремиться  къ  самоуправ.тенш,  вм1> 
ст'Ь  съ  выборными  князьями  онъ  хот'Ьлъ  им'Ьть  собственныхъ, 
излюбленныхъ  в'Ьчемъ,  посадниковъ  и  тысяцкихъ;  чего  и  до- 
€тигъ  въ  первой  половин'1э  XII  в1>ка.  Посадникъ  и  тысящай 
на  ряду  съ  княземъ  завЬдывали  судебного  частью  и  началь- 
ствовали надъ  войскомъ.  Бъ  отсутств1е  князя  посадникъ  за- 
м'Ьнялъ  его.  Онъ  по  преимуществу  былъ  предсЁдателемъ  на- 
роднаго  в1эча.  По  возвышенному  помосту  или  «в1^чевой  степе- 
ни«,  устроенной  на  Двор-Ь  Ярослава  при  церкви  Св.  Николая,  со- 
стоявш1е  въ  должности  посадникъ  и  тысядкШ  назывались  ^(сте- 
пенными«.  Покидая  ее,  они  навсегда  сохраняли  свое  зван1е,  и 
переходили  въ  число  «старыхъ  посаднрпговъ»  и  «старыхъ 
тысяцкихъ  >^,  которые  пользовались  особымъ  почетомъ  пе- 
редъ  другими  боярами  и  принимали  участхе  въ  важныхъ 
д'Ьлахъ,  т.  е:  были  воеводами,  судьями,  справляли  по- 
сольства и  заключали  договоры,  такъ  что  иногда  на  ряду  съ 
степеннымъ  посадникомъ  и  тысяцкимъ  скр'Ьпляли  договорныя 
грамоты  собственными  печатями.  Кром'Ъ  власти  и  почета  съ 
должностями  посадника  и  тысяцкаго  связаны  были  значитель- 
ные доходы  и  даже  возможность  наншвать  себ1з  огромное  со- 
стоян1е,  разумеется,  съ  помощью  разныхъ  неправдъ  и  вымо- 
гательствъ,  какъ  это  показываетъ  примЬръ  посадника  Миро- 
шки  и  сына  его  Дмитр1я.   Отсюда  понятно,  что  эти  должности 
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сд'Ьладись  главнымъ  предметомъ  искательства  со  стороны  ново- 
городской знати,  которой  и  удалось  захватить  ихъ  исключи- 
тельно въ  свои,  руки;  такъ  что  не  може1Чъ  указать  примера 
не  только  простаго  челов1'>ка,  но  и  купца,  который  бы  до- 
стигъ  иосадничьяго  сана.  И  дауке  изъ  боярскихъ  семей  выде- 
лились немног1я,  которыя  пр'юбр-Ьли  какъ  бы  право  достав- 
лять Новгороду  иосадниковъ.  Ихъ  соперничество  по  этому 
поводу  служило  однимъ  изъ  главныхъ  источниковъ  сзхутъ 
и  раздоровъ,  на  ряду  съ  выборомъ  князей.  Такъ  какъ  не  вы- 
работалось оиред'Ьленнаго  срока  для  высшихъ  дол'жностей,  то, 
естественно,  каждый  посадникъ  дол;кенъ  быль  бороться  съ 
ухиифенхями  своихъ  соперниковъ,  старавшихся  его  низверг- 
нуть и  с'Ьсть  на  его  мЬсто.  Отсюда  такая  же  частая  см^на 
иосадниковъ  какъ  и  князей,  при  томъ  находившаяся  въ  не- 
посредст1}енной  связи  съ  посл'1^>дними;  такъ  что  торжество 
Суздальской  или  другой  парт1И  при  выбор1>  князя  часто  вело 
за  собою  И  перем1ьну  посадника  въ  угоду  этой  парт1и.  Толь- 
ко Н'Ькоторымъ,  ум'Ьвшимъ  ир1обр'Ьсти  народную  любовь  или 
заручиться  вн'Ьшнею  поддержкою,  удавалось  не  разъ  возвра- 
и^аться  къ  должности  стеиеннаго  посадника  или  занимать  ее 
значительное  количество  л'Ьтъ.  Большею  част1ю  изъ  т'ёхъ  же 
семей  посылались  посадники  и    въ    новогородек1е    пригороды. 

Вотъ  самыя  изв'Ьстные  по  лЬтописямъ  боярск1е  роды,  достав- 
лявш1е  Новгороду  иосадниковъ  въ  эпоху  до-Татарскую. 

Вопервых'ь,  потомство  Гюряты  Роговича  (котораго  разсказа- 
31И  по.1ьзовался  нашъ  первый  л^^тописецъ  Сильвестръ  Быдубец- 
ки1).  Его  сынъ  Мнрославъ  Гюрятпничъ  и  внукъ  Якунъ  Миро- 
славичъ  по  н-Ьскольку  разъ  были  выбираемы  въ  посадники. 
На  дочери  Якуна  Мирославича  былъ  женатъ  одинъ  изъ  вну- 
ковъ  Юр1я  Долгорукаго,  Мстисгавъ  Ростиславичъ.  Во  вто- 
рыхъ,  семья  Мирошки  Нездилича,  который  посадиичалъ  бо- 
.г1>е  десяти  лГ.тъ;  при  чемъ  два  года  содержался  подъ  стра- 
жею у  Всеволода  III  во  Владим1р^>  на  Клязьме».  Онъ  умеръ 
монахомъ  Юрьева  монастыря  въ  12()\\  г.  Его  сыновья  явля- 
н)тся  уже  г>ожаками  Суздальской  парт'1И  въ  Новгород1Ь-,  изъ 
иихъ  Дмитр1й,  будучи  посадникомъ,  получилъ  смертельную 
рану  подъ  Иронскомъ.  Мы  вид11ли  взрывъ  народнаго  неудо- 
вольств'ся  противъ  Мирошкиничей,  соировождавш1Йся  разграб- 
лен1емъ  имуи1,ества  и  изгнан1емъ  пхъ  изъ    Новгорода    въ    на- 
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чал-Ь  ХШ  Б'1.ка.  Однако  бпосл'1>дств1н,  въ  20-хъ  годахъ  того 
же  в-Ька,  встрЬчаемъ  любпмаго  народолъ  посадника  Иванка 
Дмптровпча,  в1>роят1Ю  внука  Мирошки;  а  еп^е  поздн1)е  его 
правнука  Твердила  Ыванковича.  11осл1>дн1Й  является  посадпи- 
комъ  во  Исков'Ь;  но  излгЬною  и  сооГ)пи1ичество>1ъ  съ  Н11М на- 
ми онъ  окончательно  уронилъ  значен1е  своего  рода.  Третьи  и 
наибол'1^.е  любимая  народолгь  Фамил1я  была  та,  главою  которой 
является  посаднпкъ  Михаилъ  Степановичъ;  по  всГ.мъ  призна- 
камъ  она  соперничала  съ  Фамил1ей  Мирошки  и  держалась  пар- 
т1и  народной,  противу суздальской.  Михалко  умеръ  монахомъ 
Аркажьяго  монастыря  въ  1206  г.  Сынъ  его  Твердис.тавъ  Мп- 
халковичъ  избирался  въ  посадники  три  раза,-  и  скончался 
монахомъ  того  же  Аркажьяго  монастыря.  А  внукъ  Степан'ь 
Твердиславичъ  посадничалъ  д'Ьлыя  тринадцать  л'Ьтъ. 

За  посадникомь  и  тысяцкимъ  сл'Ьдовали  сотскге  и  старо- 
сты^ также  выбираемые  иародомъ.  Ихъ  значенхе  и  кругъ  влас- 
ти намъ  не  вполн11  изв^ёстны.  Сотскихъ  повидимому  было  де- 
сять. Это  д'Ьлен1е  на  сотни,  какъ  зил  сказали,  утратило  уже 
свой  старый  военночислительный  характеръ,  и  означало  д'Ь- 
лен1е  земское-,  въ  особенности  ему  подлежало  торговое  сосло- 
В1е.  Старосты  представляютъ  также  весьма  древнее  сшавян- 
ское  учрея;ден1е-,  каждый  конецъ,  каждая  улица,  каждое  сосло- 
вие и  во.10сть  им'Ьли  своего  старосту.  Надзоръ  за  сборомъ 
податей  и  исполненхемъ  повинностей,  а  также  разбиратель- 
ство меи'Ёе  важныхъ  д1>ль  и  управлен1е  волостями  по  всей 
В'Ьроятности  составляли  кругъ  д1штельности  сотскихъ  и  ста- 
ростъ.  Собиран1е  граждаиъ  на  в'Ьче  и  друг1я  сходки,  вызовъ 
къ  суду  и  псполнен1е  приговоровъ  принадлежали  биричамь^ 
шестникамъ  и  подвойскимъ]  сг^довательно  они  представля.1и 
родъ  исполнительныхъ  чиновниковъ.  Однако,  по  нЁкоторымъ 
лгризнакамъ,  биричи  и  подвойск1е  занимали  видное  обп;ествен- 
ное  положеи1е  и  иногда  играли  «роль  въ  воеиныхъ  походахъ  и 
въ  посольствахъ. 

Но  самую  высшую  власть  въ  Новгород'Ь  составляло  народ- 
ное в)ьче^  которое  посл'ё  упадка  княжеской  власти  все  бол'йе 
п  бол15е  забирало  силы.  Оно  пр^обр-Ь-ю  себ*  право  избирать 
и  см'Ьнять  сановниковъ,  служа  для  нихъ  верховнымъ  судили- 
п^емъ,  дал'Ье:  объяв.1ять  войну  и  заключать  договоры,  устав- 
лять подати  и  повинности,   от.м'Ьнять  и  выдавать  всякаго  рода 
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аостаноБлен1Я.  Обычное  плн  правильное  вЬче  собиралось  на 
Торговой  сторон'1>,  на  такъ  наз.  «Ярославовомъ  дворнщъ»,  по 
<$вону  вЬчеваго  колокола,  висЬвшаго  подл!»  церкви  св.  Нико- 
лая. Созывалъ  Б'Ьче  и  предсйдательствовалъ  на  незгь  посад- 
«нкъ.  Приговоры  его  или  в1зчныя  грамоты  писалъ  и  хранилъ 
особый  в'1>чный  дьякъ  съ  своими  помопишками  или  подънчи- 
ыи.  Другимъ  м'Ьстомъ  для  В'Ьча  служила  иногда  площадь  у 
Соф1йскаго  собора.  Недостатокъ  строгой  опред1эленности  въ 
отправден1и  вйчеваго  сов1>п;ан1я  пер'1здко  подавалъ  поводъ  къ 
отступлешямъ  отъ  общаго  правила.  Р1>шен1я  конечно  поста- 
новлялись большинствомъ  голосовъ.  Но  голоса  повидимому  не 
считались;  а  усвоился  обычай  решать  дЬла  огульнымъ  кри- 
комъ  иди  большинствомъ  на  глазомЬръ.  Меньшинство  иногда 
не  соглашалось,  шум'Ьло.  Къ  случаяхъ  смутъ  и  раздоровъ 
вЬче  становилось  оруд1емъ  въ  рукахъ  какой  нибудь  парт1и; 
созывалось  безъ  соблюден1я  должнаго  порядка,  даже  не  всегда 
въ  обычномъ  м'Ьст'Ь,  и,  заключая  въ  себ'Ё  представителей 
только  отъ  н1ичОторыхъ  концовъ  и  улицъ,  постановляло  рЪ- 
шенхя  отъ  имени  всего  народа.  Бывали  и  так1е  случаи,  что 
въ  одно  время  съ  правильно  созваннымъ  вЬчемъ  противное 
€му  меньшинство  собирало  другое  вЬче,  и  происходила  борьба. 
Въ  в'Ьчевыхъ  собран1яхъ  участвовали  всЬ  свободныя  сосло- 
в1я  Новгорода,  которыя  представляли  три  главныя  степени: 
<(бояре»,  «кунцы))  и  (гчерные  люди«.  Сослов1е  боярское  здЬсь 
какъ  и  въ  другихъ  областяхъ  Руси  возникло  отчасти  изъ  дре- 
вней туземной  знати,  отчасти  изъ  старшихъ  дружинниковъ, 
прншедшихъ  съ  русскими  князьями  на  сЬверъ.  Въ  Новгород!» 
они  ран']>е  чЬмъ  въ  иныхъ  земляхъ  сд'Ьлались  осЬдлымъ 
землевлад1зльческимъ  сослов1ез1ъ;  а  подчиняясь  промышленному 
характеру  Новогородской  Руси,  начали  принимать  участхе  и 
въ  торговыхъ  д11лахъ.  Тоже  надобно  сказать  и  о  младшихъ. 
дружинникахъ  или  г^тдях},^  пр«мкнувшихъ  къ  туземному  по- 
м'1ицичьему  классу;  но  по  всей  вероятности  за  ними  еп;е  со- 
хранялась военная  обязанность,  такъ  что  они  по  преимуп;е- 
ству  составляли  гарнизоны  въ  пригородахъ  и  лучшую  часть 
земскаго  ополчен1я.  Сослов1е  купцовъ  или  гостей  въ  Новгоро- 
д'Ь  было  многочисленно  и  вл1ятельно.  Хотя  торговлею  могь 
^^анимагься  каждый  гражданинъ;  по  въ  течен1е  времени  выде- 
лился особый  кунеческ1й  классъ  съ  своими  обычаями,  устава- 


НАРОДНОЕ    Н'Г.ЧЕ.     БОЯРСТВО.  173 

МИ,  съ  своимъ  особымъ  судомъ.  Настояний  (или  такъ  наз- 
« пошлый»)  купецъ  долженъ  былъ  принадлежать  къ  известной 
сотн*,  т.  е.  къ  изв1>стной  купеческой  общин'Ь,  и  сд'Ьлать  свой 
вкладъ  въ  обпиппгый  каниталъ.  Подобно  боярамъ,  купцы  уча- 
ствовали въ  посольствахъ,  судебныхъ  и  другихъ  обн1ествен- 
пыхъ  должностяхъ,  а  такнче  не  были  избавлены  отъ  военной 
повинности,  и  въ  случа1>  надобности  входили  въ  составъ  зем- 
(;кой  рати.  Какъ  бояре  новогородск1е  встр1>чаются  иногда 
подъ  именемъ  огнищанъ^  такъ  купцы  или  гости,  особенно 
иаибол1эе  богатые,  из111Ютъ  еи1,е  назван1е  оюишьихъ  людей.  Какъ 
бояре  занимались  иногда  торговыми  предир1ят1я1ми,  такъ  и 
мног1е  купцы  были  землевлад1>льцами  и  им'Ьли  больш1я  вотчи- 
ны въ  новогородскихъ  областяхъ.  Бее  остальное  свободное 
населен1е  —  мелк1е  торговцы,  промышленники,  ремесленники 
и  землед-Ьльцы — носило  общее  назван1е  черныхъ  или  мень- 
гиихо  людей,  а  также  смердовь.  Эти  люди  конечно  и  состав- 
ляли ту  народную  то.шу,  которая  наполняла  в-Ьчевыя  собрата. 
Намъ  неизв1зСтно,  ч11мъ  опред'Ёлялась  правоспособность  граук- 
данъ  участвовать  свопмъ  голосомъ  въ  верховномъ  правительст- 
в15,  т.  е.  въ  народномъ  в'Ьч'Ь.  Судя  вообще  по  древлеставянскому 
родовому  строю  я{изни,  такое  право  принадлежало  не  каждому 
взрослозху  челов'Ьку,  а  только  глав-й  семейства,  сл^Ьдовательно 
отцу,  дяд-Ь  И.1И  старшему  брату.  Но  уже  самый  недостатокъ  стро- 
гой опред'Ьленности  этого  права  и  возможность  участвовать  въ 
сов'Ьщанхяхъ  стольнаго  города  жителямъ  областей  и  пригородовъ 
не  мало  препятствовали  в1зчу  выработать  надлежащую  степень 
правильности  и  устойчивости.  Какъ  и  во  вс^Ьхъ  государствахъ 
съ  народоправлен1емъ,  знатные  люди  или  бояре,  благодаря 
своимъ  богатствамъ  и  связямъ,  уси-Ьвали  составить  себ^  пар- 
тию изъ  черныхъ  людей  и  съ  ихъ  помощью  вл1яли  на  поста- 
новлен1я  в'Ьча.  Главныя  ихъ  усил1я  конечно  направи.1ись  на 
то,  чтобы  исключительно  захватить  въ  свои  руки  высш1я 
должности;  въ  чемъ  они  и  усп^Ьли.  Съ  этой  стороны  яового- 
родская  община  можетъ  быть  названа  общиною  артисто- 
кратическою.  1^ысш1»  должности  конечно  помогали  н'Ько- 
торымъ  боярскимъ  Фамил1ямъ  увеличивать  свое  богатства, 
связи  и  вл1ян1е.  Но  въ  тон^е  время  подобный  должности  слу- 
жили постоянныз1ъ  яблокомъ  раздора  въ  ихъ  сред^Ь.  А  это 
обстоятельство  въ  свою  очередь  давало  остальнымъ  сослов1ямъ 
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(демократическому  началу)  ередство  сдерживать  слишкомъ 
йольпюе  у(Ч1леи1е  боярства  и  иногда  напоминать  о  себЬ  слишкомъ 
-энергичны.мъ  сиособомъ,  т.  е:  распра]5ляться  съ  боириномъ 
иакъ  съ  посл'ЬднИхМЪ  люднномъ,  казнить  его,  грабить,  изго- 
нять, и  Бооби;е  г^эомко  заявлять  о  своей,  народной  вол11. 
Такимь  образомъ  внутренняя  жизнь  Новгорода  или  развитхе 
«го  народоиравлен1я  иредставляетъ  постоянную  борьбу  двухъ 
началъ  исторической  жизни:  аристократическаго  п  демократи- 
ческаго,  впрочезгь  при  явномъ  иреобладан1и  посл'Ьдняго.  Ари- 
стократическое начало  вообще  туго  прививалось  къ  Славян- 
<5кимъ  народамъ;  оно  не  совсймъ  для  нихъ  симпатично,  хотя 
н  встр-Ьчается  въ  довольно  развитой  ФормЬ  тамъ,  гдЬ  разныя 
•обстоятельства  ему  благопр1ятствовали. 

Рядомъ  съ  княземъ  и  посадникомъ  въ  Новгороде  является 
еще  выборная  высшая  власть,  и  притомъ  самая  вл1ятельная. 
Это  епискоиъ  или  владыка.  Будучи  главою  мЪстнаго  духовен- 
ства, онъ  въ  тоже  время  принималъ  непосредственное  участ1е 
въ  важн'Ьйшихъ  политическихъ  д'Ьлахъ  Новгорода,  между  про- 
чимъ  въ  переговорахъ  и  договорахъ  съ  русскими  князьями  п 
иноземными  правительствами-  а  борьба  разнообразныхъ  пар- 
т1й  открывала  шщзокхй  путь  его  вл1ян1ю  на  внутренн1я  отно- 
шен1я.  Мало  по  малу  установился  такой  обычай,  что  Нового- 
родцы  не  предпринимали  никакаго  важнаго  общественнаго 
д-йла  безъ  благословен1я  владыки. 

Первоначально,  какъ  и  всЬ  русск1е  арх1ереи,  новогородскш 
епископъ  назначался  кхевскимъ  зттрополитомъ,  и  преимуще- 
ственно изъ  Грековъ.  Бъ  случа!)  какаго  обвинен1я  онъ  'Ьздидъ 
въ  Шевъ  на  судебное  разбирательство  митрополита,  и  какъ 
посл11дн1й  строго  обходился  съ  епископами,  видно  изъ  прим'1}ра 
новогородскаго  владыки  Луки  Жидяты,  который  по  доносу 
«го  собственнаго  холопа  Дудика  былъ  подвергнутъ  заточенио, 
БЪ  первой  половин'Ь  XI  в'Ька.  Но  стремлен1е  Новогородцевъ 
къ  политической  самостоятельно(^ти  не  замедлило  повести  за  со- 
бою и  желан1е  самосто1ггельностп  церковной:  какъ  народное 
Б'Ьче  выбирало  своихъ  князей  и  посадниковъ,  такъ  желало 
1)Но  выбирать  и  своихт.  еиископоБ'ь.  Съ  другой  стороны  по- 
литическ'п!  унадок'ь  К1ева  естественно  повлекъ  за  собою  и 
ослаблон1е  его  церког.наго  авторитета.   Мы  бнд11ли,  какъ  ново- 


ВЫБОРНЫЙ    И.1АДЫКЛ.  175 

городск1Й  епнскопъ  НпФонтъ,  пропсхожденхемъ  Грекъ,  не  хо- 
т-Ьдъ  признавать  митрополитомъ  Клима  Смолятича,  постав- 
леннаго  соборомъ  епископовъ;  за  что  подвергся  пресл'Ьдован1ю 
и  былъ  заключенъ  въ  Иечерскхй  монастырь.  Но  и  тутъ  враж- 
да князей  изъ  за  К1евскаго  стола  помогла  ему:  Юр1й  Долго - 
рук1й,  завлад'Ьвъ  К1евомъ,  освободилъ  НиФонта.  Это  былъ 
одинъ  изъ  самыхъ  энех)гичныхъ  и  д'1зятельныхъ  владыкъ  ново- 
городскихъ;  между  прочимъ  онъ  много  трудился  надъ  украше- 
н1емъ  св.  СоФ1И,  и  построилъ  каменные  храмы  св.  Спаса  въ 
Псков'Ь  и  св.  Климента  въ  ЛадогГ..  Бъ  начал11  1156  г.  онъ 
прибылъ  въ  Кгевъ  на  встр'1>чу  новому  митрополиту,  греку 
Константину,  назначенному  отъ  Византхи  вместо  изгнаннаго 
изъ  Кгева  Климента  Смо.1ятича5  но  не  дождался  его,  скончался 
и  былъ  погребенъ  въ  Шевопечерской  обители. 

Новогородцы  воспользовались  этими  замешательствами  мрггро- 
поличьей  каеедры  и  сами  выбрали  себ-Ь  епископа  изъ  среды  соб- 
ственныхъ  игумновъ,  по  имени  Аркад1Я.  Народъ  съ  княземъ 
Мстиславомъ  Юрьевичемъ,  весь  Соф1йск1й  клиръ,  игумны  и  свя- 
щенники отправились  въ  монастырь  Богородицы,  взяли  оттуда 
Аркад1я,  и  торжественно  ввели  его  во  «дворъ  св.  Соф1и»),  т.  е. 
въ  епископск1я  палаты.  Онъ  вступилъ  въ  управленхе  Нового- 
родскою церковью;  а  въ  Шевъ  на  посвящен1е  къ  митрополиту 
Константину  *здилъ  уяхе  черезъ  два  года.  Это  былъ  первый 
выборный  владыка  Новогородск1Й.  Преемникозгь  Аркад1я  яв- 
ляется знаменитый  Ил1я,  бол^Ье  изв-Ьстный  подъ  своимъ  мона- 
шескимъ  именез1ъ  Хоанна.  Онъ  слишкомъ  двадцать  .гЬтъ  управ- 
лялъ  Новогородскою  церковью  (1165 — 1186),  и  пр1обр'1злъ  та- 
кую народную  любовь,  что  въ  ■  потомстве  личность  его  окру- 
жилась  легендарными  разсказами.  Такъ  предате  связало  отра- 
яшше  войскъ  Андрея  Боголюбскаго  отъ  Новгорода  съ  молит- 
вами Хоанна  и  съ  чудеснымъ  знаменемъ  отъ  иконы  Богороди- 
цы, которую  владыка  по  гласу  свыше  взялъ  изъ  церкви  Спа- 
са и  вынесъ  на  городскую  ст-Ьну.  Дал^Ье  изв'1зстна  легенда  о 
томъ,  какъ  Хоаинъ,  заключивъ  б'Ьса  въ  умывальный  сосудъ, 
съ'Ёздилъ  па  немъ  въ  Херусалимъ  въ  одну  ночь,  и  какъ  по- 
Т01мъ  б'Ёсъ  пытался  отомстить  святителю,  являясь  людямъ  въ 
вид'Ь  девицы,  выходящей  изъ  келл1и  владыки.  Народъ  осудилъ 
святаго  мужа  на  пзгнан1е  и  съ  «великагоу  Болховскаго  моста 
спустилъ  его  на  п.штъ,  отдавая    на  волю  теченхя;    по    плоть 


176  НОВГОРОДЪ    ВЕЛИК1Й. 

чудеснымъ  образомъ  поплылъ  вверхъ,  противъ  быстрины,  п 
остановился  у  Юрьевамонастыря;  при  вид*  чуда  люди  раскаялись, 
и  умоляли  святителя  о  прощенш.  1оаннъ-Ил1я  былъ  первый  но- 
БогородскШ  владыка,  получивш1й  отъ  к1евскаго  митрополита 
титулъ  арх1епископа.  Глубокое  уважеше  къ  нему  народа  осно- 
вывалось не  только  на  его  личиыхъ  достоинствахъ,  но  глав- 
нымъ  образомъ  на  томъ,  что,  будучи  самъ  новогородцемъ, 
1оаннъ  явился  патр1отомъ  и  усерднымъ  поборникомъ  нового- 
родской самобытности  противъ  притя8ан1й  сильныхъ  Суздаль- 
скихъ  князей.  Народное  уваженхе  выразилось  и  въ  томъ,  что 
преемникомъ  е1му  назначили  его  роднаго  брата  по  матери  Гав- 
р1ила,  въ  иночеств'й  Григор1я.  Посл'Ьдшй  правилъ  церковью 
до  1193  года,  въ  которомъ  скончался;  онъ  былъ  погребенъ 
въ  СофШскомъ  собор-Ё  рядомъ  съ  братомъ. 

По  смерти  Григор1Я  Новогородцы  приступили  къ  выбору 
владыки.  Въ  этомъ  выбор*  вм1зст11  съ  народомъ  и  княземъ 
(Ярославомъ  Бладим1ров11чемъ)  принимали  участ1е  духовенство, 
т.  е.  игумны  и  священники,  и  кром*  того  «Софьяне»;  такъ 
вероятно  назывались  причетники  СоФ1Йскаго  храма  и  зпрск1е 
чиновники,  состоявш1е  прр1  особ*  владыки.  Самое  в'Ьче  про- 
исходило подл*  св.  Соф1и.  Зд*сь  голоса  разд*лились:  одни  хо- 
тели поставить  игумна  Мартир1я  изъ  Русы,  друг1е  МитроФа- 
на,  а  третьи  по  прежнему  обычаю  какого-то  «гречина^)  и.ти 
монаха  изъ  Грековъ.  По  с.хучаю  такого  разногласия  впервые 
встр*чаеыъ  въ  Новгород*  употребление  жреб1я,  по  образцу 
Визант1и.  На  собо2:)ной  трапез*  положили  три  свитка  съ  име- 
нами, и  съ  в*ча  послали  с.гЬпца,  который  вынулъ  жреб1й 
Мартир1я.  Тогда  привезли  его  изъ  Русы  и  водворили  во  в.1а- 
дычнихъ  покояхъ;  а  потомъ,  снесясь  съ  митрополитомъ,  от- 
правили вновь  выбраннаго  владыку  на  поставлен1е  въ  К1евъ, 
въ  сопровожденш  «пере/^нихъ  мужей».  Щедрые  дары  отъ  бо- 
гатаго  Новгорода  конечно  ым*.1и  нема.1ое  участ1е  въ  томъ, 
что  к1евск1е  митрополиты  изъ  Грековъ  такъ  легко  отсту- 
пились въ  пользу  народнаго  избран1я  отъ  своего  права  назна- 
чать владыку. 

Эти  выборы  однако  не  всегда  были  свободны  отъ  стороння- 
го  ВЛ1Я1ПЯ.  Такъ  въ  1201  году,  по  смерти  Мартир1я,  на  арх1- 
епископскую  каеедру  возведеЕгь  помянутый  выше  МитроФанъ, 
очевидно  но  указантю  суздальскаго    князя  Всеволода,  и,  когда 
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онъ  отправился  бъ  Хиеиъ  на  пуставленхе,  то  его  сопровожда- 
ли не  одни  повогород,ск1е,  по  ы  суздальсхае  бояре.  За  то  сеа 
владыка  не  пользовался  народною  любовью,  и  является  одппмъ 
изъ  ш\д1погпхъ  прим'Ьровъ  сверженхя  арх1еппскоповъ.  Строп- 
тивые Новогородцы  часто  м15няли  своихъ  князей  и  посадни- 
ковъ;  по  единственную  сколько  нибудь  прочную  власть  въ  пхъ 
истор1П  представляетъ  духовный  владыка.  Десять  л'1зтъ  Мпт- 
роФанъ  пра]]илъ  церковью.  Но  когда  Новогородцы  разсорились 
со  Всеволодомъ  III  и  приняли  къ  ^^е&^^  на  столъ  Мстислава 
Удалаго,  тогда  МитроФанъ  былъ  лишенъ  своего  са1га;  а  на 
его  м'].сто  Новгородъ  возвелъ  бывшаго  боярина  Добрыию  Яд- 
рейковпча,  который  постригся  мопахомъ  въ  Хутыискомъ  мо- 
настыр'й.  Этотъ  Добрыня  быль  мужъ  книжный,  изв'йстный 
свопмъ  странствован1емъ  въ  Царьградъ,  откуда  онъ  привезъ 
«гробъ  господень»,  т.  е.  к1отъ,  заключавш1й  въ  себ']>  изобра- 
я^ен1е  сего  гроба.  КромЬ  того  онъ  составилъ  любопытное 
описан1е  цареградскихъ  святынь.  К1евск1й  митроиолитъ  не 
воспротивился  даже  такому  народному  своеволш,  какъ  свер- 
жен1е  владыки,  и  посвятилъ  Добрыию,  который  въ  архгерей- 
ств1з  названъ  Антон1емъ.  Это  бьыъ  одинъ  изъ  наибол'^^е  лю- 
бимыхъ  в.тадыкъ;  но  ожесточенная  борьба  иартШ,  какъ  уви- 
димъ  впосл-Ьдствш,  и  его  не  оставила  въ  покой. 

Посл^й  владыки  важн-Ьйшимн  лицамп  новогородскаго  духовен- 
ства были  игумны  монастырей,  лежавшихъ  въ  самомъ  городЬ 
и  его  окрестностяхъ.  Число  пхъ  уже  въ  XII  г/ёк'Ь  простира- 
лось до  двадцати.  Первое  м'Ьсто  меяхду  ними  заиима.1и  Юрьевъ, 
Антонхевъ  и  Хутынск1й.  Многочислеиность  монастырей 
объясняется  т'Ьмъ,  что  въ  Новгород-Ь  не  одни  князья  я  кня- 
гини, какъ  въ  другихъ  областяхъ,  но  вообще  богатые  и  знат- 
ные люди  усердствовали  къ  основаиио  обителей.  Р1здкая  изъ 
важн'Ьйшихъ  боярскихъ  Фамил1й  не  им'Ь.1а  монастыря,  ею  осно- 
ваннаго  или  ею  особо  чтиыаго  и  над1&ляемаго  отъ  своихъ  из- 
бытковъ.  Глава  подобной  Фамил1и  обыкновенно  желалъ  посл-Ь 
смерти  найти  успокоен1е  въ  такой  обители,  а  иногда  подъ  ко- 
нецъ  жизни  принима.1Ъ  въ  ней  ииоческш  саиъ.  Жены  и  доче- 
ри боярск1я  въ  свою  очередь  любили  основывать  н^енскхя  оби- 
тели, а  также  занимать  въ  нихъ  м1эСто  игуменьи  С-^^). 

ИСТ0Р1Я    РОССШ.  12 
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Ядро.\г]>  Но1зогородской  земли  была  область  озера  Ильменя, 
которое  л(;ж11тъ  именно  тамъ,  гд'Ь  оканчиваются  сЬверозапад- 
ные  сл.лопы  1)алдапскаго  плоскогорья  и  начинается  низменная 
полоса,  которая  простирается  къ  Финскому  заливу  и  Лад(^ж- 
скому  озеру.  Треугольное  озеро  Ильмень  представляетъ  не- 
глубокую впадину  съ  иловатымъ,  отчасти  каменистымъ,  дномъ 
и  пологими,  болотистыми  берегами.  Оно  служитъ  водоемомъ 
для  многочисленюлхъ  р1^.къ  и  ручьевъ,  стекающихъ  по  упо- 
мянутызгь  склонамъ.  Наибол'Ье  значительныя  изъ  этихъ  при- 
токовъ  суть:  Мета,  Иола,  Ловать,  Полистъ  и  Шелонь;  вер- 
ховьями своими  они  образуютъ  широк1й  полукругъ  съ  южной 
стороны  озера.  Вообще  ихъ  верхнее  течен1е  им-Ьетъ  камени- 
стопесчаное  русло,  обрывистые  берега,  нерЬдко  заграждено 
порогами  и  отличается  довольно  быстрымъ  течешемъ.  Только 
БЪ  нижпихъ  частяхъ  своихъ"  они  судоходны.  Бпрочемъ  изъ 
нихъ  Ловать  во  время  весенней  воды  составляла  часть  Вели- 
каго  пли  Греческаго  пути  изъ  южной  Руси  въ  С1шерную.  Сто- 
комъ  для  вс'Ьхъ  этихъ  водъ,  наполняюпщхъ  Ильменскую  впа- 
дину, служитъ  только  одна  р^11ка,  знаменитый  Волховъ;  онъ 
почти  въ  прямомъ  направленхи  течетъ  на  сЬверъ  въ  Ладож- 
ское озеро,  посреди  отлогихъ  равнинъ,  обильныхъ  лугами. 
Течеп1е  его  тихое;  но  въ  нижнихъ  частяхъ  Волховъ  катптъ 
свои  мутныя  воды  въ  довольно  крутыхъ  берегахъ,  пзр'Г.зан- 
пыхъ  оврагами  и  долинами,  по  которымъ  струится  въ  него 
множество  потоковъ  и  р-Ьчекъ.  Тутъ  дно  р'Ькп  на  протяженхи 
н'Ьсколькихъ  верстъ  представляетъ  плитяные  уступы  или  по- 
роги, которые  д'Ьдаютъ  судоходство  по  ней  свободнымъ  толь- 
ко при  весенней  водЬ,  а  протпвъ  течешя  (взводное)  возмож- 
нымъ  только  съ  помощью  бичевы. 

У  самой  вершины  Волхова,  верстахъ  въ  четырехъ  отъ  его 
истока,  широко  раскину-ися  Велик1й  Новгородъ,  на  обо- 
ихъ  иизменныхъ  берегахъ  р1иги.  Гд'Ь  находилось  древн1>йшее 
поселете,  зерно  этого  города,  па  правобережной  Торговой 
сторон1'>  или  иа  л^шобережной  Соф1йской,  о  томъ  не  сохрани- 
лось пикакихъ  свидЪтельствъ.  По  всей  «"Ьроятности  онъ  со- 
ставился постепенно  изъ  н1зсколькихъ  сосЬднихъ  селешй.  Въ 
историческое  время  онъ  является  уже  разд1>леннымъ  на  части 
пли  концы,  число  К()Т()|)ыхъ  въ  эпоху  Предтатарск-ую  прости- 
ралось до  пяти:  два  на  Торговой  стороне,   Славянск1Й  и  Илот- 
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иицкШ,  и  три  па  Соф1Йскоп,  Людннъ,  ЗагородскШ  п  Нерев- 
скш.  11ос.т^.д1ие  три  конца  былп  располо/кены  полукруголгь 
около  СофШскаго  кремля  плп  д11тпица,  который  п  составлилъ 
средоточ1е  Великаго  Новгорода.  ДЬтинецъ  расишренъ  и  укр1)11- 
леиъ  новыми  ('Т'1и1ами  еще  во  время  княжен1я  Мстислава  Мо- 
номаховича.  Ст1п1ы  эти  уже  въ  то  врезпг  могли  быть  камен- 
ный, и  г/ь  особенности  ихъ  башни.  Некоторый  п:гь  башенъ 
заключали  прО'Ьздныя  ворота,  надъ  которыми  согласно  благоче- 
стивому обычаю  устроивались  церкви  или  часовни.  По  такимъ 
церквамъ  обыкновенно  назывались  и  самыя  ворота;  таковы: 
Богородицк1я,  выходивш1я  на  большой:  Волховск1й  мостъ,  Спас- 
-ск1я,  11окровск1я,  Владим1рск1я  и  пр.  Новогородскхй  д-Ьтипецъ 
пли  собственно  городь  заключалъ  въ  себ1з  главную  святыню 
Ве.тикаго  Новгорода,  соборный  храмъ  во  имя  св.  Соф1и 
или  През1удрости  Бонаей,  съ  иаходяи;имся  иодл'Ь  него  владыч- 
ни]У1ъ  дворомъ. 

Новогородская  Соф1я,  подобно  Шевской,  им'йетъ  двойные 
портики  по  сторопамъ  главнаго  неФа,  съ  массивными  четырех- 
гранными столпами,  на  которыхъ  утверждены  арки  п  верхи 
храма.  Внутри  его  господствуетъ  тотъ  Лхв  таинственный 
по.1усв^Ьтъ;  кровля  и  куполы  также  обиты  свипцомъ.  Но 
онъ  н'Ьсколько  мен-Ье  объемомъ,  им1>етъ  всего  три  ос,новныхъ 
а.1тарныхъ  полукружхя,  пять  куполовъ  и  одну  круглую  вежу, 
ведущую  на  хоры,  въ  правомъ  углу  нартекса  или  западпаго 
притвора  (надъ  этой  вежей  возвышается  теперь  шестая  глава 
собора).  Внутренность  храма  покрыта  Фресковою  ст^Ьнною  иконо- 
штсью;  а  мус1я  ограничилась  только  немногими  украшентязш 
въ  а.ттар'Ь  по  сторонамъ  горняго  м-Ьста.  Наибол-Ье  знаменитую 
-И  величественную  икону  представляетъ  написаиное  въ 
главномъ  купол'Ь  изображен1е  Спасителя,  отличаюп^ееся 
(•трогимъ  ликомъ  и  на  половину  сжатою  десницею.  По  по- 
воду послЛ^дней  слоншлось  потомъ  сл'Ьдуюпдее  сказанхе.  Царе- 
градск1е  иконописцы,  по  повел^Ьнш  епископа  Луки  Жидяты, 
написали  Спасителя  съ  рукою  благословляющею;  на  другой  день 
она  оказалась  сжатою.  Три  раза  они  исправляли  десницу,  но 
тщетно.  На  четвертый  день  услышали  голосъ:  сг Писари,  пи- 
сари, не  пишите  мн11  благословляюп^ую  руку,  но  пишите  сжа- 
тую; азъ    въ  сей    руц*    моей    Новгородъ    держу;  а  когда  С1я 

рука  моя  распрострется,  тогда  будетъ  граду  сезху  окончан1еу. 

Г1г 
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Главный  или  западиыя  врата  храма  изв'йстпы  подъ  пменемъ- 
Корсунскихъ.  ()1г1з  состоятъ  изъ  двухъ  деревянпыхъ  поло- 
впи'ь,  который  съ  наружной  стороны  покрыты  ЛИТЫЗП1  брон- 
зовыми допи'*и^ами,  представляющими  лики  и  сцены  изъ  Свя- 
щенной истор1п,  съ  латинскими  и  славянскими  надписями.  Эти 
доски  очевидно  н^.мецкой  работы,  и,  судя  по  изображенхю  на  нпхъ 
зшгдебургскаго  арх1епр1скопа  Вихмана,  были  сд-бланы  не  ранЬе 
второй  половины  XII  в'Ька  въ  саксонскозхъ  город'11  Магдебур- 
г'1>,  который  славился  своими  литейщиказш.  Когда  и  какими 
путями  они  попали  въ  Новогородскую  Соф1ю,  досел^Ь  остается 
неразъясненнымъ.  Точно  также  не  вполн!!  изв'Ьстно  происхож- 
ден1е  южныхъ  вратъ  храма,  называемыхъ  Спгтунскими  или 
Шведскими.  Они  обложены  металлическими  листами  съ  изоб- 
ражен1ями  крестовъ,  листьевъ,  зв-Ьздъ,  работы  бол'Ье  изящ- 
ной нежели  на  Корсунскихъ  вратахъ.  По  словамъ  предан1я. 
111ведск1я  врата  во  второй  половпн'Ь  XII  в'Ька  вывезены  изъ 
пшедскаго  города  Спгтуиы  въ  числ1>  добычи,  взятой  при  мор- 
скомъ  наб1>г11  на  этотъ  городъ  Новогородцами  вм-Ёст'!»  съ 
Эстами  и  Карелами. 

Притворы  Соф1йскаго  храма  съ  самаго  его  основан1я  сд1зла- 
лись  м-Ьстомъ  погребен1я  для  н-Ькоторыхъ  князей  и  многихъ  свя- 
тите.1ей  новогородскихъ-  наприм1эръ,  зд'Ьсь  покоятся:  самъ 
строитель  собора  Владимхръ  Ярославичъ  съ  матерью  своей 
Анной,  Мстиславъ  Ростиславпчъ  Храбрый,  1оакимъ  Корсуня- 
нинъ,  первый  новогородск1Й  епископъ.  Лука  Жидята,  св.  Никита 
(бывш1й  затворникъ  Шевопечерской  обите.1и),  ахзххепископы  св. 
1оаннъ  и  Мартир1й  Рушанинъ.  По  имени  посл11дняго  южный 
притворъ  храма  названъ  «Мартирьевскою  папертью».  С1ян1е 
святости,  окружившее  пазхять  этихъ  ^мужей  въ  м1>стныхъ  преда- 
шяхъ,  увеличивало  славу  соборнаго  храма  и  народную  къ  нему 
привязанность.  Соф1йск1й  соборъ  сд11лался  не  только  главною 
святынею  Великаго  Новгорода,  но  д  символомъ  его  граждан- 
ской жизни:  «постоять  за  св.  Софью»  означало  на  языкЛ  Но- 
л^огородцевъ  оборону  своей  политической  самобытности. 

Къ  соборному  храму  примыкали  арх1епископск1е  покои, 
которые  назывались  «домомъ  св.  Соф1и».  Они  служили  м'Ь- 
стоз1Ъ  церковнаго  унравлен1я  и  владычняго  суда.  Наибод1'.е 
просто]) ;'ая  палата  этого  дома  по  обычаю  именовалась  «с'1>- 
нями».  Отсюда  и  произошло  выражен1е    «возводить  на  сЬни»: 
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тиовоизбраннаго  владыку  вводили  въ  нту  палату,  и  т'1>мъ 
•самымъ  онъ  уже  вступалъ  въ  уиравленхе  Новогородскою  цер- 
ковью; хотя  полными  своими  правами  пользовался  только  по- 
'СЛ'К^  хиротои1и  или  своего  посв>ицеи1я  митрополптомъ.  СофШ- 
<-к1П  соборъ  съ  прииадлежагцими  къ  нему  пли  прид1злъными 
храмами  им'Ьлъ  многочислеипый  причтъ  свяп1,еиииковъ,  дья- 
коковъ,  клирошапъ  и  прочих71  церковнослужителей.  Болыше 
расходы  па  содержанхе  владыки  и  причта  покрывались  отча- 
сти десятиною  нзъ  княжихъ  доходовъ  (даней,  виръ  и  продажъ), 
установленною  грамотами  старыхъ  князей.  Святославъ  Оль- 
говичъ,  во  время  своего  новогородскаго  княжен1я,  установи.1ъ 
вм'Ьсто  десятпиы  выдавать  владык1>  и  соборному  храму  опре- 
д'Ьленную  сумму  во  сто  гривенъ  пзъ  княжихъ  доходовъ.  Кро- 
згЬ  того  они  получали  пошлины  съ  церковныхъ  судовъ,  а 
также  съ  торговыхъ  м'Ьръ  и  в'1зсовъ,  съ  соляныхъ  варницъ 
II  пр.  при  объ'Ьздахъ  по  своей  епарх1и  владыка  по.1учалъ  еще 
особую  дань  отъ  каждаго  погоста.  Но  главный  источникъ  до- 
ходовъ владыки  и  Соф1йскаго  собора  составляли  т1>  земли  и 
разныя  угодья,  который  не  только  князья,  по  и  друг1е  бога- 
тые люди  жертвовали  въ  пользу  церкви,  преимущественно  на  по- 
минъ  своей  души.  Позе1мельиыя  влад'Ьнхя  арх1епископск1я  вско- 
ре можно  было  встр'Ьтпть  почти  во  вс'Ьхъ  краяхъ  Новогород- 
ч^кой  земли,  и  притомъ  паселенныя;  на  ппхъ  сид'Ьли  не  только 
отд'йльныя  села,  но  впосл1)ДСтвп1  и  ц'Ьлыя  волости.  Сл'Ьдовате.тьно 
новогородск1й  владыка  пм11лъ  полную  возможность  удовлетво- 
1зять  расходамъ,  соотв'Ьтственнымъ  его  сану  и  его  высокому 
политическому  положен1ю . 

Кром1>  СоФ1Йскаго  собора  въ  д1зтииц'1з  было  еи^е  н-Ьсколько 
храмовъ,  и  между  ними  каменный  въ  честь  Бориса  и  1\г1>ба, 
построенный  богатымъ  новогородскимъ  гостемъ  Сотко  Сыти- 
пичемъ  на  м1зст'1>  первоначальнаго,  деревяннаго  храма  св.  Со- 
<1>1и,  который  сгор'11.тъ  въ  1045  году.  Бори"согл1збск1й  храмь 
4;тоялъ  надъ  самымъ  Волховомъ  на  концЬ  аПискуплей»  (т.  е. 
Епископской)  улицы,  на  которой  в-^Ьроятно  ишлъ  соф1йск1й  или 
арх1ерейск1Й  причетъ . 

На  югозанадной  иди  ильменской  сторо^гЬ  къ  дЪтинцу  при- 
:^1ыкалъ  конецъ  Людипъ  съ  своими  улицами  Редятиной  и  Во- 
лосовой.  На  пос.гЬдней  стояла  деревянная  церковь  св.  Власхя, 
которая,  по  предаи1Ю,    была    основана  на  м^зст'Ь  Волосова  ка- 


182  НОВГОРОДЪ    ВЕЛИК1Й. 

шица;  Бъ  зтоП  церкви    сБящеиствовалъ  знаменитый  Илья  (св.- 
Ьтннъ)    до    своего    избран1я    въ    епископы.     С'1шерозаиадную 
часть  СофШской  стороны  заннмалъ  конецъ  Неревск1Й,  прости- 
])авпиги'я  до  р1зчки  Гзени,  впадающей  въ  Болховъ;  а  его  ули- 
ца олижайптя  къ  дЬтинцу    называлась    Разважа.    Между  нтой 
улицей   и  соседней,  Шпрковой,    стояла    каменная  церковь  Ве- 
дора  Тирона,  подобно    Борнсогл'Ьбской    построенная  богатымъ 
кунцомъ  Войгостомъ,   Кром'1^  нея  нзъ  многихъ  церквей  Нерев- 
скаго  конца  замечательна    св.    Якова,    отъ    которой    и  самая 
у.тица  называлась  Яковлевой;  она  была  прежде  деревянная,  но 
];о  врез1я  священника    Германа  Вояты    переделана    въ  камен- 
ную.   По    пзв'1}ст1Ю    Новогородской    лГ)Т0ппсп    этотъ  Германъ 
1^оята    служилъ    у  св.    Якова  сорокъ     пять  л'1>тъ  и  скончался 
въ  1185    г.    (Едва  ли    онъ  не  былъ    первымъ    составителемъ 
самой  Новогородской  л1>тописи).    Между    концами    Неревскимъ 
и  Людннымъ  находился  еще  трет1й  конецъ  Софшской  стороны, 
^^агородск1й.   Онъ  былъ  меньше  другихъ  по  объему,  и,  кажет- 
ся, заключалъ  только  двй    значительный    улицы,  Чудинцеву  и 
Прусскую;  но  обитатели  его  им-йли  въ  своей  сред'Ь  много  бо- 
гатыхъ    и    знатныхъ    семей.    Особенно   подобнымъ,  такъ  ска- 
зать   аристократическимъ,    населен1емъ    отличалась    Прусская 
улица.  Къ  ея  жителямъ  принадлежала   семья    знаменитаго  по- 
садника Твердислава   Михалковича.    Отецъ  его  Михалко  Сте- 
пановичъ    въ    1175    году    построилъ    деревянную    церковь    въ 
честь  своего    ангела,  т.   е.  архистратига  Михаила;    а,    спустя 
сорокъ  три  года,  Твердиславъ    взгЬсто  деревяинаго  соо^зудилъ 
каменный  храмъ  съ  ст-Ьнною  пли  Ф11есковою  иконописью.  Его 
совремеиникъ,    другой  ,  богатый    новогородецъ,    Мило1г1>гъ    на 
той  же  Прусской    улиц'Ь    построилъ  каменную  церковь  ]>озне- 
сенья,  также  украшенную  Фресковою  иконописью. 

Какъ  д'Ьтинецъ  составлялъ  особую  часть  Соф1Йской  стороны,, 
непринадлежавшуш  ни  къ  какому  концу,  и  служилъ  религ1оз- 
нымъ  средоточ1емъ  Беликаго  Новгорода;  такъ  на  Торговой 
сторон'Г,  Ярославовъ  дворъ  съ  ирилежащимъ  къ  нему  Торгомъ 
былъ  средоточ1емъ  управлен1я  и  торговли,  и  им'1к1Ъ  свои  осо- 
бьхя  власти,  хотя  и  ^заннмалъ  часть  Славянскаго  конца.  Эта 
часть  лежала  на  правомъ  берегу  Волхова,  насуиротивъ  д'Ь- 
Т1пща.  1^д'1)СЬ  стоялъ  кпяж1й  теремъ,  в'1)роятно  основа1шый  или 
расн]>ост])аненный  Ярославоз1ъ  I;  а  иодл11  него  находи.тся  ка- 
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мепный  храмъ,  сооруженный  Мстпславомъ  Мономаховичемъ 
ВО  ими  Николая  Чудотворца,  котораго  мощи  въ  его  время 
были  перенесены  нзъ  Миръ  Ликхйскихъ  въ  птальяпск1й  городъ 
])аръ.  Книж1Й  дворъ,  какъ  изв'Ьстно,  служилъ  въ  древней  Руси 
м'1>стоз1Ъ  главнаго  суднлин1,а,  а  также  м'(5стомъ  собран1Я  город- 
скихъ  мужей,  которыхъ  князь  нризывалъ  на  сов']1ТЪ  1'.ъ  важ- 
пыхъ  случаяхъ.  Съ  ослаблен1емъ  княжеской  власти  въ  Новго- 
род'Ь  и  усилен1емъ  народоиравлеи1я  этотъ  дворъ  пр1обрГ)Лъ  по 
преимуп1,еству  вЁчевое  значенхе.  Тутъ  около  храма  Николая 
стояли  звонница  съ  в'I^чевымъ  колоколозхъ,  изба  для  в^йчевыхъ 
дьяковъ  и  помостъ  или  такъ  паз.  «в'йчевая  степень»,  на  кото- 
рой иозгЬииглись  посадникъ,  тысядк1й  и  друг1я  власти,  и  от- 
куда они  обращались  къ  народу. 

Отъ  Ярославова  двора  по  берегу  Волхова  шла  широкая  пло- 
П1,адь,  изв'1>стная  подъ  именемъ  Торговища.  Зд^Ьсь  въ  особенно- 
сти сосредоточивалась  торговля  Новгорода  съ  иноземными  го- 
стями; подл'Ь  стояли  дворы  Н'ймедк1й  и  Готск1Й  съ  различными 
строениями,  въ  которыхъ  жили  иноземные  торговцы  и  находи- 
лись склады  ихъ  товаровъ.  На  одной  стороной  Торговища,  ря- 
домъ  съ  Никольскимъ  соборомъ,  возвышался  храмъ  Параскевы 
Пятницы,  сооруя^енный  «заморскими ')  купцами,  т.  е.  т'ЬмнНово- 
городцазш,  которые  посылали  свои  товары  за  море.  А  съ  другой 
стороны  Торговпще  простиралось  почти  до  церкви  1оанпа  Пред- 
течи на  Опока.хъ  или  на  Петрятин'!^  дворпщ1з.  Эта  каменная 
церковь  была  заложена  1)севолодомъ  -  Гавр1цломъ  Мстислави- 
чемъ  въ  1127  г.,  и  над1злена  отъ  него  особыхми  льготами  и  дохо- 
дами. Такъ  въ  ея  пользу  предоставлены  пошлины  съ  воску, 
и  при  ней  находи.шсь  самые  В'Ьсы,  па  которыхъ  взвешивали 
воскъ;  ей  принадлежали  пошлины  съ  товариыхъ  складовъ  на 
сос'15днемъ  Волховскомъ  побережь'1)  (буян'Ь).  При  этомъ  храм'^> 
состояло  особое  купеческое  товарищество  или  артель,  члены 
которой  вносили  по  пятидесяти  гривенъ  серебра  въ  свою 
обилую  казиу.  Повидимому,  главная  привилег1я  этой  артели 
заключалась  въ  оптовой  торговле»  съ  Немцами  и  Готландца- 
ми.  Она  избирала  изъ  своей  среды  старостъ,  которые  за- 
в*дывали  доходами  Предтеченской  церкви  и  присутствова.ш 
на  суд'Ь  тысяцкаго.  Этотъ  судъ  совершался  при  храм'Ь  Хо- 
акна  Предтечи,  и  главнымъ  образомъ  состоялъ  въ  разбор'1> 
спорныхъ    д*лъ,    возпикавшпхъ    между    туземными   и    инозем- 
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ными  гостями.  Г()Т(;к1й  ДБоръ  тгЪлъ  свою  католическую  цер- 
ковь (^' варяжскую  божницу «,  какъ  ее  называли  Русск1е)  во 
имя  св.  Слава,  а  НЬмецкт  свою  особую,  во  имя  св.  Петра. 
11осл1>дняя  была  построена  на  м'ЬстЪ  православиаго  храма  1о- 
анна  Крестите.ш,  который  перенесли  п'Ьсколько  да.т-Ье  (1184  г.). 
По  ЭТ031У  поводу  сложилась  поздн1зе  такая  легенда.  Н'Ь- 
мецк]е  гости  просили  позволения  поставить  свою  церковь;  вла- 
дыка ноБогородск1й  сначала  отказалъ  имъ.  Тогда  Н1змцы  стали 
грозить,  что  и  въ  своей  зеыл.1>  не  дозволятъ  строить  право- 
славный церкви.  Посадникъ  Добрыня,  подкупленный  ими,  скдо- 
нилъ  народное  в'Ьче  не  только  согласиться  на  просьбу  Н'Ьм- 
н,евъ,  но  и  отдать  п:чъ  то  1\г1зсто,  на  которомъ  ун\е  стояла 
церковь  1оаниа  Крестителя.  Бсл'11дъ  за  т^Ьмъ  Добрыня  подвергся 
небесной  кар'1):  когда  онъ  переправлялся  въ  лодк-Ь  черезъ 
Полховъ,  внезапно  поднялся  вихрь,  опрокину.гь  лодку,  и  по- 
садникъ утону лъ.  Волховское  побережье  Торговища,  наполнен- 
ное торговыми  складами  и  лавками,  служило  главною  при- 
станью для  торговыхъ  судовъ;  вообще  это  было  самое  ожив- 
ленное, самое  много.1Юдное  м-Ьсто  въ  город'11.  Тутъ  же  нахо- 
дился и  «великШ  мость>;,  который  съ  Ярославова  двора  ведь 
черезъ  Волховъ  прямо  въ  дътинецъ. 

СлавянскШ  к-онецъ,  котораго  главная  улица  называлась 
Славно,  простирался  до  ведорова  ручья,  внадающаго  въ  Вол- 
ховъ с'ь  правой  стороны.  А  за  этимъ  ручьемъ  до  сл1дующей 
рЬчки  Виткп  лежалъ  конецъ  Плотницк1й.  Самое  назван1е  его 
иоказываетъ,  что  первоначально  онъ  былъ  поселен1емъ  ремес- 
ле нииковъ,  особенно  плотничьихъ  мастеровъ,  которыми  въ 
древности  славился  Велик1й  Новгородъ.  Что  зд'Ьсь  селились 
не  одни  плотники,  указываютъ  назвашя  старинныхъ  улицъ: 
Ыолоткова,  Котельницкая,  Щитная  и  др. 

Пять  озиаченныхъ  концевъ  съ  вн'Ьшней  своей  стороны  были 
окопаны  рвомъ  и  валомъ,  и  укр1и1лены  деревянными  ст:Ёнамп, 
т.  е.  срубами,  засыпанными  землей,  а  также  огорожены  ты- 
номъ  или  частоколомъ;  но  башни  или  костры,  заключенные  въ 
:-1Тихъ  валахъ,  могли  быть  сооружены  изъ  камня,  покрайней  м1>р'Ь 
н'Ькоторые.  Впрочемъ  незам11тно  вообще,  чтобы  Новогородцы 
прилагали  большое  старан1е  объ  укр1шлен1и  своего  города.  Самою 
надежною  запигтою  отъ  непр1ятельскихъ  нападен1й  служили  имъ 
топк1я  болотистый  окрестности  и  дремуч1е  л'Ьса.  КромЬ  топей 
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п  болотъ  окрестности  эти  изр'^>заны  ц-Плою  с1п^ью  р11чекъ, 
ручьевъ,  волховскихъ  протоковъ  и  озеръ;  изъ  посл'^зднихъ 
самое  большое  Мячино,  которое  тянется  на  л'1>во  отъ  Волхов - 
скаго  верховья  почти  вплоть  до  Софийской  стороны.  Направо 
Болховъ  по  выход'Ь  изъ  Ильменя  отд1>ляетъ  рукавъ  Иол- 
ховецъ,  а  подъ  самой  Торговой  стороной  другой  рукавъ  Жи- 
лотугъ,  который  потомъ  соединяется  съ  Волховцемъ.  Меж- 
ду истоками  этихъ  двухъ  рукавовъ  л1Ьвый  берегъ  ]^ол- 
хова  образуетъ  небольшое  возвышенхе;  зд'1}сь-то  и  находилось 
такъ  называемое  Городище  или  загородный  княжчй  дворъ,  рас- 
положенный верстахъ  въ  трехъ  отъ  города.  Князья  нового- 
родск1е  съ  XII  в'1ша  р'Ьдко  жили  въ  самомъ  Новгород-Ь,  и  пр1- 
'Ьзжали  на  Ярославовъ  дворъ  только  въ  случаяхъ  надобности. 
<^бы^шымъ  же  ихъ  пребыван1емъ  было  село  Городище,  гд'В 
около  княжаго  тере.ма  и  гридницы  пом^Ьщались  жгиипщ  его 
дружины,  его  охота  и  разныя  хозяйственныя  принадлежности. 
^^д'Ьсь  усердхехмъ  князей  сооружено  несколько  прпдворныхъ 
храмовъ,  ы  между  прочимъ  церковь  Благов'Ёщеп1я,  построен- 
ная Мстиславомъ  Мономаховичемъ.  Этой  церкви  было  пода- 
рено имъ  богатоукрашенпое  евангел1е,  сохранившееся  до  на- 
шего времени,  и  изв'Ьстное  подъ  именемъ  «Мстиславова» 
(хранится  въ  Москов.  Архангельск.  соборЬ).  Кром1з  Городища 
окрестности  Новгорода  обиловали  другими  селен1ями  и  поса- 
дами. (Особенно  многочисленны  были  поселки  монастырскхе. 
Белик1й  Новгородъ  количествомъ  с^воихъ  храмовъ  превосхо- 
дилъ  вс11  другхе  города  древней  Руси  (по  однимъ  л11Т0писямъ 
ихъ  моягно  насчитать  болтЬе  пятидесяти);  точно  также  ни  одинъ 
городъ  не  могъ  поспорить  съ  нимъ  числомъ  окрестныхъ 
хлюнастырей.  Почти  вс1з  м'Ьста,  наибол1зе  удобныя  для  носеле- 
н1я,  вокругъ  Новгорода,  т.  е.  бол'Ье  сух1я  и  возвышенныя, 
были  заняты  обителями. 

ДревнМшимъ  и  зиаменит'Ьйшимъ  изъ  новогородскихъ  мо- 
настырей былъ  Георг1евскШ  и.1и  Юрьевъ,  на  л'11вой  сторонЪ 
Волховскаго  верховья,  насупротивъ  Городипга.  Основаше  его 
возводится  предан1ехЛ1ъ  ко  времени  Ярослава- Георг1я.  Но  строи - 
телемъ  каменнаго  Георг1евскаго  храма  и  пхедрымъ  покрови- 
телемъ  этой  обители  былъ  все  тотъ  же  любимый  Новогород- 
цами  Мстиславъ  Владим1ровпчъ  съ  своимъ  сыномъ  Всеволо- 
домъ-Гавршломъ.  Изв1зстна  грамота,  данная  ими   Юрьеву  мо- 
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пастырю  на  иЬкоторыя  земли  и  судныя  пошлины.  Въ  чпсл"!; 
главныхъ  вкладчнкоБЪ  въ  :-)ту  обитель  очевидно  была  богатая 
семья  посадника  Мирошьи  Нездилича;  сазгь  онъ  умеръ  здЬсь 
монахомъ;  а  подл'Ь  отца  погребенъ  и  сынъ  его  иосадникъ 
ДмитрШ.  Игуменъ  Юрьевскаго  монастыря  занималъ  первое 
зг1>сто  между  другихми  игумнами,  и,  судя  по  лЬтописп,  назы- 
вался «новогородскпмъ  архимандритоз1ъ«.  Изб^эанхе  его  почи- 
талось на  столько  важнымъ,  что  въ  немъ  принимали  участ1е 
вей  новогородсхая  власти.  Такъ  въ  1226  г.  игухлхенъ  Сават1й, 
чувствуя  приближенхе  кончины,  призвалъ  къ  себЛ  владыку 
Антон1я,  посадника  Иванка  и  друг1я  почетный  липа,  и  про- 
силъ  ихъ  сообща  съ  юрьевскою  братьею  выбрать  своего  пре- 
емника. Выборъ  палъ  на  какого-то  Гречина,  свяпденника  при 
церкви  Константина  и  Елены,  котораго  немедленно  постригли 
въ  иноки;  а  зат1>мъ  владыка  соборне  постави.1ъ  его  игумномъ. 
Ближайш1я  къ  Юрьеву  обители  были:  Перынск1й,  у  самаго 
истока  Волхова  изъ  Ильменя,  основанный  по  предан1ю  на 
холм'1),  гд-Ь  стояло  капище  Перуна,  и  Пантелеймоновъ,  на  бе- 
регу озера  Мячина,  основанный  вЬроятно  Изяславомъ  II  — 
Иантелеймономъ;  по  крайней  м^йр1з  сохращыась  его  грамота 
этохму  монастырю.  Н'1зсколько  да.гЬе  отъ  Юрьева  на  берегу 
того  же  Мячина  озера  находился  монастырь  Благов-Ьщенскш, 
учрежденный  святымъ  владыкою  1оанномъ  и  его  б^затомъ  Грп- 
гор1ез1ъ.  Построен1е  каменнаго  храма  въ  этой  обители  народъ 
украсилъ  такою  легендою.  Когда  у  братьевъ-строителей  не- 
достало денегъ  на  окончан1е  здан1я,  они  обратились  съ  молит- 
вою къ  Богородиц'^Ь.  На  другой  день  у  воротъ  монастыря 
явился  конь,  навьюченный  двумя  мешками,  съ  серебромъ  и 
золотомъ;  м1^.шки  сняли,  и  конь  исчезъ.  Под.гЬ  Благов'Ьп1,ен- 
скаго  стоялъ  другой  монастырь  въ  честь  Богородицы,  Аркаж- 
ск1й,  названный  такъ  но  имени  игумна  Аркад1я,  иерваго  вы- 
борпаго  владыки  Новогородскаго.  Въ  этомъ  монастырей,  по- 
добно свое.му  отцу  Михалку,  постригся  и  погребенъ  знамени- 
тый посаднпкъ  Твердиславъ;  тогда  какъ  жена  его  постриг- 
лась 15 ь  женскомъ  новогородскомъ  монастырей  Св.  ]^арвары. 
КромТ.  носл'йдняго  изв'1>стны  еще  древн1и1ш1е  жеискхе  мона- 
стыри: ])()скресенск1п,  на  берегу  озера  Мячина,  и  Г1окровск1й- 
Зв'йринъ,  на  берегу  Волхова  за  Неревскимъ  коицомъ.  Судя 
но  па;шан1ю,   надо  полагать,  что  вблизи  н(чч)    находился    кня- 

ЖШ    ЗВ'1)])НН('Ц'Ь. 
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Пофеходя  съ  .т1.ваго  волховскаго  берега  на  правый,  у  са- 
маго  Плотницкаго  конца  встр'Г>чаемъ  Антон1евъ  зюнастырь,  осно- 
ванный въ  начал!.  ХП  в'1>ка  въ  честь  Рождества  Богородицы. 
Антон1й  Римлянинъ  нвлнетсн  однидгь  и;гь  иервыхъ  м'Г.стночти- 
зхыхъ  свнтыхъ  Великаго  Новгорода.  Жит1е  его  краснорЬчизю 
иов'Ьствуетъ  о  то.дгь,  какъ  Антон1й  чудесно  приплылъ  на  кам- 
н1>  изъ  Рима  въ  Новгородъ,  какъ  онъ  соорудилъ  богатый 
храмъ  Рождественск1й  на  томъ  йг1}ст'1з,  гд11  иристалъ  камень, 
и  основалъ  ири  немъ  обитель.  Но  л-Ьтопись  Новогородская 
ограничивается  только  короткимъ  уноминан1емъ  о  заложен!!! 
«игумномъ  х\.нтошемъ»  каменнаго  храма  Богородицы  въ  1117 

году,  о    сооружен!!!    1!М'Ь    КахМеННОЙ    монастырской    Тра11еЗН1!ЦЬ1    II 

его  К0НЧИН15,  посл-Ьдовавшей  въ  1147  году.  Дал'Ье,  верстахъ 
въ  десяти  внизъ  но  Волхову,  на  возвь1и1ен1И  праваго  берега 
красуется  монастырь  Хутынск!!"!,  основанный  въ  концЬ  XII 
в1ша  другимъ  м'Ьстнымъ  святымъ,  Варлаамомъ.  Онъ  въ  М1ру 
назывался  Олекса  Михалевичъ,  былъ  уроженецъ  Великаго 
Новгорода,  сынъ  достаточныхъ  родителей.  Подобно  Веодостю 
Иечерскому  и  другимъ  угодникамъ,  онъ  съ  юныхъ  л1зтъ  1!М'15лъ 
влечен1е  къ  иноческой  жизни  и  долго  ходилъ  1!0  разнтлмъ  пу- 
стынямъ,  пока  не  основа-иъ  собственной  обители  на  м11ст15, 
называемомъ  Хутынь.  Л11Т0!!ись  Новогородская  подъ  1192 
годомъ  занесла  !1зв'Ьст1е  о  соо]1ужен1и  на  Хут1лн^11  храма  въ 
честь  Спаса  Преобрая\ен1я  чернецомъ  Варлаамомъ.  Владыка 
Гавр1илъ  освятилъ  и  храмъ  и  основанный  при  немъ  мона- 
стырь; а  въ  сл'1здую!цез1ъ  году  Варлаамъ  уже  скончалхзя.  По- 
кровительствуем!>1Й  н1>которыми  боярскими  семьями,  одарен- 
ный зем.1ями,  рыбными  ловлями  и  другивш  угодьями,  Хутхлн- 
ск1й  монастырь  вскор1>  занялъ  важное  м1зсто  въ  чис.гЬ  ново- 
городскихъ  свят!лнь,  на  ряду  съ  монастырями  Юрьевымъ  и 
Антоньевымъ;  а  основатель  его  сд'Ьлался  однимъ  изъ  люби- 
М1лхъ  героевъ  новогородскихъ  легендъ. 

Въ  окрестностяхъ  С.тавянскаго  конца  и  Городища,  на  пра- 
вомъ  берегу  Волховца,  на  11ригорк'1>  Нередица  находился  мо- 
наст1лрь  Спасъ-Нередицкай.  ()сно^]ателемъ  его  былъ  тотъ  са-. 
31ЫЙ  безъуд'Ьльный  князь  Ярославъ  В.тадймхровичъ,  котор1лй 
три  раза  сид'1злъ  на  Новогородскомъ  стол1з.  Л^йтомъ  1198  года 
онъ  построилъ  зд'Ьсь  храмъ  Спасо-ПреображенскШ,  который 
уц'11л1злъ  до  нашего  времени  въ  первобытномъ  своемъ  впд'Ь  п 
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<!луж11тъ  одшшъ  и'.гь  самыхь  любопытиых'ь  памятпиковъ  Но- 
вогородской старины.  Это  небольшой  квадратъ  съ  тремя  обыч-' 
пыми  алтарньшн  полукружхями,  съ  у:{К11.м1[  окнами  и  голосни- 
ками, т.  е.  глиняными  кувшинами,  вд1)Лаиными  въ  своды  и 
<'Т'1зны.  ^^ам'Ьчательна  особенно  Фресковая  ст^шная  иконопись 
въ  довольно  строгомъ  византхйскомъ  стил15  съ  иолугречески- 
ми,  полуславянскими  надписями.  Мелчду  прочимъ  тутъ  на  Ю/Кной 
{'т1нг11  подъ  хорами  изобраукенъ  самъ  основатель  храма  кня:^ь 
Ярославъ.  По  обычаю  ви:зант1йскому,  онъ  стоя  держитъ  г/ъ 
рукахъ  соору'/кенную  имъ  церковь-  а  передъ  нимъ  сиднтъ 
Спаситель  благословляюиий.  Ярославъ  изображенъ  въ  обыч- 
ной княжеской  одежд'Ь:  нанемъ  небольшой  клобукъ  съ  м'1зховымъ 
околышемъ  и  верхн1Й  плаидъ  или  корзно  изъ  дорогой  шелковой 
ткани  съ  разноцв1зтными  узорами.  Князь  им'Ьетъ  продолговатое 
лицо  съ  крупнымъ  носомъ,  большими  глазами,  довольно  длин- 
ными темными  волосами  и  бородою.  ]^ооби1е  это  портретное 
изображен1е  есть  почти  единственный  въ  такомъ  род'Ь  и  по- 
тому очень  драгоц1знный  для  насъ  памятникъ  русской  Домон- 
гольской старины. 

Дал-Ье  заслуживаютъ  упоминай! я  изъ  окрестностей  Новго- 
рода: Рождественск1й  монастырь  въ  сосёдствЬ  Плотницкаго 
конца  съ  своими  скудельницай1И  или  кладбип1,емъ;  поле  Воло- 
тово  на  правомъ  берегу  Болховид  съ  сопкою  п.1и  могильныхмъ 
курганомъ,  который  поздн'1зйш1е  книяшики  назвали  могилою 
миеическаго  Гостомысла;  а  также  монастырь  Николы  на  Лип- 
1гЬ  посреди  тонкихъ  болот7>,  около  впаден1я  р'Ьки  Меты  въ  озе- 
ро И.1ьмень.  Осиовате  его,  по  словамъ  преданхя,  принадле- 
/китъ  Мстиславу  Мономаховичу:  въ  память  своего  исц'Ьлешя 
отъ  тяжкой  бол1>зни  д1зйств1емъ  чудотворной  иконы  Св.  Нико- 
лая, князь  соорудилъ  Бъ  его  имя  во  первы'хъ  соборный  храмъ 
на  Лрославовомъ  двор!!,  а  во  вторыхъ  монастырь  близъ  того 
м'Ьста,  гд'Ь  обр'Ьтена  икона.  Насупротнвъ  этого  монастыря  по 
другую  сторону  озера  Ильменя  лежитъ  княжее  село  Ракома. 
]гь  которомъ  живалъ  еп1,е  Ярославъ  I,  когда  сид1>лъ  на  Ново- 
городском ъ  сто  л  11  (-'^1. 

Отлог1я  Нльменск1я  прибрежья  заняты  были  не  одними  пу- 
стынными пространствами;  онЬ  пестрГ.ли  также  луга^ми,  ро- 
щами, монастырскими  поселками,  рыбачьими    слободами.    Изъ 
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посл'Ёднпхъ  иа11бол'11е  пзБ'Ьстна  Взвадъ  или  Озвадъ,  на  усть11- 
Ловатп;  въ  лВгнюю  пору  зд'Ьсь  производилась  и  кня^кая  охота 
на  зв'Г>х)я.  Этотъ  южный  берегъ,  заключенный  между  устьями 
Шелони  и  Ловатн,  возвышенн'1зе  и  круче  другихъ  береговъ, 
и  м'1>стами  состоитъ  пзъ  плитяныхъ  утесовъ.  На  той  же  южной 
стороне  Ильменя  .'.ежитъ  одинъ  изъ  главныхъ  новогородскихъ 
прыгородовъ,  Руса,  но  об'1'>имъ  сторонамъ  Иолиста,  въ  ко- 
торый впадаетъ  въ  самомъ  город^Ь  рЬчка  Иорусья.  Располо- 
женная въ  открытой  ровной  агЬстности,  Руса  по  обычаю  со- 
стояла пзъ  внутренней  кр'Ьности  или  д'1зтинца  и  вн1>н1няго  го- 
рода или  посада.  Зд'Ьсь  находился  Снасоиреображенск1й  мона- 
стырь, въ  которомъ  игуменъ  Мартир1й  построилъ  каменный 
храмъ  Спаса;  вскоре  заг1змъ  этотъ  игуменъ  былъ  избранъ- 
на  владычнюю  каеедру  Новогородскую.  Руса  зам^Ьчательна  въ 
особенности  с1]оил1и  соляными  источниками,  изъ  которыхъ  уже 
съ  давнихъ  времень  жители  вываривали  соль.  Н1зсколько  ниже 
города  Иолистъ  соединяется  съ  Ловатью,  недалеко  отъ  ея  виа- 
ден1Я  въ  Ильмень;  такимъ  образомъ  Руса  въ  л'йтнее  время 
им'Ь.та  съ  Новгородомъ  судовое  сообщен1е.  Р'Ька  Ловать,  впа- 
дающая въ  озеро  н'Ьскодькими  рукавами,  представляетъ  одну 
изъ  главныхъ  водяныхъ  артер1Й  Новогородской  зем.!1и.  Она 
была  част1ю  велпкаго  воднаго  пути  изъ  Варягъ  въ  Греки. 
Им'11Я  тихое,  спокойное  течен1е  въ  нижней  своей  части,  она 
быстра  и  порожиста  въ  средней;  однако  была  сплавною  и 
даже  судоходною  во  время  весенней  воды,  начиная  отъ  са- 
мыхъ  Лукъ.  Этотъ  городъ  (иосгЬ  Великгя  .7г/;сг*} леяеитъ  уже 
въ  южиомъ  краю  Новогородской  зез1ли,  на  пограничь1>  ст>  По- 
лоцкой и  Смоленской,  въ  м'1зСтности  волнистой  и  покрытой  гу- 
стыми л1зсами.  Бсл'Ьдств1е  своего  пограпичнаго  значеп1я,  Луки 
были  довольно  хорошо  укр'Ьплеинымъ  городохмъ.  Съ  конца  XII 
в1ша,  когда  упала  сила  По.юцкаго  кияжеп1я  и  оно  начало  подпа- 
дать Литовскому  вл1ян1ю,  Луки  почитались  оплечьемъ  Новгороду 
отъ  Литвы,  и  въ  княжен1е  Ярос.тава  Владим1ровича  здЬсь,  для 
охранен1я  границъ,  сид1>лъ  сынъ  его  Изяславъ,  который  тутъ 
и  скончался  л11томъ  1198  г.  А  осенью  того  же  года  Полочане 
вм-Ьст-Ь  съ  Литвою  уже  воспользовались  смертью  князя,  напали 
на  Луки,  и  сожгли  посадъ,  но  не  могли  взять  самаго  города. 
Какъ  Луки  съ  конца  XII  вГ.ка  служили  оплечьемъ  съ  юго- 
запада,  отъ  Литвы,  такъ  и  другой  еще    бол1зе    важный    при- 
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городъ,  Исковъ  Р1Л11  II  Л  6  С  К  О  В  ъ,   около    того    же    времени 
явился  главиымъ  оплотомъ  Новогородской    земли    съ    запада, 
отъ  Н'1змцевъ,  утвердипшихся  въ  Прибалт1йскомъ  кра15.  Этоть 
городъ  расположился  на  правомъ    берегу    рЬки    Великой,    въ 
н'1зсколькихъ  верстахъ  отъ  ея  Бпаден1я  въ  Чудское  озеро,  по- 
среди низменной  ровной  области,  изобилующей  озерами,  боло- 
тазт  и  песчаными  холмами.   Ядро  города  или  дЬтинецъ  стоитъ 
на  возвышенномъ  мысу,  который  образуется  впаден1емъ  р'1>ч- 
ки  Псковы  въ  Великую;    тутъ    красуется    главная    псковская 
святыня,  каменный  соборъ  Св.  Троицы,  съ  гробницею  своего 
строителя  Всеволода  Гаврхила.  Посадъ,  примыкавш1й  къ   это- 
31у  д'Ьтинцу,  впосл1>дств1и  по.1училъ  назван1е  Кромы    или    За- 
стЪнья,  хотя    въ    свою    очередь    онъ    былъ    тоже    укр'Ьпленъ 
каменного  стЬною.  На  другой  сторои'1э  Псковы  возникла  часть 
города,  называемая  Запсковьемъ;  а  слобода,  расположенная  за 
р1>кою  Великою,    назвалась    Завеличьемт^;    тамъ    бы.1ъ    мона- 
стырь и  каменный  храмъ  Св.   Спаса,    построенный    владыкою 
НиФОнтомъ.  Изв-Ьстняковая    плита,    залегающая    подъ    глини- 
стою и    песчаного    почвого    окрестной    м'ёстности,    доставляла 
обильный  матерьялъ  для  каменныхъ  храмовъ  и  стЬнъ  Пскова. 
Предпр1имчивый,  прой1ышлеиный  духъ,    войны  съ  сосЬдними 
Латышами  и  Чудью  и  дани,  съ  нихъ  собираемый,  сод15Йствуя 
обогащен1го  жителей,  рано  возбудили  въ  нихъ    стремлен1е    къ 
политической  самобытности.    Уже    въ    XII    вЬк^й    Псковитяне 
пытаются  стать  въ  независимыя  отношен1я  къ  Великому  Нов- 
городу. Первая  попытка,  какъ  изв-Ьстно,  произошла  при  Все- 
В0Л0Д11  Гавр1ил^1з,  который,    будучи    изгнанъ    изъ    Новгорода, 
]1ашелъ  уб1зжип1,е  въ  Псков!).  Посл-Ь  его  смерти  Псковъ  снова 
является  новогородскимъ  пригородомъ;    но    нер'Ьдко  получаетъ 
отд-йльнаго    князя,    особенно  съ  началомъ  опаснаго   сосЬдства 
Н'Ьмцевъ,  когда  усилилась  потребность  въ  оборон^Ь  Новогород- 
ской земли  съ  этой  стороны.  ])Ъ  тоже  время  усилилось  и  тор- 
говое значенхе  Пскова:  онъ  сд1злался  г.твнымъ    посредникомъ 
въ  сухопутныхъ  сноп1ен1яхъ  С1'>верной  Руси  съ  Ригою  и  дру- 
гими н']()мецкими  городами  въ  Ливон1и.  Псковское  же   судоход- 
ство принуждено    было    ограничиться    протягкени'мъ    длиннаго 
Чудскаго  озера  и  нижмтми    частями    н1>которыхъ    его    пр1гго- 
ковъ.    Принимая    въ    себя    множество    рЬкъ  и  р11чекъ,    озеро 
им'Ьетъ     своимь      стокомъ     рЬку     Нарову,     впадающую      въ 
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Фпнск1Й  залпвъ.  Неподалеку  отъ  своего  устья  эта  р1»ка  пре- 
гра'/кдае'гсм  плптянымъ  уступомъ  или  пзв15стпы!мъ  Нарвским1> 
порогомъ,  который  заппралъ  доступъ  къ  морю  судамъ,  пла- 
Бающшгь  по  Чудскому  озеру.  Верстахъ  г.ъ  тридцати  къ  запа- 
ду отъ  Пскова  па  самомъ  пограничI/^.  съ  Ливои1ей  стояль 
древп1П  Изоорскъ,  когда-то  главное  русское  поселете  вь 
толъ  краю.  Находясь  въ  сторон1з  отъ  р-Г.чныхъ  путей,  опъ 
съ  возвып1еп1емъ  Пскова  иачаль  терять  свое  прежнее  зпа- 
чен1е. 

Изъ  всТ.хъ  новогородскихъ  прпгородовъ  въ  эпоху  до-Татар- 
скую только  одинъ  могъ  поспорить  со  Псковомъ  свопмъ  тор- 
говым'ь  и  политическимъ  значен1емъ.  Это  .Кадога.  Она  ле- 
жала на  л-йвомь  берегу  Волхова,  верстахъ  въ  десяти  отъ  впа- 
ден1я  его  въ  Ладожское  озеро;  была  крайнимъ  сЬвернорус- 
скпмъ  узломъ  того  торговаго  двргжешя,  которое  совершалось 
по  Великому  водному  пути,  и  служила  пристанью,  куда  издав- 
на приходили  варяжск1е  корабли.  Дал'Ье  вверхъ  по  Волхову 
эти  морск1е  суда  не  могли  сл^^довать;  ибо  въ  нЬсколькихъ 
верстахъ  уже  встр1>чались  ВолховсК1е  пороги.  Около  посл'Г>д- 
нихъ  товары  обыкновенно  перегружались  на  бол'Ье  мелк1я  суда 
и  только  въ  вешнюю  пору  могли  съ  помош,ью  бичевы  пройти 
пороги  противъ  течен1я;  а  въ  другое  время  товары  перево- 
зились на  тел'Ёгахъ  мимо  иороговъ  до  пристани  Гостиннаго 
Поля,  гд'Ь  снова  нагружались  на  лодки;  или  же  товарное  сооб- 
щен1е  Ладоги  съ  Новгородомъ  совершалось  обозами  по  санно- 
му пути.  Богатство  и  важное  значен1е  Ладоги  привлекали  изъ 
за  моря  не  однихъ  торговцевъ,  но  также  пиратовъ  и  завоева- 
телей. Шведы  не  разъ  ирпилывали  съ  войскомъ  и  пытались 
захватить  въ  свои  1)уки  этотъ  городъ,  какъ  ключъ  къ  Вели- 
кому Новгороду.  Ладога  кромки  того  служила  опорнымъ  пунк- 
томъ  новогородскаго  господства  надъ  сос']Кднею  Чудью  и  Ка- 
релою.  По  вс11мъ  этимъ  причинамъ  объ  ея  укр'Ьплен1и  прила- 
гались особыя  заботы.  Во  время  великаго  княжен1я  Мономаха 
и  новогородскаго  княл\'ен1я  сына  его  Мстислава,  ладожск1й  но- 
садникъ  Павелъ  залож'илъ  вокругъ  д'Ьтинца  каменныя  ст1шы, 
вм'Ёсто  прежнихъ  деревянныхъ  (1116  г.)  Сохранивш1еся  до- 
сел15  остатки  ладожскихъ  ст1шъ  иоказываютъ,  что  он1^  были 
построены  изъ  булыжныхъ  камней  и  плитняка  съ  дубовыми 
связями;  по  угламь  возвышаются  круглыя  башни    съ    узкими 
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Продолговатыми  от1]ерст1ями  для  метан1я  стр'1>лъ.  Зд'1'.сь  также 
ьакъ  но  Псков'Ь  камепнымъ  иостройказгь  способствовали  въ 
11300ИЛ1И  ра;зс1шнные  по  окрестной  стране  породы  плитняка. 
Владыка  Нифонтъ  построилъ  въ  Ладог'Ь  каменный  храмъ  во 
имя  св.  Климента.  1>нутри  д^Ьтинца  была  еп;е  каменная  цер- 
ковь св.  Георг1я,  которая,  подобно  помянутой  выше  Спасо-Не- 
редицкой  церкви,  служитъ  въ  наше  время  любоиытнымъ  об- 
разцомъ  древнихъ  новогородскихъ  храмовъ  и  пхъ  стЬннаго 
фресковаго  расш1сан1я.  Бъ  Ладог1з,  какъ  и  въ  Новгород15,  про- 
живали при  своихъ  складахъ  купцы  готландск1е;  въ  XIII  вт^- 
к'Ь  находимъ  зд'Ьсь  латинскую  церковь  во  имя  св.  Нико.тая: 
она,  в'1^роятно,  находилась  на  той  улиц!),  которая  называлась 
«Варяжскою». 

Новогородскхя  суда,  отправляясь  изъ  Ладоги  въ  Готландъ, 
иереп.плва.1и  бурное  озеро  Нево  или  Ладожское,  п  потомъ  ши- 
рокою, многоводною  Невой  выходили  въ  море.  Любопытно, 
что  въ  ту  эпоху  мы  не  впдимъ  со  стороны  северной  Руси 
стремлен1я  какой-либо  твердыней  закрутить  за  собою  этотъ 
конецъ  Ве.тикаго  воднаго  пути  и  стать  прочною  ногою  на  са- 
момъ  усть'Ь  Невы;  хотя  тамъ  и  собирались  дани  съ  окрестныхъ 
ей  чудскихъ  народцевъ.  Только  впос.г1здств1и  (въ  Х1У  в'Ьк'Ь) 
Новогородцы  какъ  бы  спохватились  и  построили  укр!п1лен1е 
на  Ор'Ьховомъ  остров'й,  при  выход-Ё  Невы  изъ  Ладожскаго 
озера.  СгЬдовательио  и  на  этой  главной  водной  в^Ьтви  .мы  ви- 
димъ  тоже  явлен1е,  какъ  и  на  ДвинЪ.  Медленно,  постепенно 
распространяла  Русь  свои  поселен1я  на  сЬверо-западъ,  и  не 
особенно  стремилась  къ  морскимъ  берегамъ,  сохраняя  старо- 
давнюю привычку  къ  излюбленному  судоходству  по  многочис- 
леннымъ  и  многотруднымъ  рЬчнымъ  путямъ  Восточной  Европы, 

На  другомь  краю  Новогородской  зе^мли,  на  пограничь^б  съ 
Суздальскими  влад'15Н1ями  находилось  также  укр1и1ленное  и 
вм1>ст^.  торговое  новогородское  поселен1е,  нзв-Ьстное  подъ  име- 
иемъ  Н  о  в  а  г  о  Т  о  р  г  а  или  просто  Т  о  р  ж  к  а.  Онъ  лежитъ  па 
Тверц'1'>,  .гЬвомъ  приток'11  Волги.  Верховьями  своими  Тверца 
сближается  съ  Метою  или  собственно  съ  озеромъ  Мстпно,  изъ 
котораго  вытекаетъ  посл'Ьдняя.  Только  небольшой  волокъ  (на 
который  указы ваетъ  назван1е  ]^ышняго-Волочка)  разд1.лялъ 
тутъ  Ильменско-Ладожск1Й  водный  путь  отъ  Во.тукскаго,  и  по- 
тому   естественно  Торжокъ  получилъ  весьма  важное  торговое 


ДГУПК    ПРИГОРОДЫ.  19 


о 


зпаченхе.  Это  бы.тъ  одинъ  нзъ  т'1>хъ  пригородовъ,  гд^Ь  Нового- 
родцы  держали  не  только  посадника,  но  п  особаго  княз.ч  для 
обороны  отъ  сос'15дей.  Торжокъ  служилъ  приманкою  для  силь- 
пыхъ  суздальскихъ  князей,  и  вообп1,е  заиималъ  видное  м'Ьсто 
въ  пхъ  отношен1яхъ  къ  Великому  Новгороду.  Другимъ  узломъ, 
соединявшимъ  Ильмень  еъ  Волгою,  служило  многов'1зтвистое, 
обильное  островами  и  рыбою  озеро  Селигеръ;  съ  одной  сто- 
роны оно  даетъ  начало  Волг!»;  а  съ  другой  небольшимъ  воло- 
комъ  отд'Ьляется  отъ  р-Ьки  Полы,  притока  Ильменя.  Отъ  озе- 
ра Селигеръ  шелъ  рубежъ  Новогородской  земли  съ  Смоленскою 
по  верхнему  течен1ю  Волги.  Миновавъ  сзюленскхй  пригородъ 
Ржеву  и  суздальск1Й  Зубцевъ,  новогородскгя  влад'Ьшя  перехо- 
дили на  правую  сторону  Во.тги,  и  зд'йсь  посреди  широкаго  во- 
/  лока  пли  сухопутья  стоялъ  пригородъ  Волокъ,  отъ  р1эЧКИ 
Ламы  прозванный  Ламскимъ.  Отсюда  рубежъ  съ  Сузда.ть- 
ской  зез1лей  круто  поворачивалъ  на  сЬверъ  къ  Б-Ьлому  озеру. 
Въ  той  сторон-Ь  самымъ  значительнымъ  прпгородомъ  бы.пт 
Б'1зжичи,  на  верхнемъ  теченш  Мологи,  средоточте  нового- 
родскихъ  поселен1Й  въ  области  Веси. 

Все  означепное  пространство  вокругъ  озера  Ильменя  состав- 
ляло собственно  землю  Новогородскую.  Зд-йсь  Славянорусское 
населенхе  преобладало  надъ  инородческимъ,  за  исключетемъ 
сЁверной  полосы,  то-есть  прибрежьевъ  Финскаго  залива  и 
•  Ладожскаго  озера,  гд^Ь  чудскхя  племена  еще  вполн^Ь  сохраняли 
свою  народность.  Эта  Новогородская  земля  изстари  д-йлилась 
на  мног1я  волости  и  погосты.  Но  уже  въ  до-Татарскую  эпоху 
встр-Ьчается  бо.гЬе  крупное  д'Ьленхе  на  такъ  наз.  сотни  ы 
«ряды»;  посл'15дше  являются  предшественниками  поздиМшихъ 
пятпнъ.  Такъ  въ  устав'Ь  князя  Святос.1ава  Ольговича  1137 
года  видимъ  «Обон'Ьжскш  рядъ»  и  «Б'ЬжецкШ  рядъ».  Тоже  сви- 
д'Ьтельство  указываетъ,  какъ  рано  новогородская  колонизанля 
направилась  на  сЬверо-востокъ:  уже  въ  первой  половшг]Ь  ХИ 
в']зка  пространство  между  Волховомъ  и  Он'Ьжскимъ  озеромъ, 
и  даже  за  озеромъ,  состав.тяетъ  часть  собственной  Новогород- 
ской земли.  А  между  т^Ьмъ  на  западной  сторон^Ь  Ладожска,го 
озера,  въ  Карел1и,  Новгородъ  ограничивался  собирашемъ  да- 
ни, и  если  оиъ  им'Ьлъ  тамъ  свои  поселетя,  то  очень  немио- 
г1я.  За  то  видны  н^Ькоторыя  заботы  о  водворенш  христ1аи- 
ства  въ  томъ  кра'Ь.    Въ  1229  году  князь  новогородск1Й    Яро- 
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славъ  Бсеволодовичъ  посл'Ь  удачнаго  похода  па  Е1м1>,  по  сви- 
д'1зтельству  л'15тописи,  послалъ  Хгрестить  Карелу,  которая  и  была 
крещена  въ  большомъ    числ'Ь. 

Съ  сйверозападной  стороны,  т.  е.  со  стороны  Фпплян- 
д1п,  Новогох)одцы  встр']зтили  разиыя  11репятств1я  для  распро- 
странеи1я  своего  владычества.  Бопервыхъ,  самая  природа 
не  благопрхятствовала  пхъ  движетю.  Безчисленныя  озера 
хотя  и  соединены  другъ  съ  другомъ  протоками;  но  эти 
протоки  большею  част1ю  загромождены  скалами  и  порога- 
ми, и  потому  не  представляютъ  удобныхъ  водныхъ  путей. 
Во  вторыхъ,  туземныя  чудск1я  плез1ена  бол'Г>е  ч-Ьмъ  дру- 
г1е  ихъ  соплеменники  отличались  б^Ьдност1Ю  и  свир'Ьпост1ю. 
Ближайшее  къ  Новогороддамъ  племя  Карельское  еще  безъ 
особаго  труда  подчинилось  ихъ  господству;  но  сл1здуюпця  за 
нимъ  племена  Еми  и  Суми  занимались  морскимъ  разбоемъ  и 
сами  производили  наб'Лзги  на  Новогородскую  землю,  а  также  и 
на  Карелу;  такъ  что  иногда  надобно  было  предпринимать  труд- 
ные походы  только  Д.1Я  ихъ  обуздан1я.  Бъ  третьихъ,  Нового- 
родды  рано  встр^Ьтились  въ  этомъ  краю  съ  см-йлыми,  пред- 
пр1имчивыми  Скандинавами,  Ихмеино  со  Шведами,  которые  из- 
давна стремились  распространить  свое  владычество  по  мор- 
скимъ поберен\ЬЯ1\1ъ  Фршляр1д1и  и  въ  XII  в-Ьк-Ь  начали  основы- 
вать зд'Ьсь  укр1>пленныя  поселен1я.  Бм'ЬстЬ  съ  т']Ьмъ  они  не  разъ 
пытались  завлад^зть  и  самымъ  ключемъ  къ  Беликому  водному 
пути,  т.  е.  берегами  Невы  и  устьями  Болхова.  Изв-^Ьстио,  что 
отсюда  они  были  отбиты  Новогородцами,  которые  въ  течен1е 
XII  в'Ька  иногда  вступали  въ  битвы  со  шведскими  кораблями 
въ  открытомъ  мор'Ь,  пли  вм'1>ст'15  съ  подвластною  Карелою  на- 
падали не  только  на  берега  Финляндии,  но  и  на  самые  берега 
Шведш.  Однако,  какъ  мы  зам1этили,  открытое  море  не  было 
любимою  стиххей  Славяиорусскаго  племени,  и  потому  Ново- 
городды  вообще  слабо  поддерншвали  борьбу  со  Шведами  въ 
Финлянд1и;  а  заботилргсь  главнымъ  образомъ  о  свободпом'ь 
торговомъ  пути  въ  БалтШское  море.  Такимъ  образомъ  рас- 
пространенш  новогородскаго  господства  по  обЪИхЛгь  сторонамъ 
Финскаго  залива  почти  одновременно  былъ  положеиъ  иред^Ьлъ: 
па  южной  НЬмдами,  на  сйве^эной  Шведами. 

Замирскимъ  иноземдамъ  не  мало  помогло  то  обстоятельство, 
что  г.1авное  вниман1е  Новогороддевъ  въ  тЪ  врезхена  было  отвлече- 
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310  на  юго-востокъ,  то-есть  па  отпошепхя  къ  спльпымъ  киниьимь 
Су;здальск11мъ,  п  иас1и$еро-востокъ,кудапхъ  колонизация  расиро- 
<^траннлась  широкою  полосою  по  велпкпмъ  судоходнымъ  рЬкалг]., 
почти  не  истр'Ьчая  себг»  достойпыхъ  сопернпковъ.  Новогородск1<' 
удальцы  достигали  западиыхъ  береговъ  Бвлаго  моря,  которые 
они  называли  Трв  (Терск1й  берегъ),  п  зд'Ьсь  облагали  дапыо 
дикую  Лопь.  Но  главное  движение  повольниковъ  и  колонистовъ 
направлялось  въ  такъ  паз.  Заволочье^  т.  е.  въ  область  С1'.- 
г.ерпой  Двины  и  ея  прптоковъ.  Что  туземная  или  ^^аволоцкая 
Чудь  не  безъ  борьбы  подчинилась  Новогородцамъ,  па  это  ука- 
зываютъ  судьбы  князя  Гл'Ьба  Святославича,  убитаго  въ  том!» 
краю,  конечно  при  наложенхи  или  при  сбор'1з  дани  (1079  г.). 
1\ром'В  туземцевъ  новогородск1е  отряды,  собправшхе  дань, 
иногда  должны  были  вступать  въ  борьбу  съ  дружинами  суз- 
дальскихъ  князей,  которые  также  им'Ьли  притязаи1я  на  тоть 
край  и  старались  подчинить  его  себ'1).  Новогородцы  однако 
съум'Ьли  пока  отстоять  Заволочье  съ  этой  стороны.  Оно  въ 
особенности  привлекало  ихъ  обилхемъ  пушнаго  зв'Ьря,  который 
составлялъ  одну  изъ  главныхъ  статей  новогородской  торговли. 
Не  ограничиваясь  сбо^зомъ  дани  и  торговыми  сношешями  съ 
туземцами,  Новогородцы  скоро  завели  свои  поселен1я  или  по- 
госты на  Северной  Двин^Ь  и  ея  лЬвыхъ  притокахъ,  особенно 
па  Емц'1},  Ваг'1з,  на  приток1з  посл'йдней  Вели,  а  также  на  Су- 
хон1з,  каковы:  Вологда,  Т  о  т  ь  м  а,  Н!  е  н  к  у  р  с  к  ъ,  Е1  м  е  ц  ъ 
и  др.;  ч'Ьмъ  и  положи.'ш  начало  обрус^1зтю  Заволоцкой  Чуди. 

На  востокъ  отъ  Северной  Двины  начинались  непзм^Ьримыя 
пространства,  который,  благодаря  такимъ  судоходнымъ  р'^>камъ 
какъ  Вычегда,  Кама  и  Печера,  издавна  пос'1^щались  нового- 
родскими торговцами  и  повольниками.  Эти  зем.ти^  пзв11стныя 
тогда  подъ  назван1ями  Пермь,  Печера  и  Югра,  Новогородцы 
причисляли  къ  своимъ  влад'1зн1ямь.  Ихъ  дружины  время  отъ 
Бремени  ходили  туда,  и  вооруженною  рукою  собирали  дань 
гдЬ  могли;  но  тЬмъ  и  ограничивались  подчиненный  отношен1Я 
яюго  края  къ  Великому  Новгороду.  Еще  въ  концЬ  XI  вЬка 
повогородск1е  торговцы  достигали  сЬвернаго  Урала,  и  зд^Ьсь 
вели  м1пювую  торговлю  съ  Югрою.  По  изв'Ьст1Ю  начальной 
Л11Т0ПИСИ,  записанному  со  словъ  боярина  Гюряты  Роговича, 
торговля  эта  сопровождалась    самыми    первобытными    пргема- 


196  НОИГОГОДЪ    ЕЕЛИК1Й. 

МП.  Новго^юдцы  привозили  сюда  папбол'Ье  необходпэпля  бъ> 
дол1ашиемъ  быту  жел'кзныя  оруд1я,  въ  особенности  ножи  и 
топоры,  и  1)аскладывали  свои  товары;  туземцы  являлись  съ- 
пуптыли!  1пкура1ии,  и  молча,  объясняясь  знаками,  обм1>и11вали 
нхъ  на  вепи1,  который  хот'1>лп  ир1обр'1зсти.  Высок1я  горы  и 
пропасти,  покрытыя  сн'1'>гомъ  и  лЬсомъ,  загра'гкдали  дальи1и1- 
ппе  пути  иредпр1имчивымъ  Ыовогородцамъ.  Однако  уже  г.ъ 
то  время  они,  кажется,  переваливали  за  Уральск1й  хребетъ  и 
доходили  до  береговъ  Оби.  Р1зъ  сйверо-восточныхъ  окрайнъ 
Европы  привозились  ие  только  драгоц'Ьнные  м'1зха  пушныхъ 
зв'Ёрей,  но  и  дорогхе  металлы,  т.  е.  золото  и  серебро,  кото- 
рые, благодаря  меновой  торговле,  приходили  изъ  уральскихъ 
и  а.ггайскихъ  рудниковъ,  когда-то  подвергавшихся  разработ- 
к'1).  Торговый  сношен1я,  конечно,  подготов.1Я.1и  зхежду  туземца- 
.мн  иовогородское  вл1ян1е,  особенно  между  промышленными 
^.^ырянами,  въ  области  р1ип1  Еычегды.  Но  сборъ  дани  пер'^^дко 
Бстр-Ьчадъ  ожесточенное  сопротивлен1е  со  стороны  туземцевъ, 
преимуп1;ествеино  Угорскаго  племени,  которое  не  было  чуждо 
воинственнаго  духа,  им'1зло  укр'Ьпленныя  селешя  и  жило  подъ 
управлен1емъ  собствеиныхъ  родовыхъ  князей,  ревнивыхъ  къ 
сохраиен1ю  своей  власти  и  своей  народности. 

Подъ  1187  годомъ  Новогородская  л1>топись  заноситъ  к211аткое 
изв'Ьст1е  объ  изб1ен1и  на  Нечер'й  и  за  Водокомъ  нового]зодскихъ 
сбориАиковъ  дани;  при  чемъ  ихъ  пало  до  ста  челов1шъ.  Въ  XII 
и  XIII  в'Ькахъ  новогородскхе  князья,  лично  совершавшхе  по- 
ходы на  Чудь  Эстонскую  и  Ливонскую,  обыкновенно  не  хо- 
дили сахми  въ  отдаленные  сЬверо-восточные  края.  Сюда  Ве-^ 
лик1й  Новгородъ  посылалъ  или  своихъ  воеводъ,  или  ватаги 
повольииковъ;  посл'1здн1е  собирались  охотою,  ради  добычи  и 
удальства,  вокругъ  какого  пибудь  прославившагося  своими 
подвигами  боярскаго  или  купеческаго  сына,  кото^зый  и  стано- 
вился ихъ  ватаманомъ.  В'Ьроятно,  въ  связи  съ  помянутымъ 
изб1ен1емъ  новогородскихъ  данниковъ  па  11ечер'1>,  спустя  пять 
или  шесть  л1зтъ,  былъ  предпринять  большой  походъ  для  у- 
смир(!н1я  возмутившейся  Югры.  • 

Новогородская  рать  подъ  иачальствомь  воеводы  Ядрен 
(отецъ  арх1епископа  Антонхя)  вошла  въ  Югорскую  зез1дю, 
взяла  одтпгь  городъ  и  подступила  къ  другому,  бол'Ье  кр'1п1- 
кому,    въ    которомъ    заперся    какой-то    изъ    наибол'Ье     силь- 
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ныхъ  туземпьтхъ  князьког.ъ.  Югра  прибегла  ь'ъ  хитрости: 
она  завязала  переговоры,  соглашалась  уплатить  дань,  и. 
просила  толы.м)  подождать,  пока  сооерутъ  пазиачеипое 
1чоличество  серебра,  соболей  и  другихъ  припасовъ.  Л  въ 
самомъ  д'Ьл'1'>  кпнзекъ  собиралъ  вопповъ.  Когда  ихъ  набралось 
достаточно,  опь  послалъ  звать  в'ь  городъ  воекоду  съ  дв1и1ад- 
патью  лучп1имн  людьми.  Тотъ  д'Г)йствительно  отправился,  и 
в:}ялъ  еп1,е  съ  собою  свяп1,енника  Ивана  Легеиа.  1)с1>  они  были 
и:]биты,  наканун1>  праздника  св.  ])арвары  (сл1кдовательно  И 
декабря).  Такимъ  же  образомъ  заманили  еп1,е  тридцать  луч- 
шихъ  людей,  потоз1ъ  пятьдесятъ.  Л'Ьтопись  обвиняеть  ка]{ого- 
то  11зм1ипп1ка  Савку,  который  вошелъ  въ  заговоръ  съ  югор- 
скпмъ  кияземъ,  и  между  прочимъ  посов'Ьтовалъ  ему  непре- 
м'Ьпно  убить  Якова  Ирокпшнича;  а  иначе  ]10сл'Ьдн1й  опять 
придетъ  съ  войскомъ  и  опустошитъ  его  землю.  Этотъ  Ирок- 
пшничъ  принад.тежалъ  иъ  знатной  новогородской  Фамил1и,  и 
вероятно  отличался  воинскими  доблестями.  Новогородская  рать 
уже  стояла  шесть  иед1^)Ль  подъ  городомъ,  и  начала  изнемогать 
отъ  голоду.  На  Николинъ  день  Югра  внезапно  напала  па  нее, 
и  избила  большую  часть;  осталось  только  восемьдесятъ  чело- 
В'1ичЪ.  Ц'ктую  зиму  въ  Новго2)од^1з  не  было  в'Ьсти  объ  этой 
раты,  къ  великому  сокрушен1Ю  князя  Ярослава  Владим1ровича, 
владыки  Мартир1Я  и  всего  народа.  Только  сл'Ёдуюпцгмъ  л'1>- 
томъ,  1194  года,  г>оротились  оставш1еся  въ  живыхъ.  Тутъ 
начались  перекоры  и  обычная  новогородская  расправа.  Оче- 
видно, въ  новогородской  рати  не  было  едииодуш1я;  распрп  п 
■С(шерничество  3[1атныхъ  людей  проявлялись  даже  и  въ  зигду 
И(!ир1ятеля.  Кром'1з  Савки,  погибшаго  на  поход^Ь,  воротивпйеся 
обвиняли  въ  изм'Ьн'1з  и  другихъ  людей.  Трое  изъ  }П1хъ  были 
убиты;  а  проч*1е  откупились  отъ  смерти  большими  деньгами. 
Иат1эмъ  въ  течение  довольно  долгаго  времени  не  слышно  о 
походахъ  въ  Югру,  хотя  Великхй  Новгородъ  и  продолжалъ 
<! читать  ее  въ  числ1>  своихъ  данишховъ. 

Отъ  иодобныхъ  походовъ,  снарягкаемыхъ  самнмъ  Великимь 
Но]июродомъ,  надобно  отличать  предпр1ят1я  повольииковъ  или 
ушкуйниковъ,  которые  спускались  по  2)'11камъ,  заходили  въ 
ихъ  притоки,  зимою  перетаскивали  свои  лодки  или  ушкуи  въ 
<:ос15дтя  р'1зки,  и  далеко  проникали  въ  земли  инородцевъ, 
промышляя  себ'I^  добычу  и    открывая  новые  пути  для  нового- 
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родской  торговли  II  господства  въ  дальнпхъ  краяхъ.  Иногда 
они  оставались  тамъ,  заводили  поселешя,  и  такимъ  образомъ. 
широко  распространяли  новогородскую  колонизацш.  Одна  изь 
таковыхъ  вольныхъ  дружинъ  положила  основание  особой  Вят- 
ской земд'Ь    пли    самостоятельной    Хлыновской    обн1ин'1>. 

1^отъ  какъ  разсказываетъ  ооъ  этомъ  событии  местная  (Хлы- 
новская) Л'ЬТОПИСЬ. 

Въ  1174  году  дружина    ушкуйниковъ    спустилась  по  Волг'1> 
до  Камы.     Часть    ихъ    осталась    на    берегу    сей    посл-Ьдней  и 
вздумала  зд'15сь  поселиться.  Друг1е  отправились  дал1>е  на  сЬверъ- 
и  начали  воевать  встр^Ьчныхъ  Вотяковъ.  Р-Ькою    Чепцою  они 
вошли  въ  р1шу  Вятку,    и    тутъ    на    л'Ьвомъ  берегу  посл11дией 
увидали  селение,  укр'Ьпленное  рвомъ  и  валомъ.  М1)Сто  это  по- 
нравилось Ново  город  цамъ,    и  они  р'Ьшились  взять  его  силою. 
Н'Ьсколько    дней    воины    гов1>ли,    вюлились^    наконедъ  сд1х1ал№ 
ириступъ,  и  24  1юля,  въ  праздникъ  Бориса  и  Г.г1>ба,  овлад!!- 
.ш  городкомъ.  Первонача.1Ы10  его  назвали  аБалванскимъ»;  но, 
основавшись  зд'Ьсь  и  построивъ  храмъ  во  имя  Бориса  и  Г.11>- 
ба,  переименовали  городокъ  въ  Ник  у  л  и  цып  ъ.  Между  т1змъ 
оставшгеся  на  Кам-Ь  товарищи  нашли  свое  поселен1е    неудоб- 
иымъ,  и  двинулись    вверхъ    по    р11К'Ь    Вятк-Ь,  на  которой  за- 
воевали     черемисск1й      городокъ     Кокшаровъ,     впосл'йдствти^ 
переименованный  въ    Котельничъ.    Потомъ  об!,  части  со- 
единенными   силами    1\1ежду    Никулицынымъ    и    Котельничимъ 
основали  трет1й    городъ    на    высокомъ    .тЬвомъ  берегу  Вятки 
при  впаден1и  въ  нее    Хлыновицы,  и  назвали    его    Хлыновъ 
(нын'Г)  губерн.  городъ    Вятка).    Этотъ    посл'Ьднхй    и    сд'Ьлался 
средоточ1емъ  новогородскихъ  поселен1й  въ  Вятской  земл1>,  то- 
есть  старшимъ  городомъ,  къ  которому  остальные   относились 
какъ  пригороды  и    погосты. 

Усиленные  новыми  выходцами  изъ  Новогородской  и  Двин- 
ской земли,  Вятчане  не  только  съ  ус1гЬхомъ  отражали  на- 
падеп1я  сос1^,днихъ  Черемисъ  и  Вотяковъ,  но  на.тга.1И  на 
нихъ  дани,  И  постепенно  распространяли  свои  поселе1пя. 
^^атерянные  посреди  глухихъ  л'Ьсовъ  и  чудскихъ  народцевъ. 
они  образовали  особую  в'Ьчевую  обп1,ину,  которая  не  при- 
знана.га  надъ  собою  власти  Великаго  Новгорода,  т.  е:  не 
п.ттнла  ему  даней  и  ые  принимала  отъ  него  посадниковь. 
а  управлялась  своими  выборнылш  властями;  при  чемъ  однако 
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сохраняла  обычаи  п  строй  Новгородской  жизни.  Это  была 
единственная  самобытная  русская  область,  которая  обходи- 
лась безъ  князя.  Отдаленность  и  затруднительный  сообщенхя 
(такъ  какъ  1^олжск1Й  путь  П1елъ  черезъ  Суздальск1я  земли) 
препятствовали  великому  Новгороду  силою  смирить  иепокор- 
ныхъ  колонистовъ;  но  онъ  не  оставлялъ  своихъ  притязанЫ 
па  господство.  Отсюда  возникла  продоляхительная  вражда 
между  иимъ  и  Вятскою  землею.  С^"'). 


XVII. 

АНДРЕЙ  Б0Г0ЛЮБСК1Й.  БСЕВСЮДЪ  БОЛЬШОЕ  ГНЪЛ 

ДО  И  ЕГО  СЫНОВЬЯ. 


Княжеская  колонипащя  въ  Суздальскомъ  кра-Ь  и  д-Ьятельность  ХОртя  Долгору- 
каго. — Андрей  Боголюбск1й. — 11редпочтен1е  Влаяилпра  на  Кллзьм-Ь,  стрем- 
лен1е  къ  единовластию  и  самовласт1ю. — Походы  на  Камскихъ  Болгаръ. — 
Подвижники  и  епископы  Суздальской  земли. — Сооружек1е  храмовъ. — Отно- 
Ц1ен1я  къ  дружин'Ь,  —  Кучковичи. — Уб1еи1е  Андрея. — Безпорядки. — Борьба 
дядей  съ  племянниками  и  соперничество  старшихъ  городопъ  съ  младши- 
ми.— Михаилъ  Юрьеничъ. — Всеволодъ  Большое  Гн'Ьздо. — Его  земская  п 
внешняя  цолитика. — Боярство. — Болгарс1ай[  походъ. — Пожары  и  построй- 
ки.— Семепныя  дьла. — Племянникъ.  —  Размолвка  съ  старпгпмъ  сыномъ. — 
Споръ  Константина  и  Юр1я. — Участие  Мстислава  Удалаго. — Липецкая  бит- 
•а. — [гонстантинъ  велик1й  князь. — Юрхй  П. — Новые  походы  на  Болгаръ  я 
Мордву. — Суздальско-новогородск1я  отношен1я.  —  Поведенте  Псковичей. — 
См-Ькы  новогородскихъ  посадниковъ  и  владыкъ. 

Зем.111  Суздальская  и  Рязанская,  заппмавшхя  пространство 
между  верхней  Во.шгой  и  средней  Окой  съ  притоками,  суть 
младш1е  члены  ве.т[пкой  семьи  древнихъ  русскихъ  областей. 
Въ  эпоху  Бладпм1ра  Ве.тпкаго  и  Ярослава  I  онЬ  составляли 
еи1,е  глух1я,  далек1я  страны  съ  р-Ьдкимъ,  преимущественно  Фин- 
скимъ,  населешемъ.  ]^отъ  почему  при  раздач'Ь  уд'Ьловъ  оп1^ 
или  отдавались  младшимъ  сыновьямъ  Рь1евскаго  князя,  или  слу- 
жили прибавкою  къ  другимъ  уд'Ьламъ.  Такъ  Суздальская  об- 
ласть придана  была  къ  Переяславскому  княжен1ю  Всеволода 
Ярослати1ча,  а  Рязанская  къ  Черниговскому  Святос.тва  Яро- 
славича.  Когда  же  потомство  ихъ  разветвилось,  эти  области 
сд'Ьлались  удЪлами  младшихъ  в'Ьтвей.  Ростовско-Суздальскхй 
край,  какъ  пзв'Ьстно,  достался  меньшому  сыну  Бладимхра 
]\1ономаха,  Юр1ю  Долгорукому. 
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Древнее    паселеихе    этого    края    составляло    Финское    племя 
Меря,  когда-то  многочисленное  и  довольно  зажиточное,  но  дав- 
но уже  оорус'Г.в1иее,    такъ  что  о  немъ  мы  можезхъ    приблизи- 
тельно составить  себ1з  иоият1е  только  по  родственнымъ  и  со- 
с'ЬдиИхМъ    ему    народамъ,    каковы    съ   одной  стороны  1>есь,  с'^) 
другой  Мордва  и  Черемисы.     Согласно  съ  мирных\1ъ,    неиред- 
пр1нмчивы?1ъ    характеромъ    племени,    З1ерянск1я    иоселенхя    не 
выдвигались  на  берега  великихъ  судоходныхъ  р'15къ  какъ  Вол- 
га,  а  уединялись  въ  л-Ьсную  глушь.  По  свид'Ьтельству  русскаго 
.гЬтописца,  средоточ1емъ  ихъ  иоселен1й  были  м'1>ста  около  озеръ 
Неро  и  Клеи;ина,    въ  области  незначительныхъ    р'1ихъ    Кото- 
росли.  Большой  и  Малой    Нерли.     Зд1>сь    встр'Ьчаемъ  мы  ста- 
ринные города  Суздальской    земли:    Ростовъ — на  озер'1>  Неро, 
Суздаль  на  Малой    Нерли  и  Иереяславль    па   озер'Г,  Кдещино. 
1з1зроятно,  это  были  важн'1и1ш1я  мерянск^я  поселешя,  въ  кото- 
рыхъ    приш.^ая    Русь    издавна  утвердилась,    т.    е.    построи.1а 
д'Ьтинцы    и    заняла    ихъ    своими     дружинниками,     чтобы    от- 
сюда   влад'Ьть    окрестною    землею.    Славянорусское    движенхе 
направлялось    въ    ту    сторону    двумя    путяз1и:    съ  запада  пзъ 
области  смоленскихъ  и  новогородскихъ  К^^ивичей,  съ  юга  изъ 
зехмли  С-Ьверинъ  и  Вятичей.    Иереяславль   За.гЬсск1й,  леягаицй 
при  впадеши  р1зчки  Трубежа  въ  озеро,  своимъ  пазван1емъ  па- 
поминаетъ  Иереяславль  Русскш  на  Трубеж'1з,  сл^Ьдовательно  ука- 
зываетъ  на  пе^эеседенцевъ  изъ  Южной  Руси.  Н1игОторые  друг1е 
суздальск1е    города    своими    именааш  также  свид1зтельствуютъ 
о  прямомъ  участш  русскихъ  князей  въ  этой  колонизацхи;  та- 
ковы:   Ярославль    на  Волг15,    основанный  Ярославомъ,  и  Вла- 
димхръ  на  Клязьм-Ь,  построенный  или  ВладИхм1ромъ  Великийгъ, 
пли  Монома,хо1\1Ъ.     Иосл-Ьдихй,    по    его  собственнымъ    словам']> 
(въ  Иоучен1и),  н-Ъсколько  разъ  предпринималъ  по-Ёздки  въ  Ро- 
стовск1й  край,  конечно  для  устроен1я  земскихъ  д'Ьлъ.  Глаз^нымъ 
же  устроителемъ    края    почитается    Моиомаховъ    сынъ  Юр1Й 
До.1горук1й.   Ему  приписываютъ  посгроен1е  Юрьева  Иольска- 
го,  получившаго  его  имя,  да.111)е  Коснятина,  Москвы  и  Дмитро- 
ва,  названнаго    въ    честь    его  младшаго    сына    Всеволода- Ди- 
мнтр1я.  Мо.кетъ  быть,  онъ  же  основалъ  заволжск1е  города  Ко- 
строму и  Галичъ,  прозванный  Мерскимъ  или  Мерянскимъ  въ 
отличхе  отъ  Галича  на  Дн'Ёстр'Ь  . 

Кром'И  и  остроешя  новыхъ  городовъ  и  обновлен1я   старыхъ, 
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Юр1Й  ДолгорукШ  былъ  также  усердный  храмоздатель,  п  во- 
обще* онъ  много  заботился  объ  утвержден!!!  христ1анства  въ 
своиx'^.  ннородческихъ  волостяхъ.  Изъ  его  сооружен]!!  до  ны- 
1г1'.  суп1ествуютъ  соборные  храмы  въ  Переяславл'Ь  и  Суздал*. 
11осл1>дн1Й  городъ  пользовался  его  предпочте1иемъ;  онъим11ЛЪ 
свое  нребываше  въ  пемъ,  а  не  въ  стар'Ьншез1ъ  Ростов'Ь.  Но 
едва  ли  справедливо  приписывать  Юр1Ю  главную  честь  рус- 
ской колонизац1и  въ  томъ  краю.  Онъ  уже  не  пм'1злъ  въ  сво- 
емъ  расиорнжен1и  такихъ  обшириыхъ  чисто  русскихъ  уд'Ьловъ 
какъ  его  отедъ  Моиомахъ  или  Д'Ьдъ  Всеволодъ,  а  т^Ьмъ  бол-Ье 
нрад15дъ  Ярославъ,  и  сд'1^довательно  не  могъ  въ  такомъ  коли- 
честв-й  какъ  они  переводить  дружинниковъ  и  смердовъ  съ  юга 
на  с'Ьверъ.  Надобно  полагать,  что  онъ  нашедъ  зд'Ьсь  уже  зна- 
чительное русское  населете,  судя  по  той  сравнительной  ско- 
рости, съ  какою  пошло  обрус'Ьн1е  туземцевъ.  (Археологиче- 
ск1я  раскопки  кургановъ  также  свид'Ьтельствуютъ,  что  славя- 
но-русская колонизащя  направилась  въ  этотъ  край  еще  во 
времена  языческ1я).  Нелишено  в-Ьроятности  одно  изв^15ст1е,  ко- 
торое говоритъ,  что  Юр1й  старался  привлекать  къ  себЬ  пе- 
реселенцевъ  разными  льготами  и  «иодаянхями»,  и  прптомъсо- 
зывалъ  людей  отвсюду;  такъ  что  кромЬ  Русскихъ  къ  нему 
приходило  много  Болгаръ,  Мордвы  и  Угровъ.  Додгорукхй  былъ 
умный,  д-Ёятельный  князь-хозяинъ;  о  томъ  свид'Ьтельствуютъ 
плоды  его  трудовъ.  Суздальская  область  вскор1>  сд'йлалась  на 
столько  сильною  и  богатою,  что  доставляла  своему  князю 
«средства  для  обузданхя  такого  сосЬда  какъ  Новгородъ  Беликхй 
и  для  его  предпр1ят1й  въ  Южной  Руси.  Изв'Ьстно,  что  ЮрШ, 
не  смотря  на  долгое  пребыванхе  и  усердную  д-Ьятельность  на 
с/йвер'Ь,  никогда  не  переставалъ  стремиться  къ  берегамъ  Дн'Ь- 
пра,  сначала  въ  южный  Переяславль.  а  потомъ  п  въ  самый 
Клевъ.  Изв'Ьстно,  что  подъ  конецъ  жизни  онъ  достигъ  ц-^Ьли 
своихъ  стремлеи1й,  и  умеръ  навеликомъ  Шевскомъ  кияжен1и(''^^). 

Не  таковъ  былъ  сынъ  и  преемникъ  Долгорукаго  Андрей, 
прозванный  Боюлюбскимъ.  Какъ  отецъ,  воспитавш1йся  на  юг'1> 
]}ъ  старыхъ  кня/кескихъ  предан1яхъ,  стремился  въ  Южную 
Русь;  такъ  сынъ,  проведпий  свою  молодость  на  С'Ьвер1>,  всю 
•жизнь  сохранялъ  привязанность  къ  Ростовско-Суздальскозгу 
1фаю,  и  скучалъ    на    юг'Г>.    При    жизни    отца  онъ  не  однажды 


ИРЕДИОЧТЕШЕ    БЛАД11М1ГЛ    Л  А    КЛИЗТ.М1*.  203 

ходилъ  съ  его  дружниазш  бъ  Рязанскую  зез1лю,  а  также  дол- 
женъ  былъ  съ  своими  братьями  участвовать  въ  военпыхъ  по- 
ходахъ  для  завоева1пя  К1евскаго  стола  Юр1Ю.  Мы  вид'15ли. 
какъ  онъ  отличился  отвагою  въ  Ю/Киой  Руси,  особенно  подъ 
Луцкомъ;  хотя  въ  то  время  былъ  уже  далеко  не  первой  мо- 
лодости, им1ш  около  сорока  л'^>тъ  отъ  роду.  Когда  Юр'п1  окон- 
чательно занялъ  велнк1й  столъ  и  роздалъ  своимъ  сыновьямъ 
уд11лы  въ  Лридн'1>провской  Руси,  то  Андрея  какъ  старшаго 
посадилъ  нодл'Ь  себя  въ  Вышгород'Ь.  Но  тотъ  усид'Ьлъ  здЬсь 
не  долго.  Его,  очевидно,  тянуло  на  с1зверъ  въ  Ростовскую  об- 
ласть, гд'1з  можно  было  жить  спокойно,  мирно  заниматься  пра- 
вительственными и  хозяйственными  д'Ьдами,  посреди  трудолю- 
биваго  покорнаго  населен1я,  вдали  отъ  безкопечныхъ  княже- 
скихъ  распрей,  отъ  по.ювецкихъ  наб^Ьговъ  и  всЬхъ  тревогъ  Юж- 
ной Руси.  Въ  томъ  же  1155  году  онъ  покинулъ  Вышгородъ, 
и  уЬхалъ  на  сйверъ  с(безъ  отней  волиу,  замЪчаетъ  л'Ьтопись, 
т.  е.  вопреки  желанхю  отца  им'Ьть  его  при  себ1>  на  юг1з.  Ан- 
дрей воротился  въ  свой  прежи1й  уд1элъ,  Владим1ръ  на  Клязьм1>. 
Спустя  два  года,  когда  отецъ  его  умеръ,  старшхе  с^Ьвериые 
города,  Ростовъ  и  Суздаль,  признали  Андрея  своимъ  княземъ., 
вопреки  зав'1}щан1Ю  Юр1я,  который  по  обычаю  назначилъ  Суз- 
дальскую область  своимъ  младшимъ  сыновьямъ;  а  старшимъ, 
в'1>роятно,  предоставилъ  Переяславль  Русск1Й  и  друг1е  удКзлы 
въ  Дн1шровской  Руси.  Андрей  однако  и  на  этотъ  разъ  не  по- 
селился въ  Ростов1>  или  Суздал'Ь;  а  предпочелъ  имъ  все  тотъ 
же  младш1Й  городъ  Владимхръ,  гд*  и  утвердилъ  главный  кня- 
жеск1й  столъ.  Такое  предпочтенте,  естественно,  возбужда.ю  не- 
удовольств1е  въ  старшихъ  городахъ,  и  они  начали  питать  враж- 
ду къ  Владим1ру,  который  называли  своимъ  «пригородомъ». 
Неизв-Ьстно,  что  собственно  заставляло  Андрея  предпочитать 
младшш  городъ  старшимъ.  Нов'ййшхе  историки  объясняютъ 
такое  предпочтенге  в'Ьчевыми  порядками  и  присутств1емъ  въ 
старыхъ  городахъ  си.1ьнаго  земскаго  боярства;  что  ст^Ьсняло 
князя,  стремившагося  водворить  полное  самовластие.  Это  весь- 
ма вероятно  и  согласно  съ  характеромъ  Андреевой  д'1>ятель- 
ности.  Говорятъ  также,  что  К)р1Й  предпочиталъ  Суздаль  Ро- 
стову потому,  что  первый  южн'Ье  втораго  и  ближе  къ  Дн'Ьп- 
роБСкой  Руси,  и  что  Андрей  на  томъ  же  основанш  перенесъ 
столицу  во  Владим1ръ  на  Клязьм'Ь.    И    это    предположепхе    не 
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лишено  н1зкото2)аго  значсчця,  такъ  какъ  п:уь  Владимира,  бла- 
годаря Клязьм^з  и  ОхгЬ,  д1зйствительно  удобн'Ье  было  сноеить- 
■ся  1'ъ  К1('1Ю31ъ  п  всей  Южной  Росс1ей,  нежели  п:зъ  Суздаля, 
а  т'Г.мъ  бол'1зе  изъ  Ростова,  который  стоялъ  въ  еторон'Ь  отъ 
большнхъ  путей.  Кром-Ь  того  можно  полагать,  что  въ  этомъ 
€луч:а'1з  дМствовала  также  сила  привычки.  Андрей  прове.гь 
31Н0Г0  л']зтъ  въ  своемъ  прежнемъ  уд^зльномъ  город1з,  1\1ног() 
трудовъ  полоягилъ  на  его  обстройку  и  украшен1е,  привязался 
къ  нему,  и,  естественно,  не  им'Ьлъ  охоты  разстаться  съ  нимч>. 
Народная  легенда  указываетъ  еще  на  одно  основание,  им^1зю- 
щее  связь  съ  изв^Ьстною  набожност1ю  Андрея.  УГ>зжая  изъ 
Бышгорода,  онъ  взялъ  съ  собою  образъ  Богородицы,  кото- 
рый по  предан1ю  прннадлентлъ  къ  числу  иконъ,  паписанныхъ 
€вангелистомъ  Лукою,  и  привезенъ  изъ  Царьграда  вм1эст'1з  съ 
образомъ  Богородицы  Пирогощей.  По  словамъ  северной  ле- 
генды, князь  хот'Ьлъ  было  отвезти  икону  въ  стар^1зйш1й  го- 
родъ  Ростовъ;  но  явившаяся  ему  во  сн^Е  Пресвятая  Д1зва  по- 
вел1зла  оставить  ее  во  Бладим1р1з.  Эта  икона  съ  т-Ьхъ  иоръ 
почиталась  какъ  драгоц1п1ная  святыня  Суздальской  земли. 

Главное  значен1е  Андрея  Боголюбскаго  въ  Русской  цстор1и 
основано  на  его  государственныхъ  стремлешяхъ.  Онъ  являет- 
<*я  передъ  нами  первымъ  русскимъ  княземъ,  который  ясно  и 
твердо  пачалъ  стремиться  къ  водворен1ю  самодержавия  и  едино- 
дер/кав1я.  Вопреки  родовымъ  княжескимъ  обычаядхъ  т'ёхъ  вре- 
менъ,  онъ  не  только  не  раздавалъ  своимъ  родственникамъ 
уд'Ьловъ  въ  Суздальской  земл-Ь;  но  даже  выслалъ  изъ  нея  въ 
Южную  Русь  троихъ  братьевъ,  Мстислава,  Василька,  Михаи- 
ла, и  еи1,е  двухъ  племяннпковъ  Ростиславичей.  А  вм1зст1з  съ 
ними  изгналъ  и  старыхъ  отцовскихъ  бояръ,  которые  не  хо- 
Т'Ьлп  исполнять  его  волю,  п  стояли  за  соблюден1е  старннныхъ 
обычаевъ  по  отношен1Ю  къ  себ1з  п  къ  младшимъ  князьямъ. 
Л1зтописецъ  иодъ  1161  годомъ  прямо  говоритъ,  что  Андрей 
п:пналъ  их'ь  «хотя  самовластецъ  бытп  всей  земли  Суздаль- 
ской». Н'Ьтъ  сомп1и11я,  что  этот'ь  князь  владГэЛЪ  умомъ  по- 
истин'Ь  государственнымъ  и  что  въ  данномъ  случа'1з  онъ  пови- 
новался не  одной  только  личной  жаждЬ  власти.  Конечно,  онъ 
с()зна]5алъ,  что  д[)1>блен1е  русскихъ  земель  служило  главным'ь 
источнпкч)мъ  пхъ  политической  слабости  и  внутреннихъ  смутъ. 
11редан1я  с»  могуи1,ественныхъ  князьяхъ  стараго  времени,  осо- 
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беппо  о  Блад1ппр1>  и  Ярослав1>,  которыхъ,  можетъ  быть,  11р<^'д- 
ставлялн  тогда  единодержавными  и  неограниченными  власти- 
телязш,  эти  еп^е  жпвыя  преданхя  вызывали  подражайте.  Опы- 
Т1.1  собственной  жизни  и  знакоз1Ство  съ  Д2^угими  краями  также 
не  могли  не  д-Ьйствовать  на  подобныя  стремлен1и.  Иередъ  гла- 
зами Андрея  былъ  его  шуринъ  галищпй  князь  Ярославъ  Ос:\10- 
мыслъ,  котораго  сила  и  могуп1ество  основались  на  безраз- 
д'15льно1Мъ  влад'Ьнхи  Галицкою  зев1лею.  Иередъ  нимъ  былъ  еп1.е 
бол'Ье  разительный  прим1зръ:  импер1я  Греческая,  которая  не 
только  снабжала  Русь  церковными  уставами  и  произведен1ями 
своей  проз1ышленности,  по  и  слу>кила  ей  великизхъ  образцомъ- 
иолитическаго  искусства  и  государственнаго  быта.  Б^зроятно, 
и  книжное  знакомство  съ  библейскизт  царями  не  осталось 
безъ  вл1ян1я  на  иолитическ1е  идеалы  князя,  на  его  представ- 
лен1я  о  государств'1з  и  верховной  власти.  Опору  своимъ  само- 
державнымъ  стремленхямъ  онъ  могъ  найти  въ  самомъ  населе- 
НИ1  с'Ьверовосточнаго  края,  разсудительномъ  и  трудо.1юби- 
воз1ъ,  которому  уже  сд1злались  чужды  н^Ькоторыя  безпокойныя 
привычки  Южной  Руси.  Какъ  бы  то  ни  было,  все  остальное 
врезш  своего  княжен1я  Андрей,  повидимому,  влад'йлъ  Суздаль- 
скою землею  безразд'1з.!1ьно  и  самовластно;  благодаря  чему,  онъ 
и  явился  самымъ  сильнымъ  изъ  современныхъ  князей,  и  могъ 
держать  въ  зависимости  не  только  своихъ  муромо-рязанскихъ 
сос'Ьдей,  но  также  им-йть  вл1ян1е  на  судьбы  другихъ  русскихъ 
земе,1Ь.  Изв^Ёстно,  какъ  онъ  воспользовался  взаимными  не- 
соглас1ями  старшей  лин1и  Мономаховичей:  войска  его  взяли 
Клевъ,  и  Суздальск1Й  князь  началъ  ^)^споряжаться  старшиз1ъ 
столомъ,  оставаясь  въ  своемъ  Владим1р'й  За-тЬсскомъ.  Излиш- 
няя горячность  и  неум'Кзренныя  выраженхя  самов.тастая  разсо- 
рили  его  съ  Ростиславнчами  Смоленскими.  Посл'1>  поражения 
его  войскъ  подъ  Вышгородомъ  Киевская  Русь  освободилась 
отъ  своей  зависимости,  но  только  на  короткое  время.  Андрей 

• 

усп'Ёлъ  было  возстановпть  эту  зависимость,  когда  его  застиг- 
ла смерть.  Точно  также  онъ  смирилъ  строптивыхъ  Нового- 
родцевъ,  и  застави.тъ  ихъ  уважать  свою  волю,  не  смотря  на 
неудачную  оса^ду  Новгорода  его  войсками.  Будучи  уже  доволь- 
но преклонныхъ  д1Ьтъ,  онъ  не  принимадъ  личнаго  участ1я  въ 
этихъ  походахъ,  а  посылалъ  обыкновенно  сына  своего  Мсти- 
с.щва,  давая  ему  въ  руководители  воеводу    Бориса    Жидисла- 
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Бича,  отлпчатипагося  в'Ьроятно  опытпосичю  1п>  ратномъ  д1'>.гЬ. 
Но  смерти  отца,  только  одинъ  разъ  мы  Естр'Ьчаемъ  Андреи 
]{о  глав'Ь  Суздальской  х^ати,  именно  въ  поход-Ь  на  Камскихъ 
])0лгаръ. 

Л'11то11исцы  паши  не  объясняютъ,  изъ-за  чего  происходили 
войны  между  суздальскими  и  болгарскими  князьями;  такъ  какъ 
владения  ихъ  въ  то  время  даже  не  были  пограничными,  а  раз- 
д'Ьлялись  землями  Мордвы  и  другихъ  финскихъ  народцевъ. 
Можетъ  быть,  причиною  ссоры  были  обоюдныя  притязан1я  на 
собираше  дани  съ  этихъ  народцевъ.  А  еще  вЬроятн'Ье,  что 
причина  была  торговая.  Мы  знаемъ,  что  русскхе  гости  из- 
давна '133ДИЛИ  въ  Камскую  Болгар1ю,  а  ]^олгары  въ  Русь;  что 
князья  наши  заключали  то^зговые  договоры  съ  болгарскими 
державцами.  Очень  возможно,  что  договоры  эти  иногда  нару- 
шались и  ссора  доходила  до  войны.  Возможно  также,  что 
новогородскхе,  суздальскхе  и  муромск1е  повольники  своими  гра- 
бежами въ  Камской  Болгар1и  вызывали  кровавое  возмездхе  со 
стороны  Болгаръ  и  нападен1е  ихъ  на  русск1е  пред1злы;  а  за- 
т'Ьмъ  русск1е  князья  въ  свою  очередь  должны  были  предпри- 
нимать трудные  походы  въ  ту  сторону,  чтобы  возстановить 
прочный  миръ.  Подобный  войны  мы  вид1зли  уже  при  отц!!  и 
д'Ёд'1>  Андрея.  Бъ  1107  году  Юр1й  Долгорук1й  находился  съ 
Мономахомъ  въ  поход'1з  на  Половцевъ,  при  чемъ  вступилъ  вь 
бракъ  съ  дочерью  по.10вецкаго  хана  Аепы  (матерью  Боголюб- 
скаго).  Пользуясь  отсутств1емъ  князя,  Болгары  пришли  въ 
Суздальскую  землю;  разорили  много  селъ  и  осаждали  самый 
городъ  Суздаль,  хотя  и  безъусп'Ьшно.  Тринадцать  л'Ьтъ  спу- 
стя, Долгоруки!  Волгою  ходилъ  на  Болгаръ,  и,  по  словам1> 
хЬтописи,  воротился  съ  поб-Ьдою  и  великимъ  полономъ.  Точ- 
но такой  н^е  походъ  совершилъ  сынъ  его  Андрей  Боголюбе к1й 
БЪ  1164  г. 

]^ъ  этомъ  поход-Ь  участ1ювалъ  подручный  ему  князь  му- 
ромскШ  Юр1й.  КрохМ'й  отдаленности  и  трудности  пути,  самые 
Болгаре,  очевидно,  были  въ  состоян1и  оказывать  значительное 
сопротивлен1е.  Естественно  поэтому,  что  набожный  Андрей, 
не  полагаясь  на  одну  силу  своей  рати,  приб'1'>галъ  къ  покро- 
вительству божественному.  Онъ  взялъ  съ  собой  въ  походъ 
помянутую  святыню,  т.  е.  греческую  икону  Богородицы.  Ко 
Бремя    главной    битвы  икона    бь1ла    поставлена  подъ  стягами, 


походы    НА    КАМСКИХЪ    БОЛГАРЪ.  207 

посреди  русской  п1зхоты.  Битва  окончилась  полною  победою. 
Князь  БолгарскШ  съ  остаткомъ  войска  едва  усп-Ьлъ  спастись 
въ  стольный  или  Белик1й  городъ.  Боротась  изъ  погони  за 
неирхятелемъ,  русск1е  князья  съ  своими  дружинами  совершили 
земные  поклоны  и  благодарственное  молебств1е  передъ  ико- 
ною. Зат'Ьмъ  они  П0П1ЛИ  дал'1зе,  сожгли  три  непр1ятельск1е  го- 
рода, и  взяли  четвертый,  который  л'Ьтопись  называетъ  «слав- 
ный  Брихимовъ». 

Бойна  однако  не  окончилась  однимъ  этимъ  походомъ.  Спу- 
стя восемь  л11тъ,  Андрей  снова  отправляетъ  рать  въ  туже 
сторону;  но  самъ  нейдетъ,  а  поручаетъ  начальство  сыну  сво- 
ему Мстиславу  и  воевод-й  Борису  Жидиславичу,  съ  которыми 
должны  были  соединиться  сыновья  подручныхъ  князей  Муром - 
скаго  и  Рязанскаго.  Новый  походъ  былъ  предпринятъ  зимою 
въ  неудобное  время.  Соединясь  съ  Муромцами  и  Рязанцами. 
Мстиславъ  дв^Ь  нед'1зли  простоялъ  на  усть1з  Оки,  поджидая 
главную  рать,  которая  медленно  двигалась  съ  Борисомъ  Жи- 
дпславичемъ.  Не  дождавшись  ея,  князь  съ  одной  передовой 
дружиной  вошелъ  въ  Болгарскую  землю,  разрушплъ  шЬсколь- 
ко  селъ,  и,  захвативъ  полонъ,  пошелъ  назадъ.  Узнавъ  о  мало- 
численности его  отряда,  Болгаре  погнались  за  нпмъ  въ  чи- 
сл-Ь  6000  челов'1^къ.  Мстиславъ  едва  усп'1злъ  уйти:  непр1ятели 
были  уже  въ  двадцати  верстахъ,  когда  онъ  соединился  съ 
главною  ратью.  Посл!^  чего  войско  1)усское  воротилось  домой, 
сильно  потерп1звъ  отъ  непогоды  и  всякихъ  лишенхй.  ^(Не  го- 
дится зимою  воевать  Болгаръ>: — зам^Ьчаетъ  л'Ьтопись  по  сему 
случаю. 

На  ряду  съ  политическою  д-Ьятельностш  Андрея  зам'Ьча- 
тельны  также  его  заботы  о  д1}лахъ  церковныхъ  въ  своем^]> 
кияжеши. 

Начало  христханства  въ  томъ  отдаленномъ  краю  положено 
было  еще  во  времена  Бладим1ра  и  Ярослава.  Но  его  утверж- 
деше  встр-Ьчало  зд^Ьсь  т^Ьже  или  еш,е  большхя  препятствхя  ч']1М']> 
въ  Новогородской  земл'Ь,  со  стороны  какъ  русскато,  такъ  и 
особенно  Финскаго  населен1я.  Л1зТопись  неоднократно  пов1>- 
ствуетъ  о  мятеягахъ,  произведенныхъ  языческими  волхва1\1и, 
которымъ  не  разъ  удавалось  возвраш,ать  къ  старой  религии 
многихъ  Ячителей,  уже  принявшихъ  крещен1е.  При  учрелсденги 
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греческой  1ерархш  на  Руси,  Суздальская  земля  не  Бдругъ  со- 
станила  особую  самостоятельную  еиарх1Ю.  Будучи  отнесена 
къ  Переяславскому  уд'Ьлу,  она  иногда  управлялась  переяслав- 
(•КИ31И  епископами,  а  иногда  им'Ьла  своихъ  особыхъ  арх1- 
ереевъ,  которые  пребывали  въ  стар^зйшемъ  ея  городи  Ро- 
стов-Ь.  Положеше  этихъ  ростовскихъ  1ерарховъ  первое  время 
было  особенно  трудное,  потому  что  они  не  им/Лли  такой  опо- 
ры въ  князьяхъ  и  друяхин]),  какъ  друг1е  епископы.  Князья 
еп;е  не  жили  сами  въ  той  земл']^;  а  пргЬзжали  сюда  только 
временно  и  управляли  ею  посредствомъ  своихъ  нам^стниковъ. 
Изъ  первыхъ  ростовскихъ  епископовъ  особенно  славны  своею 
просв-Ьтительною  д1)ятельностпо  свв.  Леонт1й  и  преемникъ  его 
Иса1я,  оба  постриженники  К1евопечерской  лавры,  подвизав- 
1п1еся  на  сйвер^^  въ  последней  четверти  XI  в^Ька. 

Жит1е  Леоит1я  повтЬствуетъ,  что  онъ  былъ  пзгнанъ  изъ 
Ростова  упорными  язычниками  и  н^]>которое  время  жилъ  въ 
окрестностяхъ  его,  собирая  вокругъ  себя  д'Ьтей,  которыхъ 
привлекалъ  ласками,  научалъ  христ1анской  в'Ё-рЪ  и  крестилъ. 
Иотомъ  онъ  воротился  въ  городъ  и  продолжалъ  здЬсь  апо- 
стольскхе  подвиги,  пока  не  принялъ  мученическаго  в^^нца  отъ 
мятежныхъ  язычниковъ.  Его  подвиги  и  кончина,  очевидно,  от- 
носятся къ  той  эпох^з,  когда  на  сЬвер'Ь  происходили  народный 
возмущенхя  отъ  языческихъ  волхвовъ,  по  прим11]зу  т-Ьхъ,  ко- 
торыхъ встр-Ьтилъ  на  БЬлоозер'^Ь  воевода  Яиъ  Вышатичъ. 
Сл'Ьдующ1й  за  нимъ  епископъ  Исахя,  по  словамъ  его  жит1я, 
ходилъ  по  Суздальской  земл^[^  съ  своею  пропов'Ьдью,  укр^Ьп- 
лялъ  въ  в^[>р'^^  вновь  крещеныхъ,  обращалъ  язычниковъ,  со- 
жигалъ  пхъ  требища  и  строилъ  христ]анск1е  храмы.  Ему  по- 
могалъ  Владим1ръ  Мономахъ  во  время  своихъ  по'Ьздокъ  въ 
Ростовскую  землю.  Въ  одно  время  съ  Иса1ей  подвизался  и 
трет1й  св^Ьтильникъ  Ростовскаго  края,  св.  Авраампг,  который 
самъ  былъ  уроженцемъ  .этого  края.  Онъ  является  основате- 
.к'мъ  иноческаго  жит1я  на  сЬверовосток'Ь,  и  въ  этомъ  отно- 
П1ен1и  походитъ  на  первыхъ  к1евопечерскихъ  подвижпиковъ. 
Подобно  имъ,  онъ  съ  юныхъ  л1^тъ  чувстБОвалъ  ск.10Ш10сть  къ 
благочест1ю  и  уединен1Ю,  удали.1ся  изъ  родительскаго  дома 
на  л'Ьсистый  берегъ  озера  Неро  и  постави.тъ  себ*  зд'Ьсь  кел- 
Л1Ю.  Въ  Ростов15  жители  «Чудскаго  конца»  еп1,е  покланялись 
стоявшему  за  городомъ  каменному  идолу   Велеса  и  приноси.ти 


СУЗДАЛЬСШЕ     ЕПИСКОПЫ     II    П0ДВПЖПП1Ш.  209 

ему  жертвы.  Авраазпй  ячвзломъ  своимъ  раорушнлъ  этотъ 
пдолъ;  а  на  м^.ст'11  его  осповалъ  первый  Ростовск1Й  монаг тырь 
15ъ  честь  Богоявлеп1я.  Подобно  Леонт1Ю,  опъ  прывлеь'алъ  къ 
себ'11  юношей,  училъ  ихъ  грамотГ,  и  крестилъ-  потомъ  мног1е 
нзъ  нихъ  приняли  пострижен1е  въ  его  монастыр'Г,.  Язычники 
не  разъ  хот1>лы  напасть  на  него  и  сжечь  монастырь;  но  пре- 
подобный не  смущался  ихъ  угрозами  и  энергически  иродол- 
жалъ  свою  проповедь. 

Трудами  сихъ  трехъ  М'Ьстночтимыхъ  подвижниковъ  хри- 
ст1анство  умножилось  въ  Ростовской  зе'мл1>  и  пустило  зд1>сь 
глубокхе  корни.  Со  времени  Юр1я  Долгорукаго,  т.  е.  съ  т1зхъ 
ь'оръ  какъ  князь  и  его  дружина  утвердили  зд^Ьсь  свое  пребы- 
г.аше,  а  Ростовская  каеедра  окончательно  отд11лилась  отъ  Пе- 
реяславской, мы  видимъ  правое лав1е  уже  господству ющсмъ 
въ  этомъ  краю;  насел еше  главныхъ  городовъ  отличается  сво- 
ею набо/Кност1ю  и  усердхемъ  къ  церкви.  При  Юрг!»  Долгору- 
комъ  епископомъ  ростовскимъ  былъ  Несторъ,'  при  Андре/1з 
Боголюбскомъ  Леонъ  и  веодоръ.  Усиление  Суздальскаго  кня- 
жества и  возвышен1е  его  надъ  Шевскимъ  естественно  повело 
за  собой  и  притязашя  ростовскихъ  епискоиовъ:  Несто]эъ, 
Леонъ  и  особенно  веодоръ  уже  д-Ьлаютъ  попытки  стать  въ 
независимыя  отиошен1я  къ  тевскому  митрополиту  и  самую 
Ростовскую  каеед[)у  возвысить  па  степень  митропол1п.  Гп 
изв'Лстш  н-Ькоторыхъ  л-Ьтописей,  Андрей  сначала  покровитель- 
ствовалъ  этимъ  стремлен1ямъ,  им-Ья  въ  виду  утвердить  но- 
г.ую  митрополхю  за  своимъ  любимымъ  Владим1ромъ.  Но,  встрЬ- 
тивъ  неодобреп1е  со  стороны  Константинопольскаго  патр1ар- 
хата,  онъ  оставляетъ  мысль  объ  отд'Ьленш  митропол1и,  и  огра- 
ничивается желаи1емъ  плр!  просто  перенести  епискоихю  изъ 
Ростова  во  Владизпръ,  или  завести    зд'I^сь  особую  каеедру. 

Бъ  это  время  Русскую  церковь  волновалъ  споръ  о  томъ, 
можно  ли  вкушать  масло  и  молоко  по  середамъ  и  пятницамъ 
въ  господсше  праздники.  Мы  видЛзли,  что  1ерархи  изъ  Гре- 
ковъ  р'11шили  его  отрицательно;  но  р'1зшеше  это  не  нравилось 
н-Ькоторымъ  князьяз1ъ,  которыхъ  поддерживала  и  часть  соб- 
ственно русскаго  духовенства.  Споръ  м-Ьстами  прииялъ  острый 
характеръ.  Мы  вид'Ьли,  какъ  че]Зпиговскш  князь  Святославъ 
Бсеволодовичъ,  раздраженный  упорство.мъ  епископа  Антотя, 
изгналъ  его  изъ  Чернигова.  Но  еи1,е  прежде  того  и  почтп  то- 
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же  сазюе  произошло  бъ  Суздальской  зсмлг,.  Ростовск1Й  епи- 
скопъ  Леоиъ,  оовмняемый  г.ъ  лихоимств'Ь  и  разпыхъ  прит'1з- 
снен1яхъ,  оказался  къ  тозху  же  ревиостнымъ  протывыыкомъ 
употребления  З1яса  въ  господск1е  праздники.  На  борьбу  съ 
нимъ  выступилъ  веодоръ,  племянникъ  изв1зстнаго  к1евскаг() 
боярина  Иет^за  Бориславича,  постхэиженникъ  К1евопечерской  оби- 
тели, мужъ  книжный  и  бойкШ  на  словахъ.  Преше  происходи- 
ло въ  присутствш  князя  Андрея;  по  свид^Ьтельству  л'Ьтописи 
Неодоръ  переспорилъ  {«унре«)  Леона.  Однако  д1зло  на  том'ь 
не  кончилось.  Р']ш1или  об2)атиться  въ  Грещю;  куда  и  бы.г]> 
отиравленъ  Леоиъ  въ  сопровожден1ц  пословъ,  к1евскаго,  суз- 
дальскаго,  переяславскаго  и  черниговскаго.  Тамъ  онъ  отста- 
ивалъ  свое  мн'1зн1е  въ  присутствш  императора  Мануила  Ком- 
иена,  стоявшаго  въ  то  время  съ  войскомъ  на  Дупа^з.  На  сей 
2зазъ  споръ  противъ  него  велъ  еиископъ  болгарскш  Адр1анъ, 
Имиераторъ  склонялся  на  сторону  посл-Ьдииго.  Леоиъ  выра- 
жался такъ  дер.зко,  что  царск1е  слуги  схватили  его  и  хот'1з- 
ли  утопить  въ  рЪк'Ь  (1164). 

Но  эта  такъ  паз.  Леонт1аиская  ересь  продолжалась  п  по- 
сл'1з  того.  Ростовскую  каеедру,  по  /келан1ю  Андрея,  занялъ 
Веодоръ.  Однако  онъ  не  долго  пользовался  расположешемъ 
князя.  Гордый  и  дерзкШ,  онъ  не  хот'Ьлъ  признать  иадъ  со- 
бою власть  кхевскаго  митрополита,  и  не  'Ьхалъ  къ  нему  на 
постав.11ен1е.  К;ром1)  того  Оеодоръ  отличался  еще  большимъ 
корыстолюбхемъ  и  жестокостш  чЛзмъ  его  предшественникъ; 
вымогалъ  чрезвычайные  поборы  съ  подвластнаго  ему  духо- 
венства разными  пытками  и  мучительствами;  даже  подвер- 
галъ  пыткамъ  княжескихъ  боя2Эъ  и  слугъ.  Гордость  его  до- 
шла до  того,  что  на  укоризны  князя  онъ  отв'11чалъ  прика- 
зомъ  запереть  всЬ  церкви  въ  город1>  Владим1р'1'>  и  прекра- 
тить богослужен1е  въ  самомъ  соборноз1ъ  храмЬ  ])Огородицы. 
Этотъ  удивительный  русски!  еиископъ,  в'15роятио,  хот'Ьлъ  по- 
дражать прим'Г>рамъ  и  образу  д1>йств1я  властолюбивыхъ  1ерар- 
ховъ  Латинской  церкви.  Киязь  въ  начал!-»  самъ  покрови- 
тельствовалъ  Оеодору;  но  наконедъ  всеобщими  жалобами  на 
него  и  его  дерзост1ю  былъ  выведеиъ  изъ  тери'Ьн1я,  низло- 
жилъ  его,  и  отправилъ  на  судъ  въ  Кхевъ  къ  митрополиту. 
Иосл'Ьднш,    сл'Ьдуя    своимъ     визант1йскизгь  обычаямъ,  вел'1элъ 
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|)Тр15иать    ему    языкъ,  отс'1>чь  и^твую  руку   п  выколоть    г.кк'.а 
11171  г.). 

1^лагочсст1е    Аи.цх'и    съ  осооош    (М1ло1о    выразилось  ьъ   его 
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не  только  подра'/калъ  слоему  (»тцу,  но  и  превзошелъ  его.  Ич. 
ПВО  г.  былъ  страшнып  ножаръ  г>ъ  1*о("\ч)гЛ\:  въ  чист!»  Д1)у- 
гихъ  храмовъ  сгор'11ла  собориаи  церковь  Успеп!;!  1я)городи11,ы, 
(Г дивная  н  великая >;,  по  за>г1зчан1ю  л'1ггонисда.  Она  была  ио- 
-строена  при  ])ладим1р'11  Мономах1>  въ  томъ  же  архптектуриомъ 
■етил1)  II  въ  т'Ьхъ  же  разз1'1>рахъ  какъ  Успеисьлй  храмъ  г.ь 
К1ево11Счерскомъ  ]монастыр'1з.  Андрей  на  1\г1зст'1>  егор'Г.вни'П  :]а- 
ложилъ  ь-аменную  въ  томъ  же  етил']».  Оиъ  докончилъ  11ачат1лп 
его  отдойхъ  каменный  храмъ  св.  Сиаса  въ  11сре;1сла1]л'и  ^^а- 
л'1зсс1х0мъ;  воздвигъ  несколько  новыхъ  хразювъ  и  но  другимь 
городамъ.  Но  главное  ноиеченте,  конечно,  онъ  обратилъ  на 
<1вой  стольный  Бладилпръ.  Уже  въ  1158  году  Андрей  зало- 
жилъ  зд11сь  ка.менпый  соборный  храмъ  въ  честь  Усиен1я  ]м)- 
городицы-  чрезъ  два  года  окоичилъ  его  и  нриступилъ  къ 
^тКзнному  расписанш.  Для  постройки  н  ук2:)ашен1я  этого  хра- 
ма онъ  призывалъ  мастеровъ  пзъ  разныхъ  земель,  т.  е.  не 
только  изъ  Южной  Руси,  но  также  пзъ  Гред1и  и  Германти; 
въ  чемъ  ему  помогали,  находившхеся  въ  дружествеиныхъ  с^!) 
низгь  сношен1яхъ,  знаменитые  его  современники  Мануилъ  Ком- 
ненъ  и  Фридрихъ  Барбару са.  Храмъ  этотъ  сталъ  называться 
сгЗлатоверхимъ»  отъ  своего  позлащеннаго  купола.  Князь  по- 
ставилъ  въ  немъ  драгоц^Ьиную  святыню,  икону  Богороди- 
цы; одарилъ  его  селами  п  разными  угодьями;  по  призг!!- 
ру  к1евской  Десятинной  церкзп!,  назпачилъ  на  содержан1е  его 
причта  десятую  часть  отъ  торговыхъ  пошлинъ,  отъ  к-ня- 
Ягихъ  стадъ  II  жатвы.  Какъ  Кхевская  Богородица  им'1)ла 
въ  своемъ  влад'Ьши  городъ  Полониый,  такъ  и  Бладим1рской 
Андрей  отдалъ  цЬлый  городъ  Горохове  цъ  или  доходы 
съ  пег(к  Также  по  образцу  К1ева,  онъ  построилъ  въ  город- 
ской ст1игЬ  каменныя  ворота,  названныя  Золотыми,  съ  цер- 
ковью на  верху;  а  друг1Я  ворота,  по  8ам'1>чан1ю  л'Г>тописцаг 
украсилъ  серебромъ.  Андрей  любил  ь  похвалиться  изя1цество1\г1> 
и  богатствомъ  воздвигнутыхъ  имъ  храмовь,  особенно  Успеи- 
скпмъ  соборнымъ.   Когда    во    ])ладим1ръ  прхЬзжали  какге-лнбо 

гости  изъ  Царяграда,    Герман1и    или    Скандинав1и,    то    кип. и. 
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прш.-азывалъ  бсстп  ихъ  бъ  златоверхШ  хра:\1ъ  Богородицы  и 
показать  красоту  ея.  Тоже  опъ  д'Г.лалъ  съ  гостязш  болгар- 
скими и  Рл'.рсими,  чтобы  расположить  ихъ  къ  принатхю  хри- 
ст1алско11  ];11ры. 

Съ  особеыиымъ  тп1,ан1емъ  Андрей  ук^^ашалъ  храмъ  Тожде- 
ства ]к)Городицы,  воздвигнутый  имъ  въ  городкЪ  Боголюбов!., 
который  лежалъ  въ  десяти  верстахъ  отъ  Владимира  ниже  на 
]\лязьзг]>,  около  впаден1я  въ  нее  р-Ькп  Малой  Нерли.  Священ- 
ная легенда  (впрочемъ  поздн1зйшаго  В2)е1\1ени)  связала  построе- 
Н1е  этого  городка  и  храма  съ  принесешемъ  чудотворной  ико- 
ны ])()Г(>родицы  нзъ  Бышгорода  въ  Суздальскую  землю.  Когда 
Андрей  изъ  Владимира  продолжалъ  путь  съ  иконою  въ  Ро- 
стовъ.^ — пов15Ствуетъ  сказан1е — кони  вдругъ  остановились;  на- 
прасно ихъ  били,  впрягали  другихъ  коней,  колесница  съ 
Шчоною  не  двигалась.  Сопровождавш1й  ее  священникъ  совер- 
П1плъ  передъ  нею  молебств1е;  при  чемъ  самъ  князь  молплся 
усердно.  Потомъ  онъ  заснулъ  въ  П1атр1">,  и  въ  полночь  удо- 
стоился вид-Ьихн:  сама  Богородица  явилась  передъ  нимъ,  иио- 
зи'лт.ла  оставить  икону  во  Бладим1р'1з,  а  на  семъ  м'Ьст'Ь  воз- 
двигнуть каменный  храмъ  въ  честь  Рол^дества.  Это  м'Ьсто 
чуднаго  вид^Ьн1я  названо  имъ  оБоголюбимое».  Какъ  бы  то  ни 
было,  Андрей,  по  зам^Ьчанш  л^Ьтописца,  построилъ  городокъ 
]}Оголюбый  въ  такомъ  именно  разстоянш  отъ  Владимхра,  въ 
какомъ  находился  Бышгородъ  отъ  Шева.  А  посреди  город- 
ка соорудилъ  храмъ  Рождественск1й  почти  одновременно  съ 
владим1рскимъ  Успенскимъ  и  въ  томъ  же  архитектурномъ 
стилЬ,  объ  одномъ  верх']Ь  или  объ  одной  глав'Ь.  Церковь  эта 
также  богато  была  изукрашена  ст'Ьнпыахъ  расппсан1емъ,  узор- 
чатою р'Ьзьбою,  позолотою,  иконами  и  дорогою  церковною  ут- 
варью. Тутъ  же  подл'Ь  нея  ведпкш  князь  соорудилъ  себ'й  те- 
рем7з,  и  пристроилъ  особую  каменную  храмину,  ведущую  изъ 
терема  на  полати  церкви.  Кромъ  того  въ  окрестностяхъ  го- 
родка, на  самомъ  усть1>  Нерли,  онъ  воздвигъ  подобный  же 
храмъ  въ  честь  Покрова  Богородицы,  при  которомъ  былъ 
устр()(!нъ  монастырь.  Вообще  Андрей  посл'Ьднее  вред1я  своей 
жизни  ироводилъ  преимуп1,ественно  въ  ])Оголюбов'15,  откуда  и 
получи.гь  свое  прозванье.  Зд'Ьсь  онъ  внолн*  предавался  своей 
страсти  иъ  иостройкамъ;  сюда  собиралъ  отг.сюду  мастеровъ 
и  р('мс(М('1111::1;о!!ъ,  и,   берсуклиг.ый    во  всемъ  другомъ,  не  ща- 
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дилъ  па  ппх'ъ  своей  богатой  казны.  Ипогдя  посро^дм  110Ч1Г  на- 
божный князь  уходилъ  1г.уь  сг.оего  терема  нъ  Рождеетвенскчй 
хразгь;  самъ  зажнгалъ  С1}'1'>чи  и  любовался  его  к'расотою,  пли 
молился  передъ  иконами  о  своихъ  гр-Ьхахъ.  Набожность  его 
выражалась  и  въ  п1;едрой  раздан'Г>  мнлостынн  нищпмъ  и  убо- 
гимъ.  "Знакомый,  конечно,  съ  л'1л  оппсью  Сильвестра  ]^ыдубеп.- 
каго,  Андрей,  подражая  предку  своему  Владим1ру  Великому, 
тгриказывалъ  развозить  по  городу  брапшо  и  пит1е  больным ъ 
и  убогпз1ъ,  которые  не  могли  приходить  па  кияжчй  дворъ(^'*). 

11редпочтен1е,  которое  велик1й  князь  подъ  конедъ  жп;ип1 
оказывалъ  малому  городку,  пребывая  въ  пемъ  бол1^е  ч'1>мъ 
въ  стольномъ  город!!,  это  предпочтен1е  нельзя  объяснять  ис- 
кмючительно  политическими  сообранхеп1ямп,  напризг]!ръ,  жела- 
и1емъ  находиться  вдали  отъ  земскихъ  бояръ  и  в'Ьчниковъ, 
чтобы  т-Ьмъ  безпрепятственн'Ье  утверждать  свое  самовласт1е. 
Мы  уже  знаемъ,  что  русск1е  князья  того  времени  вообще  мало 
пребывали  въ  стольиыхъ  городахъ;  а  обыкновенно  съ  своими 
ближними  дружинниками  ирож^ивалн  въ  загородиыхъ  дворах']> 
гд'Ё-либо  по  близости  отъ  столицы.  Тутъ  ОКИ  устроивали  свои 
терезш,  сооруячали  придворные  храмы  и  ц^Ьлые  монастыри, 
окружали  себя  разными  хозяйственными  заведешями,  и  зани- 
мались охотою  въ  окрестныхъ  лЬсахъ  и  поляхъ.  Однак(к 
предпочтительное  пребывайте  Андрея  въ  Боголюбов-Ь,  очевид- 
но, соотв-Ьтствовало  его  вкусамъ,  и  хозяйственнымъ,  и  полп- 
тическимъ.  Зд-Ьсь  оиъ  не  окружалъ  себя  старшимъ  бояр- 
ствомъ,  предоставляя  ему  службу  въ  городахъ,  лъ  качеств!^ 
пам-Ьстниконъ  и  посадниковъ,  или  пребыван1е  въ  собственныхъ 
седахъ,  и  такимъ  образомъ  не  обраи];ался  постоянно  къ  его 
сов^Ьтамъ  въ  д1к1ахъ  земскихъ  и  ратныхъ.  Онъ  держалъ  при 
себ1г>  младшнхъ  дружинниковъ,  которые  въ  сущности  были 
его  слугами,  его  дворомъ^  сл'Ьдовательно  не  могли  перечить 
князю,  ст'Гэснять  его  самовластхе.  Но  виолн]>  удалить  отъ  себя 
большихъ  бояръ  онъ  не  могъ;  иначе  жестоко  вооружилъ  бы 
противъ  себя  все  это  сильное  сословхе.  Были,  конечно.,  у  него 
н'Ькоторые  заслуячениые  или  любимые  бояре;  наконент^  были 
между  ними  его  свойственники.  Эти-то  иос.гГ>дн1е  и  послужили 
орудхемъ  къ  его  погибели. 
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Нр1Н0Г0  тгь  б.тизкихъ  2><>Д«твен11иковъ  Андрея  мы  не  г.стр'1?- 
чаемъ  ]5'ь  его  Боголюбовскомъ  уеди11ен1п.  Братья  и  племянники 
оставались  г/ь  Южной  Руси;  старине  сыновья  И;зяславъ  и  Мсти- 
славъ  умерли;  а  младшей,  Юр1п,  сид'Ьлъ  на  княукен1и  въ  Нов- 
город'1>  ]>еликоз1ъ.  Андрей  былъ  женатъ  на  дочери  боярина 
Кучка.  11редан1е  говоритъ,  что  Юр1й  Долгорук1й  казнилъ  этого 
боярина  за  какую-то  вину,  присвоилъ  себ!!  его  поместье,  въ 
которомъ  и  основалъ  городъ  Москву.  Живя  въ  Боголюбове. 
Андрей  невидимому  былъ  уже  вдовъ;  но  при  немъ  оставались 
два  Кучковича,  братья  его  /кены,  въ  качеств*  ближнпхъ  и 
большихъ  бояръ.  Къ  этизгь  большимъ  боярамъ  принадлежали 
также  зять  Кучковичей  Петръ  и  еще  какой-то  пришлецъ  съ 
Кавказа  изъ  Ясовъ  или  Аланъ,  но  имени  Анба.тъ.  Сему  по- 
сл'Г>днему  велик1Й  князь  дов'Ьрилъ  ключи,  то-есть  уиравлен1е 
своимъ  домомъ.  Но  эти  люди,  осыпанные  милостями,  не  пита- 
ли къ  нему  любви  и  преданности.  Умный,  набожный  князь  не 
отличался  мягкимъ  нравозхъ  въ  отношен1и  къ  окружаюпцтъ: 
а  подъ  старость  характеръ  его  сд'Ьлался  еще  тяжеле  и 
суров'1зе.  Изб'1>гая  слишкомъ  близкаго  общен1я  съ  поддан- 
ными и  отличаясь  трезвостш,  Андрей,  не  любилъ  пить  и 
браяшичать  съ  своею  дружиною,  какъ  это  было  въ  обыча1^  у 
русскихъ  князей.  Съ  такимъ  характеромъ,  съ  такими  при- 
вычками онъ  не  могъ  пользоваться  большимъ  расположен^емъ 
дружинпиковъ,  которые  прежде  всего  д'Ьнили.  въ  князьяхъ 
п1,едрость  и  ласковое  обхождеше.  Не  видно  такл\'е,  чтобы  и  зем- 
ск1е  люди  питали  къ  нему  иривязаиность.  Не  смотря  па  стро- 
гость князя,  его  корыстолюбивые  посадники  и  т1уны  умВлп 
нресл'йдовать  свои  собствепныя  выгоды,  прпт'Ьснять  пародъ 
пеправдазт  и  поборами. 

Одипъ  изъ  Кучковичей  какиз1ъ-то  проступкомъ  до  того  про- 
гн'Г.валъ  велпкаго  князя,  что  посл'1)Дн1й  вел'Ьлъ  казн1ггь  бояри- 
на, подобно  тому  какъ  отедъ  его  Юр1й  казнилъ  самого  Кучка. 
г)то  событ1е  сильно  возмутило  бояръ,  и  безъ  того  роптавшихъ 
на  самовластхе  Андрея.  Братъ  казненнаго  Якихмъ  собралъ  на 
С()В'1')Тъ  недовольиыхъ,  и  говорплъ  имъ  втэ  таком7>  смысл'Г>: 
«сегодня  казнилъ  его,  а  завтра  дойдетъ  чередъ  до  насъ;  по- 
ду .маемъ  о  своихъ  головахъу.  На  сов'1ицан1и  р1ииено  было 
убить  велпкаго  князя.  Число  заговори1,иковъ  простиралось 
до    двадцати;    вожаками  ихъ    крозгЬ    Якима    Кучковича     яви- 
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лмсъ  помянутый  р>ить  ого  Петръ,  ключпикъ  Анбалъ  и  (мцо  ь'а- 
ь'оп-то  К<1>ремъ  ]\[о11:?01И1чъ,  Б'Ьронтпо  перекрестъ  иаъ  Жпдог.ъ^ 
которыхъ  Андрей  любнлъ  ооралцать  1{ъ  христаанство,  также 
какъ  Болгаръ.  Иодооиое  возвытепхе  и  1гр11бли/кен1е  къ  сеГгЬ 
ппородцевъ,  можетъ  оьггь,  происходило  и;гъ  педовФ.р'иг  князя 
къ  коренпымъ  русскимъ  боярамъ  и  его  разсчета  па  предан- 
ность людей,  вс'Ьмъ  ему  обязапныхъ.  Но  безъ  сомн1^>п1я  и 
:)тихъ,  Бзысканныхъ  имъ  ироходимцевъ,  раздражали  не- 
прочность его  благоволеп1Я  и  опасенхе  уступить  свое  м'1игго 
повымъ  любимцамъ.  Именно  въ  то  время  самымъ  прпбли- 
жепнымъ  лидомъ  къ  князю  сд'Ьлался  какой-то  отрокъ  Проко- 
п1й,  сл'йдователъно  возвышенный  изъ  младшихъ  дружинпи- 
ковъ  или  дворянъ.  11режн1е  любимцы  завидовали  Прокопш 
н    искали    случая    его  погубить. 


Была  суббота  29  1юня  1175  года,  праздникъ  сев.  апостолъ 
Петра  и  Павла.  Зять  Кучковъ  Петръ  праздновалъ  свои  имя- 
пины.  Къ  незху  на  об'Ьдъ  собрались  недовольные  бояре,  и 
тутъ  окончательно  пор'1)П1и.1И  замыселъ  свой  немедля  привести 
г.ъ  исполнен] е.  Когда  настала  ночь,  они  вооружи.тпсь  и  отпра- 
вились на  КНЯЖ1Й  дворъ;  умертвили  сторожей,  охранявшихъ 
1н)рота,  и  пошли  на  с1ига,  т.  е.  въ  пр1емный  покой  терема. 
Но  тутъ  на  нихъ  напали  страхъ  и  трепетъ.  Тогда — конечно 
по  приглашен1Ю  ключника  Анбала — они  зап1ли  въ  княжую  1ме- 
дуп1у  и  ободрили  себя  виномъ.  Зат'Ьмъ  поднялись  опять  на 
с'Ьпи,  и  тихо  подошли  къ  Андреевой  ложницЬ.  Одинъ  изъ 
нихъ  посту чалъ  и  сталъ  кликать  князя. 

«Кто  тамъ»?  сиросилъ   Андрей. 

«Прокоп1Й)) — получилъ  онъ  въ    ОТБ'ЬТЪ. 

«Н'Ьтъ,   это  не  Прокошй» — сказалъ  князь. 

Видя,  что  нельзя  войти  хитростью,  заговорщики  устре- 
ми.тпсь  всей  толпой,  и  выломали  двери.  Киязь  хотЬлъ  взять 
свой  мечъ,  который,  по  преданш,  пртшадлежалъ  когда-то 
св.  Борису;  по  коварный  ключпикъ  спряталъ  его  заран-Ье. 
Андрей,  не  смотря  на  годы  еп1,е  сохранявшхй  т1>лесную 
силу,  схватился  въ  потьмахъ  съ  двумя  прежде  другихъ 
ворвавшимися  уб1йцами,  и  одного  изъ  нихъ  повергъ  на 
зез1лю.  Другой,  думая,  что  поверженъ   былъ  князь,  нанесъ  ему 
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ударъ  ()])уж1емъ.  Но  заговорщики  Бсь'орЁ  зам^йтплп  ошибку, 
п  налегли  ла  киязя.  Продолжая  обороняться,  онъ  горячо  уко- 
рялъ  ихъ,  сравнивалъ  съ  Горяс15ромъ,  уб1йцею  св.  Гл1зба, 
грозилъ  Божьей  местью  неблагодарнымъ,  которые  за  его  же 
х.г1»бъ  проливаютъ  его  кровь;  но  тщетно.  Бскор-Ь  онъ  упалъ 
иодъ  ударами  мечей,  сабель  и  коп1Й.  Считая  все  конченнымъ, 
заговорнц1ки  взяли  своего  павшаго  товарища,  и  пошли  воиъ 
изъ  терема.  Князь,  хотя  весь  израненный,  вскочилъ,  и 
въ  безпамятств1з  со  стенатями  посл-Ьдовадъ  за  своими  уб1п- 
дахми.  Т^Ь  услыхали  его  голосъ  и  воротились  назадъ.  «Я  какъ 
будто  вид-^лъ  князя,  сходящаго  съ  с1зней  вннзъу  —  сказа  1^> 
одинъ  изъ  нихъ.  Пошли  въ  ложниду;  но  тамъ  никого  не  (ды- 
ло.  Зажгли  св'Ьчу,  и  по  кровавому  слайду  нашли  князя  сидя- 
щаго  за  столбомъ  подъ  л'Ьстницею.  Увидя  ихъ  приближенге, 
онъ  началъ  творить  иосл'Ьднюю  молитву.  Боярииъ  Петръ  от- 
рубилъ  ему  руку,  а  друг1е  его  докончили.  Ухмертвили  также 
его  любимца  Прокоп1я.  ПослЪ  того  убШцы  занялись  расхище- 
н1емъ  княжаго  добра.  Собрали  золото,  драгоц11нные  -камни, 
жемчугъ,  дорог1я  одежды,  утварь  и  оруж1е;  иоклали  все  это 
на  княжихъ  коней,  и  еи!,е  до  свЬта  развез-ии  по  своимъ  до- 
мамъ . 

На  сл'Ьдующее  утро,  въ  Воскресенье,  уб1йды  иоси1зшили 
принять  м1>ры  для  своей  безнаказанности.  Они  опасались  дру- 
Ягины,  сидевшей  въ  стольномъ  Вдадим1р'1з;  а  потому  начали 
«собирать  полкъу,  т.  е.  вооруя^ать  на  свою  защиту  всЬхъ 
кого  могли.  Въ  тоже  время  они  послали  спросить  Владим1р- 
девъ,  что  т1з  нам^Ьрепы  предпринять?  И  вел'Ьли  сказать  имъ, 
что  совершенное  д^1зло  задумали  не  отъ  себя  только,  но  отъ 
вс'Ьхъ  (дружинниковъ).  Владнм1рды  на  это  возразили:  «кто 
былъ  съ  вами  въ  дум-Ь,  тотъ  пусть  и  отв'Ьчаетъ,  а  намъ  его 
ненадобное.  Ясно  было,  что  главная  дружина  встр-Ьтила  уяхас- 
ную  в'Ьсть  довольно  равнодушно,  и  ие  показала  охоты  мстить 
за  смерть  нелюбимаго  господина.  Такъ  какъ  по  близости  не 
было  никого  изъ  князей,  кто  бы  могъ  схватить  власть  тве])- 
дою  руь-ою,  то  нез1едлепно  гражданск1Й  порядокъ  былъ  нару- 
шен'ь.  Начался  неистовый  грабежъ.  Въ  ])ОГолюбов'Ь,  по  нри- 
м']>ру  дружинниковъ,  чернь  бросилась  на  княгК1Й  дворъ,  и  ра- 
стаскивала все,  что  попадалось  иодъ  руку.  Потомъ  принялись 
грабить  дома    т'1зхъ    мастеро1гь,    которыхъ    Андрей    собиралъ 
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отвсюду  для  своихъ  построек'ь  и  которые,  иог.идююму,  усп'Пли 
нажить  отъ  нпхъ  значительное  пмущестно.  Чернь  напала  таь"- 
же  на  посадниковъ,  т1уновъ,  мечпнковъ  и  другихъ  княжих], 
слугъ,  нелюбимыхъ  за  непранедный  судъ  и  разныя  при  Пи- - 
нен1я;  многихъ  изъ  нпхъ  перебила  и  дома  ихъ  разграбила. 
Изъ  сос'1зднихъ  селъ  приходили  крестьяне  и  позюгали  го- 
рожанамъ  въ  грабеж*  и  насилгяхъ.  Но  ирилг^ру  Боголю- 
бова, тоже  самое  произошло  и  въ  стольномъ  Бладюир1'>. 
Зд'Ьсь  мятежъ  и  грабежи  утихли  только  тогда,  когда  собор- 
ный священникъ  Микулица  и  весь  клиръ  облеклись  въ  ризы, 
взяли  изъ  Усненскаго  храма  всЬми  чтимую  икону  Богороди- 
ць1  и  начали  ходить  по  городу. 

К1евская  л1зтопись  сооби1,аетъ  дал^^е  любопытный  п  трога - 
тельиыя  подробности. 

Меягду  т'Ьмъ  какъ  происходили  .эти  мятежи  и  разныя  без.- 
закошя,  т11ло  уб1еннаго  князя,  брошенное  въ  огородъ,  легкало 
тамъ  ннч'Ьмъ  не  прикрытое.  Бояре  грозили  убить  всякаго, 
кто  вздумаетъ  оказывать  ему  почести.  Нашелся  однако  чест- 
ный и.  добрый  слуга  КНЯЖ1Й,  какой-то  Кузмище  Шевлянинъ, 
который,  повидимому,  не  былъ  во  время  уб1йства  въ  Бого.1Ю- 
бов*,  а  прише.1Ъ  сюда,  услыхавъ  о  случившемся.  Онъ  начал ъ 
плакать  надъ  тЬломъ  покойнаго,  причитая,  какъ  онъ  побГ>- 
дилъ  полки  «поганыхъ»  Болгаръ,  а  не  могъ  поб-Ьдить  сво- 
ихъ   «пагубоуб1йственныхъ  ворожбитъу. 

Нодошелъ  Анбалъ  ключникъ. 

«Амбале,  вороже!  Сбрось  коверъ  и.тн  что  нибудь,  что  мож- 
но подостлать  и  ч'Ьмъ  бы  прикрыть  т1зло  нашего  господи- 
нау — сказалъ  езху  Кузмище. 

«Ноди  прочь.  Мы  хотпмъ  выбросить  его  псамъ)>. 

«О  еретиче!  Ужъ  и  псамъ  выбросить!  Помнишь  ли,  жидо- 
винъ,  въ  чемъ  ты  пришелъ  сюда?  Теперь  ты  въ  оксамнтт> 
стоишь,  а  князь  иагъ  лежитъ.  Но  молю  тебя,  сбрось  что 
нибудь)). 

Ключникъ  какъ  бы  усов'Ьстился,  сбросилъ  коверъ  и  корзио. 

Кузмище  обвернулъ  т1зло  князя,  отнесъ  его  къ  Рождествен- 
ской церкви  и  просилъ  отпереть  ее. 

«Вотъ  нашелъ  о  чемъ  печалиться!  Сва.1и  туть  въ  притво- 
Р'Ь)) — отв-Ьчали  ему  пьяные  приставиики,  которые,  очевидно, 
предавались  буйству    паравн!»  со  всЬми. 
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Ку:]М111Ц('  со  слеяами  всиомиилъ  по  ;-)тому  случаи),  какъ, 
бывало,  кли;'.г.  приьаи.глвалъ  водить  въ  церковь  всякихъ 
||('\1)ист('й  и  показывать  имъ  славу  Болпю;  а  теперь  вЪ 
нту  же  изукрашенную  имъ  церковь  его  самого  не  пускали 
его  собственные  иаробк'п.  Онъ  положнлъ  т/кю  въ  прмтвор'Ь 
на  коверъ  и  прикрыл'ь  корзномъ.  Тутъ  оно  пролежало  два 
дни  н  дв'1>  ночп.  На  третхй  день  прингелъ  АрсенШ,  игуменъ 
Ко;тодез1ьянскаго  (в'1^>роятно  Суздальскаго)  зюнастыря,  и  на- 
чалъ  говорить  боголюбскимъ  клнрошанамъ: 

«Долго-лн  смотр'Ьть  намъ  на  старшихъ  игумновъ?  И  дол- 
1^о  лн  лежать  тутъ  кпязю?  Отоприте  -  ко  божницу;  я  отпою 
его;  а  вы  положите  его  въ  (деревянную)  буду  или  въ  (камен- 
ный) гробъ,  и,  когда  прекратится  мятежъ,  то  пусть  придутъ 
изъ  Иладим1ра  и  отнесутъ  его  туда«. 

Клирошане  послушались;  внесли  князя  въ  церковь,  полоуки- 
ли  въ  каменную  гробницу,  и  отпили  надъ  нимъ  панихиду, 
]}М'1эСТ'Ь  съ  Арсен1емъ. 

Только  въ  сл1>дующую  пятницу,  то-есть  уже  на  птестой  день 
посл'^>  убхйст^а  1)ладим1рцы  опомнились.  Бояре,  дружина  и  го- 
1)одск1е  старцы  сказали  игумну  веодулу  и  Лук'Ь,  домествеппику 
(уставщику  церковнаго  п'Ьн1я)  при  Успенскоахъ  храм'й,  чтобы 
(^нарядили  носилки  и  вм^зст'Ь  съ  успенскими  клирошаназпг  от- 
пра]]ились  за  Т'Ьломъ  князя.  А  свян1,еинику  Микулиц^Ь  вел'1^ли 
собрать  поповъ,  облечься  въ  ризы  и  стать  за  Серебряными 
г.оротами  съ  иконою  Богородицы,  чтобы  встр'Ьтить  гробъ. 
'Гакъ  и  было  сд1>лано.  Когда  со  стороны  Боголюбова  показал- 
ся княжчй  стягъ,  который  несли  передъ  гробомъ,  Кладим1рцы, 
столппвш1еся  у  Серебряныхъ  воротъ,  прослезились  и  начали 
причитать.  При  нтомъ  вспоминали  добрыя  стороны  князя  и 
его  посгЬднее  нам'Ьреше:  'Ьхать  въ  Кдевъ,  чтобы  соорудить 
тамъ  новую  церковь  на  Беликомъ  двор'й  Ярослава;  для  чего 
онъ  уже  и  мастеровъ  послалъ.  Зат'Ьмъ  съ  должною  чест1ю  и 
мол1ггвенными  п'Ьсноп'Ьн1ями  князь  былъ  погребенъ  въ  своемъ 
златоперхомъ   Успенскомъ  храм1}  (^^). 

Безпорядки,  которые  посл'Ьдовалп  за  уб1ен1емъ  Андрея,  вы- 
31;а.1п  ^)ъ  лучш(!Й,  наибо.г1>е  зажиточной,  части  населения  жела- 
нна поскор'1>е  прекратить  безначал1е,  т.  е.  призвать  князей^ 
безъ  которыхъ  древняя  Русь  не  могла  себь  и  представить  су- 
ществованхе  какого-либо  об1цественнаго  порядка,  а  въ  особен- 
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иостл  какой-липо  шгЛитеп  б(';!()11пс1м»ст11.  ])(>  ИтадихАпръ  съ- 
'1>ха.111сь  бояре  п  дружинники  н.чъ  Ростова,  Суздаля,  11ср(^- 
яелавля  и  бм1и*т'1>  съ  владнм'1рск()1о  дружиною  начали  со1г1'.н1,ать- 
ся  о  толгь:  кого  н;гь  иото:мк<)г.ъ  Юр1я  Долгорукаго  иризватг» 
на  1ч11яж(чпе.  ^1пог1(!  голоса  ук'а:и>1вали  на  необходимость  си'1>- 
1иить  этимъ  д'11ломъ,  иотому  что  сос1>дн1е  князья,  муромск1е  и 
2)язанск1е,  пожалуй  вздумают'ь  хчстить  за  прежн1я  нрнт'1>снен1Г1 
отъ  суздальскихъ  и  нридутъ  ратью,  пользуясь  т'Ьм'ь,  что  въ 
Суздальской  земл'Г>  иЬтъ  князя.  Оиасенхе  зто  было  справед- 
ливо; ибо  на  Рязанскомъ  стол'1з  сид'Ьлъ  въ  то  время  су^^овый,. 
иредпршмчивый  князь  Гл'1}бъ  Ростиславичъ.  Есть  дая^е  поводъ 
предполагать,  что  озиаченныя  'смуты  въ  Суздальской  земл'15. 
и  самое  уб1ен1е  Андрея  Боголюбскаго  произошли  не  безъ  н1> 
котораго  участ1я  Гл'1зба  Рязанскаго,  при  посредств!}  его  сто- 
ронниковъ  и  клевретовъ.  На  съ'Ьзд*  Рладим1рскомъ  мы  нахо- 
димъ  его  пословъ,  именно  двухъ  рязанскихъ  бояръ  Д'11дилы1,а 
и  Бориса. 

Кролг1>  малол'Ьтняго  сына  Юр1я  Новогородскаго,  посл'Г>  Анд- 
рея остались  два  младшихъ  его  брата,  Михаилъ  и  Всеволодъ, 
которые  приходились  ему  братьями  по  отцу,  а  не  по  матери, 
будучи  рождены  отъ  второй  жены  Долгорукаго.  Еще  было  у 
него  два  племянника,  Мстиславъ  и  Ярополкъ  Ростиславичи. 
Подъ  вл1ян1емъ  рязанскихъ  пословъ  большинство  съ'Ьзда  скло- 
нилось на  сторону  племянниковъ,  которые  приходились  шурья- 
ми Гл'Г.бу  Рязанскому;  такъ  какъ  онъ  былъ  женатъ  на  ихъ 
сестр'Г..  Съ-Ьздъ  послалъ  н'Ьсколькихъ  мужей  къ  Рязанскому 
князю  съ  просьбою  присоединить  къ  нимъ  также  своихъ  пословъ 
и  вс1>хъ  вм^1зст1з  отправить  за  своими  шурьями.  И  братья,  и  пле- 
мянники Андрея  въ  то  время  проживали  у  черниговскаго  князя 
Святослава  Всеволодовича.  Очевидно,  далеко  не  вс'Ь  Суздальцы 
желали  племянниковъ;  н'Ькоторые  еще  помнили  присягу,  дан- 
ную Долгорукому,  посадить  на  своемъ  стол'Ь  меньшихъ  его 
сыновей.  Кром'й  того  ЧерниговскШ  князь  богЬе  покровитель- 
ствовалъ  Юрьевичамъ,  нежели  Ростиславичамъ.  Поэтому  д'Ьло 
устроилось  такъ,  что  всЬ  четыре  князя  отправились  въ  Ростов- 
ско-Суздальскую  землю,  чтобы  княжить  въ  ней  сообпщ;  ста- 
})'1>йшинство  признали  за  Михалкомъ  Юрьевичемъ;  на  че:чъ  и 
присягнули  передъ  епископомъ  Черниговскимъ.  Михалко  и 
одинъ  изъ  Ростиславичей,  Ярополкъ,  по'Ьхали  впереди.  Но  ког- 
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да  они  достигли  Москвы,  ихъ  встр-Ьтило  зд1зсь  новое  посоль- 
ство, собственно  отъ  Ростовцевъ,  которое  объявило  Михалку, 
чтобы  опъ  подончдалъ  въ  Москв*,  а  Ярополка  пригласило  "Ьхать 
дал-Ье.  Очевидно,  Ростиславпча.мъ  не  нравился  черниговск1Й  до- 
говоръ  о  совм'Ьстномъ  княжен1и  Юрьевичей  съ  Ростиславпча- 
:\1И  и  о  старшинств1з  Мнхалка.  Но  Владилпрды  приняли  по- 
сл'Ьдняго,  и  посадили  его  на  свой  столъ. 

Зат'1зз1ъ  началась  борьба  пли  ме/Кдоусоб1е  дядей  съ  племян- 
никами— борьба,  любопытная  въ  особенности  по  различному 
отношен1ю  къ  ней  суздальскихъ  городовъ.  Стар15Йпйй  изъ 
нихъ,  Ростовъ,  конечно  съ  неудоводьств1емъ  смотр1>ль  на  пред- 
почтен1е,  которое  Андрей  оказывалъ  младшему  передъ  нимъ 
Владим1ру.  Теперь  настало  для  Ростовцевъ,  казалось,  удоб- 
ное время  воротить  свое  пре'жнее  первенствующее  значен1е  и 
смирить  Владим1ръ.  Называя  его  своимъ  «пригородомъ^,  Ро- 
-стовцы  потребовали,  чтобы  онъ  подчинился  ихъ  р1>шен1ямъ,  по 
прим^Ьру  другихъ  русскихъ  земель:  «ибо  изначала  Новогородды. 
Смольняне,  Шевляне,  Полочане  и  всЬ  власти  какъ  на  думу  на 
в'1зче  сходятся,  и  на  чемъ  стар'Ьйш1е  положатъ,  на  томъ  и  при- 
городы стану тъ».  Раздраженные  го^^достью  Рладцм1рцевъ,  Ро- 
сто]511,ы  говорили:  «в1здь  это  наши  холопы  и  каменыцики;  сож- 
жемъ  Владим1ръ  или  поставимъ  въ  немъ  опять  своего  посад- 
ника». Въ  этой  борьб'Ь  на  сторон1>  Ростова  стоялъ  другой 
старш1Й  городъ,  Суздаль;  а  Переяславль  ЗалЬсскШ  обнаружилъ 
колебан1е  между  противниками.  Ростовцы  и  Сузда.дьды  собра- 
ли большое  войско,  получили  еще  помощь  отъ  Муромцевъ  и 
Рязанцевъ,  осадили  Владим1ръ,  и  посл1з  упорной  обороны  при- 
нудили его  на  время  подчиниться  своему  рЬшенш.  Михалко 
удалился  опять  въ  Черниговъ;  въ  Ростов'^^>  с^Ьлъ  старш1й  Рос- 
тиславичъ  Мстиславъ,  а  во  Владим1р'Ь  младш1й  Ярополкъ.  Эти 
молодые  неопытные  князья  вполне  подчинились  вл1ян1Ю  ростов- 
ски хъ  бояръ,  которые  всякими  неправдами  и  ирит-Ьснетями 
спешили  обогатить  себя  на  счетъ  народа.  Кром1>  того  Ростп- 
славъ  привелъ  съ  собою  южно-русскихъ  дружинниковъ,  кото- 
рые также  получили  м^Ьста  посадниковъ  и  т1уновъ  и  также 
принялись  ут'Ьснять  иародъ  продажами  (пенями)  и  вирами.  Оо- 
в'1>тники  Нроп(>лка  захг.атили  далче  ключи  отъ  кладовыхъ  Успеи- 
скаго  собора,  начали  расхгпцать  его  сокровип1,а,  отнимать  у 
пего  се.иг  и  дайн,   утвержденный  за  иимъ  Лндреемъ.  Ярополкъ 
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допустидъ  своего  союзника  и  свояка  Гл'1и5а  Рязапскаго  завла- 
д11ть  н'Ькоторымп  церковпызш  д,рагод1'>ыпостями,  какъ-то  книга- 
ми, сосудами  и  даич'е  самою  чудотворною'икоиою  Богородицы. 

Когда  такимъ  образозгь  не  только  оскорблена  была  политиче- 
ская гордость  Влади1\п1)иевъ,  но  и  затронуто  ихъ  религ1озное 
чувство,  тогда  они  выступили  ен^е  съ  большею  энерг1ей,  п 
г.новь  призвали  Юрьевичей  изъ  Чернигова.  Михалко  явился 
съ  черниговскою  вспохчогательиою  дружиною,  и  пзгиалъ  Рости- 
славичей  изъ  Суздальской  земли.  Признательный  Бладпм1ру, 
онъ  снова  утвердилъ  въ  немъ  главный  княж1й  столъ;  а  брата 
]>севолода  посадилъ  въ  Переяславл'Ь-Зал'Ьсскомъ.  Ростовъ  и 
Суздаль  были  вновь  унижены,  не  получпвъ  себ1з  особаго  кня- 
зя. Михалко  долгое  время  жилъ  въ  Южной  Руси  и  отличился 
тамъ  ратными  подвигами,  особенно  противъ  Половцевъ.  Утвер- 
дясь во  Владим1р'15,  онъ  немедленно  принудилъ  Гл^зба  Рязан- 
скаго  воротить  главную  святыню  Владим1рскую,  т.  е.  икону 
]^огородиды,  и  все  что  было  похищено  пмъ  изъ  Успенскаго 
храма. 

Но  уже  въ  сл'Ьдующемъ  1177  г.  Михалко  скончался,  и  во 
Владим1р'Ь  с'1злъ  младшш  Юрьевичъ  Всеволодъ.  Ростовск1е 
бояре  попытались  снова  оспаривать  первенство  Владимхра  и 
снова  призвали  Ростиславичей  на  княжете.  Усерднымъ  союз- 
никомъ  ихъ  опять  выступилъ  тотъ  же  Гл'Ьбъ  Рязанскш.  Онъ 
съ  наемными  толпами  Половцевъ  вопле лъ  въ  Суздальскую 
землю,  сжегъ  Москву,  прямымъ  путемъ,  черезъ  л11са,  устре- 
мился къ  Владим1ру,  и  разграбилъ  Боголюбовъ  съ  его  Рож- 
дественскимъ  храмомъ.  Между  т^змъ  Всеволодъ,  получивъ  по- 
мощь отъ  Новогородцевъ  и  Святослава  Черниговскаго,  по- 
пге.тъ  было  въ  Рязанскую  землю;  но,  услыхавъ,  что  Гл'Ьбъ 
уже  разоряетъ  окрестности  его  столицы,  посп'Ьшилъ  назадъ, 
и  встр'йтилъ  неир1ятеля  на  берегахъ  р'Ьчки  Колокши,  впадаю- 
н[,ей  сл1>ва  въ  Клязьму.  Гл^Ьбъ  потершйлъ  здЬсь  полное  по- 
раженхе,  попалъ  въ  тгЬнъ,  и  вскорми  умеръ  въ  заключеши. 
Оба  Ростиставича  также  были  захвачены  Всеволодомъ;  но 
потомъ  по  ходатайству  Черниговскаго  князя  отпущены  къ 
родственникамъ  въ  Смоленскъ. 

Такою  блистательною  победою  началъ  свое  княжен1е  Все- 
володъ 1П,  по  прозван1ю  Большое  Гн]ьздо^  который  снова 
соединилъ  въ  своихъ  рукахъ  всю  Ростовско  -  Суздальскую 
землю. 
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Юпос'ть  свою  Нсеволодъ  провелъ  г.ъ  рааиыхъ  згЬстахъ,  по- 
среди разиообразиыхъ  обстоятельствъ  ы  перемЪнъ  въ  своей 
судьб!!-  что  ие  мало  способствовало  развит1ю  его  практиче- 
скаго,  гибкаго  ума  и  правительствеипыхъ  способностей.  Меж- 
ду прочимъ,  епм'  будучи  дитятей,  оиъ  сь  матерью  своей  и 
братьязш  (изгиагтымп  Андреемъ  пзъ  Суздаля)  пробылъ  н'Ь1»ч>- 
торое  время  въ  Ви:заит1и,  откуда  могъ  увезти  много  поучи - 
т(;льныхъ  виечатл1и11Й;  потомъ  оиъ  долго  ироживалъ  въ  Юж- 
ной Руси,  гд-^Ь  иавыкъ  ратному  д'Ьлу.  Усмирен1езгь  кразюль- 
иыхъ  Ростовцевъ,  иобпдою  надъ  враждебнымъ  сосЬдомъ,  Ря- 
занскшгъ  княземъ,  и  окончательнымъ  возвышеи1емъ  Влади- 
м1рцевъ  Бсеволодъ  съ  сазхаго  начала  сделался  ихъ  любим- 
п,ез1ъ;  уси'вхи  его  они  приписывали  особому  покровительству 
<^воей  главной  святыни,  чудотворной  иконы  Богородицы.  Са- 
зюе  поведен1е  Всеволода  на  иервыхъ  порахъ  его  кияжен1я  яв- 
ляется съ  отт'1знкомъ  нГ>которой  мягкости  и  добродуш1я.  По- 
елЪ  поб'Г.ды  на  К()локш1з  в.[адим1рс1ае  бояре  и  купцы  едва  ие 
подняли  мятежа  за  то,  что  князь  оставилъ  на  свобод^Ь  плЬн- 
ныхъ  Ростовцевъ,  Суздальцевъ  и  Рязанцевъ;  чтобъ  утишит;» 
волнен1е,  оиъ  принужденъ  былъ  разсадить  ихъ  по  тюрьмамъ. 
Н1зЧто  подобное  повторилось  спустя  н']и*колько  л'Ётъ  при  оса- 
д'Ь  новогородскаго  пригорода  Тор-жка.  Мы  видйли,  что  когда 
князь  медлилъ  ириступозгь,  какъ  бы  щадя  городъ,  дружина 
его  начала  роптать,  говоря:  «мы  не  ц'Ьловаться  съ  ними  ирь 
']')Хали)),  и  КНЯ31»  прмнуяхденъ  былъ  брать  городъ  на  пцхтъ. 
Мзъ  т'11хъ  же  данныхъ  историкъ  им'15етъ  полное  право  заклю- 
чить, что  н'Ькоторыя  видиыя  черты  въ  д1^ятельпости  знамени- 
таго  съверно-русскаго  князя,  помимо  его  личнаго  характера, 
ч^буслови.1ись  окружающею  средою,  характеромъ  сЬверно- 
русскаго  паселен1я. 

Очевидно,  неудачный  конецъ,  который  иостигъ  попытку 
Андрея  ввести  полное  самовласт1е ,  по  естественному 
историческому  закону,  повель  за  собою  такъ  наз.  реакщю 
въ  пользу  т'11хъ,  кого  оиъ  пытался  совершенно  подчинить 
сво(5Й  вол'Ь,  т.  е.  въ  пользу  боярь  и  дружины.  Во  время 
междоусобхй,  ироисшедшихъ  нослЬ  его  смерти,  ростовское^ 
и  суздальское  боярство  было  побЬ/Кдено  и  унижено,  но 
только  для  того,  чтобы  примкнуть  къ  своимъ  ноб'Ьдптелязгъ, 
Г)оярамъ  и  дружп1пп1камь   г.ладим1рскпм  ь  и  и.\г11ть  съ  ними  об- 
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ице  1111те1)есы.  Какъ  въ  другпхъ  областяхъ  Руси,  города 
с1)Г>еровосточ11ые  во  время  этихъ  сз1утъ  обиаружпваютъ  предан- 
ность къ  своему  кпя/кему  роду  (потомству  Долго1)укаго), 
и  не  зовутъ  кня;}еа  и;гь  1.'акой-либ(>  другой  в'1зтви.  Но 
они  также  не  сажаютъ  ихъ  на  свой  столь  бе;^условно,  а 
только  по  лзв'11стному    ряду    или  догово1)у.     Такъ,    по  поводу 

ПОМЯНуТЫХЪ    ПрИТ'ЁСНеНХЙ    народу  ОТЪ  ПрИШЛЫХЪ    Д1)уЖ1ПП1ИК0ВЪ 

Лрополка  Ростиславича,  Бладим1рцы  начали  творить  в'Ьча,  па 
которыхъ  говорилось  въ  такомъ  смысл'11:  «Мы  по  своей  волт^ 
приняли  къ  себ'Г>  кия:}я,  и  утвердились  си>  нимъ  к-рестным'1> 
Д'1>ло1}ап1('М'ь;  а  этимъ  (Южиоруссамъ)  совс'1змъ  не  подооаеть 
сид'1'.т1>  у  иасъ  и  грабить  чужую  волость.  Промышляйте  братья!» 
Точно  также  не  безъ  ряду  Владим1рн,ы  посадили  у  себя  Ми- 
халка,  а  потомъ  Всеволода.  Этотъ  рядъ,  конечно,  состоялъ  вь 
подтвержден1и  старыхъ  обычаевъ,  обезиечивающихъ  преиму- 
щества военнаго  сослов1я  или  бояръ  и  дружины,  а  также  нт>- 
которыя  права  земскихъ  людей  по  отношен1ю  къ  суду  и  упраз}- 
лешю.  Сл'Ьдовательно  въ  0^1зверовосточиой  Руси  мы  видим ъ 
пока  т'Ьже  обычаи  и  отношеи1я  дружины  къ  своимъ  князьям']> 
какъ  и  въ  Южной,  т-Ьже  городск1я  в-Ьча.  Рпрочезхъ  вс']з  сквер- 
ные князья,  до  Всеволода  включительно,  часть  своей  жизни 
провели  въ  Южной  Руси,  им'1зли  тамъ  влад'Ьи1я,  и  приводили 
съ  собою  на  с'кверъ  миогихъ  Южноруссовъ,  въ  томъ  числ1^  и 
К1евлянъ.  С'1>верная  Русь  еи;е  питалась  к1евскими  обычаями 
и  предан1ями,  такъ  сказать,  к1евскою  гра*ждаиствениост1Ю. 

Въ  тоже  время  однако  начииають  выступать  наружу  и  т1> 
черты  отличхя,  который  виосл'Ьдств1и  развились  и  сообицыи 
С15веро]}осточной  Руси  другой  отт1шокъ  сравнительно  съ 
Русью  К1евскою.  Боярство  и  дружина  на  С'1шер'1з  иолучаютъ 
отт'Ьнокъ  бол1зе  земск1й  ч1змъ  на  юг'1>,  бол^^е  ос1здлый  и  земле- 
влад1зльческ1й;  они  ближе  стоять  къ  другимъ  сословхямъ 
и  не  представляютъ  такого  преобладаи1я  въ  ратной  сил]1 
какъ  на  юг11.  Подобно  повогородскому,  суздальское  оиол- 
чен1е — это  по  преимуществу  земская  рать,  съ  боярами  и  дру- 
жиной во  глав'1з.  С'йверовосточная  дружина  мен-Ье  отдЬ- 
ляетъ  свои  выгоды  отъ  интересовъ  земли;  она  бол1зе  спла- 
чивается съ  остальнымъ  населенхехмъ  и  бол-Ье  содМствуетъ 
князьямъ  въ  ихъ  политическихъ  и  хозяйственныхъ  забо- 
тахъ.    Одпимъ  словомъ,  въ  Сг.веровосточной  Руси  мы  видимъ 
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пггча'п.п  Гм)л'Г,о  государственныхъ  отпошенхй.  Н'бкоторыя  чер- 
ты су:ца.1ьсь-аго  боярства  какъ  будто  напомнилп  честолюби- 
1ИЛН  стремлои1я  современнаго  ему  боярства  галицкаго.  Но  па  сЪ- 
г.ер']'.  оно  не  могло  найти  такой  же  благопрхятиоп  почпы  для 
своихъ  иритяза1Йй.  Население  зд'1зсъ  отличалось  мен'1>е  впе- 
чатлительиымъ  и  подвижпымъ,  бол'йе  разсудительнымъ  харак- 
теромъ;  по  сос1>дству  не  было  Угровъ  и  Поляковъ,  связи  съ 
которыми  питали  и  поддерживали  внутренн1я  крамолы.  На- 
противъ,  какъ  скоро  Суздальская  земля  успокоилась  подъ 
твердымъ,  умнымъ  правлен1емъ  Всеволода  III,  с1зве1)ное  бо- 
ярство сд'Влалось  усердныз1ъ  его  помощникомъ.  Будучи  хлад- 
иоировп1>е  и  осторожнее  своего  старшаго  брата,  Есеволодъ 
не  только  не  вступалъ  въ  открытую  борьбу  съ  боярствомъ, 
но  ласкалъ  его,  соблюдалъ  по  наружности  старые  обычаи  и 
отношенхя,  и  пользовался  его  советами  въ  земскпхъ  д'Ьлахъ. 
Бъ  лице  Всеволода  III  вообще  З1ы  впдпзхъ  князя,  который 
иредставилъ  замечательный  образедъ  севернаго  или  велико- 
русскаго  характера,  деятельнаго,  расчетлпваго,  домовитаго, 
способнаго  къ  неуклонному  преследовашю  своей  цели,  къ 
жесткому  пли  мягкому  образу  действ1я,  смотря  по  обстоя- 
тельствамъ — однпмъ  словомъ  те  пз1енно  черты,  на  которыхъ 
построилось  государственное  здан1е  Великой  Росс1п. 

Когда  окончились  смуты,  вызванныя  уб1ен1емъ  Андрея,  и 
Всеволодъ  возстановилъ  едпновластхе  въ  Ростовско-Суздаль- 
скомъ  княжестве,  тогда  получилась  возможность  и  возстано- 
]1ить  его  преобладан1е  надъ  соседними  русскими  областями, 
Новогородской  съ  одной  стороны  и  Муромо-Рязаиской  съ  дру- 
гой. Стремлен1е  къ  этому  преобладан1ю  было  не  однпмъ  то.ть- 
ко  личнымъ  деломъ  Владпм1рскаго  князя,  но  также  его  бояръ, 
дружины  и  народа,  которые  сознавали  свой  перевесъ  въ  сп- 
лахъ  и  успели  уже  привыкнуть  къ  такому  преобладан1ю  при 
10р1е  Долгорукомъ  и  Андрее  Боголюбскомъ.  Въ  обзоре  Но- 
]и»городской  истор1и  мы  видели,  какъ  Всеволоду  удалось  сно- 
ва водворить  суздальское  вл1ян1е  въ  Великомъ  Новгороде  и 
даг.ать  ему  князей  изъ  своихъ  рукъ.  Еще  бо.гЬе  решитель- 
наго  преобладан1я  достигъ  онъ  въ  Рязанской  области.  Эту 
область  после  Глеба,  умершаго  во  владизирскомъ  плену,  раз- 
делили его  сыновья,  которые  признали  себя  въ  зависимости 
(•тъ  ])севолода,  и  сами  иногда    обраищлпсь  къ  нему  за  реше- 
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и1емъ  своихъ  споровъ.  Но  здГ^сь  суздальское  вл1ян1е  сталки- 
валось съ  влЬппемъ  черпиговскнмъ;  такъ  какъ  Рязансте 
князья  были  младшею  в'Ьтв1ю  Черпиговскихъ.  Всеволоду  при- 
шлось разсориться  съ  своимъ  оывшимъ  благод'Ьтелелъ  Свя- 
тославомъ  ]^севолодовичемъ,  который  считалъ  себя  главою 
не  только  ЧерпиговосЬверскихъ  князей,  но  и  Рязанскихъ, 
вм'Г.шивался  въ  ихъ  распри,  а  также  поддерживалъ  Новго- 
родъ  1^елпк1Й  въ  его  борьб!»  съ  Суздалемъ  и  посадилъ  тамь 
своего  сына.   Д'Ьло  дошло    до    открытаго    разрыва. 

Черниговск1й  князь  вмЬст'Ь  съ  С'|}верскими  дружинами  и  на- 
емными Половцами  предпринялъ  походъ  въ  Суздальскую  землю. 
Около  устья  Тверць!  съ  нимъ  соединились  Новогородцы,  кото- 
рыхъ  привелъ  его  сынъ(Владим1ръ).Опустоп1ивъ  прпб]зежья  Вол- 
ги, Святославъ,  не  доходя  сорока  верстъ  до  Переяслав.1я  За- 
л'Ёсскаго,  встр'Ьтилъ    Всеволода    III,    который  кром1>  суздаль- 
скихъ  иолковъ  им'йлъ  съ  собою  вспомогательныя  дружины  ри- 
занск1я  и  муромскхя.  Не  смотря  на  нетерп11н1е   окружающихъ 
его,  осторожный  и  расчетливый  какъ  истый   с1зверный  князь, 
Всеволодъ     не    хотЬлъ    рисковать    р^зшительною     битвою    съ 
южнорусскими  полками,  изв-Ьстными  военною  удалью;  а  сталъ 
ожидать  непр1ятеля  за  ръкою  Вленою  (л'Ьвый  притокъ  Дубны, 
впадающей   въ  Волгу).    Онъ    расположилъ  свой  станъ    на    ея 
крутыхъ    берегахъ    въ    згЬстности,  перес^Лзченной    оврагами  и 
холмами.  Дв'Ь    нед'Ьли    стояли    оба    войска,    смотря    другъ    на 
друга  съ  противуположнаго    берега.  Всеволодъ  вел-йлъ  рязаи- 
скимъ  князьямъ  сд1элать  нечаянное  ночное  нападенге.  Рязанцы 
ворвались  въ  лагерь    Святослава  и  произвели  таз1ъ  сзштенхе. 
Но  когда  на  помои1;ь  Черниговцамъ  подосп-Ьлъ  Всеволодъ  Труб- 
чевскхй  («буй  туръ»   Слова  о  Полку  Игорев*),  Рязанцы  обра- 
тились   въ    б'Ьгство,    потерявъ    много    убитыми    и    пл^Ьнными. 
Напрасно  Святославъ    послалъ    къ    Всеволоду  съ  предложет- 
емъ  ръшить  д'1зло  Судомъ    Божчимъ,  и  просилъ  для  этого  от- 
ступить отъ  берега,    чтобы  можно    было  переправиться.  Все- 
володъ   задерлгалъ    пословъ,    и    ничего    не    отв'Ьчалъ.    Меж'ду 
т'1>мъ  приближалась    весна:    боясь    разлит1Я  водъ,   Святославъ 
бросилъ  обозъ,  и  посп'Ьшилъ  уйти  (1181  г.).  Въ  сл'Ьдующемъ 
году  соперники    возобновили    старую    дружбу    и    породнились 
женитьбою    одного    изъ    сыновей    Святослава    на    свояченид1з 
Всеволода,  княжн!»  Ясской.    А   вскор'15    за  т'Ьмъ  (въ  1183  г.), 
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ьогда  Г)сево.10дъ  задумадъ  походъ  на  Камскихъ  Бодгаръ  и 
приси.гь  Святослава  о  помощи,  тотъ  присла.тъ  ему  отрлдъ 
еъ  своимъ  сыномъ  Бладгплрозгь. 

С1я  110СлГ>дняя  война  возникла  всл'1>Д(*тви'  грабежей,  которымъ 
подвергались  оолгарсхая  суда  на  Ок'1з  и  1>олг'Ь  отъ  рязанскнх7> 
и  муромскихъ  повольпиковъ.  Не  получивъ  удовлетворен1я  за 
обиды,  Волгаре  вооружили  судовую  рать,  въ  свою  очередь 
опустошили  окрестности  Му2)ома  1Г  доходили  до  сазюй  Ря- 
зани. Иоходъ  ])севолода  III  поэтому  пм15лъ  значение  общей 
обороны  русскихъ  земель  отъ  ииоплеменникоБъ.  Кром'й  суз- 
дальскихъ,  рязанскихъ  и  муромскихъ  полковъ,  въ  немъ  при- 
няли участ1е  Черниговцы  и  Смольияне.  До  восьзш  Згнязей 
съехались  во  1)ладим1р'1)  на  Клязьм'Ь.  1^елик1й  князь  В7>  тече- 
п1е  н1^.сколькпхъ  дней  весело  пироваль  съ  своими  гостязш, 
и  зат'1>згь  20  мая  выступплъ  съ  ними  въ  походъ.  Суздальцы 
Клязьмою  спустились  въ  Оку.  и  тутъ  соединились  съ  союз- 
ными иолказш.  Конница  пошла  полемъ  мимо  мордовскихъ 
селеи1й,  а  судовая  рать  поплыла  ]>олгою.  Достигши  одного 
волягскаго  острова,  именуемаго  Исады,  шгязья  остави.1и  зд15сь 
суда  иодъ  прикрыт1езгь  преимуп1,естве1П[0  б'11ЛОзерской  дру- 
жины съ  воеводою  Вомою  Ласковичемъ;  а  съ  оста.тьною  ратью 
и  съ  ко1пшдей  вступили  въ  землю  Серебряныхъ  Болгаръ. 
0;ь  ближгптмн  мордовскими  племенами  вели]ай  князь  заклю- 
чи.тъ  миръ,  и  'г1>  охотно  продавали  русскому  войску  съ'Ьст- 
пые  П2)ииасы.  Дорогою  къ  Русскпмъ  неожиданно  присоеди- 
нился ен1,е  ноловецкхй  от]зядъ,  к-отор^хй  бы.гь  п^^иведенъ  од- 
1П1мъ  изъ  болгарскихъ  киязей  противъ  своихъ  соплеменпи- 
ковъ.  Очевидно,  въ  Камской  1)0лгар1П  случались  так1}1  же 
междоусоб1я  какъ  и  на  Рус1г,  и  хзладТэтели  болгарские  также 
наводили  на  свою  землю  стеишлхъ  варваровъ.  Русское  войско 
подступило  къ  «Великому  городу >;,  то  есть  къ  главной  сто- 
лн11,1>.  Молодые  князья  подскакали  къ  са:чымъ  воротамъ  и 
сразились  съ  укр'1>нившеюся  около  нихъ  неп]пятельскою  П'Г»- 
хотою.  Особенно  от.шчился  своимъ  мужествомъ  п.1емя1шикъ 
Всеволода  Изяславъ  Г.гЬбов11ч  !>;  ]И)  ]5ра:1;ья  стр'1)Ла  пронзила 
(ЧЧ)  (ч.возь  броню  подъ  сердце;  такъ  что  онъ  замертво  отне 
сень  къ  рус('к'1Й  стан'ь.  Смертельная  рана  любимаго  племян- 
пньа  сильно  опечалила  Всево.юда;  онъ  простоялъ  десять  дней 
подъ  городомъ,   и,  не  взявъ  его,  пснпель   иазпдъ.   ^Гежду    тЬмъ 
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Б'1к1и:з«рць1,  оста1шпес*н  и])!!  судахъ,  подверглись  иападсп'ио 
оь'ольиыхъ  ]эолга|)ъ,  к()Т01)1|1е  приплыли  Волгою  и;}ъ  городо]'.;. 
Собекуля  II  Чсммата;  съ  ними  сосдипилисл.  еще  Гюлгарс  па- 
;}ьшар.д11.1('  Т(\мтю^п.1  II  конница  изъ  Торчсска;  число  панада!;- 
тихъ  простиралось  до  5000.  Враги  оылп  раиопты.  Они  спг>- 
тили  уходить  на  скоихъ  учанахъ;  но  русск'ш  ладьи  прссл'];- 
довали  ихъ  ц  потопили  бол'11е  1000  чслоьТ>ь-^>.  Русская  п'1»хо- 
та  воротилась  домой  т1и1'ь  /Кс  поридкомъ,  т.  с.  на  судах']>: 
а  конница  таь'жо  попыа  чсрс;гь  земли  Мордыл.  съ  кото])01о 
на  этотъ  разъ   не  обошлось    безъ  враукдебныхъ  стол1;новен1п. 

Т'1'>ло  уз1ершаго  дорогою  Изислава  Гл'1>бовича  было  привезено 
во  Владтвпръ  п  погребено  въ  златоверхомъ  храм!!  Богоро- 
Д11н,ы.  Брать  его  Итадилиръ  Гл1)бов11ЧЬ,  какъ  мы  ]1нд1')Лн, 
кня/килъ  въ  южпомъ  Переяславл'Ь  и  отличился  свончъ  герой- 
<!твомъ  при  пашествш  Хгопчака  Полове дкаго.  1>Г)роя']ио,  обь 
этихъ-то  Гл'Ьбовичахъ  вспозшнаетъ  Слово  о  Поль- у  Игорев!), 
когда  обращается  къ  могуществу  Суздальскаго  киязя:  «Ве- 
ликш  княже  Всеволоде!  Ты  бо  мо/кеши  ]]()лгу  веслы  ])аскро- 
пити,  а  Допъ  шелохмы  выльяти.  Аже  бы  ты  былъ  (зд-Ьсь). 
то  была  бы  чага  (пл'Ьнннда)  по  погатГ>,  а  кощей  по  резан'11. 
Ты  бо  можеши  посуху  живыми  зперешнры  (метательными 
оруд1яз1и)  стр'Ьлятп,  удалыми  сыны  Гл'Ьбо]пл«.  Что  такое 
обрап1,еи1е  не  было  одной  реторикой  и  что  Псеволодъ  принн- 
малъ  къ  сердцу  обиды  Русской  земл1>  от7>  г.арва])овъ,  это 
показываетъ  большой  походъ  его  на  11оловц(чгь,  предприня- 
Т1ЛЙ  весною  11 У 9  года  съ  суздальскими  и  рязанскими  полка- 
ми. Онъ  дошелъ.  до  половецкихъ  зимовниковъ  на  берегах^,* 
Дона  п  разорплъ  ихь-  Половцы  пе  осм1)ЛИЛ11Сь  ]}ступнть  с']> 
нпмъ  въ  битву;  съ  своими  кибитками  н  стадами  они  упын 
къ  самому  морн). 

Безпокойные  рязапск1е  князья  своими  распрями  и  возму- 
п^еп1ямп  доставили  много  хлопатъ  ]^севолоду.  Опъ  1г1}сколько 
разъ  преднрпнпмалъ  походы  въ  ихъ  землю,  и  совершенно 
подчинилъ  ее.  Князья  соседней  Смоленской  об.тсти  также 
почитали  его  старГ.йшипство.  Что  же  касается  до  Южнои'^ 
Русп,  то  еще  при  жизни  энергичнаго  Святослава  1>севолодо- 
вича  тамт>  было  возстановлено  вл1ян1е  Суздальскаго  князя. 
ПослГ.днп!  т'1>мъ  удобн11е  могъ  вм'1^шиваться  въ  Д'к1а  При- 
дн'1и1ровья,   что  самъ  пм1)Лъ  въ  немъ  пасл'идственную   ]5олость 
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Исреяс'лаБскую,  которую  держалъ  сначала  своими  племянни- 
ками, а  потомъ  собственными  сы.новьями.  Мы  вид'Ьли,  что 
посл'1)  кончины  Святослава  Всеволодовича  его  преемники  за- 
нимали К1е]]ск1п  столъ  только  съ  соглас1я  Всеволода  III.  Та- 
1,(нч)  преобладания  оиъ  достигъ,  не  посылая  туда  ратп,  по- 
добно Андрею  Боголюбскому,  а  единственно  искусною  поли- 
тикой, хотя  и  соединенной  съ  1г1зкоторымъ  коварствомъ.  Пз- 
в'Ьстно,  какъ  онъ  ловко  поссорилъ  Рюрика  К1евскаго  съ. 
Романомъ  ]^олынскнмъ  и  помГлпалъ  т'Ьсному  союзу  этихъ 
снлыгЬПп1ихъ  влад1)Тедей  Югозападной  Руси,  союзу,  кото- 
рый могъ  бы  дать  отпоръ  прцтязашяз1ъ  Руси  С'Ьверово- 
сточной  (•"). 

Съ  помощью  ловкой  и  осто^зожной  политики  Бсеволодъ  по- 
степенно водворилъ  порядокъ  и  спокойств1е  въ  своей  земл*, 
утвердилъ  свою  власть  и  им1',лъ  усп1зхъ  почти  во  всЬхъ  важ- 
ныхъ  предпр1ят1яхъ.  Незам'Ьтно  также,  чтобы  онъ  усердно  сл-Ь- 
довалъ  самоде^зжавнымъ  стремлен1ямъ  Боголюбскаго.  Научен- 
ный его  судьбою,  онъ  на  оборотъ  является  хранителемъ  старыхъ 
дружинныхъ  обычаевъ  и  чтитъ  болыпихъ  бояръ.  О  какомъ  либо 
неудовольствии  съ  нхъ  стороны  лЛтописи  не  упоминаютъ;  хотя 
въ  похвалу  Всеволоду  и  прибавляютъ,  что  онъ  творилъ  народу 
судъ  пелидепр1ятный  и  не  потворствовалъ  сильнымъ  людямъ, 
которые  обижали  меньшихъ.  Ызъ  большихъ  бояръ  Всеволода, 
отличившихся  въ  качестве  воеводъ,  л'Ётопись  называетъ  0о- 
.му  Ласковича  и  стараго  До^эожая,  служившаго  еще  Юрш  Дол- 
горукому: они  ворводствовали  въ  Бо.лгарскомъ  поход'Г>  1183 
года.  Дал'1}е  упоминаются:  Яковъ,  «сестрпчъ^;  великаго  князя 
(племянникъ  отъ  сестры),  провожавшШ  въ  Южную  Русь 
съ  боярами  и  съ  боярынями  Верхуславу  Всеволодовну,  нев'Ьсту 
Ростис.тава  1*юриковича;  т1унъ  Гюря,  который  посланъ  былъ 
1ЮЗобновить  Остерскш  Городокъ;  Кузьма  Ратьшичъ,  «зхече- 
ноша»  великаго  князя  у,  въ  1210  году  ходивши!  съ  войскозхъ 
в'ь  Рязанскую  землю,  и  др. 

Любопытны    д'11Йств1я    Всеволода    но    вопросу  о  пазначенш 

.11 

ростовскихъ    епископовъ.    Подобно    ]м)голюбскому,    онъ    ста- 
рался выбирать    ихъ    самъ,    и    исключительно    изъ  ^зусскихъ. 
людей,  а  не  изъ  Грековъ;   ч'1змъ  несомн1и1но  исполнялъ  народ- 
ное ж(ман"1е.   Однажды  к1евск1Й  м1ггроп()литъ  НикиФоръ  назна- 
чилъ   на  Росювскую    каеед1)у    1Гн1;олу    Гречина,    котораго  по 
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■сдовамъ  л'1уг()1И1С11  постаг.пл'ь  «на  зшд'Ь»,  т.  с.  г.:5я.г1>  съ  пего 
деньги.  Но  кня'ль  и  о-людхе»  по  приняли  его  и  отослали  об- 
ратно (около  1184  г.).  ]кеволодъ  отправилъ  г/ь  К1евъ  поела 
къ  Святославу  Всеволодовичу  и  къ  митрополиту  съ  просьбою 
поставить  па  Ростовскую  спнслхопгю  Луку.,  игумна  у  Спаса 
па  Берестов'1),  чолов1ича  смиреипаго  духо^гь  н  кроткаго,  сл1)- 
довательпо  такого,  который  не  могъ  входить  въ  как1я-либо 
пререкап1я  съ  княжескою  власт1ю.  Митрополитъ  противился, 
по  С1'.ятославъ  Всеволодовичъ  поддержалъ  просьбу,  рг  Лука 
быль  поставдеиъ  въ  Ростовъ,  а  Нико.та  Гречииъ  въ  Ло- 
лоцкъ.  Когда  же  смиренный  Лука,  спустя  четыре  года,  скон- 
чался, велик1п  князь  выбралъ  ему  преемникомъ  собствеинаго 
духовника  1оанна,  котораго  и  отправилъ  на  поставленхе  къ 
к1евскому  митрополиту.  1оапнъ,  повидимому,  былъ  также  епи- 
скопомъ  тихнмъ,  послушнымъ  великому  князю,  и  1хром1»  того 
д'Ьятельнымъ  его  помоп1;никомъ  въ  храмоздан1И. 

Довольно  частые  войны  и  походы  не  м'1^.шалп  Всеволоду 
усердно  заниматься  д^^тами  хозяйственнымрт,  строительными, 
судебными,  семейнымр!  и  т.  п.  Онъ  и  въ  мирное  время  пе 
заживался  въ  своемъ  стольиомъ  Владим1р'1з,  а  добросов^Лстно 
псполнялъ  старинный  обычай  полюдья,  т.  е.  самь  ^^здилъ  по 
областямъ,  уставлялъ  и  собиралъ  дани,  судилъ  преступни- 
ковъ,  разбиралъ  тяжбы.  Изъ  .т1[>тописи  мы  узнаемъ,  что  раз- 
пыя  собьтя  застаютъ  его  то  въ  Суздал11,  то  въ  Росто- 
в'Ь,  то  въ  Переяславл'1;  За.г1'>сск01мь,  на  по.тюдьГ>.  Въ  тоже 
время  онъ  наблюдалъ  за  исправностью  укр'1>плен1й,  строплъ 
д'Ьтинпы  или  поправлядъ  обветшавш!;!  городскря  ст'1>ны.  Возоб- 
новля.тъ  и  запуст'1>вш1е  города  (напримЬръ  Городокъ  Остерск1й). 
Огонь  въ  особенности  давалъ  пищу  его  строительной  д'Ья- 
тельности.  Такъ  въ  1185  г.  18  апр1)ля  страшный  пожаръ 
■опустоши.1ъ  Владим1ръ  иа  Клязьм1>;  погорГ)Ль  чуть  пе  р^есь 
городъ.  Жертвой  огня  сд15лались  княж1й  дворъ  и  до  32  цер- 
квей- въ  томь  чисгЬ  обгор'1'>лъ  и  сооорный  Успенск1й  храмъ, 
'Созданный  Андреемъ  Боголюбскимъ.  Погибли  при  этомъ  его 
украшен1я,  дорог1е  сосуды,  серебряныя  паникадилы,  иконы 
въ  золотыхъ  окладахъ  съ  жемчугомъ,  богослужебныя  книги, 
дорог1я  кня'жхя  одежды  и  разныя  «узорочья»  или  шитыя  зо- 
лотомъ  ткани  (оксамиты),  которы}!  во  время  большихъ  празд- 
никовъ  разв'Ьшнвались    въ  церкви.    Мпог1я  изъ  этихъ  сокро- 
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нищъ  хранились  15ъ  иерковномъ  терем'Ь  или  кладовой  на  хо- 
])ахъ;  расте^зяг.пиеся  служители  выбрасылали  ихъ  и:уь  терс- 
.ма  иа  1М'р1>овиыП  дворъ,  гд'Ь  они  также  сд'Ьлались  добычею 
плахмепи. 

1^елик1Г[  1.11а:и>  ]И'Д1едля   принялся  уничтожать  слГ.ды  ио'жара: 
мея.ду   ирочимъ    выстроилъ    вновь    д'Ьтипецъ,    киягК1П  теремъ 
и  обновилъ     :5олотоверх1Г1    храмъ   Ус11еи1я;    при  челъ  расши- 
]И1Л'ь  его  пристройкою     новыхъ    ст1>нъ    съ  трехъ  сторонъ;   а 
вокругъ  срединиаго    купола    возвелъ    еп1,е  четыре  меньшихъ, 
1;(>то[)ые  также  позолотилъ.    Когда    окончилось  обиовлен1е,  то 
г/ь   1189  году  соборп1ЛЙ    храмъ    былъ  вновь    и    торгкествепно 
()сг.яп1,енъ  епискополгь  Лукою.     Спустя    три  или  четыре  года, 
почти  половина   Пладимхра  опять  сд'Ьлалась  добычею  пламени: 
сгор'1)Ло  до  14  церквей;    но  княжчй    дворъ  и  соборный  храмь 
на  нтотъ  рааъ  у11,1ьг1»ли.    Бъ   1199  году    25  1юля  читаемъ  из- 
г,'1к'Т1е  о  третьедгь  больпюмъ    пожар'11    во  Владизпр1>:   онъ  на- 
чался во  время  литург1н  и  продолжался  до  вечерни;  при  чемъ 
опять  сгор'Ьли  едва  не  половина  города  и  до  16  церквей.   06- 
1ИЛ5.1ЯЯ  старые  храмы,    Бсеволодъ    украшалъ    свой    стольный 
городъ  и  новыми;  между  ирочимъ  оиъ  воздвигъ  церковь  Рож- 
дества   Богородицы,    при    которой    устрои.1ъ    мужской    мона- 
стырь,    и  еп1,е    хра^^гь    Усиеихя,    при  котороз1ъ    супруга    его 
Мар1я  основала  женскую    обитель.     Но  "^самое    знаменитое    со- 
оругкен1е  великаго  князя — это  иридворнокняж1й  храмъ  въ  честь 
его  святаго,    Димитр1я    Солунскаго;  такъ    какъ    христ1анское 
имя  Всеволода  ИХ  было    Димитр1й.     Этотъ  храмъ  до  нашихъ 
дней    иредставляетъ    изяп;н'1^йний    памятникъ    древнерусскаго 
искусства.     Всеволоду    много    иомогалъ    въ  его  строительной 
д'Г.ятельности  епиек-смгь  1оаннъ,   бывшхй    его  духовникъ.   Меж- 
ду ирочим'ь  (ПП1  совершили    обновлен1е    соборной    1>огородич- 
ной  це1)кви  ]5Ъ  город'!)  Суздал1>,    которая  обветшала   отъ  вре- 
мени и  небрежен1я.   Верхи  ея  вновь  иокрьтли  о.ювомъ,   а  ст'11- 
пы  вновь  оиггукатурили.   Любопьггно  по  сему  тюводу  сл'1)Дую- 
П1.ее  изв'1>ст1е    .гЬтописца:     (чптскоиъ    на  этотъ  разь   не  обра- 
П1,а.1ся  1."1>  1г^.мецкймъ  мастерам'ь;    а  нашелъ    своихъ,  изъ  ко- 
торых'], одни  лили  олово,  друг1е  кр1ллн,    третьи  приготовляли 
изг.есгь    и    б'Или.ги    сг'1п(ы.     Сл'Г)ДОвательно    строительная  д'Ья- 
тсп.нос'п,   Г()()'1я,  Андрея    и  Всеволода  не  осталась  без'ь   1',л'п1- 
тя  на  об1)азог.а1пе  чисто  1)усских'ь  мастеров'ътехниковъ. 
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Бсеволодъ  III  является  оо1)а;и1,омъ  сЬвсрпаго  княая — семья- 
нина. Богъ  олагословилъ  его  многочислешплм'ь  нотомством'ь; 
на  что  ука:}ываетъ  и  самое  11ро.чван1е  его  Большимъ  Гнгьздомъ. 
Намъ  11зв1»стнь1  имена  осьми  его  сыновей  и  1гГ>сколькихъ  до- 
череп.  Иа  его-  н[)11вязанность  къ  старымъ  семейнымъ  обы- 
чаимъ  указываютъ,  между  ирочимъ,  П31{'1>ст1я  л1ггописи  о  по- 
стригахо  княжихъ  сыновей.  Этотъ  древн'йт  оГ)1цеславянск1й 
обрядъ  состоялъ  въ  томъ,  что  трехъ  или  у^етырехъ-.г1ггнему 
княжичу  оор'113ыиали  волосы  и  впервые  сажали  иа  копя;  при 
чемъ  устраивали  пиръ.  Въ  христхапскхя  времена  къ  подобно- 
му обряду  присоединились,  конечно,  молитвы  и  благословенье 
церкви.  Бсеволодъ  съ  особенною  торжественност1ю  праздио- 
валъ  постриги,  и  задавалъ  ]5еселые  пиры.  Еще  большими  пи- 
рами и  щедрыхми  подарками  сопровождалъ  опъ  женитьбу  сына 
и  выдачу  замужъ  дочери.  Мы  вид'Ьли,  какъ  оиъ  выдавалъ 
любцз1ую  свою  дочь  Верхуславу-Анастасш  за  сына  Рюрпкова 
Ростислава. 

Всеволодъ  былъ  жекатъ  на  ясской  или  аланской  княгкн1з. 
Между  русскими  князьями  того  времени  встр'Ьчаемъ  не  одинъ 
прим'Тэръ  брачпаго  союза  съ  отдаленными  влад'Ьтелязпг  кав- 
казскими, отчасти  христианскими,  отчасти  полуизыческпми. 
Очень  можетъ  быть,  что  отличная  отъ  русскихъ  женщинъ 
красота  Черкепхенокъ  п.г1>пяла  пашпхъ  князей.  Бирочемъ  по 
вс'Ьмъ  признакамъ  въ  XII  вйк-Ь  еще  продолжались  древн1я 
сношен1я  съ  кавказскими  народами,  установленпыя  во  време- 
на русскаго  в.тадычества  на  берегахъ  Азовсксим»  и  Чернаго 
морей,  т.  е.  въ  Тмутраканской  земл'1>.  Быхо,1,!1,ы  съ  Кавказа 
нер'15дко  вступали  въ  русскую  службу  и  даже  бывали  въ 
чис.гЬ  приблннгенныхъ  княжихъ  слугъ,  каковымъ,  наприм1>ръ, 
является  изв'Ьстный  Анбалъ,  ключникъ  Андрея  Боголюбскаго. 
Супруга  Всеволода  Мар1я,  хотя  и  возросшая  въ  полуязыче- 
ской  стран'^1,  подобно  многимъ  русскимъ  княгпиямъ  отлича- 
лась особою  пабожчюстгю,  усерд1ез1ъ  къ  церкви  и  благотво- 
рительностью. Памятникомъ  ея  благочест1я  служитъ  помяну- 
тый выше  устроенный  ею  женск1й  Усиенск1й  монастырь  во 
]>ладизпр'11.  Посл'1)ДН1я  семь  илр1  восемь  л1зтъ  своей  жизни  ве- 
ликая княгиня  была  удручена  какою-то  тяжкою  бол'Ьзн1ю.  Въ 
1206  г.  она  постриглась  въ  своей  Успенской  обители,  гд'1; 
спустя  немного  дней  скончалась,  и  была  торжественно   погре- 
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бона,  оплаканная  нелпкимъ  князезгь,  д1>тю1И,  духовенствомъ 
и  народомъ.  Мар1Я,  повиднмому,  прибыла  въ  Росс1ю  не  одна, 
а  ц1>лон  семьей,  или  вызвала  къ  себЬ  своихъ  близкихъ  впо- 
сл'Ьдств1Н,  хдюжетъ  быть  посл'Ь  какого  имбудь  иесчастнаго  для 
ея  семьи  переворота  на  родпн1>.  По  крайней  м^ф'Ь  л-Ьтоппсь 
упоминаетъ  еще  о  двухъ  ея  сестрахъ:  одну  изъ  нихъ  Всево- 
лод'ь  выдалъ  за  сына  Святослава  Всеволодовича  К1евскаго,  а 
другую  за  Ярослава  1)ладим1ровпча,  котораго  держалъ  на 
стол'Гэ  Великаго  Новгорода  г.ъ  качестве  свояка  и  подручни- 
ка. Супруга  Ярослава  скончалась  также  во  ])ладим1р'Ь,  еиц' 
прежде  великой  княгини  и  была  погребена  въ  ея  же  Успен- 
ской обители.  Вообще  ^'  этой  гостепршмиой  Владим1рской 
четы  нашла  ирхютъ  и  ласку  не  одна  осиротелая  и.ти  гонимая 
])одственница.  Такъ  подъ  ея  крыломъ  провели  остатокъ  своей 
жизни  сестра  великаго  князя  нелюбимая  супруга  Осмомыс- 
ла  Галицкаго,  Ольга  Юрьевна,  въ  чернидахъ  ЕвФросии1я 
(скончалась  въ  1188  г.  и  пог^зебена  во  Владим1рскомъ  Успен- 
(•комъ  соборе),  и  вдова  брата  Михалка  Юрьевича,  Феврон1я, 
двадцатью  пятью  годами  пережившая  своего  супруга  (погре- 
бена въ  Суздальскомъ  соборЬ).  Любя  полную  семейную  жизнь, 
велик1й  князь  по  смерти  первой  супруги,  очевидно,  скучалъ 
(воимъ  вдовствомъ,  и,  будучи  почти  шестидесятил1зтнимъ  ста- 
рикомъ,  ИМ15Я  уже  многихъ  внучатъ,  вступилъ  во  второй 
бракъ  съ  дочерью  витебскаго  князя  Василька,  въ  1209  году. 
Чадолюбивый  семьяиинъ,  Гкеволодъ  III  не  всегда  былъ 
благодушиымъ  княземъ  въ  отношены!  къ  своимъ  илемянни- 
камъ,  и  подобно  Андрею,  не  давалъ  имъ  уд'Ьловъ  въ  Суз- 
дальской области,  въ  томъ  числ1>  и  сыну  Боголюбскаго  Юр1Ю. 
]^прочемъ  иосл-Ьдиш,  аюжетъ  быть,  своимъ  поведен1емъ  самъ 
вооружилъ  противъ  себя  дядю.  Русск1я  л'Ьтописи  не  сооб- 
пщютъ  иа:\гь  ш1чего  о  судьбе  Юр1я  Андреевича.  Только  изъ 
иноземиыхъ  источниковъ  мы  узнаемъ,  что,  гонимый  дядею, 
оиъ  удалился  къ  одному  изъ  иоловедкргхъ  хановт^.  Тутъ  яви- 
лось къ  ие:\1у  посольство  изъ  Груз1и  съ  брачиымъ  предложе- 
н1емъ.  Въ  то  время  на  престол!»  Грузии  сидела  знаменитая 
Тама1)а,  посгЬ  отца  своего  Георг1я  III.  Когда  духовенство  и 
вельможи  грузииск1е  искали  ей  достойнаго  жччшха,  то  одинъ 
знатный  мужъ,  но  имени  Абуласанъ,  указалъ  имъ  на  Юр1я, 
какъ    на    молодаго    чстовека,    который   по  своему    происхож- 
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ден1Ю,  красивой  наружности,  уму  и  храбрости  оылъ  вполпЬ 
достоинъ  руки  Тамары.  Вельможи  одобрили  этотъ  выборъ,  п 
отправили  одного  купца  посломъ  къ  Юрш.  Сей  поол'Ьдн111 
прибылъ  въ  Грузию,  сочетался  браком  ь  съ  Тамарою,  и  пер- 
вое время  озиамеповалъ  себя  ратными  подвигами  въ  воппахь 
съ  враждебными  состаязш.  Но  потомъ  онъ  пзм-^нплъ  сво^» 
поведен1е,  предался  вину  и  всякому  разгулу;  такь  что  Тама- 
ра, посл'Ь  напрасныхъ  увЬщанхй,  развелась  съ  нимъ,  и  вы- 
слала его  въ  греческ1я  владЬн'ш.  Онъ  воротился  въ  Груз1н>, 
и  попытался  произвести  мятежъ  противъ  царицы;  но  быль 
поб'Ьжденъ,  и  снова  изгнанъ.  Дальнейшая  его  судьба  не- 
изв-Ьстна.  (•^'^. 

Отказывая  въ  удЬлахъ  племянникамъ,  Вееволодъ  однако  по 
4>тношен1ю  къ  сыновьямъ  не  проявлялъ  нпкакпхъ  заботъ  о 
иосл-Ёдующихъ  усп-Ёхахъ  еднновласт1я.  По  обычаю  старыхъ 
русскихъ  князей  онъ  разд'Ьлилъ  между  ними  свои  земли,  н 
даже  обнаружплъ  при  этомъ  недостатокъ  государственной 
дальновидности;  въ  чемь  несомненно  уступалъ  своему  брату 
Андрею.  У  Всеволода  оставалось  въ  живыхъ  шесть  сыно- 
вей: Константпнъ,  ЮрШ,  Ярославъ,  Святославъ,  Владимхръ, 
Иванъ.  Старшаго  Константина  онъ  посадилъ  въ  Ростов1е, 
гд*  этотъ  умный  князь  и  пр1обр'Ьль  народное  расиоложеше. 
Особенно  сблизплъ  его  съ  Ростовцами  ужасный  пожаръ,  ко- 
торый въ  1211  году  истребплъ  большую  часть  пхъ  города, 
въ  томъ  числе  15  церквей.  Константинь  въ  то  время  пиро- 
валъ  во  Владиз11р'б  на  свадьбе  своего  брата  Юр1я  съ  дочерью 
к1евскаго  князя  Всеволода  Чермнаго.  Услыхавъ  о  неечастгп 
Ростовцевъ,  Копстантинъ  поспешилъ  въ  свой  уд'^лъ  и  при- 
ложилъ  много  заботъ  къ  облегченхю  пострадавшихъ.  Въ  сле- 
дующемъ  1212  году  великхй  князь,  чувствуя  приближенте 
кончины,  послалъ  опять  за  Константиномъ,  которому  назна- 
чплъ  старш1Й  Владим1рск1Й  столъ,  а  Ростовъ  вел'е.1ъ  передать 
второму  сыну  Юр1ю.  Но  тутъ  Констатгннъ,  отлпчавппйся 
Д0Т0.115  скромност1ю  и  послу шашемъ,  вдругъ  оказа.гь  реши- 
тельное неповпновен1е  отцу:  онъ  не  по'Ьха.хъ  на  его  двукрат- 
ный прйзывъ,  и  потребовалъ  себе  обоихъ  город овъ,  Ростова 
п  Владим1ра.  По  всей  вероятности,  при  этомъ  слу^гае  возоб- 
новились притязашя  Ростовцевъ  на  старшинство,  и  д'1ейство- 
вали  Бнушен1Я  ростовскихъ  бояръ.  Съ  другой    стороны    Кон- 
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С1  антпиъ,  можетъ  быть,  попималъ,  что,  дли  устрапемия  подоб- 
иаго  спора  дтзухъ  городовт^  и  г,ъ  Бидахъ  сильной  иравптель- 
ст1им111оП  власти,  ьеликгП  киниь  должеиъ  им'1)ТЬ  ]]Ъ  своихъ 
рукахъ  оба  эти  города.  Всеволодъ  сильно  огорчился  такимъ 
н('нослун1ан'1езгь,  п  наказалъ  Константина  т'Ьмъ,  что  лншилъ 
его  старшинства,  а  ВладизйрскШ  велнкИ'г  столъ  отдалъ  вто- 
рому сыну  И)р1Ю.  Но  созиавам  непрочность  такого  нововведе- 
нп!,  оиъ  иоукелал'ь  укр'Ьпить  его  обп1,ею  присягою  лучшихъ 
людей  с15оей  ;земли;  сл1цовательно  повторилъ  почти  тоже  самое, 
что  25  л'Ьтъ  назадъ  сд'Ьлалъ  его  своякъ  Ярославъ  Осмомыслъ 
Галиц1ай.  1>севолодъ  созвалъ  во  Владим1р1^.  бояръ  изъ  всГ.хъ 
своихъ  городовъ  и  волостей 5  собралъ  также  дворянъ,  куп- 
иовъ  и  духовенство  съ  епископомъ  1оанномъ  во  главЬ,  и  за- 
ставплъ  этотъ  земск1й  соборъ  присягнуть  ВЭр1ю  какъ  вели- 
кому князю,  которому  поручилъ  прочихъ  своихъ  сыновей. 
1^скор'Ь  потомъ,  14  апр'Ьля,  Всеволодъ  Большое  Гггйздо  скон- 
чался, былъ.  оплаканъ  сыновьями  и  на^зодомъ,  и  торжествен- 
но ногребенъ  г.ъ  златоверхомъ  Успенскомъ  собор1>. 

Предосторожности,  прпиятыя  великимъ  княземъ,  для  упро- 
чен1я  его  посл'1^диихъ  распоряженш.,  оказались  тщетными.  Ново- 
1шеден1е  его  слпшкомъ  протипор^Ьчило  укоренившимся  обы- 
чаямъ,  и  потому  не  замедлило  сд'Ьлаться  псточнпкомъ  смутъ  и 
междоусобхй,  которыя  въ  свою  очередь  на  долгое  время  по- 
шатнули политическое  могуш,ество  Суздальской  Руси.  Кои- 
станти!гь  Востовск1й,  по  словамъ  л'Г>тоииси,  «воздвигъ  бро- 
ви съ  пгЬвомъ  на  брат1ю  свою,  паче  уке  на  Юр1я».  С'Ьверо- 
носточная  Восс1я  по  смерти  Всеволода  III  главнымъ  обра- 
зомъ  была  под'Ь.тена  между  этими  двумя  братьями.  Старнйй 
изъ  ннхъ  и  пе  думалъ  отказаться  отъ  своихъ  правъ.  Въ  про- 
исшедшей отсюда  борьб!)  младш1е  братья  также  разд'1з.1ились 
.между  соперниками:  Ярославъ,  князь  Иереяславля-За.гЬсскаго, 
и  (/вятославъ,  15лад'Ьте.1ь  Юрьева,  соединились  съ  Георг1емъ; 
а  ]>ладим1ръ  Московск1й  съ  Константиномъ.  Но  Георг1й  уда- 
ли.гь  Влади1\пра,  предоставивъ  ему  Переяс.твль  Южный,  гд11 
01Г1)  вскор!)  попалъ  въ  п.г11нъ  къ  Ноловцамъ. 

Распря  двухъ  братьевъ  и  возобновившееся  соперничество 
го[)од(>в'ь  Ростова  и  ]>дадим1ра  повели  къ  1)азд'Ьлен1Ю  ие  толь- 
ко иолнчпческому,  но  п  перковному  и.ги  собственно  еиарх1аль- 
ио.му.     1)'ь   и[)едп1ествуюп1,ую  эпоху  (чшсь'оп1.1   хот}|   носили  ти- 
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тулъ  Ростовслчихъ,  по  жили  преимущественно  ПОДЛ'!!  нелнкаго 
князя,  т.  е.  во  ])ладп.м1р'1'>  на  Кляльм'1>,  конечно  къ  немалому 
огорчен1Ю  Ростовце15ъ.  11оел1!дн1е  воспользовались  обстоятель- 
ствами, чтобы  получить  своего  особаго  владыку.  Когда  епп- 
скопъ  1оанн75  оставнл'^>  еиископ1к)  и  удалился  г>ъ  1зоголюбовъ 
монастырь  (1214  г.),  го  Коистантпнъ  отправнлъ  1{ъ  К1евъ  къ 
мит2)оп()Литу  своего  духовника  1[ахом1я,  игу.мена  Петровскаго 
монастыря,  съ  просьбою  пос1и1тить  его  на  Т^остовскую  каеед- 
2зу.  ]\1нтрополитъ  Матв'1и1  псполнилъ  просьбу.  А  Георгий  от- 
правилъ  на  поставленхе  въ  КГевъ  Симопа,  игумена  Рождествен- 
скаго  монастыря,  бывп1аго  духовпикомт.  его  1матери,  великой 
1чнягини  31ар1н,  и  онъ  былъ  посвяп1,енъ  во  епископы  Владп- 
.\и1)у  и  Суздалю.  Иам'Ьчательно,  что  Пахомтй  и  Симонъ  нача- 
ли с1}ое  духовное  поприще  черноризцами  К1евопечерской  оби- 
тели, которая  служила  тогда  разсадникомъ  пастырей  Рус- 
ской це^жвп.  Симонъ  изв'1!стенъ  еп^е  своею  книжною  д'йятель- 
иост1ю  (одинъ  изъ  сочинителей  Патерика  Печерскаго).  Пахо- 
м]й  черезъ  два  года  скончался;  северный  .т-Ьтописецъ  хвалитъ 
его  за  то,  что  онъ  не  былъ  стяжателемъ  богатства,  а  па  обо- 
ротъ  отличался  щедрост1ю  къ  убогИхМъ  и  вдовицамъ,  а  истин- 
ный б'Г>  пастырь,  а  не  наемникъ».  Его  преемникомъ  въ  Ростов!'^ 
является  Щ^^ириллъ,  монахъ  суздальскаго  монастыря  св.  Ди- 
митр1я. 

]^ражда  двухъ  братьевъ  за  старшинство  получила  р1>п1и- 
тельный  оборотъ,    когда  съ  ней  связались    отноптен^я    Нов(1- 

городе К1Я. 

Лосл'Ь  добровольнаго  отъ'Г.зда  Мстислава  Удалаго  изъ  Нов- 
города Великаго  (въ  1215  г.),  тамъ  поднялась  Сузда.тьская 
парт1я,  одержала  верхъ  па  в1иг^.,  и  уб^здила  призвать  па  кня- 
Нчен1е  Ярослава  Всеволодовича.  Посл'Ьднхй,  кром'Ь  Переяславля 
^]ал1>сскаго  влад1)лъ  Тверью,  сл1цовательно  былъ  сос11ДОМЪ 
Нову городу.  ]^'1>роятно,  вЪче  согласилось  на  это  призван1е 
т'11мъ  охотн1зе,  что  Переяславск1й  князь  былъ  жеиатъ  на  до- 
чери Мстислава  Уда.шго.  Но  скоро  обнаружилось,  какъ  дале- 
];о  онъ  не  походилъ  характеромъ  на  своего  тестя.  Ярославъ- 
Неодоръ  сп'1>шилъ  пользоваться  преоб.1адан1емъ  Суздальской 
парт1п,  и  началъ  свое  княжен1е  съ  того,  что  велЬлъ  схватить 
и  заковать  двухъ  бояръ,  прпнадлежавшихъ  къ  парт1и  ему 
г.раждебной.   Такое  пасил1е  тгроизвело  вольгенхе.   Жите.ш  Прус- 
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■СКОП  улицы  г.ъ  ('Т50Ю  очередь  убили  двухъ  :игатиыхъ  привер- 
/кеицев!!  Ярослаг.а  и  бросили  их'ь  т'1>ла  въ  городской  ровт^. 
1>7>  виду  иачипавишгося  мятежа,  Ярославъ  счелт^  свое  пребы- 
вайте въ  Новгород-!^.  иеПезъоиаспым'ъ,  и,  остаг.ивъ  здНсь 
•своимъ  иам'Ьстиикомъ  Хота  Григоровича,  самъ  со  многими 
ири1}ер/кеица:\1и  удалился  въ  предаииый  себ1>  иовогородск1й  при- 
городъ  Торжокъ,  иа  границу  своихъ  суздальскихъ  вда- 
д'Ьи1П.  И  тутъ-то  опъ  далъ  полную  волю  своему  мститель- 
ному, властолюбивому  нраву.  Въ  Новогородской  волости  вь 
тотъ  годъ  случился  неурожай,  и  К1П13Ь  сталъ  задерживать 
обозы  съ  хл'Ьбомъ,  шедийе  изъ  Приволожскихъ  или  Низовых'ь 
земель.  Тогда  въ  Новгород'^  настала  страшная  дороговизна, 
а  8ат11мъ  голодъ;  бИдные  люди  ^^ти  сосновую  кору,  липовый 
листъ,  мохъ  и  т.  и.  Отцы  начали  продавать  своихъ  д1зтей. 
Голодъ  произвелъ  такой  моръ,  что  вырытая  на  этотъ  случай 
скудельница  (общая  яма)  скоро  наполнилась  до  верху;  а  не- 
уб2)анные  трупы  валялись  на  площадяхъ,  улицахъ,  на  по- 
ляхъ,  и  слуячили  пищею  собакамъ.  Угнетенные  б'1>дств1емТ), 
Новогородцы  тщетно  отправляли  къ  Ярославу  посо.1ЬСТВо  за 
посольствомъ  съ  просьбою  воротиться  въ  Новгородъ  и  пу- 
стить обозы  съ  хл'11бомъ.  Ярославъ  ничего  не  отв1>чалъ,  и  за- 
держивалъ  у  себя  пословъ;  перехватывалъ  также  гостей  ново- 
городскпхъ.  Лютая  печаль  и  стенан1я  царили  въ  Новгород!.. 
1)Ъ  такой  крайности  граж'дане  обратились  къ  люби1\п1,у  своему  и 
заступнику,  Мстиславу  Удалому,  и  сей  пос.11ин1й  тотчасъ  явил- 
ся на  ихъ  и^зизывъ.  Онъ  вел^Ьлъ  схватить  Ярославова  нам1>ст- 
иика  и  поковать  его  дворянъ  на  Городищ-Ь.  Мстиславъ  н 
граждане  взаимно  присягнули  въ  в1>21ности.  «Или  ворочу  му- 
/кей  новогородскихъ  и  волости,  или  голову  свою  положу  за 
Новгородъ « — сказалъ  онъ  на  вГ>ч11. 

Узнавъ  о  прибытии  Мстислава,  Ярославъ  началъ  укр1и1лять 
Торжокъ  и  д'Ьлать  засЬки  на  дорогахъ,  ведуицтхъ  изъ  Новго- 
рода; нреградилъ  и  р'1>ку  Тверцу.  Над'Г.ясь  на  свою  парт1ю. 
о1гь  послалъ  В7>  иодкр1и1лен1е  ей  епю  сто  новогородскихъ  му- 
-жей,  чтобы  произвести  мятежъ  противъ  Мстислава.  Но  общее 
настроен  1е  въ  Новгород11  было  уже  до  такой  степени  ему 
враждебно,  что  и  эти  сто  муяч-ей  пристали  1гь  больпщнству. 
Мстислав'ь  сначала  поньпа.гь  уб1гжден1ями  склонить  Ярослава 
1;'ь  уступчивости,   и  огнраг.н.гь   1.'1>   нему   посломл^  Георг1я,  свя- 
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щенника  отъ  церкви  Хоаина  на  Торговищ'Ь.  Но  Ярославъ  не 
только  не  отнустнлъ  задержанныхъ  Новогородцевъ,  а  вел'Ьль 
н\ъ  перековать  н  разослать  но  своимъ  городамъ;  товары  же 
пхъ  и  коней  роздалъ  своизгь  людлмъ.  Число  захваченныхъ, 
но  словамъ  л'Г»тописи,  простиралось  до  2()()(}  челов1ихЪ.  Тогда 
Мстиславъ  вновь  созвалъ  в'Ьче  и  обън1Н1лъ  ноходъ:  «Идемъ 
отыскивать  своихъ  .мужей,  вапху  брат1ю,  п  свои  волости  — 
сказалъ  онъ. — Не  быть  Торжку  вынш  Новгорода;  но  гд^Ь  св. 
Софья,  тамъ  Но15Городъ.  И  во  з1ноз'1з  ]зогъ,  и  въ  мал1>  Богъ 
и  правдам . 

Готовясь  къ  р'Ьшптелыюй  борьб'1)  и  тесть,  и  зять  искали 
союзииковъ.  Сторону  Ярослава  приняли  старшей  братъ  его 
]$елик1й  князь  13ладим1рск1й  Георг1Й  и  младш1й  братъ  Свято- 
славъ  Юрьевск1й.  Мстиславъ  прпзвалъ  къ  себ'11  на  помощь 
своего  родпаго  брата  Владим1ра  Мстиславича  съ  Псковитяна- 
ми и  двоюроднаго  1]ладнм1ра  Рюриковича  съ  Смольнянами. 
Кром1з  того  онъ  заключилъ  союзъ  съ  Констаитииомъ  Бсево- 
лодовичемъ  Ростовскимъ,  об'йщая  конечно  воротить  ему  за- 
конное старшинство  въ  Суздальской  землЬ.  1  марта,  сл15до- 
]5ательно  въ  самый  новый  годъ  (1217),  Мстиславъ  выступилъ 
въ  походъ  изъ  Новгорода.  Спустя  два  дня,  н'15которые  иово- 
городск1е  бояре  (Владиславъ  Завидичъ,  Таврило  Игоревнчъ, 
ЮрШ  Алексиничъ,  Гаврилецъ  Мплятиннчъ  и  пр.),  съ  женами 
и  д'Ьтьми  у1зхали  къ  Ярославу:  это  были  клятвопреступники, 
потому  что  вм'11ст'1з  съ  прочизт  присягнули  стоять  противъ 
пего  вс'1>хМъ  за  одинъ;  по  очевидно  суздальская  парт1я  въ 
Новгород'^  была  очень  значительна.  Мстиславъ  съ  Бладим!- 
ромъ  Псковскимъ  иошелъ  Селигерскимъ  путемъ.  Сл^Ьдуя  верх- 
ней Болгой  по  окрайн1з  Схлюленской  земли,  онъ  коснулся  соб- 
ственной Торопецкой  волости;  при  чемъ  дозволилъ  Нового- 
родцамъ  собирать  припасы  д.1я  себя  и  своихъ  копей;  но  за- 
претилъ  брать  полопъ.  Онъ  освободилъ  свой  приволжскШ  го- 
})одъ  Ржевку,  осажденный  братомъ  Ярослава,  Святославомъ 
Юрьевскимъ;  зат1змъ  взялъ  Зубцовъ,  и  вошелъ  въ  Суздаль- 
скую землю,  вм1зст'1з  съ  Смольняпами,  которыхъ  прпвелъ  Бла- 
димхръ  Рюриковпчъ.  Они  повоевали  Тверскую  волость  и  взя- 
ли Коснятпиъ.  Тутъ  они  покинули  берега  ]^олгп  и  паправп- 
лись  на  самый  Иереяславль  Зал-ЬсскШ.  На  пути  присоединился 
къ  низ1ъ  Константинъ  Бсеволодовпчъ   съ  своими  ростовскими 
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ио.пга-мн.  И])0(маг.'ь  посиГ.тилъ  11;]ъ  Торжка  длл  аащпты  соо- 
<'Л'БС11паго  уд'Ьла.  На  по.лющь  къ  нему  ивилсл  нелшпй  князь 
]()[)П1  с'ь  сноимн  полками,  а  также  младш1е  оратья  Свято- 
слалъ  и  Бладизпръ;  признаны  оылп  сшд;  князья  муромск1е  и 
как1('-то  бродники^  н1>роягно  наемная   ]'.олы1Н11,а. 

Суздальская  рать  расположилась  недалеко  оть  города  Юрье- 
1'.а  Польскаго  на  берегахъ  рГ.чкн  Гзы,  нпадаюп1,еп  нъ  Колок- - 
ту.  Под'ь  самымъ  городозгь  сталь  Мстнслань  съ  Новогород- 
1^ами,  а  дал1>е  на  берегах'1>  ручья  .1нннн,ы  Константинъ  съ 
Ростовцами.  Сл'11ДОвательно  тут']>.  почти  вь  самой  средин'Г» 
Суздальской  зем.'п!,  сошлась  едва  не  ]'.ся  ратна;[  сила  С1шер- 
лой  Руси.  Войска  Георг1я  и  Ярослава  оказались  несравненно 
31Ногочислен1г1>е  пепрхятелей:  они  собрали  п:гь  своихъ  воло- 
стей вс11хъ  ко1^о  могли,  городскихъ  н  сельск'нхъ  жителей, 
коипыхъ  и  1гЬп1Ихъ.  Л'Ьтоппсец'ь  гог.орптъ,  что  у  великаго 
киязя  К)р1я  было  тутъ  17  стяговъ,  40  трубъ  и  столько  же 
бубно]}ъ;     у  Ярослава    13  стягов]!,    а    трубъ    и    бубновъ  60. 

Мстиславъ  Мстиславичъ  еп1,е  сь  похода  посылалъ  къ  зятю 
съ  предложен1емъ  помириться.  Но  Прославь,  во:!го])дпвш1йся 
многочисдеиност1н)  своей  рати,   отв'1зчалъ: 

«Мира  не  хочу;  если  поп1ли  уже,  то  идите,  и  одинъ  вапгь 
не  придется  на  наитхъ   сто». 

«Ты  Ярославъ  съ  силою;  а  мы  съ  кресто:\гьй — ве.г1зли  ему 
«сказать  братья  Мстиславичи. 

Ставч>  подъ  Юрьевымъ,  Мстиславичи  вновь  пытались  за- 
вязать переговоры,  и  отправили  соцкаго  Лархона  сначала  къ 
1}еликоз1у  князю  Георг1ю  съ  словами: 

«Кланяемся  теб'1^;  с']>  гобой  ссоры  у  насъ  н'Ьтъ,  а  есть 
ссора  съ  Ярославомъ». 

«Я  одинъ  брат'ь  съ  Я})ослаг.омъ). — от]5'1'.чаль  Т()р1й. 

Послали  къ  Ярославу  того  же    Лартона. 

«Отпусти  Но15огородцев'ь  и  Новоторовъ.  вороти  захвачеи- 
т.1я  г.олости,  возьми  съ  нами  миръ,  а  крови  не  проливай». 

«Мира  ие  хочу.  1)Ы  1пли  далече,  а  очутились  какъ  рыба 
на  сухом'ь  м'Ьст'Ь» — былъ  отв'1)ТЪ. 

Снова  посылаютъ  Лар^она,  напоАПмтю'гь  о  близк'омь  род- 
сгвь  сг.оемъ,  и  иредлагают'ь  мирч.  на  голгь  услог.пг,  чтобы 
младнй(^  братья  далп  старГ.йншнство  Константину  и  посадили 
«ММ)   во   1)Ладим"4)1ц   г.зявь  (*еб'1)  остальную   (Чздальсь-ую  :;е:м.И(). 
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«Если  II  (ич.'цъ  пашъ  но  уираг.илъ  съ  Коистаптииомъ,  то 
Бамъ  ЛИ  цасъ  мирить.  Пусть  оиъ  одолЬетъ  иасъ,  тогда  (':\1у 
15СЯ  земля» — В(\т11лъ  сказать   ЮрШ. 

Однако  между  суздальскими  боя])ами  Гилли  лн)Д11  олагоразум- 
иые,  к()1Ч)рые  и(;  одобряли  этого  междоусобхя  и  иарупизип! 
нраг.ъ  старшиистг.а.  Одииъ  изъ  иихь,  ТЕорпмиръ,  съ  такою 
р'1'.чыо  обратился  1;ъ  киязьямъ,  ]{огда  тЬ  11ир()1^ал1Г  нъ  шатр'11 
с'ь  своими  приближенными. 

«К ниже  1()р1н  и  Ярославе!  /I  бы  гадалъ  так'ъ,  что  лупне 
])зять  МI^)'^)  и  дать  стар'1н1и1И11ство  Константину.  Нечего  смо- 
тр'Ьгь  на  то,  что  ихъ  войско  мало  суиротивь  нашихъ  иол- 
ьовъ.  Князья  Ростиславля  племени  мудры  и  храбры;  а  мужи 
ихъ,  Новогородцы  и  Смольняне,  дерзки  на  бой-  Мстислава  же 
^Мстиславича  сами  знаете,  какая  дана  ему  Богомъ  храбрость 
иередъ  всею  братьею». 

Р'Ьчь  эта  не  полюбилась.  Между  боярами  10р1я  иаихелся 
угодншгь,  который  увт.рялъ,  что  никогда  еще  з'.рагъ  не  вы- 
ходил']>  и,1>лъ  изъ  сильной  Суздальской  земли;  пусть  подни- 
мется на  нее  хотя  бы  вся  Русская  земля.  «А  этнхъ  мы  сед- 
лами закидаемъ»  —  ирибавилъ  расхваставпийся  льстецъ.  Его 
слова  пришлись  болЪе  по  сердцу  молодымь,  неопытнымъ 
киязьяхмъ.  Созвавъ  дружину  и  ратныхъ  началышковъ,  они, 
если  в^^рить  иовогородскозху  л1ггоиыс11,у,  вел'1>ли  не  щадить  въ 
битв'1з  иепр1ятелей;  хотя  бы  у  ];ого  было  и  золотозгь  шитое 
оплечье,  и  т'11хъ  убивать;  а  брать  только  добычу,  то-есть  ко- 
пей, оруж1е,  платье.  Л'Ьтописедъ  прибавляетъ,  будто  Юр1Й  и 
Ярослав'ь  до  того  возмечтали  о  с1}оем'ь  могу1цеств'1^  что  на- 
чали уже  д1>лить  между  собой  чуть  ли  не  вс1з  русск1я  земли, 
и  даже  грамоты  вел']>ли  написать  о  томъ,  кому  изъ  ипхъ  до- 
станется Новгородъ,  кому  Смоленскъ,  козху  Га.пшъ.  А  иро- 
тивииковъ  свопх'ь  послали  звать  на  бой  к-ь  урочипху  Лини* 
цамъ. 

Истои1,ивъ  мирпыя  средства,  Мстиславь  и  Константинъ 
р'11шили  приб'Ьгнуть  къ  суду  Божьему,  укрепились  взаимными 
клятвами  и  пошли  на  указанное  м'Ьсто.  Ярославъ  и  Юр1й  за- 
няли какую-то  7\.вдову  гору;  насуиротивъ  ихъ  па  другой 
торг,,  называвихейся  Юрьевой,  стали  Мстис.хавъ  и  Констан- 
тинъ. Бъ  лощин'Ь  между  ними  протекалъ  ручей  Туиегъ  и 
была  дебрь    или  болотистое    пространство,  поросшее  мелкнмъ 
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л'1и'омъ.  Ростислаг.пчи  тщетно  просили  суздальскпхъ  князей 
15ЫПТИ  на  ровное,  сухое  м'11сто  для  битвы.  ТЬ  не  только  не 
двигались,  но  и  укр'15пили  ен1,е  свой  стань  плетнями  и  колья- 
ми. Молодежъ  съ  об^йихъ  сторонъ  ]]ыходила  и  завязывала 
сражеше;  главныя  же  силы  не  двигались.  Наскучивъ  ожида- 
1иемъ,  Мстиславъ  предложилъ  идти  прямо  къ  стольному  Вла- 
днм1ру.  Но  Константинъ  опасался  двинуться  мимо  неирхяте- 
.хей:  «01П1  ударятъ  намъ  въ  тылъ — говорилъ  онъ — а  люди 
мои  недерзки  на  бой;  разб'1)Гутся  по  свонзхъ  городаз1Ъ». 
Мстиславъ  согласился  съ  нимъ,  и  р^шилъ  сразиться  всЬми 
силами.  «Гора  намъ  не  поможетъ  и  гора  нась  не  иоб'Ьдитъ — 
сказалъ  онъ — пойдемъ  на  нихъ  съ  надеждою  на  к^зестъ  и  на 
свою  правду у.  И  урядидъ  полки  къ  битв*. 

Самъ  Удалой  съ  своей  дружиной,  съ  Новогороддазш  и 
Лшдпмтромъ  Псковскимъ  сталъ  въ  середин-Ь ;  па  одномъ 
1;р1>1Л'1>  поставилъ  Бладим1ра  Рюриковича  съ  Смольнянами,  а 
на  другомъ  Константина  съ  Ростовцами.  Битва  произошла 
1>апо  поутру  23  апр'йля.  Предварительно  Мстиславъ  обратил- 
ся съ  краткою  р'Ёчью  къ  Новогородцамъ,  возбуждая  ихъ  му- 
жество, и  спросилъ  ихъ,  какъ  они  хотятъ  биться,  на  коняхъ 
пли  п.Ьш1е.  «Не  хотимъ  помереть  па  коняхъ — ^  воск.1Пца.1и 
Новогородцы; — но  какъ  отцы  наши  на  Колаки11з  буде.мъ  бить- 
ся п'Г>ш1е».  Зат'Ьмъ  сошли  съ  коней  и  сбросили  съ  себя  «пор- 
ты» (верхнюю  одежду)  и  сапоги.  (Истые  потомки  Славянъ,  о 
которыхъ  еще  писатели  У1  вЬка  заметили,  что  они  любятъ 
сражаться  налегк'й,  въ  одной  рубах'Ь,  въ  разсыпную).  Впро- 
чемъ,  м'1>ры  эти  оказались  нелишними;  такъ  какъ  приходи- 
.юсь  идти  черезъ  болотистую  дебрь  и  потомъ  взбираться  на 
гору.  Вооруженные  К1ями  и  топорами,  Новогородцы  съ  кри- 
коз1ъ  ударили  на  иепр1ятелей;  за  ними  сл'1зД0вали  Сзюльняне. 
(>узда.1ьцы  встр'Ьтили  ихъ  густыми  толпами  и  завязался  упор- 
ный бой.  Мстиславъ  закричалъ  своему  брату  Владпм1ру:  «Не 
дай  Богъ  выдать  добрыхъ  людей».  И  съ  своей  конной  друнш- 
ной  посп'Вшилъ  на  помощь  Новогородцамъ;  а  за  пимъ  и  В.т- 
дим1ръ  съ  Псковичами.  Удалой  взялъ  въ  руку  вис'Ьвш1й  у 
него  на  ремн'1]  топоръ,  и,  поражая  имъ  направо  и  нал'Ьво, 
трижды  про'Ьхалъ  сквозь  суздальскхе  полки;  послЬ  чего  про- 
бился до  самыхъ  товаровъ  (лагеря).  Набранное  большею  ча- 
стою нз'ь  людей  непрнвычныхъ  къ  бою.    Суздальское    онолче- 
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те  не  выдержало  стремите.и.иаго  натиска  и  разстронлось. 
Пернымп  11(>Г)1зжал»  полки  Ярослава.  10р1Й  ен1,е  держался  про- 
гнБ'ь  Ростов девъ;  но  и  его  полки  накопецъ  дали  тылъ.  Пред- 
стояла еп1,е  опасность  отъ  алчности  поб'Г.дителей,  пр(;жде- 
временно  броснишихся  грабить  пепр1ятельск1Й  обозъ.  Мсти- 
славъ  крикнулъ  пмъ:  «Брат1е  Новогородцы!  Не  стойте  у  то- 
г.ару:,  но  прилежите  къ  бою;  если  (враги)  возвергпутся  на 
пасъ,  то  н;{1мятутъу .  Новогородцы  послуп1али  его;  а  Смоль- 
няне  бросились  преимущественно  на  грабежъ  и  обдирали 
мертвыхъ.  Бпрочемъ,  победа  была  полная.  Однихъ  павшихъ 
на  пол!»  битвы  л1>топись  насчитывастъ  9.233  челов'Ька,  кро- 
.Д1'Г>  })апеиыхъ  и  погибшихъ  во  время  б'Ьгства  въ  р'1*чкахъ  и 
трясинахъ.  Вопль  и  стоны  ихъ  доносились  до  города  Юрьева. 
])'15глецы  направились  разными  дорогами,  один  во  Владим1ръ. 
,1,руг1е  въ  Нереяславль,  третьи  въ  Юрьевъ. 

Самъ  Юр1й  Всеволодовичъ  побФ.жалъ  въ  стольный  Владнм1ръ. 
Нм'1^я  тучное  слоя{ен1е,  онъ  заморилъ  трехъ  коней,  и  только 
па  четвертомъ  пригналъ  къ  городу,  въ  одной  сорочк'Ь;  под- 
кладъ  с'15дельный  и  тотъ  бросилъ  для  легкости.  Владим1рцы, 
увид1»въ  съ  городскихъ  ст^Ьнъ  скачуп1,аго  вдалш  всадника,  по- 
думали, чго  то  былъ  гонедъ  отъ  великаго  князя  съ  в^Ьстью 
о  поб'Ьд'Ь.  «Наши  одолели!»  раздался  между  ними  радостный 
к'ликъ.  Каковы  же  были  ихъ  печаль  п  унын1е,  когда  во 
^5садник'Ь  узнали  самого  великаго  князя,  который  началъ 
'Ьздить  вокругъ  ст1п1ъ  и  кричать:  «твердите  городъ!»  За 
иимъ  стали  прибывать  кучки  бЬглецовъ  съ  поля  сражен1я, 
кто  раненый,  кто  почти  нагой;  стоны  ихъ  увеличил^[  смяте- 
ние. Такъ  продолжалось  ц'^1лую  ночь.  Поутру  10р1н  созвалъ 
в-Ьче. 

«Братья  Володим1рны! — сказа.[ъ  онъ  народу  —  затворимся 
въ  город!!;  авось  отобьемся  отъ  нихъ)^. 

«Княже  Юрьи! — отвечали  граждане. — Съ  к-Ьмъ  затвориться? 
Братья  наши  одни  избиты,  другхе  взяты,  оста.1ьные  прибегли 
безъ  ()руж1я;  съ  к-Ьмъ  мы  станемъ?'^ 

«Все  это  я  в1!даю.  Такъ  не  выдайте  меня  ни  брату  мое?.1у 
Константину,  ни  Володим1ру,  ни  Мстиславу;  а  пусть  я  выду 
но  своей  вол15  изъ  города» . 

Граждане  об'Ьп1,али  исполнить  его  просьбу.  Очевидно  много- 
чистенность    по.тковъ,    выведениыхъ    на   Линещпй    бой,  очень 
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дорого  обошлась  Су;?дальской  земл1>,  неотлпчавшейся  густымъ 
населенхезгъ.  Г)Ъ  столыюмъ  город'П  оставались  преимуще- 
ствешю  старики,  женпцпил,  д*тп,  монахи  и  церковнослужи- 
тели. Ярославъ  Бсеволодовичъ  точно  также  ириб'1зжал71  г.и 
свой  Переяславль,  загнав'ь  дорогою  несколько  коней.  Но  он']> 
не  только  затворился  въ  этомъ  город1),  а  еще  далъ  волю 
своей  злоб']>  иротивъ  Иовогородиевъ.  Онъ  вел'1^лъ  похватать  вь 
Переяславл-Ь  и  его  окрестностяхъ  новогородскихъ  гостей,  за- 
1^хавшихъ  въ  его  землю  ради  торговли,  и  запереть  пхъ  так']> 
т-Ьсно,  что  многие  задохлись  отъ  недостатка  воздуха.  Было 
схвачено  и  несколько  смоленскихъ  гостей-  но  посаженные 
особо,  они  вс'1з  остались  живы. 

Еслибы  поб'Ьжденныхъ  усердно  пресл'Ьдовали,  то  пи  ЮрШ, 
пи  Ярославъ  не  ушли  бы  отъ  плЬна,  и  самый  стольный  Вла- 
ди м1ръ  былъ  бы  захвачень  врасплохъ.  Но  Ростиславле  пле- 
мя, по  зам'Ьчан1ю  новогородскаго  л1зтописда,  было  милостиво 
и  добродушно.  Ц'Ьлый  день  поб'Ьдители  стояли  на  м'ЬстЪ  по- 
боища; а  потомъ  тихо  двинулись  къ  Владим1ру  на  Клязьзг1>  и 
^эасположились  подъ  иимъ  станомъ.  Въ  город1з  случились  1И)- 
жары;  причемъ  загорался  и  сахмый  княжчй  дворъ.  Нового- 
родцы  и  Смольняне  хот'Ьли  т1змъ  воспользоваться,  и  проси- 
лись иаприступъ.  Ростиславпчи  остались  в1зрны  своему  добро- 
сердеч1ю:  Мстисл:авъ  не  пустнлъ  Новогороддевъ,  а  братъ  его 
Владимхръ  не  пустилъ  Смольнянъ.  Можетъ-быть  и  Констан- 
тинъ  Ростовск1й  воспротивился  этому  гибельному  для  города 
приступу.  Наконецъ  10р1й  вышелъ  съ  поклономъ  п  многими 
дарами,  и  отдался  на  волю  поб'йдптелей.  Ростиславичи  поса- 
дили на  великокияжш  столъ  Константина;  а  Юр1Й  получил1> 
на  свое  прокормлснге  Радпловъ  Городедъ  па  Волг'15.  Онъ  на- 
скоро собрался,  и  с1^лъ  въ  насады  съ  своимъ  семействомъ  и 
слугами.  Владыка  Симонъ  также  отправился  съ  иимъ  изъ 
Владим1ра.  Передъ  отъ'Ьздомъ  10р1й  запюлъ  помолиться  вь 
Успенск1й  соборъ  и  поклониться  отцовскому  гробу.  «Суди 
Богъ  брату  моев1у  Ярославу,  что  довелъ  меня  до  этого»  — 
сказалъ  онъ,  проливая  слезы.  1-^ат'1>мъ  духовенство  и  граж- 
дане съ  крестами  вышли  навстр'Ьчу  Константину,  торже- 
ственно посадили  его  па  отцовскомъ  столЬ  и  присягнули  на 
в1фиость.  Онъ  угостилъ  пирами  своихъ  союзниковъ  Р1  ода- 
рплъ   ихъ  великими  дарами.   Оставалось    еще  смирить    жесто- 
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носердаго  И])()слаБа.  Но,  когда  сою^ишки  двинулись  къ  ]!('])('- 
лславлю,  этотъ  князь  не  р'15шилс}1  на  оборону,  а  ны'1).\ал1> 
]{ъ  нимъ  нанстр'Ьчу,  и  отдался  ]5ъ  1)уки  старшаго  брата,  нро- 
сп  помирить  его  съ  тестемъ.  Константинъ  д'11Пствительно 
<5талъ  ходатайствовать  за  Ярослава,  и  усп1>лъ  выпросить  е.му 
миръ.  Однако  Мстиславъ  не  захотЪлъ  въ1^хать  въ  Иере- 
яслаг.ль  и  принять  угои1,ен1е  отъ  зятя.  ()1гь  расиоло-.кился  ста- 
41озгь  вн'Ь  города;  взялъ  дары,  и  забралъ  всЬхь  задержаи- 
ныхъ  Новогородцевъ,  оставшихся  бъ  живыхъ,  а  также  и 
т1>хъ,  которые  находились  въ  дружии'Ь  Ярослава;  вытребо- 
Балъ  и  дочь  свою,  супругу  Ярослава,  которую,  несмотря  на 
.мольбы  мужа,  увезъ  съ  собою  въ  Новгородъ  ("'^). 

Такъ  окончилась  эта  междоусобная  брань,  которая  глубоко 
потрясла  всю  СЬверную  Русь.  Иовидпмому  она  нанесла  силь- 
ный ударъ  политическому  зиаченш  Суздаля  и  могла  возгор-' 
дить  Новогородцевъ,  укрЬпить  ихъ  самобытность.  Однако 
люсд'Ьдуюиця  событ1я  скоро  показали,  что  даже  раздроблен- 
ная, униженная  Суздальская  Русь  сохранила  преобладан'1е 
падъ  Русью  Новогородскою,  благодаря  своей  кня-жей  династ'пг 
и  вообще  своему  монархическому  началу. 

Константинъ  Бсеволодовичъ  не  долго  зашкмалъ  великок'ия- 
жеск1й  Бладим1рскш  столь.  Будучи  слабаго  здоровья  и  чув- 
•ствуя  свою  педолгов1зЧиость,  онъ  позаботился  заран'Ье  у- 
^троить  д'Ьла  такимъ  образомъ,  чтобы  предупредить  иовыя  смуты 
и  междоусоб1я.  А  потому  самъ  призналъ  права  брата  Георг! я 
или  Юр1я  на  старш1й  столъ  посл1з  своей  смерти;  иричемъ 
•онъ  конечно  пм'1злъ  въ  виду  обезпечпть  уд1)ЛЫ  и  собствен- 
нымъ  сыновьямъ,  которымъ  дядя  К^р1й  долженъ  былъ  заме- 
нить М'Ьсто  отца.  Сыновей  онъ  иад1^лилъ  такимъ  образомъ; 
старшему  Басильку  отдалъ  Ростовъ,  а  младшему  Бсеволоду 
Ярос.твль.  Бскор1>  Константинъ  скончался,  съ  небольшимь 
тридцати  л'Ьтъ  отъ  роду  (1219).  Ио  словамъ  суздальскаго  л'Г.- 
тописца,  онъ  отличался  «кротостью  Давида  и  мудростью  Со- 
ломона»; смерть  его  народъ  почтилъ  плачемъ  великимъ;  бояре 
оплакивали  его  какъ  заступника  ихъ  земли,  слуги  какъ  гос- 
подина и  кормителя,  убог1е  люди  и  черноризцы  какъ  покро- 
вител}[  и  ут'Ьшителя.  Этотъ  благочестивый  князь  подобно 
^воимъ    предшественникамъ    быль    усердный    храмоздатель,   и 
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1гь  тому  же  оолыпой  кпиголюосдъ.  Онъ  не  жал^^лтэ  пздержек'ь 
на  собиршпе  гречоскихъ  и  славяцскихъ  рукописей.  И  не  толь- 
ко любилъ  читать  книги  духовнаго  сод,ержан1Я  и  л'1уго1тиси. 
и(»  и  самъ  ;]аиимался  л11тоиисиымъ  д'Ьломъ.  Онъ  иавелъ  на 
своемъ  двор'!^.  при  церкви  ев,  Михаила  училище,  въ  которомъ 
])усек1е  и  греческхе  иноки  занимались  обучен1емъ  д'1>тей.  Къ 
сожал'1>н1ю  во  время  болыпаго  Бладилпрскаго  пожара  въ  1227 
году  сазп>1Й  дворъ  Константина,  вм'1к;т'Ь  съ  церковью  и  учи- 
лищемъ,   сделался  жертвою  пламени. 

Георг1й  II,  занявш1Гг  снова  Белрп;"0кня/К1Й  столъ,  является 
такимъ  /ке  семьяпиномъ  и  добрымъ  хозяиномъ  земли  какъ  и 
его  предшественники.  Онъ  не  отличался  ратнымъ  духомъ, 
изб'1згалъ  частыхъ  войнъ,  и,  наученный  Липецкимъ  урокомъ, 
въ  случа'Ь  ссоры  легко  мирился  съ  сосЬдями,  но  только  не 
съ  иноплеменниками.  Зам'Ьчательны  въ  особенности  его  пред- 
пр1ят1я  противъ  Камскихъ  Болгаръ  и  Мордвы.  При  первомъ 
удобномъ  случа'Ь  онъ  возобновплъ  наступательное  движенхе 
Руси  въ  ту  сторону. 

Бъ  1219  году  Камскхе  ])Олгары  напали  па  С'](>вериую  окраи- 
ну Суздальской  земли,  и  обмапомъ  взяли  городъ  Устюгъ.  А 
п'ь  сл'Г>дую1цемъ  году  велик1н  князь  уже  посылаетъ  противъ 
нихъ  многочисленную  рать,  призвавъ  на  помопц.  полки  брата- 
Ярослава  Переяславскаго,  племянника  Басилька  Ростовскаго 
и  князя  Муромскаго.  Обицгмъ  предводителемъ  оп'ь  назначилъ 
своего  брата  Святослава  Юрьевскаго,  подъ  которымъ  глав- 
пымъ  воеводою  былъ  Ере]меЛ[  Гл'1^>бовичъ.  Какъ  и  въ  прежнхе 
походы,  отд1)ЛЬНые  отряды  сошлись  па  усть^!>  Оки,  и  отсюда 
двинулись  на  судахъ  въ  глубь  Болгарской  земли.  Достпгнувъ 
устья  Камы,  Святославъ  послалъ  часть  рати  вверхъ  по  этой 
р'1иг1г,  съ  г.1ав11ымн  снламп  приплыль  къ  Исадамъ;  зд'1>сь  вы- 
садился на  бе})(ч^'ь  и  подл'/^уиплъ  къ  городу  Ошелу.  Г>олгар- 
сь1Й  кннзь  встр'}1ТИЛ71  было  Русскихъ  ВЪ  пол'1>  съ  конницей; 
но,  ])азбитый,  спасся  за  городскими  укр1и1ле1пямп.  Ошелъ  по 
обычаю  болгарскихъ  городов'^>  бьтлъ  укр'Г)Пленъ  снаружи  ду- 
бовымъ  тыномъ,  за  которымъ  находились  еи1е  двойные  опло- 
ты^ т.  е.  два  деревянныхъ  забора  съ  насыпаннымъ  посреди! 
ихъ  земляным'ь  зтломъ.  15  1юня  Русс]ч1е  попгли  на  прпступъ; 
подрубили  тынъ  и  оплоты,    и    зажгли  ихъ;    потомъ  зашли  съ- 
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другой  стороны  И  также  иажглн  оплоты.  ]^есь  городъ  сд'Ь- 
лался  добычей)  пламени.  Блад'Ьтель  его  то.и.ко  съ  иемногпмн 
всадниками  усн'11лъ  ускаиат!.,  множесгг.о  -жигсмей  иогноло; 
остальные  ныо'^жалн  изъ  города  н  оылн  1{;5ЯТ1Л  ]{]>  11Л'1')1Г]). 
Отсюда  онолчеи1е  лоп. пл.ю  11а;5адъ.  ])о.1гар('  \\.\'и  Г)е.1Н1саго  го- 
рода н  другихъ  мГ.стъ,  услыханъ  обь  учалтн  Ошела,  собра- 
лись конные  н  н'1.ппе  на  берегу  ])ОЛгн  около  Исадъ,  чтобы 
нанасгь  па  Русь  н  отбить  нолонь.  Спагославь  •  Бел'Г..гь  нон- 
пам'ь  11адГ>ть  брони,  1И)Д11>ггь  стяги,  н,  разд'Ь.шсь  па  полки, 
плыть,  играя  на  бубнахъ,  трубахъ  и  соиеляхъ.  Такнзгь  об- 
1)азомъ  Русские  бе;зопасио  пропхли  мимо  1)0лгар1):  на  устьЬ 
Камы  соедн1П1.и1сь  съ  отрндомь,  повоеваишпмъ  ея  берега,  и 
благополучно  воротились  дозюй.  У  Город ца(Радилова),Святославъ 
покинулъ  ладьи,  и  съ  своей  конной  дружиной  иоше.гь  прямо  к'ь 
Владим1ру.  1)е.1нк1й  князь  торжественно  встр1>ти.гь  его  у  ]>ого- 
любова;  зат']змъ  Д'1}лые  три  дня  угои1,алъ  его  и  дружину;  при 
чемъ  роздалъ  П1,едрые  подарки  коиямн,  оружхемъ,  платьемч», 
наволоками,  оксамитамп.  Недовольствуясь  т^Ьзхъ,  на  с.т1>дую- 
щую  весну  онъ  иредиринялъ  новый  похо,1;ь,  и  на  этотъ  разъ 
самъ  иовелъ  суздальскую  рать.  Два  раза  приходили  къ  нему 
послы  отъ  Болгаръ,  умоляя  о  мпр'Ь;  ве.ппай  князь  не  согла- 
шало:. Когда  оиъ  стоялъ  въ  Город  и'1>,  поджидая  сг.оихъ 
братьег.ъ,  болгарскШ  посолъ  явился  в'ь  трет1й  разъ  съ  чело- 
4')итьемъ  и  великизт  дарами.  Юр1й  пш^онець  смягчился,  за- 
к.иочилъ  такой  мпръ,  какой  былъ  и])11  его  отп,'Ь  и  Д'1зд'11,  и 
иослалъ  своихъ  мужей  въ  землю  Болгарскую,  чтобы  п^зивести 
тамошинхъ  князей  къ  присяг!^,  по  ихъ  вГ.рЬ.  ]^елик1й  князь 
не  удовольствово.и'я  однимъ  мирнымъ  договором'ь;  а  обезне- 
чи.гь  Суздальскчя  и  Мурозхскхя  влад^Ьн1я  со  стороны  Болгаръ  и 
Мордвы  построеи1емъ  на  самомъ  усть'Ь  Оки  русской  тверды- 
ни, которая  была  названа  Новгородомъ  Нижи1гмъ  (1221   г.). 

Иостроенхе  сего  города  на  Мордовской  землГ>  встр'Ьчено  бьь 
ло  сос'1^Ц1ею  Мордвою  съ  большимъ  неудовольств1емъ.  Один  ь 
изъ  ея  киязьковъ,  по  имени  Иургасъ,  былъ  врагомъ  Руси  и 
союзпикомъ  Болгаръ.  Но  другой  мордовск1й  влад'Ьтель,  Иу- 
решъ,  соперникъ  Иургаса,  призналъ  себя  иодручникомъ  вели- 
каго  киязя  Г)ладим1рскаго.  Враждебный  д'Ьйств1я  Пургаса  по- 
будили Юр1я  совершить  новые  походы  въ  ту  сторону.  Осенью 
1228    года    онъ    отиравилъ    войско  съ  племяиникоз1ъ    своимъ 
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1>ас]1Л1.К()М'ь  К()11('та11Т11новпчел1ъ  Ростовскшп,  и  военодою  Ере- 
ме(мъ  Гл'15б()В11чез1Ъ.  Руссьче  двинулись  было  ;за  Нижмпй  Нов- 
городъ  въ  г^убь  мордовскихъ  поселен1й5  ио  сильное  ненастье 
принудило  ихъ  воротиться  назадъ.  Тогда  великШ  князь  р1'>- 
итлъ  предпринять  зимн1й  походъ,  и  въ  январ'Ь  самъ  съ  бра- 
томъ  Ярославомъ,  илемянниками  Константиновичами  и  Муром- 
скимъ  княземъ,  встуиивъ  въ  Мордовскую  землю,  напалъ  на 
]Юлость  Пургаса.  Русск1е  пожгли  и  потравили  жито,  избили 
скотъ,  а  ил'йнниковъ  отослали  домой.  Мордва  укрылась  въ 
л'йса  и  тверди;  1мног1е,  которые  не  усийли  спастись,  бы.1и. 
избиты  отроками  Юр1Я.  Отроки  другихъ  князей,  желая  отли- 
читься и.^и  разсчитывая  на  добычу,  потихоньку  углуби.1ись 
въ  лКзСную  чащу;  но  попали  въ  засаду,  и  бьни  истреблены 
иепр1ятелями,  к(1торые  въ  свою  очередь  не  изб'Г.жалп  мести: 
]^усскихъ.  Въ  тоже  время  одинъ  изъ  болгарскихъ  князей  при- 
шелъ  на  Пуреша;  но,  услыхавъ,  что  велик1й  князь  жжетъ. 
мордовск1я  села,  ночью  бЬжалъ  назадъ.  Русск1я  войска  воро- 
тились домой  съ  полнымъ  уси'Ьхомъ.  Въ  сл'11дуюи1,емъ  году 
Иургасъ  попытался  было  отомстить  за  опустошен1е  своей 
волости,  и  напалъ  на  Нижн1Й  Новгородъ;  но  былъ  отбитъ; 
однако  усп'Ьлъ  сжечь  загородный  монастырь  Вогородицы,  По- 
томъ  сынъ  Пуреша  съ  наемными  Половцамрт  напалъ  на  Пур- 
гаса, и  истребилъ  его  дружину,  в  числе  которой  находилась- 
какая-то  наемная  русская  вольница  (бродиики?);  а  самъ  Иур- 
гасъ едва  уб'Ьжалъ  съ  немногими  людьми.  Однако  враждебная: 
Руси  Мордва  не  ирекраи1,ала  своих^^  наиадегпй,  и  потому  вели- 
к'п!  князь,  спустя  года  три,  опять  иослалъ  на  нее  свое  войско 
съ  муромскою  и  рязанскою  помои1,ью.  Русские  снова  пожгли 
селеи1я,  и  избили  много  Мордвы  (•'^''). 

1)зглянемъ  теперь  на  отноп1еи1я  Суздальско-новогородс1.1я 
посл'Гэ  Лгптецкой  битвьт. 

Не  смотря  на  взаимный  чувства,  связавппя  ]\[стислава  Уда- 
лаго  и  Новогородцевъ,  непост.дный  князь  не  мог'ь  долго  оста- 
ваться иъ  пх'ь  город11.  Ему  могли  наскучить  н1>и'огорые  ново- 
городские  порядки,  постоянная  вражда  боя[)С1Л1\'ь  парт1Й,  про- 
иски суздальскихъ  прпвс'рженцев'ь;  а,  главное,  его  тянули  на 
н)Г'ь  старыя  иртилчки  и  ]1рит1занн()стп.  Особенно  привлекали 
его  д'Ила  Га.1пча,     который    тогда   был'ь  угнет(мг]>   1)епг])ами  и 
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:)г.алъ  его  на  помощь  противъ  тпк^земцевъ.  Созвавъ  в1)Ч0  па 
Ярославовомъ  двор!],  Мстпславъ  ]\10лвплъ:  «Кланяюсь  святой 
СоФ11Г,  грооу  отца  моего  и  вамъ.  Хочу  поискать  Галича;  а 
васъ  не  забуду.  Дан  Богъ  зпгЬ  лечь  подл1>  отца  у  ^'В.  Соф1и». 
Тп1етно  граукдане  у^юлялп  любпз1аго  иип'лп  остаться  въ  Нов- 
город'Ь.  Онъ  поклонился  народу,  и  у'Г>хал'ь  совершать  новые 
оогатырск1е  подвиги  в'ь  Южной  Руси.  На  м'Ьсто  его  Нового- 
родцы  получили  князя  изъ  тог(»  же  рода  Смоленскихъ  Рострг- 
славичей,  именно  Святослава,  который  былъ  сыномъ  великаго 
князя  к1евскаго  Мстислава  Романовича.  Ко  Святославъ 
^1стпслатп1ъ  не  съум-Ьлъ  поладить  далке  съ  протпвусуздаль- 
ской  парт1ей  и  ея  главою,  знаменитымъ  посадникомъ  Тверди- 
с.1[аво:\1ъ  Михалковичемъ. 

Одинъ  изъ  суздальскихъ  привергкендевъ,  бояринъ  Матв^Ьй 
Душнльцевичъ  связалъ  бирпча  ябетииковъ  Моис'^>ича  (моя^етъ 
быть  предъяви1пиаго  ему  кагсое  либо  судебное  р^>шеи1е  или 
правительственное  требованхе),  и  хот'Ёлъ  спастись  б'Ьг- 
ствомъ;  но  его  догнали,  привели  на  Городии1;е  и  отдали  въ 
руки  князю.  Рдругъ  по  городу  былъ  иуии'иъ  ложный  слухъ 
(конечно  близкимъ  боярина),  будто  са?.1ъ  посадникъ  выдалъ 
князю  Матв'Ья.  Торговая  сторона  всполошилась  противъ 
посадника  и  созпонила  в^Ьче  у  церкви  св.  Ниг.-олы,  т.  е.  на 
Ярославовом71  двор-Ь;  а  на  Соф1йской  сторон1>  подня.1ся  про- 
гир.ъ  него  конецъ  Неревск1й  и  собра.тся  на  В']Ьче  у  церкви 
Сорока  МученикоЕъ.  Р)Ъ  виду  иоднимавшагося  мяте>ка  князь 
посп-Ьшилъ  выпустить  на  свободу  боярина  МатвЬя.  Но  народ- 
ное волнен1е  не  улеглось.  Граждане  трехъ  концовъ,  Славян- 
скаго,  Нлотинскаго  и  Неревскато,  собрались  въ  оруж1и  про- 
тинъ  посадника;  а  за  пего  вступились  Людинъ  конецъ  и  Прус- 
ская улица,  принадлежавшая  къ  Загородскому  концу;  осталь- 
ные Загородцы  не  пристали  ни  к'ь  той,  ни  къ  другой  сто- 
рон'Ь.  Самъ  Твердиславъ  сталъ  во  глав!^  своихъ  стороннп- 
ковъ,  и,  указывая  имъ  на  св.  Соф1ю,  сказалъ:  «если  я  вино- 
ватъ,  то  пусть  паду  мертвымъ,  если  же  н^Ьтъ,  то  оправи 
меня.  Господи».  Началась  с'Г,ча.  Одна  часть  его  сторопниковъ 
ударила  на  Неревлянъ;  другая  переметала  мостъ,  чтобы  не 
пустить  на  СоФ1Йсь-ую  сторону  онтголовцевъ  или  жителей  Тор- 
говой стороны;  но  посл'Ьдц1е  пере-Ьхали  въ  .тодкахъ.  Въ  этой 
междоусобной  свалкЬ  много  было  изранено  и  нЬсколько  мужей 
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пало,  ]гь  то1мъ  числЬ  брат'ь  Матв'Ья  Инаиь  Душильцевичъ, 
г.1>роят11()  главный  под'гкигатель  йипежа.  Битва  происгсодпла 
27  января  1218  года,  и  окончилась  110видимоз1у  въ  пользу 
Твердиславовой  стороны.  Посл'Ь  того  ц'Ьлую  пед^Ьлю  въ  горо- 
д'Ё  происходили  бурпыя  в^зча.  Наконецъ  о(уЬ  парт1и  помири- 
лись и  сошлись  на  обп1,ее  в'Ьче,  на  которомъ  укр'Ьиили  свое 
соглас1е  крестод'Г>лован1емъ.  Вдругъ  князь  Святославъ  при- 
сылаетъ  своего  тысяцкаго  скапать,  что  онъ  отнимаетъ  посад- 
ничество у  Твердислава. 

«Въ  чемъ  его  вина?« — послало  спросить  вЬче,  и  получило 
въ  отвЪтъ:    «Безъ  вины». 

«Радуюсь,  что  па  мн1>  пКтъ  вины» — сказалъ  Твердиславъ 
народу, — а  вы,  оратья,  1]ольны  въ  посадникахъ  и  въ  князьяхъл- 

Тогда  в'Ьче  постановило  такой  отвЬтъ:  «Княжс,  ты  намъ  крестъ 
ц'Ьловалъ  безъ  вины  мужа  не  лишать  власти.  Теб'Ь  кланяемся, 
а  посадникъ  иашъ,  и  мы  его  не  выдадн^ъ».  Князь  уступилъ. 

Бъ  сл'Ьдуюьцемъ  году  Мстиславъ  Романовичъ  К1евск1й  ото- 
звалъ  Святослава  изъ  Новгорода,  а  на  его  м'1^сто  прислалъ 
младшаго  сына  Бсеволода.  Но  посл'Ьдн1Й  также  не  ум15лъ  пр1- 
обр1зСти  народное  расположение  и  успокоить  новогородскхя  пар- 
т1и.  Между  прочимъ  какой-то  Семьюнъ  Еминъ  отправился  съ 
четырьмя  стамп  иовольниковъ  на  востокъ,  конечно  для  ла- 
б^зга  на  Финиовъ  или  на  Камскихъ  Болгаръ.  Но  суздальск1е 
князья,  1()р1й  и  Лрославъ,  не  пропустили  его  чрезъ  свои 
земли.  Еминъ  воротился  п  сталь  съ  товарищами  подъ  Новго- 
родомъ  въ  шатрахъ.  01гь  началъ  распускать  слухъ,  будчо 
посаднипъ  Твердиславъ  и  тысядк1й  Якунъ  послали  напередъ 
къ  Суздлльскпмъ  князьямъ  и  подговорили  нхъ  не  пропускать 
повольник  >въ.  Бъ  город'Ь  опять  поднялись  смуты,  который 
на  этотъ  р.зъ  кончились  тЬмъ,  что  Твердислава  п  Якуна  от- 
ставили отъ  должностей;  посадничество  дали  Семену  Борисо- 
1тчу,  внуку  нзв'1}стнаго  Мирошки,  следовательно  одному  изъ 
вожаковъ  Сузда.1ьской  нартхи,  а  тысяцкшмъ  поставили  самого 
Емрша.  Бпрочемъ  въ  томъ  же  году  по  возвращен1п  пзъ  по- 
хода в'ь  Лнвон1Ю,  Новогородцы  снова  возстановнли  Тверди- 
слава и  Якуна  въ  ихъ  долигностяхь.  И  опять  не  надолго. 
Всеволодъ  Мстиславичъ,  подобно  своему  старшему  брату,  пи- 
тадъ  неудовольствие  протпвъ  Твердислава,  в'Ьроятно  за  его 
излишнее    усердхе    къ    народовласт1Ю,    и    зимой    сл'Ьдуюш,аго 
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1220  года  снова  иодиялъ  протииъ  него  мятежъ.  Самъ  киши. 
со  вс'Ьмъ  С1ю1пгь  диором7>  или  со  всей  паличиоП  дружиной,  вь 
полномъ  вооружении,  ирИ^халъ  съ  Городиищ  на  Ярославог.ь 
дворъ;  тутъ  собралась  къ  нему  Торговая  сторона,  также  15о- 
оруженная.  Новогородск1й  л1')Тописецъ  говоритъ,  что  кня;зь 
искалъ  смерти  посадника.  Твердиславъ  л\ъ  то  в[)емя  леи;ал'ь 
больной.  Блн'лк1е  люди  вывезли  его  на  саняхъ  къ  церкви  Бо- 
риса и  Гл'Вба  (въ  Соф1йскомъ  д'Ьтинц'1»);  оь'оло  него  стеклись 
его  сторонники.  На  тотъ  ралъ  не  только  Людинъ  конецъ  и 
Прусская  улица,  но  и  ]5есь  конецъ  Загородск1й  всталъ  иа  по- 
садника. Они  разд1>лились  на  пять  ио.чковъ  и  приготовились 
къ  битв'Ь.  Г)Ъ  15ИДУ  такой  р1)Шимости,  князь  приб'Ьгъ  къ  ПС- 
регог.орамъ,  и  отирав п.гь  вь  противный  станъ  владыку  Ми- 
троФана.  Посл'Ёдиему  удалось  помирить  з'.раждебныя  стороны. 
Угнетенный  бо.г1ззшю,  Твердиславъ  сложилъ  съ  себя  посадни- 
чество, и  иотомь  тайно  отъ  жены  и  д'1)тей  удалился  въ  Ар- 
каж1Й  монастырь,  гдй  и  ио^^григся,  на  пр[1мг.ру  огн,1.  Тогда 
и  жена  его  также  ушла  въ  монастырь  св.  Варвары,  и  по- 
стриглась. 

Бсеволодъ  Мстиславнчъ  ничего  не  выигралъ  съ  удален"1езгь 
Твердислава.  Наиротпвъ  теперь  окончательно  усилилась  суз- 
дальская парт1я,  къ  которой  принадлежалъ  и  самъ  владыка 
МитроФанъ.  Посадничество  получилъ  Иваико  Дмитр1евичъ, 
д[>угой  внукъ  Мирошки,  двоюродный  братъ  помянутаго  Се- 
мена Борисовича.  Сл^Ьдствтемъ  усилен1я  сузда.1Ьской  партии 
было  то,  что  Новогородды  «показали  путь»  Всеволоду,  и  от- 
правили посольст]И)  изъ  «стар'1зйшихъ  мужей»  во  Владизххръ 
па  Клязьм'1>  къ  1{еликому  князю  Георгпо  съ  просьбою  дать 
имъ  на  княжен1е  своего  сына.  Во  глав'1з  посольства  находи- 
лись владыка  МитроФанъ  и  иосадникъ  Иванко  Дмитр1евичъ. 
Сл'Ьдовательпо  прошло  только  три  или  четыре  года  со  вре- 
мени Липицкой  поб1^ды  надъ  Суздальскими  князьялш,  и  послъд- 
Н1е  уже  воротили  свое  вл1ян1е  на  д'йла  новогородск1я. 

Существовали  разныя  и  весьма  основательный  прпчшпл, 
1П)чему  въ  самомъ  Новгород!!  бы.ю  сильное  тяготХпйе  къ 
С-Ьверовосточной  Руси,  почему  суздальская  парт1я  сохраняла 
зд'Ьсь  свою  силу,  несмотря  на  ослабленье  Суздальскаго  могу- 
ш.ества  посл-Г.  Всеволода  Ш.  Во  первыхъ,  неплодородная 
почва,   при  част1лхъ    неурожаяхъ,  тг  мог.та  прокормить  ново- 
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городское  население,  и  оно  почти  постоянно  нуждалось  въ 
11[)11По:п10МЪ  л.гЬоН,  которып  главнымъ  обрааомъ  1иелъ  изъ 
иизог.ых7>  или  ириволжскпхъ  областей.  Суздальсьче  пнязья 
всегда  могли  прекратить  подвозъ  его,  и  т'1змъ  причинить 
сильную  дороговизну  въ  Новгород'Тз,  невыносимую  для  чериаго 
народа;  въ  случа'11  же  мЬстиаго  неу^зожая  прекраи;ен1е  иод- 
воза  просто  производило  голодный  зюръ.  1^0  вторыхъ,  глав- 
ный источникъ  своего  богатства  или  сырыя  произведен1Я, 
особенно  дорог1е  мЬха,  новогородск1е  промышленники  полу- 
чали съ  с'Ьверовостока  въ  видГ>  дани  разныхъ  фннскихъ  на- 
родцевъ;  азхатскхе  товары  выманивали  они  у  Камскихъ  Бол- 
гаръ.  Суздальцы  пм'Ьли  въ  своих'ь  рунахъ  главные  пути  на 
восток7>,  а  потому  легко  могли  перехватывать  какъ  сборщи- 
ковъ  даней,  такъ  и  торговиевъ  съ  ]н)лгар1ей,  Муромо-Рязан- 
с1;ой  землей  и  пр.  Въ  самой  Суздальской  земл1)  проживало 
всегда  много  новогородскихъ  гостей,  которыхъ  вт^  случа^Ь 
размирья  князья  захватывали  вм'15ст1>  съ  товарами.  Бъ  треть- 
нхъ,  ведя  частыя  войны  съ  западными  сос1>дямн,  Чудью, 
р]мью,    Литвою,    .1н]50нскимн    Н1эмцами    и    Шведами,    Нового- 

рОДЦЫ    нуждались     въ      СОЮЗЬ      съ      сильными    и    ПрИТОМЪ    С0С15Д- 

ними  князьями,  которые  могли  бы  вовремя  прислать  имъ 
СВОЮ  помоп1,ь;  а  такой  помопщ  естественн1>е  всего  было  ожи- 
дать отъ  князей  суздальскихъ,  и  князья  эти  д'Ьйствительно 
не  разъ  присылали  Новогородцамъ  многочисленные  полки  во 
время  войнъ  съ  инонлеменниками.  Итакъ,  помимо  тнздку- 
повъ  и  ловкой  политики  суздальскихъ  князей,  были  серь- 
езный иричин1Л  преобладан1я  Суздальской  Руси  надъ  Русью 
Новогородскою. 

Съ  1220  года  Новогородцы  большею  част'1Ю  вновь  получа- 
ли себ-!}  князей  изъ  рукъ  великаго  князя  Владимхрскаго,  и  по 
преимуществу  у  нихъ  княжиль  братъ  его,  нзнйстньп!  Яро- 
с.гавь  Переясиавск^й.  Но  они  не  могли  до.тго  ужинаться  съ 
нимъ  всл'Ьдств1е  его  корыстолюб1я  и  необычнаго  для  них7>  са- 
мовласт1я.  Н'Ьсколько  разъ  Ярославъ  был'ь  призываемъ  въ  Нов- 
1М)родъ;  ш)  едва  онъ  усп'Ьвалъ  присягнуть  на  такъ  наз.  Ярославо- 
иых'ь  грамотахь,  какъ  вопреки  им'ь  разсылаль  по  волостямь 
собств(Ч1ных'ь  т1уновъ  и  слуг].  Д.1Я  суда  и  сбора  даней.  На- 
чнналнсь  Н01НЛЯ  смут1л;  иодиималась  народная  парт1Я.  Князь 
уходилъ;     но  зат'ГэМъ  обыкновенно    захват1лвал']>    Торуко1гь,    Во- 
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лок'ь  и  д])уг'1;1  1И)1и>гор()дс1:1я  полости,  сос'11ДП1И  его  Иерея- 
(•лаг.скому  уд'Г.лу,  задержш^алъ  подвозъ  хл'1>Г)а,  »  Новогородцы 
(И1НТ1. 'слтрялись,  (шлть  посылали  звать  его  па  свой  столь. 
Г)Ь  двадцатил11тн1й  пер1одъ  времени  до  татарскаго  владычества 
Цсшогородцы  только  два  раза  пм'Ьли  кпизя  пзь  другой  В'Ьтви, 
именно  ^Михаила  Всеволодовича  Черпиговскаго;  но  и  его  сал1ъ  ве- 
ЛЦ1ПЙ  кпя'.п,  }()р'1Гг  нредложилъ  имъ  какъ  своего  1пурппа.  На- 
ходись въ  то  г>рез1Я  въ  размирь'11  съ  Новгородомъ  за  своего 
сллиа,  велиьчй  князь  занялъ  Торукокъ,  потребовалъ  выдачи, 
Браждебшлхъ  е:\1у  бояръ  и  вел'1')ЛЪ  сказать  Новогородцамъ:  «н 
по11Л!>  ь'оней  Твердою,  напою  и  Болховолгь».  «Твой  мечъ,  а 
1т1[1И  головы»  отв1^.чали  Новогородцы  и  начали  готовиться  къ 
оборон'Ь.  К)р1й  смягчился,  далъ  имъ  миръ  и  посадилъ  у  нихъ 
]\Ги хайла  Черниговсьаго.  Легко  было  Новогородцамъ  при  Ми- 
хаил'11,  который  не  нарушалъ  ихъ  вольностей;  но  д'1^)Ла  собст- 
иенноП  :'.емли  отвлекали  его  на  югъ,  и  онъ  ооа  раза  недолго 
оставался  в'ь  Иогл'ород'1). 

.)юбоиьггно,  что  1И)  г.ремя  новогородскихъ  волнеи1й  вожаки 
1Г;ц)'г]и  противной  Ярославу  иер'1здко  находи.1И  уб'Ьжин^е  и 
тгоддержку  въ  11(да)в1^.,  который,  пользуясь  иовогородскими 
смутами,  все  бол'Ье  и  болЬе  пр1обр'йталъ  самостоятельности. 
Однаждь!  оиъ  войте. 1ъ  даже  въ  союзъ  съ  врагами  Руси  Ли- 
вонск'нми  Н'111мнами  противъ  Суздальско-новогородскаго  князя. 
г)то  произошло  такимь  образомъ.  Въ  1228  году  Ярославъ  сь 
носадником'ь  Нванкомь  Дмитр^евичемь  и  тысяцкимъ  Вячесла- 
г.ом'ь  отправился  вь  Псл:овъ,  куда  передъ  т1>;\гь  удалились  во- 
жаки противной  ему  паргш.  Кто-то  пустилъ  слухъ  между 
Псковичами,  что  князь  везетъ  сь  собой  въ  коробахъ  оковы 
,1.ля  лвятшихъу  му'гкей.  Псь'ов'ь  за,пер'ь  свои  г.орота.  Не  до- 
ходя до  города,  князь  постоял'])  п'1>сколько  дней  въ  сел1)  Дуб- 
])овнГ),  и  дол'лчччгь  быль  воротиться  назадъ.  Онъ  немедленно 
созвалъ  в']>че  па  1',.1адычномъ  дворГ.,  и  горько  жаловался  на 
Псковичей,  1а)горые  его  обезчестили  и  оклеветали;  тогда  какъ 
оп'ь  1}езь  для  пих'ь  1гь  коробахь  не  окоглл,  а  дары,  именно 
па1И).1ок11  и  разный  овоим!.  Въ  это  врез1я  у  Новгорода  было 
размирье  СЧ)  Н'1змца1\1и;  князь  собирался  идти  па  Ригу,  и  прп- 
зваль  свои  суздальск1е  полки  изъ  Переяславля.  Они  располо- 
жились   част1ю    въ    шатрахъ    около    Городи1ца,    а   част1ю  на 
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Д1;<||)ахъ  15))  Славлнскомъ  к()]1Ц']>.  Лрису  1Ч"Г1!'1е  Су.{ла-1ЫМ'И'ь 
подняло  11,'1'>ны  па  съ-Ьстные,  11|)И11а1'м;  что  возбудило  пеудо- 
Больствхе  гражданъ.  Браги  1;ия:?я  снопа  дали  знать  изъ  Нов- 
города Псковичамъ,  будто  оиъ  нам'Ьроиъ  ]50сти  свои  иолки  не 
на  Ригу,  а  на  Исковъ.  Тогда  посл1>дн1Й  иоси1)шил7>  заклю- 
чить отдельный  1\Ш])ъ  съ  Рижанами,  обз1'1»;1ялся  заложииь'а:ми 
и  даже  собралъ  къ  себ'1з  на  помоиц.  НЬмцевъ,  Чудь  и  Латы- 
Н1ей.  Тщетно  Ярославъ  посылалъ  звать  сь  собою  Псковичей 
]]ъ  походъ,  и  требовалт^,  чтобы  е.чу  г.ыдали  т^зхъ,  кто  его 
оклеветалъ.  Псковъ  прислалъ  какого-то  Гречика  (в1>роятио 
священника)  съ  отб1зтною  грамотою  къ  князю  и  брать'Ь  Но- 
Богородцамъ.  1)'1>  иредыдущхй  иоходъ — говорилось  въ  пей — князь 
и  Новгородцы  ходили  на  Колываиь,  на  Кесь  (Венденъ)  и  Мед- 
в1г/кью  Голо15у;  брали  окуиъ  съ  го])одокъ,  грабили  села  и  съ 
добычею  возвратились  домой,  не  заключивъ  мноа;  а  Шулщы 
и  Чудь  выместили  на  Псковичахъ,  избили  ихъ  людей  на  озе- 
2з1>,  другихъ  увели  въ  ил15нъ;  теперь  же  Псковичи  сами  заключили 
миръ  съ  Рижанами;  братьи  своей  князю  не  выдадутъ,  хотя 
бы  ихъ  самихъ  (Суздальцы)  пе2)ебили,  а  женъ  и  дЬтей  взяли 
себ*.  Новогородцы  посл1>  того  объявили  князю:  «безъ  своей 
братьи  Псковичей  пейдемъ  на  Ригу.«  Напрасно  уговаривалъ 
ихъ  Ярославъ;  они  остались  при  своемъ,  и  иоходъ  не  со- 
стоялся. Тогда  и  Псковичи  отпустили  отъ  себя  ппоплеменни- 
ков']);  разыскали  согражданъ,  которые  по  слухамт»  бравей  по- 
дарки отъ  Ярослава,  и  выгнали  ]1хъ  изъ  города,  говоря: 
«ступайте  къ  своему  князю,  а  назгь  1п,1  не  братьям . 

Понятно,  что  ири  такой  разладиц1>,  угнетавшей  С-Ьверную 
Русь,  Н'Ьмцамъ  не  трудно  было  утвердись  свое  владычес]1;о 
В'ь  Прибалт1йскОхМъ  кра1>. 

]>уриыя  ]и)ли(мия  и  ожесточенная  вражда  парти),  ироисхо- 
дивипя  1гь  Новгород^!  въ  этотъ  пер1одъ  времени,  сонрово/кда- 
лись  частою  см'1июю  не  только  посадниковъ  и  иысяцкихъ,  но 
н  таких'ь  свяи',еит.1хъ  лицъ  как'ь  владыка  или  арх1('П11ск'о1Г1> 
иовог<>])(»,1,скчй.  Смотря  по  ТОМУ,  ь'аь'а}[  парт1я  одол'1и}ала,  суз- 
дальс1;а!1  пли  народная  (стоя1ппая  за  самое  гоятельность),  м1>- 
нялся  и  а])хим1пск(игъ.  Мы  вид'Г.ли,  что  в'ь  1;иижеи*1е  Мсти- 
слаг.а  Удалаго,  п])и  уиадк1з  суздальсь'ой  С1'0[)опы.  а|)\]<'пи- 
с];оп'1)  Мит])о<1)аи'])  был'1>   пизвед(Ч1ъ  сь   п[>(Ч'гола     и   па  «чч»  мЬ- 
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СТО  тюс/гаплеиъ  Антоне  (Добрыпя  ЯдрейкОБпчъ).  Но  когда 
Удалой  лт()1)11чп()  и  паисегда  иокииул'ь  Нокгородъ  и  суздаль- 
«•:;ая  ст<)[и)иа  подняла  голову,  она  иоротила  ипъ  изгнапхн  Мит- 
рофаиа.  Таьпмъ  ()бра;и)згь  лвилось  дг.а  арххеиископа  В].  одно 
]{ре?1Я.  Чгооы  р'Г.шить  сноръ,  ихъ  отпраг.илн  на  судъ  къ  миг- 
1)0110лигу.  11осл1)Д1пГ1  р'(и1111Л'г,  в'ь  тюльзу  ЛЬггроФаиа  какъ  ста- 
р1>П1Т1аго  по  избрапио,  и  тогъ  прашиъ  Иового])одскон)  цс'!)- 
1{овы()  <'1цс  около  ч(»тыр(^чъ  лЬтъ,  до  своей  смерти  (122?)  г.). 
Тогда  народная  парт1я  т.тталась  воротитг.  Антон1я;  но  су:'.- 
дальская  носи'1)П1Ила  выбрать  хутынскаго  чернеца  Арсен1я. 
()нят1.  яг.илось  два  арххепискона,  которые  и'Ьсколько  разь 
че})едовалнсь  другъ  съ  другомъ,  смотря  но  то1\1у,  суздад1>ск1й 
нлн  черниговск1й  князь  с11Д'1>лъ  въ  Новгороде!.  Въ  1228  году, 
когда  Ярославъ  удалился  на  время  нзъ  Новгорода,  простой 
народъ  началъ  кричать  па  В'Г>ч'1>  противъ  Арсен1я  за  своего 
любимца  Антон! я.  На  ту  пору  случилась  продолжительная, 
теплая  и  чрезвычайно  дождливая  осень;  нельзя  было  ни  сЬна 
добыть,  ни  убрать  полей.  «Отъ  того  такъ  долго  стоитъ  у 
насъ  тепло — вопила  чернь, — что  Арсешп  выпроводилъ  влады- 
ку Антон! я  на  Хутынь,  а  самъ  сйлъ  па  его  мъсто,  давъ  мзду 
1,-нязю».  Съ  ]гГ)Ча  чернь  бросилась  на  владычп!п  дворъ,  и 
силою  ]и.1гнала  Арсегпя  «пихающе  его  за  ворота  какъ  будто 
какого  злод'Ья»)  —  прибавляетъ  лЬтописецъ.  Владыка  едва 
усп'Тздъ  спастись  отъ  смерти,  запершись  въ  Софшскомъ  хра- 
м'1'>.  Народ'ь  отправплс;1  па  Хутынь  и  иривелъ  оттуда  Анто- 
и!я.  11осл1>дн!й  на  этотъ  разъ  недолго  оставался  на  ка- 
0едр'1$.  Опъ  сд'Ьлал(;я  болсигь  и  лишился  языка.  Ыихаиль 
ВсеволодоБичъ  Черпиговск1й,  княживш!й  тогда  въ  Новгород'Ь, 
сказалъ  пароду:  гсНел'1ш()  быть  сему  граду  безь  владыки;  такъ 
какъ  Богъ  возложилъ  казнь  па  Аптон!я.,  то  попилите  себ'Ь 
кого-либо  изъ  1ини)въ,  игумновъ  или  чернецовъу.  Голоса  раз- 
д'1>лились  меукду  тремя  лицааш:  одни  предлагали  дьякона  Спи- 
ридопа,  монаха  Юрьевскаго  монастыря;  друг1е  ХосиФа,  епи- 
скопа Владим!ро-Г)Олыпскаго;  третьи  опять  какого-то  Гречина. 
Чтобы  р'1ипить  спорь,  хот'Ьли  отдать  д'1'>ло  на  усмотр'Лн!е  митро- 
полита; но  по  желап!ю  князя  Михаила  нриб^и'ли  къ  лфеб1ю: 
очевидно  посл-йдн^й  обычай  въ  то  время  только  входилч.  въ 
силу.  На  трапезе,  въ  Соф!йскомъ  собор'11  положили  три  свит- 
ка с'ь  именами,    и  тюсла.пг    взять    одинъ  свитокъ    юнаго  кия- 
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жича  Рос  гш'.иша  Михайловича;  зп.тулся  жрео!!!  Сиирндоча.  Его 
ириве^'.ли  мль  ]()])ьевсь'аго  монастыре  и  вг.ели  г.о  г.ладычш.ш 
пала'11.1.  А  1гь  сл15дующемъ  (1230)  году  Спиридонь  отираг.ил- 
<'и  1;']>  Клепъ  на  110ставлен1е  1гь  мптроиолпту  ]и1риллу,  1,-ото- 
2)ый  сначала  посвятил ь  ого  бъ  сань  священника,  а  аагимь 
уже  въ  ар\1епискоиа. 

Этотъ  годъ  былъ  для  Новгорода  времеиемъ  тяжкихъ  51. д,- 
ств1й.  Ранн1й  морозь  побнлъ  озими.  Промзои!  га  страшлт 
дороговизна;  кадь  ржи  стали  покупать  по  20  и  25  гривен  ь., 
а  пшена  по  50.  БЬдные  люди  начали  ])азб'1згаться  по  чужл^и^ 
городамъ;  оставпиеся  стали  умирать  голодною  смерт1ю;  та1гь 
что  трупь!  валялись  по  улицам'ь,  собаки  пожирали  младеп- 
цевъ.  Владыка  Спиридонъ  велГ»лъ  п^мзготовить  скудельницу  у 
храма  с  вв.  Апостолъ  на  Прусской  улиц'Ь;  въ  нее  свезли  бол'1>е 
3.000  Т2зуповъ,  такъ  что  она  наполнилась  до  верху;  устроили 
еще  дв1з  скудельницы,  и  тЬ  скоро  наполнились.  Голодъ  до- 
шелъ  до  того,  что  простолюдины  не  только  'Ьти  махъ,  сосно- 
вую и  липовую  ь*ору,  и  всякую  падаль,  даже  пэжнрали  чело- 
Б'Ьческ1е  трупы,  а  иные  ^зЬзали  и  'Ьли  живыхъ  людей.  Впро- 
чемъ,  такихъ  изверговъ  власти  жгли  огнемъ  и  в'Ьшали.  Са- 
мый 1)одительск1я  чувства  замирали:  одни  отцы  и  матери 
продавали  д^зтей  вь  рабство  чужимъ  купцамь,  а  друг1е  смо- 
тр1зли  па  смерть  дЬтей  и  не  д1злилнсь  съ  ними  добытымь  ку- 
скомъ  хл1зба.  (Моровая  язва  свирепствовала  тогда  же  въ  Смо- 
ленск'1)  и  и'Ькоторыхъ  другихъ  русскихъ  областяхъ).  1ъь  страп1- 
ному  голоду  присоединился  еще  ужасный  пожаръ,  въ  начал'Ь 
сл-Ьдующаго  1231  года.  Сгоркгь  почти  весь  Славянск1й  ко- 
нец'ь;  огонь  былъ  такъ  силень,  что  перелеталь  черезъ  Вол- 
ховъ.  Наконецъ  прибыли  н11мецк1е  корабли  съ  хл^Ьбомъ  и  спасли 
Новогородцевъ  отъ  конечной  гибели.  Но  и  посреди  такихъ  б'Ьд- 
ств1й  парт1и  ожесточенно  враждовали^  сильные,  богатые  люди 
продолжали  бороться  за  власть. 

Особенно  мног1е  мятежи,  убхйстг.а  и  грабежи  были  вы- 
званы враждою  посадника  ВнЬзда  ]>одовнка  съ  сьтомъ  знаме- 
нитаго  Твердислава,  Степаномъ,  который  самь  добивался  по- 
садничества. Когда,  оставленный  въ  Новгород!)  отцохмъ,  мало- 
л1>тн1Й  князь  Ростислаитэ  СЧ)  посадником^)  Водовиком'ь  по'Ьхаль 
въ  Торжок'ь,  противная  пмъ  партгя  подняла  большой  мятежъ, 
у  била  извГ.стнагобоярина0емена1я)рисовича,  разграбила  кчгкъ  его, 
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дворъ,  такъ  дворы  сам()1Ч)  Подовш.'а  и  друшхъ  вожановъ  ^1('р- 
ииговокой  11арт1и;  огромный  их'ь  имущества  народъ  разд^злнлъ 
мбзжду  сооою  но  городскимъ  С0Т1И1.М']).  «Они  трудшпася  сбира- 
юп1,е,  а  си  въ  трудъ  ихъ  вп11до1нл»,  ;зам1пилъ  повогородс1ап 
д'Ьтониссиъ ).  Иосадпикомъ  1И)ста1{Или  Степана  Твердиславича; 
а  на  столь  призвали  оилть  Ярослава  Всеволодовича.  Съ  того 
времени  Я1)ославъ  заиималъ  Новогородск1й  столъ  уже  беаъ 
соиерниковъ;  причемъ  не  считалъ  иун^нымъ  самому  жить  въ 
Новгород'13,  а  обыкновенно  держалъ  тамъ  своихъ  нам'1зстник()1]ъ 
и  дг.ухъ  юныхъ  сл.товей,  веодора  и  Александра.  По  смерти 
стари1аго  брата  веодора,  взгЬсто  отца  ста-иъ  княжить  одинъ 
Александръ,  вносл'1здств1и  знаменитый  герой  Ыевск1й  (^•''). 


XVIII. 
ЗЕМЛЯ  СУЗДАЛЬСКАЯ.  РЯЗАНЬ  И  КАМСКАЯ  ВОЛГАРИ!. 


Зал'1сье.  —  Владилпръ  на  Клязьме.— Соборы  Успенсклй  и  Дмитровслпй. — 
Храмовой  Суздальск1й  стиль. — Окрестности  Владилпра, — Боголюбово. — 
Суздаль,  Юрьев'ь,  Переяславль,  Ростовъ  Великлй  и  другие  суздальскле  го- 
])ода. — Рязанск1й  край. — Стольный  городъ. — Укр'Ь|1лен1Я  на  ОкЬ  и  Прон-Ь. — 
Муромь. — Подчиненхе  края  Всеволоду  III. — Рязанск1е  князья. — Братоуб1Й- 
ство. — Характеръ  паселенхя. — Мордва.  —  Пределы,  торговый  характеръ  и 
политическое  устройство  Камской  Болгар1а. — Ея  города. 


1>'1>  самомъ  средоточ1н  Восточноевропейской  равнины  меж- 
ду Клязьмой  и  с-Ьвернымъ  загибомъ  Волги,  залегаетъ  стра- 
на, тюслу/кившая  колыбелью  той  Ростово-Суздальской  народ- 
ио(гги,  которая  впосл'Ьдств1И  сд'1>лала;^ь  изв-Ьстна  подъ'именемъ 
Великой  Руси,  а  вм'Ьст'й  съ  нею  и  того  государственнаго 
строя,  который  въ  течен1е  иосл'Г>дуюн1,нхъ  в^^ковъ  распростра- 
нился на  всю  помянутую  равнину. 

Широкая  .т1>сная  полоса  земли  Вятичей  отд-Ьляла  Суздаль- 
ск1й  кран  отъ  Южной  Руси,  и  потому  этотъ  край  является 
]5Ъ  пашей  истор1и  съ  имеиемъ  Зал1ьсья.  Некоторые  города 
его  носятъ  прозванхе  «зал-Ёсскихъ))  въ  отлич1е  отъ  своихъ 
южнорусскихъ  одноименниковъ  (Переяславль,  В.1адим1ръ). 
Судьба  не  наделила  его  роскошною  почвою,  благорастворен- 
111.1  :\1']»  климатомъ  ИЛИ  иоразительными  красотами  природы.  Но 
она  дала  е.му  почти  все,  что  нужно  для  развит1я  ;'.дороваго, 
д'1>ятельнаго  и  промышленнаго  населен1я.  Климатъ  добо.1ЫЮ 
ум'Ьренный,  наглядно  отличаюний  вс'1>  четыре  времени  года, 
к'онтинентальный  по  отдаленности  отъ  1\и)рей,  по  содержаний 
:н1ачнтельное  количество  атмосферной  влаги.  Почва,  большею 
час'1'"по     1'лннистая    или    су  глинистая,    однако    во    многихъ  м^ь 
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стахъ  перем1ииа11ная  съ  черноземомъ,  въ  состоян1п  собствен- 
ными про113веден1ям11  съ  избыткомъ  прокормить  населегпе;  но 
требуетъ  постояннаго  упорнаго  труда  для  своей  обработ- 
ки. Зд'Ьсь  съ  усп'Ьхоыъ  пронзрастаютъ  рожь,  ячмень,  овесъ, 
просо,  гречиха  и  пр.  ЛЬсу  изобпл1е,  но  далеко  не  такое,  что- 
бы онъ  напоминалъ  непроглядныя  труп;обы  бол^^е  северной 
полосы.  Встр'Ьчаются  хвойныя  породы  рядомъ  съ  лист- 
венными; спь  и  береза,  сосна  и  дубъ,  липа,  верба  и  осина 
разс'1зяны  отд'Ьльными  рощами  или  пере1м1>шиваются  другъ  съ 
другомъ  и  даютъ  л'1зсному  бору  прекрасное  разнообраз1е. 
Роскошные  луга,  въ  особенности  поемные,  доставляютъ  от- 
личный кормъ  для  скота.  Поверхность  почвы  представляетъ 
равнину,  но  далеко  не  плоскую  и  однообразную,  а  напротивъ 
взволнованную  и  м'Ьстами  весьма  холмистую.  Низменная  по 
окрайнамъ  даннаго  пространства,  эта  равнина  н-Ьсколько  под- 
нимается къ  его  середии'Ь  и  образуетъ  холмистый  водораз- 
д'&лъ  между  правыми  притоками  Волги  и  л-Ьвыми  Оки  и  Клязь- 
мы съ  ц'Ьлою  сЪтъю  небольшихъ  озеръ,  болотъ,  р-Ькъ  и  р'Ё- 
чекъ.  Вообще  воды  такое  же  изобилхе^  какъ  и  л'Ьсу,  но  так- 
же не  до  излишества.  Р']^кп  внутри  этого  края  только  отча- 
сти судоходный,  а  бол-Ье  сплавныя.  Л']&томъ  первобытные  пу- 
ти сообщен1Я  не  слишкомъ  затруднительны;  а  зимою,  когда 
воды  скованы  толстымъ  слоемъ  .шьду  и  вся  страна  покрыта 
сплошнымъ  сн'Ьгомъ,  всюду  открывается  прямая  дорога. 

Древн']Ьйш1е  или  значительн'Ьйш1е  города  Суздальскаго  края 
вопреки  тому,  что  мы  вид-йлп  въ  большей  части  другихъ  рус- 
скихъ  земель,  встречаются  не  на  широкомъ  судовомъ  пути, 
не  на  самыхъ  берегахъ  Волги,  а  н^Ьсколько  всторон'Ь,  на  бе- 
регахъ  озеръ  или  незначительныхъ  р-Ькъ;  таковы:  Ростовъ, 
Суздаль,  Переяславль-Зал'Ёсск1й  и  Юрьевъ  Польск1й.  Это 
явлен1е  объясняется  т-Ьмъ,  что  первые  обитатели  края  Меря- 
не  какъ  истые  Финны,  несклонные  къ  судоходству,  не  люби- 
ли селиться  на  большой  открытой  дорог-Ь,  а  выбирали  м'Ьста 
глух1я,  уединенныя,  расположенныя  вдали  отъ  бойкаго 
движен1я  и  бранныхъ  тревогъ.  Славянорусское  племя,  на- 
ше дши  уже  значительныя  поселен1я  внутри  края,  естественно 
старалось  прежде  всего  занимать  ихъ  и  укр-Ьплять  за  собою 
построешемъ  кремлей  и  остроговъ,  въ  которыхъ  появились 
княжеск1е  и  боярск1е  терема,  а  съ  принят1емъ  христ1анства  и 
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сооорные  храмы.  Бъ  тоже  время  Суздальская  Русь  не  упу- 
(С|гила  изъ  виду  береговъ  широкой  Волги  и  поставила  на  нихъ 
1^Ьлый  рядъ  новыхъ  городовъ.  Но  посл-Ьдихе  были  слпшкомъ 
отдалены  отъ  Южной  Руси.  А  потому,  пока  существовали  живыя 
т1зсныя  связи  съ  Придн^Ьпровьемъ  и  продо-ижалось  тягот'Ьн1е 
русскихъ  областей  къ  славному  Шеву,  изъ  русскихъ  колон1й 
Суздальскаго  края  взя.1ъ  верхъ  надъ  другими  Владюпръ,  .ие- 
жавш1й  южн-Ье  помянутыхъ  городовъ. 

<  В  л  а  д  и  м  1  р  ъ  3  а  л  *  с  с  к  1  й  расположенъ  на  среднемъ  те- 
чен1и  Клязьмы,  самаго  значительнаго  притока  Оки,  на  л*- 
вомъ  нагорномъ  берегу,  возвышающемся  Футовъ  на  дв^Ьсти 
надъ  уровнемъ  р'Ьки.  Съ  западной  и  сЁверной  стороны  его 
огибаетъ  рЬчка  Лыбедь,  впадающая  въ  Клязьму.  По  обычаю 
напшхъ  древнихъ  городовъ,  Владимхръ  состоялъ  изъ  внутрен- 
няго  города,  т.  е.  д'Ьтинца  или  кремля,  и  вн-Ьшняго  или  ост- 
рога. (Первый  назывался  еще  почему-то  «Печернымъ»  горо- 
довдъ,  а  второй  «Новымъ»).  Отличхе  отъ  другихъ  зак.1юча- 
л,ось  въ  томъ,  что  наружный  городъ  состоялъ  изъ  двухъ  от- 
д^Ьльныхъ  другъ  отъ  друга  частей,  лежавшихъ  по  бокамъ 
-кремля.  Причиною  тому  было  узкое  положен1е  города  между 
Клязьйюю  и  Лыбедью:  кремль  съ  одной  стороны  упирался  въ 
Лыбедь,  а  съ  другой  въ  берегъ  Клязьмы.  На  посл-ЬдиШ  вы- 
ходили такъ  паз.  «Волжск1я»  ворота,  а  на  Лыбедь  «М-Ьдныя» 
и  с'Орининьь).  Ворота  вн1)Шняго  города,  обращеннаго  къ  устью 
Льшеди,  именовались  «Серебряными»)-,  а  въ  другомъ  вн-Ьш- 
ием;ъ;  город'Ь  ворота,  обрап1,енныя  въ  противную  сторону, 
т:.  е.  на  юго-западъ,  назывались  «Золотыми».  Подобныя  на- 
звашя  заимствованы  конечно  изъ  К1ева  и  Царьграда.  Золо- 
.тыя :  ворота  были  сооружены  изъ  камня  и  им'Ьли  наверху 
|Х]1амъ  Ризъ  Положен1я. 

-И'Внутри  Кремля  почти  надъ  самымъ  обрывомъ  Клязьмы 
красовался  соборный  храмъ  Успен1я  Богородицы,  знаменитое 
сооружен1е  Андрея  Боголюбскаго,  заключаюпцй  главную  м'ёст- 
•ную  святыню,  т.  е.  Боголюбовскую  икону  принесенную  Андре- 
емъ  изъ  ]^ышгорода  и  богато  окованную  золотомъ.  Влади- 
М1рск1й  Успенск1Й  соборъ  представлялъ  прекрасный  образецъ 
того  изяи;наго  храмоваго  стиля,  который  выработался  въ 
Суздальской  зем.гЬ  въ  XII  и  первой  половинЬ  XIII  в^Ька.  Въ 
основан'ш  своемъ  онъ  сохранялъ  обп1,Ш    планъ    к1евскихъ  иди 
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визаттйско-русскихъ  церквей,  т.  е.  основной  квадратъ  п-Ь- 
сколько  удлиненный  троечастнымъ  адтаремъ  на  восточной 
сторон!^..  Внутри  онъ  былъ  покрытъ  фрескового  иконописью- 
кром11  того  блпсталъ  разноцв'Ьтными  плитами  и  позолотою, 
иун1енн()ю  по  карнизамъ,  аркамъ  и  наддвер1ямъ,  а  также  по- 
золоченною с'11нью  надъ  алтарнымъ  престоломъ.  Б*лый  камень, 
изъ  котораго  строились  суздальск1е  храмы  (привозивппйся,  какъ 
полагаютъ,  водою  изъ  Камской  Болгарии),  по  своей  мягкости 
представлялъ  удобный  матер1алъ  для  р-Ьзьбы,  и  храмы  эти 
снарулш  обыкновенно  украшались  изящнымъ  поясомъ  изъ 
р1>зныхъ  колонокъ  и  другими  рельефными  пзображетями. 
Обил1е  этихъ  такъ  наз.  «обронныхъл  украшенш  составляетъ 
главную  особенность  Суздальскаго  храмоваго  стиля  отъ  церк- 
вей южно-русскихъ  и  новогородскихъ.  Другая  особенность 
суздальскихъ  храмовъ  состояла  въ  томъ,  что  они  были  объ 
одномъ  верх-Ё,  т.  е.  одноглавыя.  Бладим1рск1п  Златоверх1Й 
ооборъ  также  первоначально  построенъ  одноглавымъ.  Но  по- 
сл'Ь  пожара  1185  года,  когда  Всеволодъ  III  обновилъ  этотъ 
храмъ,  общ1й  видъ  его  н^Ьсколько  изменился.  Три  новыя  ст'й- 
ны  воздвигнуты  были  съ  южной,  западной  и  северной  сто- 
ронъ,  и  такимъ  образомъ  ст-Ьны  Андреевск1я  очутились  вну- 
три храма;  въ  нихъ  были  пробиты  арки  и  просв'Ьты  дли 
большаго  соедпнен1я  съ  прид-йльнымп  частями.  ]^м1зст1з  съ 
т1>мъ  надъ  посл'Ьдними  возведены  четыре  купола  пли  главы, 
который  съ  прежней  или  срединной  составили  пять  главъ; 
ч1змъ  Успенск1й  соборъ  сталъ  отличаться  отъ  прочихъ  одно- 
главыхъ  храмовъ  Суздальскаго  края.  Пррхтворы  этого  собора 
заключаютъ  въ  себ1з  гробницы  многихъ  князей  и  епископовъ 
владим1рскихъ.  Палаты  епископск1я  иом-Ьщались  подл-Ь  самаго 
собора. 

Неподалеку  стоялъ  и  княяай  дворъ;  но  отъ  него  не  сохра- 
нилось никакихъ  остатковъ.  За  то  существуетъ  храмъ,  по- 
строенный на  этомъ  двор*  Бсеволодомъ  III  Димитр1емъ  въ 
честь  своего  святаго,  Димнтр1я  Солунскаго,  и  по  обычаю 
того  времени  соединенный  съ  княжимъ  теремомъ  переходами, 
которые  вели  на  полати  или  хоры  церковные.  Это  наибол'Ье 
уц'йл-ЬвшШ  и  самый  изящный  изъ  всЬхъ  суздальскихъ  хра- 
мовъ до-Татарской  эпохи,  сохранившихся  до  нашихъ  вре- 
менъ.   Онъ  построенъ  былъ  въ  конц-Ь  XII  в'Ька,  сл'Ьдователь- 
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НО  когда  характерный  стиль  этихъ  хразювъ  достигъ  значительной 
степени  развит1я.  И  дМствительно  Дмитр1евск1й  соборъ  слу- 
житъ  прекраснымъ  образцомъ  Суздальскаго  стиля.  Высота  его 
весьма  гармонируетъ  съ  его  основашемъ.  Восточная  сторона  зда- 
н1я  состоитъ  изъ  трехъ  алтарныхъ  полукруж1й;  а  три  осталь- 
ныя  стороны  наружными  полуколоннами  какъ  бы  разд'Ьлены  на 
т]зи  части,  съ  дугообразными  верхами  (комарами).  Подъ  каж- 
дою дугою  пом-Ьщено  по  одному  узкому  продолговатому  окну; 
а  въ  каждой  средней  части  входная  дверь  также  съ  дуго- 
образною аркою.  Кровля  храма  обита  по  самымъ  сводамъ  и 
дугамъ,  и  все  здан1е  в-Ьичается  возвышеннымъ  тамбуромъ  съ 
полусФерическимъ  куполомъ. 

Этотъ  Суздальскш    стиль,    какъ  мы  видимъ,  строго  сохра- 
нилъ  всЬ  главный  отлич1я  стиля  Визант1йскаго;  но    присоеди- 
ни лъ  къ  нему  черты,  свид'Ьтельствующ1я  о  собственномъ  рус- 
скомъ  вкус'Ь,  о  началахъ  самостоятельнаго    русскаго   художе- 
ства. Н'Ькоторые  знатоки  старины  считаютъ  эти  черты  заим- 
ствованными   съ  запада    отъ    стиля    Романскаго    (возникшаго 
такя\е  на  византшской  основ-Ё),  въ  особенности  изъ  С'Ьверной 
Итал1и,  гд-Ь  тогда  процв-Ьтала    Ломбардо-Венец1анская    школа 
этого    Романскаго    стиля.    Хотя    западное  вл1яше  на  русское 
искусство    въ    т-Ь    времена    является    до    некоторой    степени 
естественнымъ,  если  вспомнить,  что  не  только    Южная,  но  п 
С'Ьверная    Русь  находилась  въ  сношетяхъ  съ  Герман1ей,  ко- 
торая влад1зла  тогда  значительной  частью  С'Ьверной  Итал1и  и 
сама  подчинялась  вл1янш    итальянской    образованности.     Суз- 
дальскхе  князья,  какъ  мы  знаемъ  изъ  прпм15ра  Андрея   Бого- 
любскаго,  призывали  для  своихъ  сооруженш    мастеровъ     изъ 
разныхъ  земель,  с.ш'Ьдовательно  не  однихъ  Грековъ,   но  такя^е 
Н'Ьмцевъ  и  в^Ьроятно  Итальянцевъ.  Однако  несомн-Ьино,  что  въ 
XII  в1зк1^  у  насъ  были  уже  свои  русек1е  мастера,  вносивш1е  въ 
постройки  и  украшен1я  начала  собственно  ]эусскаго  вкуса,  на 
развит1е    котораго    издревле    вл1Яло  не  одно  художество,   гре- 
ческое, но  также  восточное,  въ  особенности  персидское.  Посл-Ьд- 
нШ,  т.  е.  восточный  элементъ  нашего  вкуса,  ярко  выражался 
въ  любви  къ  пестрымъ  узорчатымъ  ук2зашен1ямъ.  Князья  и  ду- 
ховенство конечно  не  дозволяли  мастерамъ  при  сооружен1и  хра- 
мовъ  отступать  отъ  визант1йскихъ    образцовъ  въ  существен- 
ныхъ  частяхъ-  но,  кажется,  оставляли  имъ  достаточно  свобо- 
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ды  въ  цодробностяхъ,  особенно  въ  т'Ьхъ   скульптурныхъ  или 
обронныхъ    украшенхяхъ,    которыми    покрыты  вс1з  три  помя- 
нутый стороны    придворнаго    Дмитр1евскаго  собора.    Во  пер- 
выхъ,  дугообразныя  арки  входныхъ  дверей  испещрены   рель- 
ефными узорами;    да.г1зе  надъ  ними  идетъ  роскошный  узорча- 
тый поясъ,    пересЬкающш    наружныя    стороны  на  два  яруса. 
Поясъ  этотъ  состоитъ  пзъ  колонокъ  или    столбиковъ,    соеди- 
ненныхъ  вверху  дугообразными  перемычками;  а  между  колон- 
ками пом15щены    изображенхя    челов'1зческихъ  Фигуръ,    живот- 
ныхъ  и  растенШ.    Подобный  же    изображен1я  людей,    зв^Ьрей, 
Фантастическихъ    яшвотныхъ,    травъ  и  пр.,    представляющ1я 
иногда  д-^лын    группы  пли  сцены  и  ярко  раскрашенный,     на- 
полняютъ    собою    весь  верхшй  ярусъ    Фасадовъ  и,  накопецъ, 
подъ  куполомъ  въ  барабан-Ь    всЬ    промежутки    между  просв-Ь- 
тами.     Обил1е    обронныхъ    украшенш  показываетъ,    что    он-Ь 
пришлись    по    вкусу    въ  особенности  С'Ьверовосточной    Руси. 
Он'Ь  обратились  исключительно    на  вн-Ьшитя    стороны    храма, 
потому  что  зд-Ьсь  только  предоставлялась  имъ  н'Ькоторая  сво- 
бода; тогда  какъ  во  внутренности    его    не  допускалось    ника- 
кихъ  существенныхъ    отступленш    отъ    византШскихъ  образ- 
цовъ:  тутъ  ст1шная  иконопись  составляла  главное  и  едва  ли  не 
единственное  его  украшен1е.  Кром-Ь  того  были  иконы,  писан- 
ныя  на  дскахъ;    въ  числ-Ь    ихъ  особымъ  почитанхемъ  пользо- 
валась   доска,    принесенная    изъ    Солуня  съ  самой  гробницы 
мученика  Димитртя,  и  в-Ьроятно  съ  его  изображен1емъ.  ЛЪто- 
ппсь  говоритъ,  что  доска    эта    источала    миро,  и  что  вм-Ьст-Ь 
съ  нею  была  принесена  сорочка    святаго,    также    положенная 
въ  Дмитр1евскомъ    собор'Ь.    Хоры    или    полати  для  женщинъ 
зд'Ьсь  и  въ  другихъ  суздальскихъ  храмахъ  не  огибаютъ  трехъ 
внутреннихъ  ст-ёнъ,  какъ  въ   византШскихъ  и  южнорусскихъ 
древнихъ  соборахъ,  а  ограничены  только  западной   стороной. 
Совершенно    въ  томъ    же    стил'^Ь  и  въ  тЬхъ  же  разм'Ьрахъ 
Бакъ  Дмитр1евскш  соборъ,  и  на  томъ  же  берегу  Клязьмы,  кра- 
совался   въ  кремл1Ь    выстроенный    т-Ьмъ  же    Всеволодомъ  III 
храмъ  Рождества  Богородицы  съ  мул^скимъ  монастыремъ.    А 
во  вн'Ьшнемъ  город-Ь  надъ  р-Ьчкою  Лыбедью  находился  женск1й 
зюнастырь  съ  храмомъ  Успен1я    Богородицы,  основанный  су- 
пругою Всеволода  Мар1ей,  гд-Ь  она  постриглась  и  была  погре- 
бена;   потому    монастырь  и  иолучилъ    назван1е  «Княгпнина». 
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Онъ  прхобр'Ьлъ  еще  особый  почетъ  съ  того  времени,  какъ 
Бъ  иемъ  положены  были  зшщи  мученика  Авраамхя.  Этотъ 
Авраазпй,  занимаБш1йся  торговлею,  ирх-Ьхалъ  откуда-то  съ 
востока  въ  Велик1е  Болгары.  Тутъ  мусульмане  схвати.ш  его 
и  начали  принуждать  къ  отречешю  отъ  Христа;  когда  же  ни 
даски,  ни  угрозы  не  могли  поколебать  его  в-бры,  то  онъ 
быль  умерщвленъ.  Русь,  проживавшая  въ  Болгарахъ  также 
по  торговымъ  д'1зламъ,  сначала  спрятала  т'ёло  мученика  на 
христ1анскомъ  кладбищЬ;  а  въ  сл'1здуюш,емъ  1230  году  при- 
несла его  во  Бладим1ръ  на  Клязьм^ь.  Георгш  II  Бсеволодо- 
вичъ  съ  своимъ  семействомъ  и  еиископъ  владимхрскШ  Митр  о - 
Фанъ  съ  клиромъ,  игумнами,  окрун^енные  народною  толпою, 
торжественно  встр-Ьтиди  мощи  за  городомъ  и  положили  ихъ 
въ  Успенскомъ  Княгинин-Ь  монастыр-Ь.  Белик1й  князь  и  епи- 
скопъ  конечно  не  безсознательно  старались  возвысить  Блади- 
М1ръ  и  сравнять  свой  стольный  городъ  съ  его  старМшимъ 
соиерникомъ  Ростовомъ,  который  им'Ьлъ  въ  своихъ  ст'Ьнахъ 
мощи  св.  мученика  Леонтхя.  Наполнять  столицы  ,хри- 
ст1анскими  святынями  было  общимъ  стремлешемъ  древнихъ 
русскихъ  властей.  Такъ  еще  прежде  Авраамгя  во  Бладим1ръ 
принесена  была  часть  мощей  св.  Логина,  и  положена  въ  мо- 
настырской церкви  Бознесенхя  передъ  Золотыми  воротами. 

Кром'Ь  упомянутыхъ,  не  говоря  о  многихъ  деревянныхъ, 
Бладим1ръ  Зал1зсск1й  им-Ьлъ  еще  н-Ъсколько  каменныхъ  хра- 
мовъ,  изв'Ьстныхъ  по  лЁтописямъ;  наприм'Ьръ:  во  имя  Геор- 
г1я,  построенный  10р1емъ  Додгорукимъ,  и  въ  честь  Преобра- 
жен1я,  заложенный  Андреемъ  Боголюбскимъ,  оба  съ  мужски- 
ми монастырями,  и  наконецъ,  церковь  Бздвижен1я,  построен- 
ная на  то'рюващ1ь  Константиномъ  Бсевододовичемъ. 

Окрестности  Бладим1ра  обиловали  рощами,  нивами,  поем- 
ными лугами  и  озерами.  Изъ  посл'Ьдпихъ  наибо.1ьшую  изв^зст- 
ность  получило  такъ  называемое  Пловучее,  верстахъ  въ  се- 
ми отъ  города  на  л'Ьвой  сторон1з  Клязьмы  посреди  сосноваго 
л'Ьса.  По  этому  озе21у  плаваютъ  носимые  вЬт^зомъ  торФЯиые 
островки,  съ  которыми  народное  иредан1е  связало  казнь,  по- 
стигшую уб1йцъ  Андрея  Боголюбскаго.  Уб1йцы  эти  будто  бы 
по  приказан1ю  Бсеволода  III  были  заключены  въ  короба  и 
брошены  въ  озеро;  но  вода  не  приняла  злод'Ьевъ,  и  короба 
съ  ихъ  трупами,  обросш1е  мохомъ,  остались    на  поверхности 
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озера.  Въ  .чпс.г!^  окрестныхъ  седеьпа  по  обычаю  стольиыхъ 
русскихъ  городовъ  того  времени  встр'Ьчается  село  Красное^ 
на  л'Ьвомъ  нагорномъ  берегу  Клязьмы;  въ  немъ  в^Ьронтно  на- 
ходился загородный  княиай  дворъ.  Но  гораздо  большую  из- 
в'Ьстность  нр1обр11ло  другое  селен1е,  Боголюбово,  лежащее 
версты  три  или  четыре  дал'Ье  отъ  Владимхра  на  томъ  же  бе- 
регу Клязьмы  при  виаден1и  въ  нее  Малой  Нерли.  Это  люби- 
мое иребыванхе  Андрея  Боголюбскаго  было  обращено  имъ  въ 
городокъ,  укрепленный  зез1лянымъ  валомъ  и  рвомъ,  украшен- 
ный каменнымъ    княжимъ    теремомъ  и  въ  особенности    изящ- 
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За  валами  Боголюбова,  въ  разстоянп!  отъ  него  съ  небОч1ь- 
шимъ  версты,  на  самомъ  усть-Ь  Нерли  Андрей  воздвигъ  епл.е 
каменный  храмъ  въ  честь  Покрова  Богородицы,  и  при  немъ 
устроилъ  монастырь.  Но  вс'1змъ  признакамъ  здФсь  находилась 
судовая  пристань:  ибо  только  отъ  этого  м^Ьста  Клязьма,  при- 
нявъ  въ  себя  Нерль,  становилась  вполн1^  судоходною  р'Ькою. 
Во  время  походовъ  на  Камскихъ  Бодгаръ  къ  этой  пристани 
обыкновенно  сходились  суздальсте  полки,  и  зд*сь  садн.шсь 
иа  суда,  чтобы  спуститься  въ  Оку  и  потомъ  въ  1^олгу.  Сгб- 
довательно  зд-Ьсь  совершались  напутственные  молебны  передъ 
отправлен1емъ  судовъ,  и  весьма  естественно,  что  БоголюбскШ 
пожелалъ  ознаменовать  м'1^>стность  построен1емъ  церкви;  а  мо- 
Нгстъ  быть  она  построена  по  об-^Ьту  князя  посл'Ь  его  удачнаго 
похода  на  Болгаръ  въ  1164  г.  Есть  правдоподобное  предан1е, 
что  б'йлый  известковый  камень,  который  суздальск1е  князья 
заставляли  привозить  изъ  Болгар1И  для  своихъ  сооружен1п, 
въ  этой  пристани  перегружается  на  бол^^е  мелк1я  суда,  и  что 
часть  камня,  остававшаяся  на  берегу  при  перегрузк'Ь,  употреб- 
лена на  облицовку  ст1знъ  Нокровскаго  храма.  СохранившШся 
до  нашего  в|)емени,  онъ  теперь  одиноко  стоить  посреди  лу- 
говъ,  р-Ькъ  и  озеръ,  и  самое  устье  Нерли  въ  течен1е  в-Ькобъ 
отдалилось  отъ  нея  на  разстоянхе  версты.  НокровскШ  храмъ 
по  своему  архитектурному  стилю  есть  совершенный  прото- 
типъ  Дмитр1евскаго  собора,  только  въ  меньшихъ  разм'Ьрахъ; 
обронныя  украшен1я  его  еп^е  не  такъ  обильны  и  роскошны. 

Дал'Ье    внизъ    по    Клязьм1»    на    ея    берегахъ  находилось  н-Ь- 
сколько  незначительныхъ  сузда.1ьскихъ  городовъ,  служившихъ 
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в'Ьроятно  пристанью  для  судовъ,  напрИхМ'Ьръ  Стародубъ  и 
Гороховедъ.  х\.ндрей  Боголюбск1Й,  назначивъ  на  содержа- 
н1е  Владтпрскаго  Успенскаго  собора  десятину  изъ  княжихъ 
доходовъ,  отдалъ  ему  и  всё  доходы  съ  Гороховца;  почему 
онъ  и  назывался  сггородомъ  св.  Богородицы».  Изъ  четырехъ 
значительн'Ьйшихъ  л-Ьвыхъ  притоковъ  Клязьмы,  каковы  Ко- 
локша,  Нерль,  Теза  и  Лухъ,  дв'Ь  посл-Ьднхя  повидимому  еще 
мало  были  заселены;  можетъ  быть  на  нихъ  и  встречались 
укр'Ёпленныя  м-Ьста,  но  л1>тописи  о  томъ  неупоминаютъ.  Воз- 
можно, что  на  Тез-Ь  уже  тогда  лежало  торговое  селен1е  или 
городъ  Шуя;  такъ  какъ  это  единственный  изъ  помянутыхъ 
притоковъ,  способный  къ  судоходству.  Гуще  заселены  берега 
двухъ  остальныхъ  р-Ьчекъ,  протекающихъ  по  самой  середин-Ь 
Суздальской  земли.  Зд'Ьсь  находились  значительные  города 
Суздаль    и    Юрьев  ъ  По  льск1й. 

Древн1й  стольный  Суздаль  лежитъ  верстахъ  въ  четырехъ 
отъ'  Нерлрт,  на  ея  правомъ  приток-Ь,  р'Ёчк'Ь  Каменк-Ь,  въ  трид- 
цати верстахъ  отъ  Владимтра,  посредрг  ровной  м-Ьстности. 
Суздальск1Й  кремль  занималъ  небольшой  полуостровъ,  обра- 
зуемый изгибомъ  Каменки.  Зд'Ьсь  по  обыкновешю  стоялъ  кня- 
ж1й  дворъ  и  главная  святыня  города,  т.  е.  соборный  храмъ. 
Посл'Ёднхй,  посвященный  празднику  Рождества  Богородицы, 
былъ  основанъ  еще  Владим1ромъ  Мономахомъ;  но  Юр1й  Дол- 
горукШ,  избравш1й  Суздаль  своимъ  стольнымъ  городомъ,  вм-Ь- 
сто  деревяннаго  собора  построилъ  каменный.  Это  именно 
тотъ  храмъ,  который  при  ВсеволодтЬ  III  и  епископ-Ё  1оанн'Ё 
обновленъ  русскими  мастерами  безъ  помощи  Н'Ъмцевъ.  Такое 
свид-Ётельство  летописи  о  русскихъ  мастерахъ  въ  Суздале 
конечно  находится  въ  связи  съ  промышленнымъ  характеромъ 
населен1я  и  его  наклонност1Ю  къ  разнымъ  художествамъ. 
Безъ  сомн1>н1я  зд1н*ь  уже  въ  ту  эпоху  положено  было  начало 
и  той  с^Ёвериорусской  иконописной  д1>ятельности,  которая 
сд'Ёлалась  изв'ёстною  преимущественно  подъ  именемъ  «Суз- 
дальской», съ  п|)омысломъ  торговыхъ  ходебщпковъ  включи- 
тельно. Во  времена  великаго  князя  Юр1я  II  Всег.олодовича 
Рождественск1Й  соборъ  пришелъ  въ  такую  ветхость,  что 
верхъ  его  началъ  падать.  ]кл'Ёдств1е  чего  отгь  былъ  вновь 
перестроенъ  великимъ  княземъ  и  освященъ  епископомъ  Си- 
мономъ  въ  1225  году;    а  ст-Ённое    его    расписанхе    окончилось 
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только  спустя  восемь  л'Ьтъ;  полъ  его  былъ  вымощенъ  «крас- 
ныыъ  разноличнымъ  мраморомъ».  Кром'Ь  собора  въ  Суздал11 
намъ  изв1^.стны  еще:  каменный  храмъ  св.  Спаса,  также  осно- 
ванный Юр1емъ  Долгорукимъ,  два  мужскхе  монастыря,  Коз- 
модемьянск1й  на  Яруновой  улиц-Ь  и  Дмитр1евск1Й  подл1>  крем- 
ля во  вн'1зшнемъ  город'Ь,  а  также  женск1й  Ризположенскхй  за 
городскимъ  валомъ.  Въ  посл^эднемъ  во  время  Юр1Я  II  Всеволо- 
довича постриглась  черниговская  княжна  0еодул1я,  въ  иноче- 
ств'Ь  ЕвФросин1я,  нев'Ьста  одного  пзъ  суздальскихъ  князей, 
умершаго  до  свадьбы;  она  сд15лалась  игуменьей  этого  мона- 
стыря и  заслужила  славу  св.  подвггяшицы.  Изъ  окрестныхъ 
селешй  самое  зам'Ьчательное  это  Кидекша,  на  берегу  Нерди, 
съ  загороднымъ  княжимъ  дворомъ  и  Борисогл'Ьбскимъ  хра- 
момъ,  который  былъ  построенъ  Юр1емъ  Долгорукимъ.  Су- 
ществовало предаше,  будто  на  томъ  м-ёст*  когда-то  съ-Ьха- 
лись  святые  братья,  Борисъ  Ростовск1й  и  Гл'Ьбъ  Муромск1й. 
Но  в'Ьроятн'1зе,  что  ДолгорукШ  соорудилъ  его  въ  честь  тезо- 
именитства своего  сына  Бориса,  которому  назначилъ  въ 
уд-Ьлъ  самый  Суздаль.  ДМствительно  подъ  Кидекшенской 
Борисогл'1збской  церковью  сохранились  каменныя  гробницы 
Бориса  Юрьевича,  его  супруги  Марш  и  дочери  ЕвФросиши. 
Это  загородное  княжее  село,  по  обычаю  времени,  было  обне- 
сено валомъ;  а  его  Борисогл-Ьбская  церковь  до  сихъ  поръ 
принадлежитъ  къ  числу  падштниковъ  храмоваго  суздальскаго 
стиля;  но  она  значительно  пострадала  отъ  времени. 

Къ  западу  отъ  Суздаля  на  верховьяхъ  Колокши  при:  впа- 
деши  въ  нее  р^Ьчки  Гзы  лежитъ  городъ  Юрьевъ,  основанный 
Юр1емъ  Долгорукимъ  и  названный  въ  посл'Ьдствш  «Поль- 
скнмъ»,  т.  е.  Полевымъ  (в'Ьроятно  въ  отлич1е  отъ  другаго 
Юрьева,  Поволжскаго);  впрочемъ,  онъ  недаромъ  получплъ 
свое  прозван1е,  ибо  д1зйствительно  лежитъ  въ  м-^Ьстности  поч- 
ти безл-Ьсной,  но  зам^Ёчательной  своимъ  черноземомъ.  Вм^Ьст'Ь 
съ  городомъ  ДолгорукШ  воздвигъ  въ  Юрьевскомъ  кремл-Ь  со- 
борный храмъ  въ  честь  своего  святаго,  Георг1я  ПобЬдоносца. 
Изъ  сыновей  Всеволода  III  ЮрьевскШ  уд'Ьлъ  достался  Свя- 
тославу Всеволодовичу.  Изв1зстно,  что  въ  борьб!}  Константи- 
на Ростовскаго  съ  Георг1емъ  Владим1рскимъ  юрьевск1й  князь 
держалъ  сторону  вторато  брата,  и  вблизи  этого  города  про- 
исходила   знаменитая    Липецкая    битва.    Почти    одновременно 
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съ  Суздальскпмъ  соборомъ  обветшалъ  п  угрожадъ  паден1емъ 
соборъ  ЮрьевскШ.  Святославъ,  подобно  брату  Георг1ю, 
разобралъ  верхи  этой  церкви  (1280),  и  въ  течен1е  че- 
тырехъ  л'^>тъ  иерестроилъ  е^  заново,  по  свид'Ьтельству  л"!!- 
тописи  еи1,е  красив^^е,  ч'Ьмъ  была  прежняя.  Вкусъ  къ  оброн- 
нымъ  украшен1ямъ  очевидно  въ  это  время  достигъ  полнаго 
своего  развит1я;  такъ  что  стЬны  Юрьевскаго  собора  почти 
сплошь  покрыты  роскошными  узорами,  выс'Ьченными  изъ  б1з- 
лаго  камня.  Отъ  другихъ  суздальскихъ  храмовъ  онъ  отли- 
чается тФмъ,  что  ко  вс1змъ  его  тремъ  Фасадамъ  прибавлены 
портики  или  крытыя  паперти,  который  устроены  не  на  всемъ 
протяженш  этихъ  Фасадовъ,  а  только  для  входныхъ  дверей. 

Перейдя  отъ  Юрьева  на  с1^веро-западъ  черезъ  небольшой 
холмистый  водоразд'Ьлъ,  мы  изъ  области  л-^Ьвыхъ  притоковъ 
Клязьмы  вступаемъ  въ  область  правыхъ  притоковъ  Волги  и 
двухъ  наибол'Ёе  крупныхъ  озеръ  Суздальской  земли,  Клещи- 
на  и  Неро,  на  которыхъ  стоятъ  два  древн'Ъйшихъ  города 
этой  земли:  Пе^зеяславль  За  л  Ь  сек!  й  и  Ростовъ  Бе- 
лик1й. 

Почти  круг.юе  Клеш,ино  или  Плещеево  озеро,  имеющее  до 
десяти  верстъ  въ  длину  и  до  восьми  въ  ширину,  принимаетъ 
въ  себя  р^ку  Трубежъ,  а  выпускаетъ  Вексу,  которая,  прой- 
дя озеро  Сомино,  получаетъ  назваше  Большой  Нерли  и  впа- 
даетъ  въ  Волгу.  Волнистое  и  глубокое,  это  озеро  издревле 
славилось  обил1емъ  рыбы  и  естественно  привлекало  поселен- 
девъ  на  свои  берега,  большею  част1ю  возвышенные  и  откры- 
тые, а  м1^стами  низменные,  болотистые  и  поросшхе  хвойнымъ 
л1>сомъ.  Зд'Ьсь-то  при  самомъ  впаден1п  р'^Ьчки  Трубежа  въ 
озеро  лежалъ  Переяславль.  Хотя  иостроен1е  его  приписы- 
ваютъ  также  Юрш  Долгорукому;  но  Юр1й  собственно  пере- 
иесъ  уже  суп1,ествовавш1й  городъ  на  бол-Ье  удобное  м'Ьсто, 
расиространилъ  его  и  построилъ  въ  немъ  каменный  соборъ 
во  имя  Спаса  Преображен1я.  Переяславск1й  соборъ  ест/з  ста- 
р'ЬйшШ  изъ  вс'11хъ  суздальскихъ  храмовъ  дошедшихъ  до  насъ 
и  единственный  изъ  построекъ  Долгорукаго  сохранивш1йся 
почти  вполн'Ь,  благодаря  особенно  массивности  своихъ  ст'Ьнъ 
сравнительно  съ  ихъ  умеренною  высотою.  Скудостью  и  про- 
стотою обронныхъ  украшен1й  онъ  указываетъ  на  первона- 
чальную эпоху  суздальскаго  храмоваго    стиля.    Всеволодъ    III 
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ВНОВЬ  перестроплъ  деревянныя  ст'Ьны  Переяславскаго  кремля;, 
а  вн1>ш111й  городъ  или  посадъ  былъ  укр'1шленъ  большимъ  зем- 
лянымъ  валомъ  и  рвомъ,  наполнепнымъ  водою.  Изъ  монасты- 
рей зд'1эсь  зам'Ьчателенъ  Никитскхй,  расположенный  на  самом'ь 
возвышенноыъ  м']зст'Ь  въ  окрестностяхъ  Иереяславля.  Онъ  уже 
существовалъ  въ  то  время,  когда  переяславскШ  гражданинъ 
Никита  Стодпникъ  оставнлъ  свой  домъ,  семью,  имуи;ество, 
пр1обр'Ьтенное  неправдами,  и  ушелъ  въ  сосЬднШ  монастырь, 
1Д'11  науединепномъ  столп-Ь  началъ  спасаться  постомъ,  истяза- 
н1смъ  плоти  и  молитвою  (въ  XII  в.).  Доставшись  Ярославу 
]^севолодовичу,  Переяславль-Зал'йсскШ  сд'Ьдался  стольнымъ  го- 
родомъ  довольно  значительнаго  уд-йльнаго  княжества,  къ  ко- 
торому принадлежала  часть  Поволожья  съ  Зубцовымъ,  Тверью 
и  Коснятинымъ.  Блад-Ья  этою  частью,  Ярославъ,  какъ  изв'Ьст- 
но,  т'Г)Снилъ  сос'Ьдннхъ  Новогороддевъ,  запиралъ  имъ  торго- 
вые пути,  не  пропускалъ  къ  нимъ  хл'1зба  и  захватывалъ  по- 
граничные ихъ  го230да,  Болокъ  Ламск1Й  и  Торжокъ.  Большая 
Нерль  съ  довольно  крутыми  и  хорошо  заселенными  берегами 
въ  т'Ь  времена  еще-  сохраняла  свою  способность  къ  судо- 
ходству. 

Бъ  шестидесяти  верстахъ  къ  с11веру  отъ  11ереяславля-3ал'1зс- 
скаго  лежитъ  Ростовъ  Белик1й  на  пологихъ,  болотистыхъ  бе- 
регахъ  озера  Неро.  Это  самое  большое  пзъ  суздальскихъ 
озеръ  (до  12  верстъ  въ  длину  и  до  7  въ  ширину)  съ  илова- 
тымъ  дномъ,  которое  м'Ьстамп  поросло  болотными  травами; 
оно  не  такъ  глубоко  какъ  Клеп1,ино,  но  также  изобилуетъ 
рыбою.  Истокъ  его  Бекса,  принявъ  съ  д'Ьвой  стороны  р'Лзчку 
Устью,  течетъ  дал'Ье  подъ  именемъ  Которосли  и  впадаетъ  въ 
Болгу.  Которое  ль,  бывъ  тогда  су  доход  ною,  давала  воззюж- 
ность  прнбхзежнымъ  обитателямъ  Ростовскаго  озера  прини- 
мать участ1е  въ  судовой  волжской  торговлей.  Бозникппй  въ 
глуши  меряпскихъ  л15совъ  и  болотистыхъ  дебрей,  слишкомъ 
удаленный  отъ  сообщен1й  съ  Южною  Русью,  Ростовъ  Бели- 
ЛИК1Й,  не  смотря  на  свое  стар-Ьйшинство  въ  Суздальской  зем- 
л'1з,  какъ  ИЗВ15СТН0,  не  привлекалъ  къ  себ'Ь  знаменит1зйшихъ 
суздальскихъ  князей  и  долженъ  былъ  уступить  политическое 
первенство  младшему  городу,  Бладим1ру  на  Клязьм'б.  Т^1змъ 
не  мен'Ье  это  былъ  наибол'Ье  прославленный  святынями  и  едва 
ли  не  самый  обширный  и  самый  промышленный    городъ    С1^- 
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вероносточной  Руси,  долго  сохранявши  свои  старинные  в11- 
чевые  обычаи,  гордое  м-Ьстное  боярство  и  свое  церковное  пер- 
венство. Константинъ  Всеволодовичъ  былъ  первый  сЬверный 
князь,  пзв'Ьстный  своею  привязанност1ю  къ  Ростову;  онъ  же 
воздвигъ  и  главную  святыню  города,  соборный  храмъ  Успе- 
шя  Богородпцы.  Это  тотъ  самый  соборъ,  который  былъ  сна- 
чала построенъ  Владим1ромъ  Мономахомъ  по  образцу  Успен- 
скаго  Шевопечерскаго  храма,  совершенно  въ  т-Ьхъ  же  раз- 
М'Ьрахъ  и  точно  также  расппсанный  внутри.  Очевидно  онъ 
и  послужилъ  такъ  сказать  родоначальнпкомъ  того  Суздаль- 
скаго  храмоваго  зодчества,  памятники  котораго  пррхвлекаютъ 
насъ  своимъ  изяществомъ  и  стройностью  своихъ  частей.  Въ 
1160  году,  какъ  известно,  Ростовскш  соборъ  сгор'Ьлъ  (ка- 
жется онъ  былъ  каменный  съ  дубовымъ  верхомъ).  Андрей 
Боголюбск1Й  на  томъ  же  м'Ьст1з  воздвигъ  новый  каменный 
храмъ;  но  впосл-Ьдстви!  своды  его  упали;  что  случалось  тогда 
нер'Ьдко  по  неискусству  строителей;  такъ  какъ  каменное  д-Ьло 
въ  т-Ь  времена  только  начало  развиваться  въ  С-Ьверной  Руси. 
Константинъ  Всеволодовичъ  посл'Ь  страшнаго  пожара  на  м'Ь- 
сто  обрушившейся  церкви  заложил  ь  новую  (25  апреля  121 Я  г.); 
но  построеше  ея  шло  медленно,  в'Ьроятно  всл-ЬдстЕхе  наступив- 
шихъ  распрей  между  Всеволодовичами.  Освящен1е  новосоздан- 
наго  храма  совершено  уже  при  сл-Ьдуюп^емъ  ростовскомъ 
княз-Ь  Васильк'й  Константинович-Ь  епископомъ  ростовскимъ 
Кирилломъ  II  (14  августа  1231  года). 

Епископъ  Кириллъ,  бывшш  прежде  духовникомъ  князя  Ва- 
силька, тогда  только  что  воротился  изъ  Шева  отъ  митропо- 
лита, который  рукоположилъ  его  во  епископа.  Онъ,  по  словамъ 
л-Ьтописи,  украсилъ  соборную  церковь  «многоц'ёнными»  ико- 
нами съ  пеленами,  кивотами,  сосудазга,  рипидами  и  всякими 
«узорочьями));  устроплъ  такъ  наз.  «Золотыя  двери))  на  юж- 
ной сторон*,  поставилъ  честные  кресты  и  мощи  святыхъ  въ 
прекрасныхъ  ракахъ.  Особое  значен1е  этому  собору  придава- 
ли гробницы  Леонт1я  и  11са1Р1,  святыхъ  предшественниковъ 
Кирилла.  Въ  немъ  находилась  еще  одна  м1эстная  святыня: 
икона  Богоматери,  по  предан1ю  писанная  к1евопечерскимъ 
инокомъ  Алимп1емъ  и  принесенная  въ  Ростовъ  Владпм1ромъ 
Мономахомъ.  Освященхе  храма  Кириллъ  совершилъ  весьма 
торжественно,    соборне    со    всЬми    пгумназп!  и  священниками; 
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а  князь  съ  брать}1мп  своими  п  сыномъ  отпраздновалъ  его  пи- 
рами. Л'1зТ0писецъ  пзображаетъ  Кирилла  украшеинымъ  па- 
стырскими доброд'Ьтелями,  начитанност1ю  въ  св.  Писанш  и 
даромъ  слова:  и  князья,  и  простые  люди  приходили  послу- 
шать его  поучен1я.  Следовательно,  славою  пропов-Ьдиика  онъ 
уподобился  своему  соименнику  Кириллу,  епископу  Туровскоз1у. 
Есть  изв'Ьст1е,  что  при  немъ  въ  ростовскомъ  Успенскомъ  со- 
бор'Ь  п'Ьлп  на  два  клироса:  на  одномъ  по-гречески,  а  на  дру- 
гомъ  по-русски.  По  всЬмъ  признакамъ  усп-Ьхи  книжнаго  про- 
св'Ьщен1я  въ  Ростов!!,  вызванные  книголюбдемъ  Константи- 
номъ  Всеволодовичемъ,  продолжались  тамъ  и  при  его  сын'Ь 
Васильк'Ь  въ  особенности  трудами  епископа  Кирилла;  такъ 
что  Ростовъ  въ  т*  времена  служилъ  едва  ли  не  главнымъ 
средоточ1емъ  духовнаго  просв'Ь1цен1я  С^веровосточной  Руси. 

По  общерусскому  обычаю  Ростовъ  состоялъ  изъ  кремля 
или  «рубленнаго»  города,  т.  е.  укр-Ьпленнаго  бревенчатыми 
стенами,  и  города  «землянагоу  или  вн^пхняго,  обведеннаго 
валомъ  съ  деревяннымъ  тыномъ  (частоколомъ)  и  деревянными 
башнями.  Къ  посл'Ёднему  примыкали  еще  предгород1я  или  по- 
сады и  слободы.  Княж1й  теремъ  и  епископск1я  палаты  въ 
Ростовскомъ  кремл'Ь  конечно  были  деревянныя;  о  нихъ  мы 
почти  ничего  не  знаемъ,  кром!!  того,  что  на  княжемъ  двор']^ 
были  еще  церкви  Михаила  Архангела  и  Борисогл-Ьбская,  а  на 
епископскомъ  1оанна  Предтечи.  О  многолюдств-ё  Ростова  и 
многочисленности  его  храмовъ  можетъ  свид-Ьтельствовать  по- 
жаръ  1211  года,  когда  по  словамъ  л-^ётописи  однихъ  церквей 
сгор'Ёло  15.  Недаромъ  Ростовъ  назывался  лВеликимъ».  По- 
добно Новгороду  Великому  онъ  д'ёлился  на  концы;  одинъ  изъ 
нихъ  именовался  «Чудскизхъ».  За  валами  Ростова  у  самаго 
озера  Неро  возникъ  Авраам1евъ  Богоявленск1Й  монастырь; 
основателемъ  его  былъ  одинъ  изъ  трехъ  главныхъ  св-Ьтиль- 
никовъ  Ростовской  земли,  Авраам1й.  Онъ  жилъ  во  времена 
перваго  ростовскаго  епископа  беодора,  сокрушилъ  идолъ  Во- 
лоса, и  по  предашю,  соорудилъ  церковь  во  имя  Богоявлешя 
на  томъ  самомъ  м'ёст'ё,  гд!!  стоялъ  этотъ  идолъ,  а  при  церкви 
устроилъ  монастырь.  Вообще  прибрежья  Ростовскаго  озера 
обиловали  монастырями,  селами  и  слободами,  въ  которыхъ 
л{ило  трудолюбивое  промышленное  населен1е,  занимавшееся 
рыболовствомъ,  огородничествомъ,    содеварешемъ,    разведен!- 
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€мъ  хм'11дю,  льну,  зв-^Ьроловствомъ  II  другимп  л'1)сными  про- 
мыслазш,  а  отчасти  хл'Ьбопашествомъ;  посл'Ьднее  было  мало 
развито  всл'Ьдств1е  неплодородной  почвы.  Благодаря  судоход- 
ству по  Которосли,  Ростовцы  могли  сплавлять  свои  п^^оизве- 
ден1я  на  Волгу,  и  такимъ  образомъ  принимали  участ1е  въ 
торговомъ  двпжен1и  между  Новгородомъ  Беликимъ  и  Камской 
Болгар1еп. 

Съ  раздробленхемъ  Суздальской  земли  пос.1'й  Всеволода  III 
къ  Ростовскому  уд'Ьлу  принадлелтли  значительная  часть  Суз- 
дальскаго  Поволжья  и  обширная  страна  за  Волгой  отъ  Б^Ьла- 
озера  до  береговъ  Унжи.  Но  и  самор  это  Ростовское  княже- 
ство въ  свою  очередь  распалось  на  уд-йлы:  собственно  Ро- 
стовск1й,  Ярославск1й,  Костромской,  Б^Ьлозерскш  и  пр.  Вол- 
га, шпрокимъ  сЬвернымъ  загибомъ  обтекающая  серединную 
полосу  Суздальской  земли,  не  могла  не  привлечь  на  свои  бе- 
рега русск1я  торговый  поселен1я.  А  эти  поселешя  по  обыкно- 
венш  обезпечивались  построен1емъ  кремлей  и  остроговъ.  Въ 
данную  эпоху  поволжск1е  города  еще  уступаютъ  въ  своемъ 
значен1и  внутреннимъ  городамъ  Ростово-Суздальской  земли; 
по  н-Ькоторые  изъ  нихъ  уже  забираютъ  силу,  благодаря  сво- 
ему положешю  на  широкомъ  водномъ  пути  и  свопмъ  торго- 
вымъ  пристанямъ.  Большею  част1ю  они  расположились  на 
устьяхъ  судоходныхъ  притоковъ  Волги,  которые  д'Ьлали  ихъ 
рынками  значительной  сосЬдней  области.  Таковы:  Зубцовъ, 
на  усть11  Вазузы,  Тверь — Тверды,  К  с  пяти  нъ — Большой 
Нерли,  которая  связывала  Клещино  озеро  съ  Волгою;  сл-ёдо- 
вательно  Кснятинъ  бы.11ъ  пригородомъ  и  пристанью  Перея- 
славля-Зал1>сскаго;  дал-Ье  У  г  л  и  ч  ъ  или  собственно  У  г  л  е  ч  е 
Поле;  зат'ймъ  Ярославль,  при  усть'Ь  Которосли,  соединя- 
ющей Ростовское  озеро  съ  Волгой;  сл-Ьдовательно  первоначаль- 
но это  былъ    приго]ЗОдъ  и  пристань    Ростова    Великаго. 

Кремль  или  д1зтинецъ  Ярославля  возникъ  на  мысу  между 
Волгою,  устьемъ  Которосли  и  ея  притокомъ  Медв^Лздицей;  а 
поселен1е  за  Медв'Ьдицей,  окопанное  валомъ,  образовало  такъ 
наз.  Земляной  городъ.  Въ  кремл-й  на  крутомъ  берегу  Волги 
находились  по  обычаю  деревянный  княж1Й  теремъ,  и  под.11> 
пего  каменный  Успенск1й  соборъ,  построенный  пзв1>стнымъ 
храмоздателемъ  Константиномъ  Всеволодовичемъ  Ростовскимъ; 
а  въ  Земляномъ  город'11   былъ    каменный  храмъ  Спасо-преоб- 
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раженск1й,  съ  монастыремъ,  заложенный  т'Ьмъ  же  Копстан- 
тиномъ  1^севолодовиче]мъ  и  оконченный  его  сыномъ  Всеволо- 
домъ,  уд'Ьльнымъ  Ярославскимъ  княземъ.  За  городомъ,  также 
на  крутомъ  берегу  Волги,  находился  монастырь  Иетровскш, 
котораго  игуменъ  Пахоапй,  духовникъ  князя  Константина, 
является  первымъ  Ростовскимъ  епископ омъ,  отд15льнымъ  отъ 
Влади;>про-Суздальскаго.  О  богатств'^  и  значен1п  Ярославля  В7> 
начал1>  XIII  в-Ька  свид^Ьтельствуетъ  отчасти  изв'йст1е  л'Г>топи- 
си,  по  которому  во  время  большаго  пожара  1221  года  таз1ъ 
сгор^зло  до  семнадцати  церквей;  но  княж1Й  дво^эъ  при  этомъ 
уц'Ьл'Ьлъ.  Ярославль  былъ  въ  то  время  уже  стольнымъ  горо- 
домъ  особаго  удЬла. 

Еще  дал'Ье  внизъ  по  Волг'Ь  на  л*вомъ  луговомъ  берегу  ея 
встр'Ьчаемъ  городъ  К,острол1у  при  усткЬ  р-Ьки  Костромы,  ко- 
торая несла  на  Волгу  произведен1я  своей  л-Ьсной  природы  и 
л15сныхъ  промысдовъ,  какъ-то  пушныхъ  зв1>рей,  смолу,  де- 
готь и  пр.  Еще  ниже  на  'томъ  же  берегу  Волгр!  лежалъ  Г  о- 
родецъ  Рад  и  лов  ъ.  И  наконецъ  въ  земл'Ь  Мордовской  на 
Бысокомъ  мысу,  при  СЛ1ЯШИ  Оки  съ  Волгою,  красовался  вновь 
основанный  Н  и  ж  н  1  й-Н  овгородъ  съ  каменнымъ  соборомъ 
Спаса  11реображен1я  и  съ  загороднымъ  монастыремъ  Богоро- 
дицы. Посл-^Ьдирй  былъ  сожженъ  при  нападен1Ц  Пургаса  въ 
1229  году  и  возобновленъ  спустя  десять  л-Ьтъ  уже  братомъ  и 
прееашпкомъ  Георг1я  II  Ярославомъ  Всеволодовичемъ. 

Влад'Ьшя  суздальскихъ  князей  обнимали  еще  за  Волгой  об- 
ширный л-Ьсной  край,  котораго  грани  сходились  съ  влад^Ь- 
шями  новогородскимрх,  и  конечно  могутъ  быть  опред-^^лены 
только  приблизительно.  Съ  одной  стороны  этотъ  край  про- 
стирался до  р-^къ  Сухоны  и  Юга,  на  сл1ян1и  которыхъ  воз- 
никъ  городъ  Устюг  ъ.  А  съ  д2зугой  онъ  обнималъ  по- 
селен1я  Веси  на  нижнемъ  теченхи  Мологи  и  все  Пошехонье 
или  область  Шексны  до  самаго  Б-йлаго  озера,  на  низменныхъ 
болотистыхъ  берегахъ  котораго  около  истока  Шексны  стоялъ 
древнШ  Б-Ьлозерскъ.  Внутри  означенныхъ  пред^лоБъ  из- 
в'Ьстенъ  еще  въ  т-Ь  времена  городъ  Галичъ,  лежащш  при 
подошв-Ё  высокихъ  холмовъ  на  болотистыхъ  берегахъ  озера, 
богатаго  рыбою,  въ  особенности  ершами  и  сн-Ьтками.  Въ  от- 
личхе  отъ  южнорусскаго  Галича  онъ  назывался  Мерскимъ, 
потому  что  лежалъ  въ  земл'Ь  Мери.  Изъ  Галпцкаго  озера  вы- 
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ходитъ  Векса,  притокъ  р'Ьки  Костромы;  с.г1>довательно  Галнчъ 
МерскШ  им-Ьдъ  судовое  сооб1цен1е   съ  Волгой. 

Изъ  городовъ,  которые  заключались  въ  юго-западной  по.10- 
С'Ь  Суздальской  земли,  намъ  известны  Дмитровъ  и  Моск- 
в  а.  Они  лежатъ  на  возвышенной  волнистой  равнинЪ,  прор'Ь- 
занной  глубокими  оврагами  и  долинами  р'Ьчекъ,  покрытой  ро- 
щами и  м'Ьстами  болотистой.  Оба  города  возникли  на  неболь- 
шихъ,  но  судоходныхъ  р1зкахъ:  Дмитровъ  на  Яхром'Ь,  прито- 
к'Ь  Сестры  (которая,  соединясь  съ  Дубною,  впадаетъ  въ  Вол- 
гу); а  Москва  на  р1>к^Ь  Москв'Ь,  лЬвомъ  приток1э  Оки.  Осно- 
ван1е  обоихъ  городовъ  приписывается  Юр1ю  Долгорукому. 
Л-Ьтописи  разсказываютъ,  что  въ  1154  году,  когда  ЮрШ  съ 
супругой  находился  въ  полюдьи  на  р^к'Ь  Яхром'Ь,  у  него  ро- 
дился сынъ;  онъ  далъ  ему  христаанское  имя  Димитр1я,  и 
тутъ  же  въ  честь  его  заложилъ  городъ  Дмитровъ,  который 
былъ  назначенъ  въ  уд'Ьлъ  новорожденному,  впосл'ёдствш 
знаменитому  Всеволоду  Большое  Гн'ёздо.  А  городъ  Москва, 
переименованный  изъ  селешя  Кучкова,  впервые,  какъ  из- 
в'йстно,  встречается  въ  1147  году  по  поводу  съ'Ьзда  Юр1я 
Долгорукаго  съ  союзникомъ  своимъ  Святославомъ  Ольговичемъ 
Новгородъ-С-Ьверскимъ.  Этотъ  городъ  лежалъ  на  пограни- 
чь-Ь  Суздальскихъ  влад1зн1й  съ  Рязанскими,  Черниговски- 
ми и  Смоленскими,  на  пути  изъ  Южной  Руси  въ  С'Ьверо- 
восточную. 

На  запад1Ь,  на  верховьяхъ  р-Ькъ  Москвы  и  Протвы,  в.тд'Ь- 
шя  Суздальск1я  сходились  съ  Смоленскими;  а  на  юг'Ё,  на  вер- 
ховьяхъ Цны,  Пры  и  Гуся  (л^выхъ  притоковъ  Оки)  и  на 
нижнемъ  теченш  самой  Оки,  пред'Ьды  Суздальск1е  слпва.1ись 
съ  Муромо-Рязанскими  (^^). 

Рязанск1й  край  занималъ  среднее  течен1е  Оки,  и  особенно 
распространялся  на  южной  ея  сторон'1>,  въ  области  правыхъ 
ея  притоковъ  Осетра  и  Прони.  Это  такая  же  равнина  какъ 
и  друг1я  русск1я  земли;  пригорки  и  углублен1я  также  сооб- 
щаютъ  ей  волнообразный  характеръ.  Почва,  сначала  глини- 
стая, ч'Ьмъ  дал'Ье  идетъ  къ  югу,  т1>мъ  болЪе  и  бол'Ье  пере- 
ходитъ  въ  черноземную.  Страна  была  богата  л'Ьсами;  но  они 
оставляли  довольно  пространства  лугамъ  и  нивамъ.  Водораз- 
д'Ьльная  полоса  притоковъ  Оки  и  Дона    также    обиловала    л*- 
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сомъ  И  кром*  ТОГО  болотистыми  дебрями;  но  дал11е  къ  югу 
л1}са  бол'Ье  и  болйе  р']Ьд'Ьли  и  уступали  мГ>сто  кустарникамъ, 
которые  переходили  въ  открытую  степь. 

Первый  изв'Г>стпый  по  лЬтописямъ  русск1й  городъ  въ  этой 
глухой  Мордовско-мещерской  странЬ  былъ  Рязань.  Онъ  ле- 
жалъ  па  правомъ  возвышепновхъ  берегу  Оки,  н'Ьскодько 
верстъ  ниже  устья  Прони,  именно  тамъ,  гд'1^>  Ока  после  сво- 
его юговосточнаго  изгиба  поворачиваетъ  на  сЬверовостокъ. 
Рязань  сделалась  главнымъ  стольнымъ  городомъ  всего  края, 
когда  онъ  выд-Ьлился  изъ  общаго  состава  Русской  земли. 
Первою  святынею  этого  города  былъ  каменный  соборный 
храмъ  во  имя  Бориса  и  ГлЬба,  стоявш1й  въ  кремлей  подл-Ь 
княжаго  двора.  Гробницы  изъ  тесанаго  камня,  найденныя  въ 
остаткахъ  храма,  конечно  принадлежали  членамъ  княжей 
семьи.  Вообще  въ  Мухэомо-Рязанской  земл^Ь,  какъ  видно,  осо- 
бенно чтилась  память  св.  Гл'Ьба  Муродхскаго  и  его  брата  Бо- 
риса. 

Отсюда,  изъ  этого  средоточхя  земли,  укр-Ьпленныя  поселе- 
н1я  направи.шсь  главнымъ  образомъ  вверхъ  по  Ок'Ь,  по  пра- 
вому ея  берегу,  который  господствуетъ  надъ  лйвымъ,  и,  бу- 
дучи м-Ьстами  довольно  высокъ  и  обрывистъ,  представлядъ 
вс'1з  удобства  для  проведен1я  оборонительной  линш.  Изъ  мно- 
гихъ  городовъ  и  городковъ,  разсЬянныхъ  по  этому  берегу, 
пе^звое  м'Ьсто  принадленгитъ  Пе  реяс  л  авлю-Ряза  неко- 
му, который  впосл'Ёдствш  сд-Ёлался  стольнымъ  городомъ  всей 
земли  вм'Ьсто  Рязани.  Онъ  расположенъ  на  крутой  береговой 
возвышенности  Оки  или  собственно  рукава  ея,  Трубс/ка,  въ 
угл-Ь,  происшедшемъ  отъ  впаден1я  р'11чки  Лыбеди.  Верши- 
ну этого  угла  занимаетъ  рязанск1й  кремль  съ  храмомъ  св. 
Николая.  Дал'Ье  на  берегу  Тру  бежа  идетъ  острогъ  или  вн^ш- 
нШ  городъ,  отд-йленный  отъ  кремля  высокимъ  валомъ  и  ши- 
рокимъ  рвомь,  съ  соборнымъ  храмомъ  Борисогл^Ьбскимъ. 
Верстахъ  въ  двЬнадцати  ниже  Переяславля,  таклге  на  обры- 
вистомъ  береговомъ  холм'1з,  при  впаденш  р-Ьчки  Гусевки  въ 
Оку  стоя.тъ  городъ  Ольговъ,  можетъ  быть  основанный  еще 
знаменитымъ  Олегомъ  Гориславичемъ.  А  идя  отъ  Переяслав- 
ля вверхъ  по  р1зк1>,  самымъ  зам'Ьчательнымъ  городомъ  явля- 
ется Коломна,  близъ  впаден1я  въ  Оку  р'Ьки  Москвы.  Этотъ 
городъ  служилъ  оплотомъ  Рязанскаго  княжества    со    стороны 

ИСТ0Р1Я    РОССШ.  18 


274  ЗЕМЛЯ    РЯЗАНСКАЯ. 

сос'Ьдняго  Суздаля:  онъ  стоялъ  на  томъ  водно.мъ  пути,  кото- 
рымъ  Суздальск1е  князья  отправлялись  въ  Рязанскую  землю. 
Еще  дал'1зе,  также  на  правой  сторон*  Оки,  близъ  впадетя 
въ  нее  Осетра,  стоялъ  го]ЗОдъ  Р  о  с  т  и  с  л  а  в  л  ь,  основанный 
въ  подовин1з  XII  в15ка  рязанскимъ  княземъ  Ростиславомъ 
Ярославичемъ .  Посл-Ьдихй  городъ  служилъ  оплотомъ  со  сто- 
роны ЧерниговосЁверскихъ  влад'Ьнхй. 

Бъ  одно  время  съ  главнымъ  направлетемъ — отъ  стольнаго 
города  вверхъ  по  Ок'Ь,  построен1е  Рязанскихъ  городовъ  по- 
шло отъ  того  л^е  м'йста  вверхъ  по  Прон-Ь,  и  образовало  дру- 
гую ЛИН1Ю  укр*плен1й,  обращенную  на  югъ,  откуда  грозили 
постоянные  наб'Ёги  Половцевъ  и  другихъ  кочевниковъ.  Л-Ь- 
вый  берегъ  Прони,  подобно  правому  Оки  возвышенный  и 
холмистый,  довольно  хорошо  соотв'йтствовалъ  такому  назна- 
чен1ю.  Въ  средин'Ь  этой  лиши  стоялъ  городъ  Пронскъ,  на 
крутомъ  берегу  Прони,^  окруженный  глубокими  лощинами  и 
оврагами.  За  Пронею  разстилалось  низменное,  открытое  про- 
странство, которое  носи.10  назван1е  «Половецкаго  поля». 

Полоса,  заключенная  между  Пронею  и  среднею  Окою,  со- 
ставляла неизм'Ьнное,  основное  ядро  Рязанской  земли,  около 
котораго  пред'Ьлы  ея  въ  разныя  времена  то  сжимались,  то 
расширялись.  Ца  запад*  она  прибдизите.1Ьно  ограничивалась 
течешемъ  р-Ьки  Осетра,  и,  кром*  Ростисдавля,  огран^- 
дена  была  отъ  Черниговос^верскихъ  соседей  еще  построе- 
н1емъ  на  Осетр*  города  Зарайска.  На  противуполож- 
иой  сторон*  рязанск1е  пред*лы  шли  довольно  далеко,  углуб- 
ляясь въ  Финск1е  л*са  и  Половецк1я  степи.  А  именйо:  на 
восток*  они  терялись  въ  Мордовскихъ  дебряхъ,  гд*  на  ниж- 
немъ  течен1и  Мокши,  правомъ  приток*  Оки,  встр*чаемъ  го- 
родъ Кадомъ;  на  юг*  же  Рязанск1е  города  и  селетя  по- 
крывали берега  верхняго  Дона  и  его  притока  Воронежа. 
Крайнймъ  укр*пленнымъ  м*стомъ  со  стороны  Половецкой 
степи  былъ  городъ  Едецъ,  па  нижнемъ  течен1и  Быстрой 
Сосны,  впадающей  въ  Донъ.  Впрочемъ  этотъ  городъ  былъ 
спорнымъ  между  Рязанскими  и  Черниговскими  князьями.  С*- 
верная  или  такъ  наз.  Меп^ерская  сторона  Оки  представляетъ 
низменную  болотистую  полосу  съ  тощею  песчаною  почвою, 
почти  сплошь  покрытую  хвойнымъ  л*сомъ.  Зд*сь  мы  не 
знаемъ  ни  одного  города,  за  исключен1емъ  прибрежьевъ  Оки; 


муромъ.  275 

Бъ  л'Ьсиой  глуши  кое-гд'Г)  были  разбросаны  скудные  поселки 
Меи],еры,  и  только  на  нЬкоторыхъ  иритокахъ  Оки,  особенно 
на  берегахъ  Иры,   встрЬчались  бол1>е  значительный  селенхя. 

Ниже  по  Ок'Ь,  начиная  приблизительно  отъ  устьевъ  Мокши 
■съ  одной  стороны  и  Гуся  съ  другой,  до  нижней  Клязьмы  ле- 
жалъ  собственно  Муромск1й  удЬлъ  въ  земл'Ь  Финскаго  народ- 
ца Муромы,  в'Ьроятно  одноплеменной  съ  Мордвою.  Тутъ  но 
Ок*  несомн'Ьнно  находилось  н'Ьсколько  городовъ,  хотя  л-Ьто- 
лись  упоминаетъ  только  объ  одномъ  Муром'Ь.  Онъ  былъ 
расположенъ  на  высокомъ  холму  л'11ваго  берега  въ  местности 
покрытой  дремучими  лЬсами.  Ым1}я  довольно  дЬятельныя  тор- 
говыя  сношен1я  съ  Камскими  Болгарамрг,  Муромъ  очень  рано 
сд'Ьлался  однимъ  изъ  зажиточныхъ  городовъ  древней  Росс1и. 
До  начала  XIII  вика,  т.  е.  до  основан1я  Нижняго  Новгорода, 
онъ  служилъ  едва  ли  не  самымъ  значительныз1ъ  укр1зплен- 
нымъ  пунктомъ  на  сЬверовосточной  окрайи1з,  и  пер'Ьдко  дол- 
женъ  былъ  выдерживать  нападен1я  со  стороны  Мордвы  и 
Камскихъ  Болгаръ.  Со  времени  Юр1я  Долгорукаго  Муром- 
ское княжество  все  бол'Ье  и  бол-Ье  отд'Ьлялось  отъ  Рязани  и 
увлекалось  подъ  Суздальское  вл1ян1е,  такъ  что  въ  начал  Ь 
XII  в'Ька  сохраняло  одну  т']Ьнь  самостоятельности.  Только 
-безусловною  покорностш  сосуду  Муромскхе  князья  пр1обр'1зли 
себ'Ь  право  на  спокойное  влад^^те  своими  волостями.  Связь 
Мурома  съ  Рязанью  впрочемъ  долго  не  прекраш,алась-,  кромЬ 
родства  кияжихъ  в-Ьтвей  ее  поддерживали  церковныя  отноше- 
шя:  оба  княжества  составляли  одну  1ерарх1ю.  Но  самою  жи- 
вою непрерывною  связью  служила  имъ  судоходная  Ока. 

Кром1з  почитан1я  св.  Гл^ба  Муровхскаго,  были  и  другхе 
князья,  м^Ьстно чтимые  въ  Муром*  и  Рязани.  Таковъ  св.  Кон- 
стантинъ,  который  выдержалъ  упорную  борьбу  съ  туземны- 
ми язычниками,  и  побЬдилъ  ихъ;  посл1з  чего  совершилось 
крещен1е  Муромцевъ  на  р'1игЬ  Ок*,  подобное  креш.еи1ю  К1ев- 
л;янъ  при  Св.  Бладим1р'1з.  Бъ  этохмъ  ттгЪ  Константин^Ь  не 
безъ  основан1я  признаютъ  Ярослава  Святославича,  родона- 
чальника князей  Муромо-Рязанскихъ,  того  Ярослава,  кото- 
рый былъ  изгнанъ  пзъ  Чернигова  своимъ  племянникомъ  Бсе- 
Болодомъ  Ольговичемъ  при  Мстислав-Ё  Мономахович!»  (въ 
1127  г.).  Около  времени  Татарскаго  нашеств1я  встр^Ьчаемъ 
третьяго  м1зстночтимаго    муромскаго  князя,  по   имени    Пет1)а, 
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который  вм^ют'й  съ  супругою  своей  Февротйей  сделался  пред- 
метомъ  священной  легенды.  Гробница  ихъ  находится  въ  Му- 
ромскомъ  собор1>  Рождества  Богородицы.  Самымъ  древнпмъ. 
монастыремъ  въ  Муроме  почитается  Спасопреображенскхй. 

Гораздо  бо.гЬе  ч11мъ  старшая  или  Муромская  вЬтвь  Яро- 
славпчей,  получила  историческое  значен1е  в1>твь  младшая^ 
Рязанская.  Между  тЬмъ  какъ  первая  легко  подчинилась  силь- 
ному Суздалю,  вторая  напротивъ  отличалась  упорною,  подъ. 
часъ  ожесточенною,  съ  нимъ  борьбою  за  самобытность  Ря- 
занской земли.  Князья  Рязанск1е  отм'Ёчены  въ  истор1и  общего 
печатью  жесткаго,  безпокойнаго,  энергичнаго  характера.  Наи- 
бол'Ье  виднымъ  представителемъ  этой  борьбы  и  этого  харак- 
тера былъ  внукъ  Ярослава  Гл^збъ  Ростиславичъ.  Изв'Ёстно, 
что  посл1>  у61ен1я  Андрея  Боголюбскаго  онъ,  съ  помощью 
преданной  парт1и,  вздумалъ  ставить  отъ  себя  князей  въ  са- 
мой Суздальской  зем-и-Ь.  Но  вм'Ьшательство  это  привело  къ 
поражеп1ю  на  Колакш'Ь  отъ  Всеволода  Большое  Гн-йздо.  Гл'Ьбъ- 
умеръ  въ  пл^Ьну  (1177).  Княжество  Рязанское  раздробилось 
на  уд'Ьлы  между  его  сыновьями.  Старшаго  изъ  нихъ  Романа 
Бсеволодъ  отпустилъ  изъ  п.гЬна,  лукрйпивъ  его  крестнымъ 
ц'Ьлован1емъ«,  т.  е.  взявъ  присягу  быть  в'^Ьрнымъ  своимъ 
подручникомъ.  Этотъ  Романъ  ГлЬбовичъ  попытался  было 
свергнуть  сузда.тьскую  зависимость  съ  помощью  тестя  сво- 
его Святослава  Всеволодовича  Черниговскаго.  Но  младш1е 
братья  Романа,  княживш1е  на  Прон'Ь  и  враждовавш1е  съ  стар- 
шими Глебовичами,  приняли  сторону  Суздальскаго  князя. 
Иосл'Ь  ИЗВ11СТН0Й  встр'Ьчи  на  берегахъ  Влены  че^зниговское 
вл1ян1е  было  устранено,  и  вновь  утверя^дена  зависимость  Ря- 
зани отъ  великаго  князя  Сузда-ньскаго.  Всеволоду  III  т1шъ. 
легче  бы.10  утвердить  эту  зависимость,  что  безпокойные  Гл'15- 
бовичи  часто  ссори.шсь  и  заводили  ме/Кдоусоб1я  изъ  за  во.то- 
стей;  при  чемъ  младшге  или  Пронск1е  Гл-Ьбовичи  искали  опо- 
ры въ  Сузда.г1'>  противъ  старшихъ  или  собственно  Рязаи- 
скихъ  Гл1>бовичей.  Ясно,  что  11ронск1й  уд'1>лъ  уже  въ  т*  вре- 
мена стремился  выд'Ьлиться  изъ  общаго  состава  земли  и  об- 
особиться отъ  вл1ян1я  старшихъ  Рязанскихъ  князей.  Всл'15д- 
ств1е  этпхъ  з1еждоусоб1й  и  повторявшихся  попытокъ  къ  свер- 
жеп1ю     Суздальской     зависимости,     Всеволодъ     III    н-Ьсколько 
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разъ  самъ  предприиималъ  походы  пли    посылалъ    свою    рать 
иъ  Рязанскую  землю  и  подвергалъ  ее  оиустошен1Ю. 

Въ  1207  г.  велиьчп  кпязь  отправился  въ  походъ  на  К1евъ 
противъ  Всеволода  Черз1наго,  и  по  обмкповепхю  послалъ  звать 
съ  собою  князей  Рязанскпхъ  и  Муромскихъ.  Когда  онъ  оста- 
новился на  усть11  Москвы  р'1)КЦ  подъ  Коломною,  то  на  дру- 
гомъ  берегу  Оки  его  уже  дожидались  рязапск1е  отряды  подъ 
пачальствомъ  двухъ  Глебовичей  съ  ихъ  сыновьями  и  племян- 
никами, всего  до  восьми  князей.  Тутъ  же  была  и  муромская 
дружина  съ  своимъ  княземъ  Давыдомъ.  Двое  изъ  младшихъ 
рязанскпхъ  князей  донесли  Всеволоду,  что  старт  1е  ихъ  ро- 
дичи замьипляютъ  противъ  него  изм1>ну  и  вступили  въ  тай- 
ный сноше1пя  со  Всеволодомъ  Чермиымъ.  Всеволодъ  позвалъ 
вс'!'>хъ  Рязанскихъ  князей  къ  себ'Ь  въ  лагерь,  принялъ  ихъ 
очень  радушно,  и  пригласилъ  къ  об'Ьду;  но  съ  собой  поса- 
дилъ  только  двухъ  доносчиковъ;  а  остальные  шестеро  с15ли 
об'Ьдать  въ  другомъ  шатр11.  Къ  пимъ  велик1й  князь  послалъ 
бояръ  и  князей,  въ  томъ  числ^Ь  помянутыхъ  доносчиковъ,  что- 
бы уличить  обвиненныхъ  въ  изм'Ён'Ь.  Тщетно  с1и  посл'Ьднте 
клялись  въ  своей  невинности.  Всё  шестеро  князей  были  схва- 
чены съ  своими  боярами  (22  сентября)  и  отвезены  во  Вла- 
дим1ръ  на  Клязьм'Ь.  На  другой  день  Всеволодъ  переправился 
за  -Оку;  по,  вм'Ёсто  похода  на  Шевъ,  онъ  послалъ  судовую 
рать  съ  съ-Ёстными  припасами  внизъ  по  Ок-^Ь;  а  самъ  по- 
шелъ  на  Пронскъ,  огнемъ  и  мечемъ  опустошая  Рязанскую 
землю. 

Въ  Пропс к-^Ь  княжилъ  тогда  одннъ  изъ  внуковъ  ГлЁба, 
Киръ  Михаилъ,  который  былъ  женатъ  на  дочери  Всеволода 
Чермнаго  и  отказался  отъ  участ1я  въ  поход*  на  своего  те- 
<5тя.  Услыхавъ  о  приближен1и  грозы,  Киръ  Михаилъ  удалил- 
ся къ  своему  тестю;  а  Пронскъ  посл'Ь  трехнедКзльной  упор- 
ной обороны  сдался  18  октября,  когда  граждане  изнемогли 
отъ  жажды,  будучи  отрезаны  отъ  воды.  Всеволодъ  отдалъ 
городъ  Давыду  Муромскому;  а  самъ  пошелъ  къ  Рязани,  са- 
жая по  городамъ  своихъ  посадниковъ.  Не  доходя  двадцати 
верстъ  до  города,  онъ  остановился  возл11  села  Добрый  Сотъ 
и  готовился  къ  переправ'Ё  черезъ  Про  ню.  Тутъ  предстали 
передъ  нихмъ  рязанск1е  послы  съ  повинною  головою.  Арсе- 
шй,  первый    епископъ    Муромо-Рязанской    епарх1и,    отд1злпв- 
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шеГгся  отъ  Черниговской  (съ  1198  г.),  явился  усерднымъ 
ходатаемъ  за  Рязанскую  землю,  и  н-Ьсколько  разъ  присылалъ. 
сказать  Всеволоду:  «Господинъ  велик1Й  князь,  ты  христьа- 
иинъ;  не  проливай  -  же  крови  хрпст1анской,  не  опустошай 
честныхъ  м'Ьстъ,  не  жги  святыхъ  церквей,  въ  которыхгь 
приносится  жертва  Богу  и  молитва  за  тебя;  мы  готовы 
исполнить  всю  твою  волю».  1^севолодъ  согласился  даровать 
миръ  Рязанцаз1ъ,  но  съ  услов1емъ,  чтобы  они  выдали  ему 
остальныхъ  князей;  зат'Ёмъ  онъ  повернулъ  въ  свою  землю, 
и  подъ  Коломной  переправился  черезъ  Оку.  Сл'Ьдомъ  за  нимъ. 
си'Ьшилъ  епископъ  Рязанск1Й.  Былъ  ноябрь  м'Ьсяцъ.  Силь- 
ный дождь,  сопровождаемый  бурею,  взломалъ  ледъ  па  Ок*. 
Несмотря  на  опасность,  Арсен1й  пере1зхалъ  р'Ьку  въ  лодк-Ь, 
и  догналъ  Всеволода  около  впадешя  р-Ьики  Нерской  въ  Москву. 
Епископъ  умолялъ  великаго  князя  освободить  Рязанскихъ. 
князей,  но  безъ  усп15ха.  Всеволодъ  повторилъ  требоваше 
чтобы  присланы  были  остальные  потомки  ГлЪба,  и  вел'Ьлъ 
епископу  сл-Ьдовать  за  собою.  Рязанцы,  посл-Ь  в'Ьчевыхъ  со- 
в'Ёп1,ап1й,  р1зшили  на  время  покориться  необходихмости;  взяли 
остальныхъ  князей  съ    княгинями    и    отослали    ихъ    во    Вла- 

ДИМ1рЪ . 

Въ  сл'Ьдующемъ  1208  году  Всеволодъ  отправиль  въ  Рязань 
сына  своего  Ярослава,  отпустивъ  съ  нимъ  епископа  Арсен1я: 
а  по  другимъ  городамъ  разослалъ  своихъ  посадниковъ.  Не- 
долго однако  Рязанцы  смирялись  передъ  могущественнымъ  со- 
С'Ьдомъ.  Во  первыхъ,  не  вс1з  князья  были  захвачены.  Остав- 
ш1еея  на  свобод15  наняли  Половцевъ  и  отняли  Пронскъ  у  Да- 
выда  Муромскаго.  Между  т'ймъ  въ  п'Ькоторыхъ  городахъ  на- 
чались возмущен1я  и  даже  истреб.тен1е  суздальскихъ  дружин- 
никовъ,  в1>роятно  позволившихъ  себ1з  разпыя  прит'Ьснен1я  и 
вымогательства.  Жители  Рязани  вошли  въ  тайныя  сноп1ен1Я 
съ  Пронскими  князьями,  и  призвали  ихъ  на  помощь,  об'11и;ая: 
выдать  имъ  Ярослава  Всеволодовича.  Ув^Ьдомленный  о  томъ,. 
Всеволодъ  немедленно  пришелъ  съ  войскомъ  къ  Рязани;  рас- 
положился недалеко  отъ  города,  вызвалъ  къ  себг>  сына  съ  ря- 
занскими боярами  и  лучшими  людьми,  и  задержалъ  ихъ.  Такъ 
какъ  Рязанцы  вм1>сто  изъяБден1я  покорности  говорили  веди- 
кому  князю  «по  своему  обыкновен1ю  дерзкхя  р'Г.чи»,  то  онъ- 
приказалъ  жителямъ  выдти  въ  поле  съ  женами,  д-Ьтьми  и  лег- 
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кимъ  имуществомъ,  а  стольный  городъ  зажечь.  Такой  же 
участи  подверглись  и  н'11когорыя  друг1я  м11ста,  в'Ьроятно  т15, 
въ  которыхъ  произошли  возму1цен1я.  Жителей  разореиныхъ 
рязанскихъ  городоБЪ  Всеволодъ  разослалъ  по  разнымъ  м']&- 
стаыъ  Суздальской  земли;  а  лучшихъ  людей  и  епископа  Ар- 
сешя  взялъ  съ  собою  во  Влади м1ръ. 

Хотя  такими  жестокими  агорами  Рязанская  земля  была  у- 
смирена  и  унижена,  и  управлялась  уже  суздальскими  нам'Ьстни-^ 
ками  и  т1унами;  но  подчинен1е  Суздалю  опять  продолжалось  непг 
долго.  ,11ронск1е  князья  не  признавали  этого  подчинен1я  и  про-, 
должали  свои  вра'ждебныя  д']Ьйств1я.  Случившаяся  вскор*  кон- 
чина Всеволода  III  снова  изм'Ьнила  суздальско-рязанск1я  отно- 
шешя.  Начавшаяся  зат-ймъ  борьба  великаго  князя  Владнм1р-. 
скаго  Юр1я  II  съ  его  братомъ  Константиномъ  Ростовскимъ 
побудила  перваго  освободить  изъ  п.т-Ьна  рязанскихъ  князей  и 
ихъ  бояръ.  Отпуская  на  родину,  Юр1й  одарилъ  ихъ  золо- 
томъ,  серебромъ  и  конями,  и  утвердился  съ  ними  крестпымъ 
ц'Ёловаи1емъ.  Этимъ  поступкомъ  велик1й  князь  Владим1рск1й 
пзбавлялъ  себя  отъ  .шишнихъ  заботъ  удерживать  въ  покор- 
ности строптивыхъ  Рязанцевъ,  и  над Ья лея  конечно  им-йть  въ 
нихъ  союзниковъ  для  своей  борьбы  съ  старшимъ  братомъ. 
Незам-Ьтио  однако,  чтобы  въ  посл'Ьдуюшихъ  междоусоб1Яхъ 
Рязанцы,  подобно  Муромцамъ,  ходили  на  помоп1,ь  Юр1ю  про- 
тивъ  Константина. 

Такимъ  образомъ  раздроблеше  и  смуты  Суздальской  земли 
помогли  Рязанцамъ  воротить  самобытность.  Но  въ  свою  оче- 
редь рязанск1е  князья  не  замедли.1[и  возобновить  собственные 
споры  о  волостяхъ,  споры,  которые  ознаменовались  даже 
страшнымъ  братоубШствомъ. 

Это  было  въ  1217  году,  когда  сыновья  Г.гЬба  Ростиславича  уже 
вс'Ь  умерли  и  Рязанская  земля  была  под'Ьлена  зхежду  его  вну- 
ками. Главный  виновникъ  чернаго  д^зла  явился  изъ  ихъ  сре- 
ды, именно  Гл'Ьбъ  Владим1ровичъ,  который  еще  десять  .т'Ьтъ 
тому  назадъ  отличи.1ся  въ  качеств'Ё  одного  изъ  двухъ  донос- 
чиковъ  на  своихъ  дядей  и  братьевъ  передъ  великимъ  княземъ 
Всеволодомъ  III.  Онъ  повидимому  княжилъ  теперь  въ  самой 
Рязани;  но,  не  довольствуясь  старшимъ  стодомъ,  замыслилъ 
избить  родичей  вероятно  для  того,  чтобы  захватить  ихъ  во-», 
лости.  Заодно  съ  Гл11б01мъ  дМствуетъ  родной  его  братъ  Кон- 
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стаптинъ.  Ыхъ  злод-Ьйскхй  замыселъ  приведепъ  въ  исполне- 
ние съ  помон1ъю  самаго  наглаго  В'Ьроломства.  Гл'Ьбъ  пригла- 
шаетъ  къ  сеоъ  князей  на  «рядъ»,  т.  е.  для  того,  чтобы  дру- 
жескнмъ  образомъ  за  чаркой  кр-Ьпкаго  меду  уладить  на  вре- 
мя безконечные  споры  объ  уд'Ьлахъ;  подобные  съ-Ьзды  были 
въ  обычаЬ  того  времени.  Шестеро  внуковъ  Гл'Ьба,  не  подо- 
зревая западни,  явились  на  его  призывъ;  одинъ  изъ  нихъ 
приходился  ему  роднымъ  братомъ,  а  остальные  пять  двою- 
родными. Князья  съ  своими  боярами  и  слугами  приплыли  на 
лодкахъ  и  высадились  на  берегу  Оки,  верстахъ  въ  шести 
отъ  стольнаго  города  на  м'ёст'Ь  называемомъ  «Исады»,  гд'ё 
в1&роятно  находился  загородный  княж1й  дворъ  или  содержа- 
лась княжая  охота.  Зд'Ьсь  подъ  т'Ьнью  густыхъ  вязовъ  раз- 
биты были  шатры.  20  1юля,  въ  день  Пророка  Ил1и,  Гл'Ьбъ 
прпгласилъ  въ  свой  шатеръ  остальныхъ  князей  и  принялся 
ихъ  угощать  съ  видомъ  радуш1я;  а  между  т-Ьмъ  приготовлен- 
ные слуги  и  Половцы  ожидали  только  зпака,  чтобы  начать 
кровопролит1е.  Когда  веселый  пиръ  былъ  въ  самомъ  разгарЬ 
и  головы  князей  уже  порядочно  отуманились,  Гл'Ьбъ  и  Кон- 
стантинъ  вдругъ  обнажили  мечи  и  бросились  на  братьевъ. 
Вс1э  шестеро  были  убиты;  ым-ЬстЬ  съ  князьями  погибло  мно- 
жество бояръ  и  слугъ. 

Конечно  въ  такомъ  гнусномъ  д-Ьл-^Ь  главное  значенхе  им^ла 
самая  личность  братоуб1йцъ;  но  многое  объясняется  также 
характеромъ  времени  и  края.  Надобно  представить  себ-Ь  ту 
отдаленную  эпоху,  когда  волости  и  старшинство  служили 
предметомъ  жестокихъ  раздоровъ  для  князей  и  поддерживали 
ихъ  страсти  въ  постоянномъ  напрягкен1и.  Надобно  вспомнить 
о  той  грубости  нравовъ,  которая  еще  упорно  сопротивлялась 
благотворному  вл1ян1ю  христианства  и  оставалась  в11рна  сво- 
имъ  языческимъ  началамъ,  особенно  по  соседству  съ  такими 
дикарями  какъ  Половцы.  Незам-Ьтно,  чтобы  эта  черная  стра- 
ница Рязанской  истор1и  произвела  особенное  впечатл-Ьихе  на 
современниковъ.  Л'Ьтописецъ  начинаетъ  свой  разсказъ  обыч- 
нымъ  воспоминан1емъ  о  Каин^,  о  Святополк-Ь,  о  дьяволь- 
скомъ  прельщен1и  и  т.  п.  Зат15мъ,  едва  онъ  успЬлъ  передать 
о  самомъ  злод'йян1и,  какъ  обрап1,ается  къ  другшмъ  событ1ямъ 
и  забываетъ  сказать  о  его  ближайшихъ  посл'1)дств1яхъ.  Мы 
видимь    только,    что  оно  не  достигло  своей  ц'15ли.  Еще  оста- 


ХАРАКТЕРЪ    НАСКЛЕН1Я.  281 

вались  р,ъ  жпвыхъ  некоторые  друпе  братья  убхенныхъ.  Одипъ 
изъ  нихъ,  Инптрь  Игоревичъ,  вм-ёст'^  съ  братомъ  Юр1емъ, 
явился  мстителемъ,  и,  получипъ  помощь  отъ  великаго  князя 
владпм1рскаго  Георпя  II,  одол1>лъ  братоуб1Йцъ,  которые  ио- 
томъ  б'1>жали  въ  степи  къ  своимъ  союзппкамъ  Иоловцамъ 
(1219).  Есть  предан1е,  что  Гл11бъ  въ  безулпп  окончилъ  свою 
жизнь;  внрочемъ  такое  наказан1е  для  братоуб1йцъ  въ  рус- 
скихъ  л']Ьтоппсяхъ  является  какъ  бы  обнцшъ  м'1зстомъ.  Не- 
долго П0СЛ11  того  жилъ  и  самъ  Ингварь  Игоревичъ;  а  посл-Ь 
его  смерти  Рязанскш  столь,  по  обычному  праву  старшинства, 
перешелъ  къ  его  брату  Юр1ю.  Тишина,  наступившая  въ  Ря- 
занской земл'Ь  и  продолжавшаяся  до  нашеств1я  Татаръ,  а 
также  самое  поведен1е  Юр1я  Игоревича  въ  б^^»дственную  го- 
дину нашеств1я,  говорятъ  въ  пользу  этого  князя  или  соб- 
ственно его  уменья  держать  въ  повиновении  младшихъ  роди- 
чей и  охранять  рязанскую  самобытность  со  стороны  Суздаля. 

Въ  княжен1е  двухъ  Игоревичей,  Ингваря  и  Юр1я,  Рязан- 
ская земля  очевидно  успела  оправиться  отъ  погромовъ 
Всеволода  III  и  послЁдующихъ  междоусобхй.  Самъ  стольный 
городъ,  со*л{жениый  Всеволодомъ,  не  только  опять  отстроился 
и  укрепился,  но  и  вновь  разбогат-Ёлъ,  благодаря  своему  вы- 
годному положен1ю  на  торговомъ  пути  изъ  Южной  Руси  въ 
Камскую  Болгар1ю.  Зд1зсь  проживали  съ  своими  товарами 
гости  южно-русск1е,  которые  привозили  сюда  и  греческхе  то- 
вары, преимущественно  ]зазнаго  рода  паволоки,  драгоц1шную 
утварь  и  церковный  украшешя.  Новогородды  также  посеща- 
ли Оку,  п  привозили  шЬмецкхя  произведен1я,  именно  оруж1е, 
полотна  и  пр.  А  изъ  Болгарш  шли  сюда  разныя  металличе- 
СК1Я  ийд'Ьл1я,  шелковыя  и  бумажныя  ткани  и  друг1е  предметы 
роскоши.  Изъ  Рязанской  земли  иноземные  купцы  вывозили 
сырые  товары,  каковы  м'Ьха,  воскъ,  кожи  и  т.  п.  Вообще 
эта  земля  славилась  богатствомъ  своихъ  естественныхъ  про- 
изведенш,  обил1емъ  бортныхъ  угодШ,  бобровыхъ  угоновъ, 
рыбы,  скота  и  всякаго  рода  дичи. 

Но  вообще  относительно  успЬховъ  гражданственности  и 
просв'Ьщен1Я  Рязанск'кй  край  по  всЬмъ  признакамъ  отставалъ 
отъ  другихъ  русскихъ  земель;  что  весьма  естественно,  если 
обратимъ  внихманхе  на  его  украинное,  пограничное  положен1е 
по  сосЬдству  съ  хищными  Половцами  и  дикою  Мордвою.   Са- 
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зюе  христханство  утверждалось  зд-Ьсь  медленно*  а  вм'ёст'Ь  съ 
т'Ьмъ  не  скоро  совершалось  и  обрусЬнге  туземныхъ  финскихъ 
иародцевъ,  п  только  основное  ядро  края,  т.  е.  полоса  между 
Окою  и  Пронею,  могло  считаться  русскимъ  и  христ1анскимъ 
по  своему  населен1ю.  Сильная  инородческая  прим^зсь  въ  со- 
став-Ь  населен1я,  т'Ьсныя  сношетя  съ  кочевниками,  приходив- 
шими въ  качеств'Ь  то  грабителей,  то  союзниковъ,  постоян- 
ная нужда  быть  на  сторож-Ь  своей  земли,  подъ  оруж1емъ, — 
р-Ьзко  отразились  на  характер'^  Рязанцевъ,  котораго  верны- 
ми представителями  являются  яхъ  князья.  Строптивость  и 
грубые  нравы,  а  также  неукротимый  духъ  и  наклонность  къ 
молодечеству — вотъ  отличительный  черты  этого  харак-тера. 
Боярское  и  вообп1,е  дружинное  сослов1е,  по  всЬмъ  признакамъ, 
было  довольно  ;  многочисленно  и  пользовалось  большимъ  вл1- 
яшемъ  на  д^Ьла.  При  дроблен1и  земли  и  своихъ  частыхъ  рас- 
пряхъ,  князья  естественно  старались 'привязать  къ  себ'Ь  дру- 
жинниковъ  разными  ]милостями  и  полтловашемъ  земельныхъ 
влад'Ьн1Й.  Бояре  иногда  злоупотребляли  своимъ  правомъ  сов-йта, 
и,  ради  личныхъ  ц'Ьлей,  поддерживали  раздоры  князей.  Такъ 
л'Ётопись  упомрп1аетъ  о  «проклятыхъ  думцахъ«  Гл'Ьба  и  Кон- 
стантина, замыслившихъ  изб1ен1е  брат1и.  Съ  другой  стороны 
мы  видимъ  несомн'Ьнную  привязанность  дружиннаго  сослов1я 
къ  своей  земл^Ь  или  къ  своимъ  князьямъ;  за  нихъ  оно  храб- 
ро сралу'алосъ  на  полЬ  битвы  и  вм'ёст'ё  съ  ними  терп1элива 
томилось  во  владим1рскихъ  темницахъ.  Очевидно  это  сосло- 
В1е  уже  сд-Ьлалось  осЬдлымъ,  землевлад^Ьльческимъ,  сл'Ьдова- 
тельно  кр^Ьпкимъ  земл15,  им^ёюпдимъ  свои  местные  интересы, 
родовыя  предан1я  и  привязанности. 

О  значительномъ  количеств-Ь  рязанскаго  военно-стужебнаго 
сослов1я  даетъ  намъ  н'Ькоторое  понят1е  одна  жалованная  гра- 
мота, въ  которой  упоминается  объ  основан1и  Ольгова  мо- 
настыря, возвышавшагося  насупротивъ  города  Ольгова,  по 
другую  сторону  устья  Гусевки.  РязанскШ  князь  Ингварь  Иго- 
ревичъ  вм'Ьст1>  съ  братьями  своими  Юр1емъ  и  Олегомъ,  по- 
строилъ  зд^Ьсь  храмъ  во  имя  Богородицы  (можетъ  быть  въ 
благодарность  за  свое  спасен1е  отъ  уб1йцъ  и  за  поб-Ьду  надъ 
Ш1ми).  При  залолгенш  храма  съ  князьями  находилось  ЯОО 
бонръ  и  600  мужей  или  простыхъ  дружинниковъ.  Князья  по- 
игаловали  въ  монастырское    влад'Г)н1е  девять  бортныхъ  участ- 


МОРДВА, 


28:^ 


ковъ  II  ПЯТЬ  погостоБъ  СО  вс1^.мп  угодьями.  Любопытны  па- 
;тан1я  этикъ  погостовъ  и  количество  семей  пхъ  населявшпхъ; 
оп'П  свид'Ьтельствуютъ  о  несомнаишомъ  обрусЬгпи  и  значитель- 
ной населенности  того  пространства,  которое  служило  основ- 
нымъ  ядромъ  Рязанской  земли.  Вотъ  эти  погосты:  Песочна^ 
Холохолна,  Заячины,  Ве11р1Я  и  Заячковъ;  въ  общей  сложности 
они  заключали  въ  себ*  бол1.е  тысячи  крестьянскихъ  се- 
мей (^^). 

Многочисленное  Мордовское  племя ^  охватившее  восточные 
края  земель  Суздальской  и  Рязанской,  съ  областью  р'Ьки 
Суры,  отделяло  эти  зем.1и  отъ  страны  Камскихъ  Болгаръ. 
Л'Ьтонисныя  изв'Ьст1я  о  походахъ  въ  ту  сторону  суздальской 
1)ати,  съ  участ1емъ  муромо-рязанской  дружины,  бросаютъ 
некоторый  св'йтъ  на  состоянхе  этого  Финскаго  племени,  под- 
разд^ктеннаго  на  Мокшанъ,  Эрзянъ  и  Каратаевъ.  Страна 
ихъ  была  покрыта  дремучими  л^Ьсами.  Мордва  вела  жизнь 
оседлую,  занимаясь  скотоводствомъ,  зв-Ьроловствомъ,  пчело- 
водствомъ,  отчасти  землед'Ьл1емъ,  и  жила  въ  неболыпихъ  се- 
лешяхъ.  Хотя  о  мордовскихъ  городахъ  русская  л^йтопись  не 
говоритъ;  но,  употребляя  иногда  слово  с^  тверди  ^Я,  застав  л  яетъ 
предполагать  как1я-то  особыя  м-Ьста,  в'1)роятно  укр-^Ьпленнын 
самою  природою.  Очевидно  Мордва  не  была  чужда  и  торго- 
]юй  д-Ьятельности  по  соседству  съ  Болгарами  и  Русью.  Мы 
не  видимъ  у  нея  иикакаго  политическаго  средоточ1я;  она 
управлялась  туземными  старшинами,  и  даже  им'Ьла  своихъ 
родовыхъ  князей.  С1и  110сл1>дн1е  иногда  находились  во  враж- 
дебныхъ  отношен1яхъ  между  собою;  таковы  упомянутые  вы- 
ше Пургасъ  и  Пурешъ.  Междоусобия  заставляли  ихъ  искать 
себ^Ь  союзниковъ,  и  въ  свою  очередь  облегчали  сосйднимъ  на- 
])Одамъ  доступъ  въ  глубину  мордовскихъ  земель:  такъ  Пу- 
решъ пр11б11га.гь  къ  покровительству  великаго  князя  Влади- 
зйрскаго,  а  Пургасъ  къ  князьямъ  болгарскимъ.  Они  оказы- 
вались на  столько  богаты,  что  могли  нанимать  иноземныхъ 
ратниковъ:  на  с.тужбь  Пургаса  находимъ  сбродную  русскую 
дружину;  а  сыпь  Пуреша  приводитъ  на  него  Половцевъ.  Са- 
ми Мордвины  не  чужды  воинственныхъ  наклонностей;  обыч- 
ное пхъ  вооружен1е  состав лялъ  длинный  лукъ;  а  постоянное 
упражнепхе    въ    охот'Ь    за  пернатою    дичью  п  пушнымъ    зв1'.- 
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ремъ  д1злало  ихъ  хорошими  стр'Ьлками.  Въ  тЬ  времена  Мор- 
два была  погружена  еще  въ  грубое  идолопоклонство,  почи- 
тала старыя  широков11Твистыя  деревья,  источники,  и  прино- 
сила жертвы  свопмъ  высп1имъ  божествам'ь,  каковы  Шкап, 
Кереметь  и  пр.  Мордвины  вообще  отличались  большимъ 
упорствомъ  въ  сохранен1и  своихъ  языческихъ  вЬрованхй  и 
обрядовъ.  Христианство  д'Ьлало  успЬхи  только  въ  н'Ькото- 
рыхъ  мордовскихъ  поселен1яхъ,  входившихъ  въ  составъ  зе- 
мель Суздальской  и  Муромо-Рязанской.  Точно  также  нЬкото- 
рыя  восточный  в'Ьтви  этого  племени,  обитавш1я  въ  иред'1ь 
лахъ  Камской  Болгар1и,  повидимому  подчинялись  вл1ян1ю  му- 
сульманства. 

Мы  не  знаемъ  въ  точности,  гд!!  за  Мордвою  начинались  не- 
посредственный влад^шхя  Камскихъ  Болгарь-^  полагаемъ,  что 
приблр13ительно  между  правыми  притоками  Волги,  Сурою  и 
Св1ягою.  На  сЬверъ  они  простирались  немного  дал*е  сл1ян1я 
Вятки  съ  Камою,  на  юг'ё  до  Самарской  луки,  а  на  восток'1> 
терялись  въ  степныхъ  пространствахъ  Башкирхи.  На  озна- 
ченный границы  указываютъ  лин1и  древнихъ  болгарскихъ  го- 
родии;ъ  съ  остатками  земляныхъ  валовъ  и  другими  призна- 
ками укр'Ёпленныхъ  поселен1й.  Въ  эти  пределы  входили  пле- 
мена Мордвы,  Черемисъ,  Вотяковъ  и  Башкиръ,  подчиненный 
непосредственному  господству  Болгаръ. 

Хотя  историческою  наукою  до  сихъ  поръ  неразъяснено 
съ  точност1ю,  къ  какой  семь^Ь  народовъ  принадлежали  сами 
Болгарб;  однако  по  н'Ькоторымъ  изв'ёст1ямъ  съ  достов-Ьрио- 
ст1Ю  можно  сказать,  что  ядро  этого  см1нианнаго  народа  со- 
ставляли Славяне.  Ревность  къ  магометанской  религ1и,  араб- 
ская письменность  и  значительное  вл1яи1е  арабской  граждан- 
ственности не  мало  способствовали  ослаблению  его  родства 
съ  христ1анскими  Славянами.  Благодаря  своему  предпр1имчи- 
вому,  промышленному  характеру,  Волгаре  сд'^Ьлались  посред- 
никами въ  торговыхъ  сношен1яхъ  Средней  Аз1и  съ  Восточ- 
ной Европою.  Караваны,  нагруженные  металлическими  изд-й- 
л1ями,  т.  е.  разными  украшен1ями,  утварью,  оружчемъ,  мо- 
нетою, а  также  дорогими  тканями  мусульманской  Аз1и,  изъ 
Ховарезма  (Хивы)  черезъ  Башкир1ю  приходили  въ  землю 
Камскихъ  1)0лгаръ;  а  болгарскхе  и  русск1е    купцы    развозили 
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эти  товары  Волгою  и  другими  судоходными  р'}>ка:\111  въ  со- 
С'1здн1я  русок!!!  И  Финск1я  страны.  Изъ  своей  земли  они  выво- 
зили шерсть,  медъ,  мамонт(шы  зубы,  а  въ  особенности  до- 
рог1е  м'Ьха  и  выд1>ланны}1  кожи  (юфть).  МЪхами  и  кожами  по 
преимуществу  собирали  они  дань  сь  туземныхъ  народцевъ 
или  вым'Ьнивали  на  нихъ  изд'Ьл1я  собственной  и  аз1атской 
промышленности.  Какое  множество  серебряной  зюнеты  изъ 
31усульманскихъ  странъ  Аз1и  привлекала  эта  торговля,  о  томъ 
можно  судить  по  многочисленнымъ  кладамъ,  которые  откры- 
вались и  продолжаютъ  открываться  на  значительномъ  про- 
странств!»  Восточной  Европы.  Эта  монета  не  только  служила 
посредствующею  ц'Ьнностью;  но  и  привозилась  какъ  товаръ 
всл'йдств1е  большаго  на  нее  запроса:  она  употреблялась  у 
народовъ  С-Ьверовосточной  Европы  какъ  предметъ  украше- 
ния, особенно  въ  большомъ  кодичеств^Ь  унизывала  шейные  п 
головные  уборы  женщинъ. 

Политическое  устройство  Камской  Болгар1и  въ  общихъ 
чертахъ  напоминаетъ  н'Ьсколько  и  устройство  самой  Руси 
того  времени.  Мы  видимъ  зд'Ьсь  того  же  великаго  или  верхов- 
наго  князя  (царь,  властовецъ')  и  князей  ему  подчиненныхъ  или 
подручныхъ.  Были  ли  сш  посл'Ьднхе  ничто  иное  какъ  м^^стные 
влад'Ьтельные  роды,  признававш1е  надъ  собою  господство 
болгарскаго  царя,  или  это  были  члены  одного  княжескаго  ро- 
да, получавшхе  уд11лы,  подобно  потомству  Владим1ра  Велика- 
го,— достов'Ьрно  мы  не  знаемъ;  возможно,  что  тамъ  существо- 
вало и  то,  и  другое.  Во  всякомъ  случа'Ь  очевидно  въ  Кам- 
ской Болгар1и,  какъ  и  на  Руси,  происходили  иногда  споры  и 
междоусобхя  за  волости,  и  точно  также  раздробленхе  м1)Шало 
по.1Итическому  могуществу.  Поэтому  въ  войнахъ  съ  Русью 
болгарск1е  князья  большею  част1ю  оказывались  слаб1зйшею 
стороною,  т.  е.  принужденными  къ  оборои'Ь  собственной  зем- 
ли. Однако  объ  ихъ  воинственности,  искусств'^  укрЬилять  и 
оборонять  свои  города  свид'Ьтельствуютъ  т'Ьже  походы  рус- 
скихъ  князей,  которые  обыкновенно  ограничивались  погро# 
момъ  сельскихъ  л\ителей  и  р'Ьдко  брали  болгарск1е  города. 
Эти  города,  какъ  свид-Ьтельствуютъ  ихъ  остатки,  большею 
част1Ю  окружены  были  высокимъ  тройнымъ  валомъ  и  соот- 
в'Ьтствующимъ    рвомъ-    л'Ьтописи    наши    указываютъ  еще  на 
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наружный  дубовый  тынъ  или  частоколъ  и  двойной  онлотъ, 
т.  е.  двойную  бревенчатую  ст'Ьну. 

Средоточ1емъ  или  столицею  Болгарской  земли  былъ  городъ 
Булгар  ъ,  въ  нашихъ  л'Ьтописяхъ  изв1зстный  подъ  именемъ 
Н  е  л  и  к  а  г  о  города,  или  « славнаго  »  города  Б  р  я  х  и  м  о  в  а, 
(т.  е.  Ибрагимова,  по  имени  царя  современнаго  Андрею  Бо- 
голюбскому).  Онъ  находился  въ  земл^Ь  такъ  наз.  Серебря- 
ныхъ  Болгаръ,  на  л'Ьвомъ  берегу  Волги  немного  ниже  устья 
Камы.  Высок*1е  массивные  минареты  вм'ЬстЬ  съ  развалинами 
каменныхъ  вшчетей,  надгробныхъ  молелень  и  бань  до  наше- 
го времени  указывали  м'Ьсто  этого  когда-то  д^Ьйствительно 
великаго  и  славнаго  города.  Главное  русло  Волги  протекаетъ 
отъ  него  въ  значительномъ  разстоян1и;  но  долина,  находя- 
щаяся между  русломъ  п  городомъ,  изрЁзана  протоками  р'Ьки, 
а  въ  вешнюю  пору  покрывалась  водою;  безъ  сомн'Ьн1я  въ 
эту  пору  суда  могли  приставать  къ  тому  возвышенному  бе- 
регу, на  которомъ  стоялъ  городъ,  и  именно  къ  той  его 
вн-Ьшней  части,  въ  которой  проживали  ршоземные  христ1ан- 
ск1е  торговцы,  преимуидественно  русск1е  и  армянск1е. 

Кром'Ь  стольнаго  или  «Великаго»  намъ  известны  еще  не- 
сколько другихъ  болгарскихъ  городовъ,  каковы:  Ошелъ, 
недалеко  отъ  столицы,  только  на  другомъ,  нагорномъ  берегу 
Волги;  Биляръ,  на  Маломъ  Черемшан'й,  который,  соеди- 
нясь съ  Большимъ  Че^земшаномъ,  впадаетъ  въ  Волгу  съ  л-Ь- 
вой  стороны;  Жукотипъ,  на  л-Ьвомъ  берегу  Камы  (близъ 
нынЬшняго  Чистополя);  Соб-Ёкуль,  Челматъ  и  друг1е, 
которыхъ  положен1е  въ  точности  неизвестно  (•'^^). 


XIX. 

СТРОЙ  и  ГРАЖДАНСТВЕННОСТЬ    ДРЕВНЕЙ  РУСИ. 

Услов1я  на1иональнаго  единства. — Стародавоость  княжей  власти. — Дружп- 
на. — Ея  оседлость  и  содержан1е. — Дружинно-княжеск1й  бытъ. — Земское  в'Ь- 
че. — Многочисленность  и  характеръ  древнихъ  городовъ. — Сельская  общи- 
на.— Землед'Ьл^е.  —  Скотоводство  и  рыболовство. — Соль. — Бортничество. — 
Жилища  и  золчество. — Утварь. — Русск1е  худол^ники. — Иконопись.  —  Ориги- 
нальность орнаментовъ. — Одежда  и  ея  украгаен1я. — Вооружен1е. — Сообще- 
Н1я. — Торговля  внутренняя  и  вн-Ьшняя. — Монета. — Русская  церковь  и  о- 
статки  яуычества. — Духовные  писатели,  —  Книжное    нросв^щенхе. — Заточ- 

никъ. — Летописи. — Поэз1я. 


Что  такое  бы.1а  Русь  въ  эпоху  предъ-Татарскую? 

Собранхе  земель,  бол1зе  иди  мен^Ье  обособ.тенныхъ,  им1эвшихъ 
во  глав-Ь  разныя  вЬтви  одного  княжаго  рода,  который  усшЬ- 
ли  пр1обр'Ьсти  значен1е  йгЬстныхъ  династШ,  за  исключен1емъ 
Великаго  Новгорода  и  стольнаго  Шева.  С1и  посл-Ьдихе  полу- 
чали князей  изъ  той  или  другой  в1^тви,  смотря  по  обстоятель- 
ствамъ,  сл1эДОвательно  остава.тись,  такъ  сказать,  въ  общемъ 
в.1ад'1зн1и  потомковъ  Владим1ра  Великаго.  К1евъ  сохранялъ  еще 
значен1е  средоточ1я  въ  церковнойхъ  и  вообще  гражданствен- 
номъ  отношенш.  Самъ  Владимтръ  Зал'Ьсскхй  подчинялся  его 
главенству  въ  этомъ  отношенш.  Хотя  Суздальская  Русь  и 
преобладала  надъ  остальными  землями  своимъ  могуществомъ; 
но  ея  политическое  верховенство  не  было  общепризнаннымъ. 
Она  выступила  съ  своими  притязан1ями  только  при  двухъ 
князьяхъ  (Андре-Ь  Боголюбскомъ  и  Всево.юд'Ь  1П),  ум1звшихъ 
держать  въ  единенш  самоё  Суздальскую  землю;  а  потомъ,  при 
ихъ  преемникахъ,  на  время    утратила    свое    преобладаше,    по 
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прпчин'Ь  собственпаго  раздроблен!}!.  С.гЬдовательно  въ  данную 
эпоху  Русь  почти  не  им-Ьла  политпческаго  средоточ1Я.  Исто- 
рикъ  можетъ  наблюдать  въ  ней  тоже  самое  явление,  какое 
вндимъ  и  въ  другихъ  странахъ,  когда  он'1>  предоставлены 
самимъ  себ!»,  т.  е.  когда  надъ  ними  не  тяготЬетъ  сильное 
внешнее  давлен1е:  еетественнымъ  путемъ,  чувствомъ  самосо- 
хранен1л  начинаетъ  вырабатываться  н'Ькоторая  система  поли- 
тпческаго равнов1зс1я.  Если  какое  либо  княжен1е  слишкомъ 
усиливалось  и  начинало  т-Ьснить  сосЬдей,  то  вызыва..10  про- 
тивъ  себя  союзы  другихъ  князей.  Союзы  эти  часто  видоиз- 
1\г1^>няются  и  усложняются;  но  въ  конц1з  концовъ  обыкновенно 
усп-Ьваютъ  отстоять  политическое  существован1е  отд^Ьльныхъ 
земе.ть  и  препятствуютъ  упроченш  какого  либо  могущества, 
опаснаго  для  ихъ  самостоятельности. 

Хотя  Русь  была  окружена  бол1зе  или  мен'Ье  непрхязненными 
ей  народами;  но  никто  изъ  этихъ  соседей  не  былъ  на  столь- 
ко силенъ,  чтобы  угрожать  ея  независимости.  Поляки  въ  то 
время  сами  раздробленные  на  уд1>лы,  Уг^эы,  Литва,  Н-Ьмцы, 
Шведы,  Камск1е  Бо.тгаре  и  Половцы  мог.ти  угрожать  только 
пограничнымъ  влад'Ьн1ямъ.  Они  иногда  временно  господствовали 
въ  какой  либо  области,  какъ  Угры  въ  Галич'Ь,  или  захватывали 
земли  населенныя  инородцами  и  втло  ц^Ьиимыя  Русью,  какъ 
Н-Ёмцы  и  Шведы  на  Балт1йскихъ  прибреншяхъ,  или  разоряли 
СВ0И31И  наб'Ёгами  русск1я  украйны,  какъ  Половцы;  но  бол1Ье 
ничего  немогли  сд^Ьлать.  Нест-Ьсняемый  извн^Ь,  Русск1Й  пародъ 
им'Ёлъ  возможность  безпрепятственно  развивать  свой  уд'Ьльно- 
в-Ёчевой  порядокъ  и  свою  самобытную  гражданственность. 

При  всемъ  дроблеши  на  отд'Ьльныя  самостоятельныя  земли 
Р1  недостатк'Ь  политпческаго  средоточ1я,  Русь  того  времени 
все  таки  представляетъ  важныя  и  разнообразныя  услов1я,  ко- 
торыя  связывали  ея  части  въ  одно  ц'йлое,  и  до  н'Ькоторой 
степени  налагали  на  нихъ  печать  нацюнальнаго  единства: 

1.  Уже  самый  характеръ  природы  препятствовалъ  полному 
обособлен1ю  отдёльныхъ  земель — характеръ  равнины,  нераз- 
д-Ьленной  никакими  естественными  преградами  и  покрытой 
огромной  СЕТЬЮ  внутреннихъ  водъ.  Три  главные  ея  бассейна, 
Болжск1й,  Дн'Ьпровск1Й  и  Двинск1й,  сближаясь  своими   верши- 
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нами  и  переплетаясь  безчисленпыми  притоками,  связывали 
части  этой  равнины  естественными  и  по  тому  времени  паибо- 
л11е  удобными  путями  сообп1,ен1я;  сл^Ьдовательно  поддержива.1л 
живое  единен1е  промышленное  и  торговое,  а  вм'1зст'1з  съ  т'Ьмъ 
вл1яли  па  единен1е  политическое. 

2.  Одинъ  и  тотъ  же  богатый  Русскхй  языкъ  царилъ  на 
всем7>  этомъ  огромномъ  прострапств'Ь.  Два  его  главныя  на- 
Р'1зч1я,  с'1зверное  и  юж  юе  (впосл'Ьдств1и  Великорусское  и  Мало- 
русское), хотя  уже  существовали  въ  т'1з  времена,  но  были 
еще  такъ  близки,  что  стояли  скор1^>е  на  степени  говоровъ, 
.1егко  понятныхъ  другъ  другу.  Об.1астныя  от.1ич1я  уже  тогда 
были  многочисленны,  вырабатываясь  подъ  вл1ян1емъ  геогра- 
Фическаго  разпообраз1я  и  м-Ьстныхъ  инородческихъ  прим11сей; 
по  он-Ь  не  нарушали  единства  языка.  Сильнымъ  связующимъ 
началомъ  для  всЬхъ  областей  служи.1а  и  книжная  с.ювесность, 
въ  основу  которой  легъ  Церковнославянск1й  языкъ  съ  свои- 
зш  переводами  богослужебныхъ  и  священныхъ  книгъ.  Пись- 
зхенная  р'Ьчь  также  разнообразилась  по  областямъ  подъ  вл1я- 
Н1емъ  м'Ьстныхъ  говоровъ;  но  и  это  вл1ян1е,  пока  еще  сла- 
бое, не  нарушало  единства  книжнаго  языка. 

3.  Правос.швная  церковь  служила  могущественною  связью, 
распространяя  единеше  религшзныхъ  догматовъ  и  обрядовъ, 
налагая  на  всЬ  русск1я  области  единство  своей  1ерарх1и.  Ста- 
рыя  языческхя  предан1я  конечно  продолжали  жить  въ  народ-Ь: 
оп-Ь  разнообразились  по  раз.11ичнымъ  м-Ьстнымъ  услов1ямъ  и 
инородческимъ  прим'ЬсЯхМъ,  и  вторгались  въ  религ1озную 
жизнь  народа  въ  вид'1^  многочисленныхъ  суев'Ьрхй.  Но  христ!- 
анская  церковь  везд'Ь  противупоставляла  имъ  свою  непрелож- 
ную систему  в'^'ропспов'Ьдатя,  строго  выработанную  и  за- 
кр-Ьштенную  вселенскими  соборами .  Греческое  православ1е 
распространя.то  во  вс1зхъ  русскихъ  областяхъ  одни  и  т-Ьже 
виды  храмоваго  зодчества,  иконописан1я  и  другихъ  худо- 
л?ествъ,  служившихъ  для  вн'Ьшняго  украшешя  и  благол'Ёпхя 
церкви,  и  т1змъ  неотразимо  влгяло  на  объединеше  какъ  са- 
мыхъ  прхемовъ  въ  образныхъ  искусствахъ,  такъ  и  вообще 
художественныхъ  вкусовъ. 

4.  Хотя  разнообраз1е  климата,  почвы,  естественныхъ  про- 
изведен1Й,  инородческихъ  прим'Ьсей  и  другихъ  областныхъ 
условхй  способствовало  развит1ю  н-Ькоторыхъ  от.тич1й    въ  бы- 
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т1з  п  характер'^  населен1я;  но  эти  отлич1я  не  нарушали  един- 
стна  основиыхъ  чертъ  и  общаго  склада  русской  /кизни,  какъ 
семейной,  такъ  и  общественной.  Во  всЬхъ  областяхъ  Руси 
1\1ы  находимъ  одн'Ь  и  т-Ьл^е  семейныя  отношен1я,  обществен- 
ныя  учрежден1я,  сослов1я,  тотъ  же  характеръ  княнхсской  вла- 
сти, суда  и  управлен1я,  тоже  отношен1е  между  дружиною  и 
земствомъ,  т^Ьже  в'11чевые  обычаи — по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  об- 
щихъ,  главныхъ  чертахъ. 

5.  Наконецъ  единенхе  русскихъ  земель  поддерживалъ  одинъ 
и  тотъ  же  княжескш  родъ — многов^Ьтвистое  потомстйо  Ста- 
раго  Игоря,  влад1звшее  всеми  этими  землями.  Бъ  неразрыв- 
ной/ связи  съ  его  в1этвями  распространились  повсюду  и  рус- 
ская дружины,  которыхъ  первоначальное  ядро  со*ставила 
Среднедн^Ьпровская  или  К1ево-Черыиговская  Русь.  Разм1эстясь 
съ  своими  князьями  въ  разныхъ  областяхъ  Восточной  Евро- 
пы, эти  друн{ины  постепенно  слились  съ  высшпмъ  слоемъ 
туземнаго  населенгя,  какъ  Славянскаго,  такъ  отчасти  и  ино- 
родческаго,  и  везд'Ь  послужили  основою  м'Ьстной  аристократ1и, 
военной  и  землевлад'Ьльческой. 

Понят1е  о  неразрывности  русскихъ  земель  съ  однимъ  кня- 
жескимъ  родомъ  усп'Ьло  на  столько  везд1з  вкорениться,  что 
въ  самомъ  Новгород'Ь  Великомъ,  при  всемъ  его  стремлеши 
къ  самобытности  и  на|)одоправлен1ю,  не  возникала  еще  и  са- 
мая мысль  о  возможности  управляться  безъ  русскаго  князя, 
происходившаго  изъ  того  же  племени  Игоревичей.  При  по- 
степенномъ  упадк-^Ь  великаго  Шевскаго  княжешя,  объединив- 
шаго  вс^Ь  русск1я  земли,  областныя  в-Ьтви  этого  племени  все 
еи1,е  не  забывали  о  своемъ  общемъ  происхожден1и,  о  своемъ 
общемъ  влад'Ьнш  Русскою  землею,  о  необходимости  дМство- 
вать  сообща  въ  н'йкоторыхъ  случаяхъ.  Сознаше  этой  кров- 
ной связи  и  этой  общности  ясн'1зе  всего  выразилось  въ  кня- 
жескихъ  съ^йздахъ,  которые  являются  какъ  бы  верховнымъ 
судилищемъ  для  самихъ  князей  и  верховнымъ  сов-Ьтомъ  или 
рядомъ  для  важн'1зйшихъ  вопросовъ,  каковы  въ  особенности 
разд'Ьлъ  волостей  между  князьями  и  совокупный  предпр1ят1я 
противъ  вн'1зшнихъ  враговъ.  Въ  течен1е  почти  двухъ  стол'Ь- 
тш,  отъ  Ярослава  до  Монгольскаго  ига,  мы  видимъ  частые 
княжеск1е  съ'^Ьзды,  какъ  лом^Ьстные,  касавш1еся  только  из- 
В'Ьстной  области,  такъ  и  болЬе  общ1е,  па  которыхъ  обсужда- 
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лись  д'Ьла  или  ц-йлой  Руси,  или  значительной  ея  части.  Одна- 
ко такихъ  почти  всеобщихъ  и  знаменитыхъ  съ113добъ,  какъ 
Любецк1й  и  Витичевск1й,  мы  уже  почти  не  встр1зчаемъ  во  вто- 
рой половии'Ь  XII  и  въ  первой  ХШ  в'1>ка.  (Исключенхе  со- 
ставляетъ  К1евск1Й  съ'Г>здъ  при.  первомъ  иоявлеши  Татаръ). 

Та  степень  единен1я,  на  кото|)ой  въ  это  время  находились 
русск1я  земли,  была  бол-Ье  или  мен-Ье  д^Ьйствительна  для  охра- 
иен1я  Руси  отъ  сосЬднихъ  народовъ.  Но  она  оказалась  дале- 
ко недостаточна,  когда  съ  востока,  изъ  Аз1и,  надвинули  но- 
выя  полчища  варваровъ,  направляемыя  одною  деспотичною 
волею,  одпимъ  хищныхмъ  ст^эемленхемъ. 

Тщетно  стали  бы  мы  искать  строго  (юридически)  опред1ь 
денныхъ  общественныхъ  отношений  и  учреждешй,  т.  е.  строй - 
наго  государственнаго  порядка  на  Руси  въ  до-Монгольскую 
эпоху.  Ея  общественный  строй  носитъ  на  себ^Ь  печать  не- 
опред'Ьленности  и  безФорменности  въ  смысл^Ь  нашихъ  настоя- 
щихъ  понят1й  о  государственномъ  быт-Ь.  Общественные  слои 
находятся  еще  въ  перход-Ь  брожен1я  и  не  застыли  въ  извЬст- 
ныхъ  рамкахъ.  Писанный  законъ  и  юридическ1е  уставы  едва 
только  проникаютъ  въ  народную  жизнь ;  обычаи  и  предашя, 
унасл'Ьдованные  отъ  предковъ,  еще  господствуютъ  надъ  вс1зми 
ея  бторонами;  но  въ  тоже  время  постепенно  уступаютъ  вл1я- 
и1ю  греческой  церквр!  и  другихъ  началъ,  принесенныхъ  извн!! 
пли  вытекающихъ  изъ  столкноветя  и  перекрещеван1я  съ  ино- 
родцами. И  однако  въ  этой  Руси,  раздавленной  на  н'1зСколько 
земель  и  подразд'1зленной  на  множество  волостей,  мы  уже  ви- 
димъ  твердыя  основы  государственнаго  быта  и  ясно  обозна- 
ченныя  ступени  общественной  л'Ьстницы. 

Первою  и  самою  прочною  основою  является  родовая  на- 
сл-Ьдственная  княжеская  власть,  безъ  которой  почти  всЬ  Рус- 
ск1е  люди  искони  не  могли  себКз  и  представить  существова- 
п1е  своей  земли.  Мы  видимъ,  что  неумеренное  самовластхе 
или  тиранн1я  н'Ькоторыхъ  князей  возбуждала  неудовольств1е  и 
даже  месть  со  стороны  друлшнииковъ  или  народной  толпы. 
Но  при  этомъ  самое  понятхе  о  княжеской  власти,  какъ  необ- 
ходимой общественной  связи,  не  только  не  страдало,  а  иногда 
съ  помощью  церкви  и  книжниковъ,  поднималось  еще  на  бо- 
л'Ье  ясную  степень  сознан1я,  въ  особенности  посл'Ь  неурядицъ 
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безначал!}!.  Любопытны,  напри>гЬръ,  разсуждетпя  русскаго  л-Ь- 
тописца  по  поводу  уб1еп1я  Андрея  Боголюбскаго  и  мятежа 
черни,  которая  избила  его  д1>тскихъ  и  мечниковъ,  и  разгра- 
била ихъ  дома,  будучи  озлоблена  противъ  нихъ  за  разные 
поборы  и  прит-Ьснетя.  «Они  не  в'Ьдалиглаголемаго:  гд'1'>  законъ, 
тамъ  и  обндъ  много — зам'11чаетъ  л1>тописецъ. — Пишетъ  апо- 
столъ  Павелъ:  всяка  душа  властемъ  повинуется,  власти  бо 
отъ  Бога  учинены  суть;  естествомъ  бо  царь  земнымъ  подо- 
бенъ  есть  всякому  челов'Ьку,  властью  н^е  сана  вышьши,  яко 
Богъ.  Рече  велик1н  Златоустецъ:  яже  кто  противится  власти, 
противится  закону  Божью,  князь  бо  не  туне  носитъ  мечъ, 
Бож111  бо  слуга  есть».  Вотъ  уже  когда  наши  церковные  книж- 
ники стали  переносить  на  русскую  почву  и  прим-Ьнять  къ 
своимъ  князьямъ  визант1Йскую  теорш  царской  власти. 

Князь  п  его  дружина — эти  дв1>  неразрывныя  основы  госу- 
дарственнаго  быта — продолжаютъ  слуяшть  его  представите- 
лями и  охранителями  въ  данную  эпоху.  Князь  неразлученъ 
съ  своей  дружиной;  съ  нею  онъ  «думаетък  или  сов'Ьпщется 
о  всЬхъ  д'11лахъ,  ходнтъ  на  войну,  па  охоту,  въ  объЬздъ 
или  полюдье;  съ  нею  же  пируетъ  и  бражничаетъ.  Дружины 
нашихъ  древнихъ  князей  вышли  изъ  того  энергичнаго  сла- 
вянскаго  племени,  которое  обитало  на  среднемъ  Дн1тр'Г>,  въ 
К1ево-Черниговской  области,  и  называло  себя  Русью.  Бм'Ьст'Ь 
съ  потомствомъ  Стараго  Игоря  друлчпны  эти  распространи- 
лись по  другимъ  областямъ  Восточной  Европы,  объедини.о! 
ихъ  и  постепенно  сообщили  имъ  свое  имя  Руси  (которое  и 
получило  обширный  смыслъ).  Мало  по  малу  он'Ь  складыва- 
лись въ  особое  военное лулч'ащее  сослов1е,  которое  однако  еще 
долго  не  им1зло  замкнутаго  хах)актера;  по  мЬр'Ъ  новыхъ  за- 
воеван1Й,  оно  принимало  въ  себя  какъ  м^^стныя  славянск1я 
дружины,  такъ  и  военныхъ  людей  изъ  инородцевъ.  Кром1^ 
того,  князья  охотно  пригптмали  лъ  свою  службу  иноземныхъ 
выходцевъ,  каковы  были  Баряги,  Ш}мцы,  По.1яки,  Угры,  По- 
ловцы, Хазары  или  Черкесы,  Ясы  или  Алане  и  ир.  Но  эти 
иноземцы,  вступая  въ  среду  дружины,  нисколько  не  нарушали 
ея  чисто  русскаго  характера  и  нер'Ьдко  становились  родоначаль- 
никами знатныхъ  русскихъ  Фамил1й.  Дружина  получала  отъ  кня- 
зя содержан1е  и  жалованье  деньгами,  съ1)Стными  припасами  и 
другихми  естественными  произведен1ями,  который  она  собирала 
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Д.1Я  пего  въ  Бид'Ь  даней.  Кром'Ь  того  уже  «ъ  ранн1и  времена 
дружинники  подучаютъ  земельные  участки  и  угодья,  и  нла- 
Д'Ьютъ  селазт.  Семьи  старншхъ  дружинниковъ  или  бояръ, 
сосредоточивая  вь  своихъ  рукахъ  ;и1ачительную  поземель- 
ную собственность,  и  иногда  въ  разиыхъ  областяхъ  Руси, 
естественно  полагаютъ  основан1е  высшаго  сослов1я  на  Руси 
пли  родовой  землевлад'йльческой  аристократ1и. 

Съ  разд'1злен1емъ  Игорева  потомства  на  отд'Ьльныя  в'Ьтви, 
им'1шнпя  характеръ  мЬстныхъ  династхй,  дружинники  также 
пр1обрГ>талп  все  большую  и  большую  оседлость  въ  качеств1> 
военнаго,  правительственнаго  и  владЬльческаго  класса.  Со- 
перничество уд'Ьльныхъ  князей  и  желание  пм'1>ть  около  себя 
возможно  бол'Ье  сильную  и  преданную  дружину  конечно  воз- 
высили значен1е  и  права  дружинниковъ.  Они  считали  себя 
людьми  вольными,  людьми,  которые  служатъ  кому  хотятъ;  не 
понравится  у  одного  князя,  они  переходятъ  къ  другому.  Не 
должно  думать  однако,  чтобы  так1е  переходы  въ  д'1)йствитель- 
пости  случались  часто.  Напротивъ  в'Ьрность  дружины  своему 
'князю  по  понят1ямъ  народнымъ  составляла  одно  нзъ  первыхъ 
ея  качествъ.  Переходъ  былъ  затрудненъ  и  т-Ьмъ,  что  онъ 
сопровождался  лишен1емъ  или  отчужденхемъ  пожалованнаго . 
княземъ  недвпжимаго  имущества.  Сыновья  дружинниковъ  обык- 
новенно становились  такими  же  в'Ьрными  слугами  князя  или 
его  преемника,  какъ  ихъ  отцы.  Древнерусская  дружина  была 
выд1злившееся  изъ  народа  военное  сослов1е,  а  не  отрядъ  ка- 
кихъ  нибудь  наемниковъ  въ  род'Ь  Ва]Эяговъ,  Н'Ьмцевъ,  По- 
ловцевъ  и  пр.  На  это  указываетъ  отчасти,  ходившая  на  Руси 
въ  XI  и  XII  в'Ьк'Ь,  любимая  княжеская  поговорка,  приписан- 
ная Владим1ру  Великому:  ('бы.т  бы  дружина,  съ  нею  я  до- 
буду серебро  и  30.10Т0».  Въ  противномъ  случай  князь  гово- 
рилъ  бы  на  оборотъ:  «было  бы  серебро  и  золото;  а  съ  нею 
я  добуду  себ'11  дружину».  Съ  деньгами  д^Ьйствительно  можно 
было  добыть  себ'Ь  дружину,  но  уже  наемную,  и  преимупде- 
ственно  иноплеменную. 

О  разм-Ёр-Ь  денежнаго  жалованья  въ  т'1з  врезхена  зюжно  су- 
дить по  сл'Ьдующему  указан1ю  л1>тописи,  относяп1,емуся  къ 
первому  пер1оду  Татарскаго  ига.  С'Ьтуя  на  усилившуюся 
роскошь  князей  и  дружинниковъ  и  на  ихъ  несправедливые 
поборы,    л'Ьтопись  вспоминаетъ  древнихъ  князей  съ  ихъ    му- 
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жами,  которые  ум-Ьли  оборонять  Русскую  землю  п  покорять 
друг1Я  страны.  «Т'1»  князья — говоритъ  она — не  собирали  мно- 
гое им'1зн1е,  не  выдумывали  новыхъ  виръ  и  продажъ  съ  на- 
рода; а  если  были  снраведливыя  виры,  то  брали  ихъ  и  дава- 
ли дружин'Ь  на  оруж1е.  А  дружина  добывала  себ'Ё  кормъ, 
воюя  иныя  земли,  и  билась,  говоря:  «братья,  потягнез1ъ  по 
своемъ  кияз'Ь  и  по  Русской  земл'Ь)).  Не  говорили  тогда: 
«князь,  мн'Ь  мало  дв'Ьсти  гривенъ«;  не  возлагали  на  своихъ 
женъ  золотыхъ  обручей;  но  нчены  ихъ  ходили  въ  серебр'Ь. 
Т'Ь  князья  и  дружина  расплодили  землю  Русскую^^.  Сл-Ьдова- 
телыю  въ  эпоху  Предтатарскую  дв11сти  гривенъ  серебра  бы- 
ло приблизительно  обычнымъ  жалованьемъ,  которое  получали 
старш1е  друлшнники;  а  младшхе  конечно  получали  мен'Ье. 

Въ  XII  в-^Ьк-Ь  часть  младшей  дружины,  отроковъ  или  д'Ьтскихъ, 
жившая  при  княз1з,  на  его  двор'Ь,  въ  качествЬ  его  т'Ьлохра- 
нителей  и  слугъ,  судя  по  прямымъ  указан1ямъ  лЬтописи, 
стала  называться  дворянами-^  этому  назван1ю  впосл^Ьдствхи 
суждено  было  получить  обшртрное  значен1е.  При  размножен1и 
Игорева  потомства  и  дроблен1и  земель  на  уд'Ьлы,  численность 
отд-Ьльныхъ  дружинъ,  постоянно  находившихся  при  княз1^, 
не "  могла  быть  велика;  въ  данную  эпоху  она  обыкновенно 
состояла  изъ  н'Ьсколькихъ  сотъ  челов-^къ.  Число  это  было 
достаточно  для  охранен1я  внутренняго  порядка  и  для  мелкихъ 
междоусобныхъ  войнъ.  Но  въ  случаЬ  большихъ  предпр1ят1Й 
и  въ  войнахъ  съ  сосЬдями  князья  созывали  свою  дружину, 
разс'Ьянную  по  городамъ  и  волостямъ,  и  кром'Ь  того  набирали 
рать  изъ  городскаго  и  сельскаго  иаселентя;  при  чемъ  помо- 
гали ея  вооруженш  изъ  собственныхъ  запасовъ.  Дружинники 
составляли  ядро  этой  временной  рати,  большею  част1ю  п-Ьшей; 
тогда  какъ  княжая  дружина  была  обыкновенно  конная.  При 
воинственномъ  дух-Ь  Русскаго  народа,  при  его  наклонности  къ 
удальству  и  при  отсутств1и  сословной  замкнутости  того  вре- 
мени, нер^Ьдко  простолюдины,  особенно  побывавш1е  на  войн'Ь, 
уже  не  разставались  съ  оруж1емъ  и  поступали  въ  разрядъ 
дружинниковъ.  Князья  охотно  брали  въ  свою  службу  всякихъ 
удалыхъ  людей;  такимъ  образомъ  дружина  ихъ  всегда  могла 
подкр1шляться  приливомъ  св'Ьжихъ  энергичныхъ  силъ  изъ  па- 
рода. Простолюдинъ,  0ТЛНЧИВП11ЙСЯ  ратными  подвигами,  могъ 
возвыситься  даже  до  боярскаго  сана;  но  подобные  случаи  бы- 
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ли,  кажется,  р'Г.дки;  по  крайней  м'Ьр'Ь  мы  можемъ  указать  толь- 
ко на  одно  летописное  предап1е  о  Ян-Ь  Усмович*,  который  по- 
б-Ьдилъ  въ  единоборств'Ь  печен'Г.жскаго  богатыря  при  Владипй- 
р1>  Великомъ. 

Дружина,  служившая  вооруженною  охраною  княжеской  вла- 
сти, естественно  сд'Ьлалась  главнымъ  органомъ  управлешя    и 
суда.  Изъ  среды  своихъ  бояръ  и  отроковъ  князья    назначали 
посадниковъ,    тысяцкихъ,    т1уновъ,     биричей  и  т.  п.    Въ    т-Ё^ 
времена    еще  не    было  распред15лен1я  власти  по    различнымъ 
отраслямъ,    и    княж1е    чиновники  часто  соединяли  въ    одномъ 
лиц'Ь    зав11дыван1е    какъ    военными    и    гражданскими    д^Ьлами, 
такъ    судебными    и    хозяйственными.     Кром1^    жалованья    отъ 
князя,  въ  ихъ  пользу  шла  н^Ькоторая  часть  виръ  и  продажъ, 
т.  е.    судебныхъ  пеней  и  пошлинъ.   По  Русской  Правд1э    при 
посЬщеши  волостей  жители  верви  или  обпцшы  обязаны   были 
доставлять  судьямъ,  ихъ  помощникамъ  и  служителямъ  потреб- 
ное   количество  съ'Ьстныхъ    припасовъ  и  кормъ  для  ихъ    ко- 
ней   на  все  время  судебнаго  разбирательства.  Мало  по    малу 
вошло  въ  обычай,  чтобы  чиновники  и  судьи  вообще    получа- 
ли отъ  нгителей  подарки  и  приноп1ен1я  какъ  деньгами,  такъ  и 
естественными    произведешями.     Отсюда    развилась    впосл-Ьд- 
ствш  ц1)Лая  система  такъ    называемаго  кормленгя.    Л-Ьтописи 
и  друг1е  источники  сообщаютъ  намъ  иногда  о  народиомъ    ие- 
удовольств1и    на    княжихъ    посадниковъ    и    т1уновъ,    которые 
угнетали    населен1е  произвольными  поборами,  продажами    (су- 
дебными пенями)  и  разными  вымогательствами;  что    особенно 
случалось  при  князьяхъ  безпечныхъ  и  слабыхъ  характеромъ, 
или    при  такихъ,   которые  слишкомъ    потворствовали    своимъ 
дружинникамъ.  Преимущественно  страда-ио  отъ  нихъ  населен1е 
въ    томъ  случа-Ь,  если  князь  приходилъ  на  столъ  изъ    другой 
области    и  приводилъ  съ    собою  иногородную  дружину,    кото- 
рой раздавалъ  агЬста  правителей  и  судей.  Прим-Ёры  тому    мы 
видимъ,  во  первыхъ,  въ  Кхев'Ь,  когда  великимъ  столомъ  завла- 
дели   Всеволодъ  Ольговичъ,  пришедш1Й    съ    Черниговцами,  а 
потомъ    ЮрШ  ДолгорукШ,  окруженный    своими    Суздаль цами; 
во  вторыхъ  въ  Суздальской  земл1>,  когда  внуки  Долгорукаго, 
два  Ростиславича,  пришли  изъ  Чернигова  въ  Ростовъ  и  Суздаль 
съ    южнорусскими  дружинниками,  и    позволяли    имъ    обижать 
жителей  своимъ  лихоимствомъ.  И  наоборотъ  князья    д'Ьятель- 
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пые,  справедливые  и  твердые  характеромъ  старались  не  да- 
вать въ  обиду  земство  своимъ  боярамъ  и  слугамъ;  сами  над- 
зирали за  всЬмъ  управлеи1ей1ъ;  не  л1знились  часто  отправляться 
Бъ  полюдье,  т.  е.  соверпшть  объ^Ьзды  по  городамъ  и  волос - 
тямъ,  при  чемъ  сами  разбирали  тяжбы  и  наблюдали  за  сбо- 
ромъ  даней.  Прим'Ьры  такихъ  князей  представляютъ  въ  осо- 
бенности Владим1ръ  Мономахъ  и  его  внукъ  Бсеволодъ  Боль- 
шое Гн-йздо. 

Содержанхе  своей  семьи  и  дружины  или  своего  двора  тре- 
бовало отъ  князей  большихъ  расходовъ,  п  конечно  заставляло 
ихъ  постепенно  изыскивать  новые  источники,  такъ  что  къ 
концу  даннаго  першда  посл1эДн1е  усп15ли  развиться  въ  доволь- 
но сложную  и  разнообразную  систему.  Въ  первоначальную 
эпоху  главными  источниками  служили  военная  добыча  и  дань 
съ  покоренныхъ  народовъ  —  доходы,  подверженные  многимчэ 
случайностямъ.  Съ  развитхемъ  большей  оседлости  и  мирныхъ 
отношен1й  къ  сосЬдямъ,  съ  утвержден1емъ  бол^Ье  государ- 
ственныхъ  порядковъ  въ  собственной  стран-Ь,  доходы  полу- 
чили бол1зе  о пред-^Ё ленные  и  постоянные  виды  съ  различными 
ихъ  подразд'1злен1ями.  На  первомъ  мЬст!}  остались  дани,  ко- 
торыми облагались  волости  по  количеству  своего  населешя  и 
по  богатству  естественныхъ  произведешй.  Зат'Ьмъ  идутъ  ви- 
ры и  продажи,  дал'Ье  разнообразный  торговый  пошлины,  въ 
особенности  мытъ,  взимавшшся  съ  привозимыхъ  товаровъ. 
Кром11  большаго  количества  съ11стныхъ  прииасовъ,  м-ЬховТ) 
и  другихъ  естественныхъ  произведенш,  которые  въ  вид1> 
даней  и  оброковъ  населен1е  доставляло  въ  княжую  казну, 
Русск1е  князья  им'Ьли  и  свое  собственное  хозяйство,  бол15е 
или  мен'Ье  обширныхъ  разм'Ьровъ  —  хозяйство,  которое  они 
вели  собственною  челядью  или  рабами.  У  нпхъ  были  свои 
особыя  села;  а  при  н^Кзкоторыхъ  селахъ  находились  кнлж1е 
дворы  съ  кладовыми  и  погребами,  въ  которыхъ  накоплялись 
б6льш1е  запасы  жел1лзныхъ  и  м'Ьдныхъ  вешей,  меду  и  вся- 
каго  товару;  на  гумнахъ  стояли  сотни  стоговъ  разнаго  хл'Ь- 
ба;  на  лугахъ  паслось  по  Н'Ьскольку  тысячъ  коней  и  пр. 
Князья  им^кли  так/ке  по  волостямъ  своихъ  рыболововъ,  бобров- 
никовъ,  бортниковъ  и  другихъ  п^зомышденниковъ.  А  княжая  охо- 
та, достигавшая  иногда  весьма  значите льныхъ  размЬровъ,  хотя 
служила  для  князей  предметомъ    забавы    и  т-Ьлесныхъ  упраж- 
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негйй,  въ  то  же  время  доставляла  имъ  большое  количество 
всякаго  зв'11ря  и  дичи,  сл1>дователы1о  и  мясо  для  потреблепгя, 
а  также  м'1>ха  и  кожи.  При  совокупности  всЬхъ  этихъ  источ- 
никовъ,  весьма  естествепио,  что  т'1>  кияаья,  которые  отлича- 
лись хозяйствеинымъ  характеромъ,  домовитост1ю  и  бережли- 
востхю,  накопляли  иногда  у  себя  больш1я  богатства,  состояв- 
ш1я  изъ  драгоц'Ьнныхъ  металловъ,  одежды,  оруж1я,  утвари  и 
всякихъ  товаровъ. 

Уже  въ  ту  эпоху  мы  паходимъ  вокругъ  князя  выд'1>лявш1е- 
ся  изъ  дружины  п1зпдворные    чины  для    разнаго   рода  служб]>1 
(большая  часть  ихъ  впосл1здств1и  получила  характеръ    по  чет - 
пыхъ  титуловъ).   Таковы:   дворскги.  стольникь^  меченоша^  пе-^ 
чатникъ.  ключникь^  конюшгй.  ловчги^  оьдсльпичгй;  кром1>  того' 
писсцъ  или  дьякь.    Были  еп1.е    выбиравшхеся    изъ  бояръ    кор- 
мильцы   или  дядьки^    которымъ    отдавались    подъ    присмотръ! 
юные  княжичи.   Домашнимъ    и    сельскимъ  хозяйствомъ  князя, 
кром'Ь  ключниковъ,  зав15дывали    старосты,    т1уны    конюшхе    и 
т.  п.,  которые  назначались    какъ    изъ  дружиннпковъ,  то-есть 
людей  вольныхъ,   такъ  и  изъ  челядинцевъ  или  рабовъ. 

Вообще  друнлИнно-княжеск1й  бытъ  древней  Руси  представ - 
лялъ  мног1я  черты  еще  языческой  эпохи,  слегка  изм^Ьнив- 
ш1яся  подъ  вл1ян1емъ  времени,  особенно  подъ  вл1ян1ем'ь  Гре- 
ческой церкви  и  живыхъ  связей  съ  ]^изант1ей.  Наприм'Ьръ,  од- 
нимъ  изъ  важныхъ  обрядовъ  въ  княжескомъ  быту  представ- 
ляются «пострпги^^.  Очевпдно,  этотъ  обрядъ  идетъ  изъ  глубо- 
кой древности  и  находится  въ  связи  съ  обычаемъ  знатныхъ 
людей  у  Русскихъ  и  Болгаръ  брить  бороду  и  выстригать  во- 
лосы на  голове,  за  исключенхемъ  чуба,  какъ  это  мы  видим'ъ 
на  прим'1зр'1з  Стятослава  Игоревича  и  древнихъ  Болгарскихъ 
князей.  Когда  мальчикъ  достигалъ  приблизительно  трехл*т- 
няго  или  четырехл'Ьтпяго  возраста,  ему  впервые  остригали 
волосы  и  торжественно  сажали  на  коня,  который  вообще 
служилъ  неразлучнымъ  спутникомъ  воинственныхъ  Русскихъ 
князей  и  дружиннпковъ.  Родители  ребенка  сопровождали  это 
торжество  пиромъ  и  попойкой,  смотря  по  степени  своего 
богатства  и  своей  знатности.  Въ  христ1анск1я  времена  обы- 
чай древнихъ  Руссовъ  плотно  выстригать  голову  и  брить  бо- 
роду постепенно  смягчался  подъ  вл1ян1емъ  Визант1и.  Князья 
и  бояре  начали  отпускать  бороды,  сначала   небольш1и,  а  так- 
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же  носить  короткхе  волосы  на  голов'Ь.  Но  обычай  совершать 
торжественно  постриги  надъ  ребенкомъ  и  сажать  его  на  коня 
долго  еще  оставался  и  сопровождался  пиромъ.  Только  этотъ 
обрядъ  былъ  уже  освященъ  благословен1емъ  церкви;  остри- 
жен1е  волосъ,  вероятно,  производило  духовное  лицо,  а  у 
князей  мол^етъ  быть  самъ  епископъ.  Точно  также  участ1е 
церкви  освятило  и  важный  обрядъ  вокняжен1я  или  «посаженхя 
настолъ^),  конечно  существовавш1й  уже  въ  язычесюя  времена. 
Теперь  онъ  совершался  въ  соборномъ  храм-Ь;  а  затЬмъ,  ко- 
нечно, сл-Ьдовали  пиры  и  угощенхя.  Особенно  щедрымъ  уго- 
щен1емъ  и  обильными  попойками  сопровон^дались  браки  Рус- 
скихъ  князей,  которые  заключались  весьма  рано,  обыкновенно 
еще  въ  отроческомъ  возрасти.  Вообще  Русскте  князья  и  дру- 
жинники, какъ  истые  Славяне,  любили  весело  жить.  Когда 
князья  не  были  заняты  войной  или  охотой,  то  свой  день  съ 
ранняго  утра  посвящали  правительственнымъ  и  судебнымъ 
занят1ямъ  вм'Ьст'Ь  съ  княжею  думою,  состоявшею  изъ  бояръ;  а 
посл1>  об'Ьда  проводили  время  съ  дружиною  за  стопами  кр-Ёп- 
каго  меду  или  заморскаго  вина;  при  чемъ  нер'Ьдко  ихъ  забав- 
ляли разскащики,  п^Ьсенники,  гусляры  и  разнаго  рода  «игре- 
цы» (плясуны,  скоморохи  и  акробаты).  Надобно  полагать, 
что  наиболее  богатые  дворы  княжеск1е  изобртловали  людьми, 
искусными  въ  такого  рода  увеселен1яхъ.  Н'Ькоторыя  музы- 
кальный и  акробатическ1я  забавы  по  всей  в'Ьроятности  рас- 
пространились на  Руси  особенно  изъ  Визапт1и.  (Фрески  на 
л1>стпицахъ  Кхево-СоФхйскаго  собора  даютъ  наглядное  пред- 
став ленте  объ  этихъ  разнообразныхъ  забавахъ). 

Бояре  очень  естественно  старались  подрангать  князьямъ  въ 
своемъ  быту.  Они  тоже  им'Ьли  на  своемъ  двор1з  многочислен- 
ную челядь  или  рабовъ,  которыми  также  вели  большое  хозяй- 
ство и  па  своихъ  земляхъ.  На  войну  или  на  охоту  они  высту- 
|пали  въ  сопровожден! и  собственныхъ  вооруженныхъ  слугъ 
или  отроковъ;  такъ  что  им11ли  какъ  бы  собственную  дружи- 
ну. Особенною  пыппщст1ю  и  многолюдствомъ  окружали  себя 
т'1>  бояре,  которые  занимали  должности  воеводъ,  посадниковъ 
и  тысяцкихъ.  За  исключен1емъ  отправлявшихъ  службу  по 
городамъ  и  волостямъ,  бояре  обязаны  были  ежедневно  рано 
по  утру  являться  въ  теремъ  къ  своему  князю,  чтобы  состав- 
лять его  сов'Ьтъ    или   думу    и    вообгце    помогать    ему    въ  д^Ь- 
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лахъ.  Между  боярами  и  дружинниками  упоминаются  иногда, 
любимцы  или  «милостникиу,  которые  пользовались  особым'ь 
дов15р1емъ  князя,  что,  конечно,  возбуждало  зависть  и  не- 
удовольств1е  въ  другихъ  думцахъ.  Любопытно  еще  обсто- 
ятельство, что  молодые  сыновья  бояръ,  повпдимому,  жили 
при  самомъ  княз1^  и  входили  въ  составъ  его  отроковъ  или 
младшей  дружины.  Отъ  нихъ-то,  в-Ьроятно,  впосл'Ьдств1И  и 
распространилось  на  всю  эту  младшую  дружину  назвап1е 
«д1зти  боярскхе». 

Живя  по-дружески,  по-братски  съ  дружиною,  сов-Ьтуясь  съ- 
нею  о  вс'Ьхъ  д1>лахъ,  творя  съ  ея  помощью  судъ  и  расправу,, 
князь  въ  важныхъ  случаяхъ  призывалъ  на  совЬтъ  город- 
глчихъ  мужей  или  старцевъ,  то-есть  собиралъ  в}ьче.  Русское 
в'Ьче  или  обычай  сходки,  сов'1зщан1я  объ  общемъ  х^.гЬ- 
есть  такое  н^е  древнее  учрежден1е  какъ  и  княжеская  власть. 
Въ  эпоху  историческую  вндимъ  совм-Ьстиое  ихъ  существова- 
н1е  на  Руси,  но  при  явномъ  подчиненхи  вЬча  князю.  Междо- 
усобная борьба  князей  за  волости  и  частая  нужда  искать 
поддержки  у  м^^стнаго  населен1я  способствовали  развитхю  и 
укр'Ьплешю  в1зчевыхъ  обычаевъ.  В'Ьче  старшихъ  иди  столь- 
ныхъ  городовъ  пртобр'Ьло  такую  силу,  что  нер^Ьдко  р-йшало  и 
самый  споръ  князей  о  томъ,  кому  сЬсть  на  стол'Ь.  Р-Ьшенио- 
его  обыкновенно  подчинялись  и  пригороды,  то-есть  города 
областные,  младш1е.  Припомнимъ  слова  л'Ьтописи,  сказанный 
по  поводу  соперничества  Владим1ра  Зал^Ьсскаго  съ  Ростовымъ 
и  Суздалемъ,  которые  считали  его  своимъ  пригородомъ: 
«Новогородцы  бо  изначала  и  Смольняне,  К1яне  и  Полочане  и 
вся  власти,  якоже  на  думу,  на  в'Ьча  сходятся;  на  чемъ  же 
стар'1зйш1е  сдумаютъ,  па  томъ  и  пригороды  станутъ>.  Наи- 
большаго  развитхя  своего  народное  в^Ьче  достигло  въ  Новго- 
род'Ь  Великомъ,  гд1э  оно  пр1обр15ло  значен1е  верховной  власти 
и  стало  выше  власти  княжеской.  Оно  присвоило  себ15  право 
выбирать  и  низлагать  князей,  епископовъ,  посадниковъ  и 
друг1я  правительственный  лица,  а  также,  въ  случать  народ- 
наго  неудовольств1Я,  карать  самыхъ  знатн'Ьйшихъ  своихъ 
гражданъ  смерт1ю,  изгнанхемъ  и  разграблен1емъ  имущества. 
Своимъ  вЬчевымъ  народоправлен1емъ  Новгородъ  все  бол-Ье  и 
бол'Ье    выд1>лялся    изъ    ряда    Русскихъ    земель.     Мы     вид-Ьди 
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однако,  что  и  въ  Суздальской  земл'Ь  выступаетъ  на  передыхи 
планъ  в'1>ча  Ростовское  и  Вдадюпрское  въ  тревожную  пору, 
наставшую  за  смертхю  Андрея  Боголюбскаго.  Вообще  на- 
родный совЬтъ  усиливается  во  времена  смутныя,  безпокой- 
ныя,  въ  особенности  междукняжеск1я.  В'Ьче  стольныхъ  го- 
родовъ  не  только  поддерживаетъ  или  иризываетъ  на  свой 
столъ  кого-либо  изъ  спорящихъ  князей,  но  и  заключаетъ  съ 
пимъ  рядъ;  сл'Ьдовательно  принимаетъ  его  на  изв'Ьстиыхъ 
услов1яхъ,  на  договорЬ,  и,  сажая  его  на  свой  столъ,  застав- 
ляетъ  ц11Ловать  крестъ,  то -есть  присягать  на  этомъ  договор-Г. 
(что  въ  Новгород1э  вошло  въ  постоянный  обычай).  Но  въ 
спокойное  время,  особенно  въ  т'Ьхъ  земляхъ,  гд^Ь  какая-либо 
в'Ётвь  получила  ос1здлость  и  значен1е  м-Ьстной  династш,  встр'Ь- 
чаемъ  рЬдкое  упоминан1е  о  в'11чахъ. 

За  исключен1ехмъ  Великаго  Новгорода,  народное  в'Ьче  нигд'!! 
не  представляетъ  намъ  твердыхъ  опред'Ьленныхъ  ФОрмъ,  и 
мы  тш,етно  пытались  бы  разъяснить  в1>чевые  обряды,  способъ 
€обиран1я  голосовъ,  пред'Ьлы  в^Ьчевой  власти  и  т.  д.  Можемъ 
указать  только  н11которыя  общ1я  черты.  Обыкновенно  вЪче 
€обиралъ  самъ  князь  или  его  посадникъ,  тысяцк1й  или  другой 
какой  либо  сановникъ.  Созывали  его  биричи  и  подвойск1е 
(иногда  съ  помощью  набатнаго  колокола).  М-Ьстонъ  собрания 
служили  или  КПЯЖ1Й  дворъ,  или  площадь  подл'Ь  соборнаго 
храма.  Сановникъ  съ  какого  либо  возвышен1Я,  наприм1>ръ 
съ  церковной  паперти  (если  не  было  особоустроеннаго  помо- 
ста какъ  въ  Нбвгород1з),  обращался  съ  р^зчью  къ  народу  и 
объявлялъ,  зач'Ёмъ  онъ  созванъ.  Граждане  посл'Ь  безпорядоч- 
наго  сов'Ьщанхя  другъ  съ  другомъ  бол'1>е  или  мен^^е  шумнымтг 
кликами  выражали  свое  мн'Ьше;  а  вопросъ  о  большинств1> 
просто  р^Ьшался  на  глазом'1зръ,  безъ  точнаго  счета  голосовъ. 
Такъ  называемаго  ценза  не  существовало,  и  въ  в1эчевыхъ 
собран1яхъ  участвовали  вей  свободные  граждане,  но  не  мо- 
лодежъ.  При  сильномъ  развит1и  семейной  или  отцовской  власти 
въ  древней  Руси,  младш1е  братья,  сыновья  и  племянники  не 
им'Ьли  особаго  голоса  въ  присутств1и  главы  семейства;  а  по- 
тому, если  и  приходили  на  вЬче,  то  для  того  только,  чтобы 
слушать  молча  сов1зщан1я  старшихъ  людей  или  поддержать 
своихъ  въ  случа'1)  какого  насил1я.   Пригорожане  могли  иногда 
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участвовать    въ    вЬчЬ    своего    главнаго    города,    и    паоборотъ 
жители  посл'Ьдняго  участвовали  въ  в'Ьч'Ь  пригорода. 

Большое  народное  в11че,  какъ  З1ы  сказали,  собиралось  не 
часто,  а  только  въ  важныхъ  случаяхъ,  преимуп1,ественно  во 
времена  смутъ  и  безначал1я.  Бол'Ье  постояинымь  учрежден1емъ 
является  повидимому  малое  в'Ьче,  когда  лучине  люди,  т.  е. 
городск1е  старцы  или  домовладыки,  наибол1зе  зажиточные  и 
семейные,  созывались  на  княж1й  дворъ  для  сов'Ьи1,ан1я  вм'Ьст'Ь 
съ  его  боярами  и  дружиною  подъ  непосредственнымъ  нред- 
с'Ьдательствомъ  самого  князя.  Р1ногда  приглашалось  къ  кн}ьзк> 
на  в'Ьчевое  сов'Ьн^ан^е  духовенство;  а  въ  особенно  важныхъ 
случаяхъ  призывались  друлчинники  и  земск1е  лучш1е  люди  изъ 
пригородовъ  и  волостей-,  прим-Ьръ  чему  мы  вид1зли  въ  истор1и 
Ярослава  Осмомысла  и  Всеволода  Большое  Гн'Ьздо,  вздумав- 
шихъ  изм-^Ьнить  обычный  порядокъ  при  насл'Ьдован1и  главнаго 
стола.  (Изъ  этихъ  именно  собрашй  впос.ш'йдствш  развилось 
то,  что  изв'Ьстно  подъ  именемъ  земскаго  собора  или  1(великой: 
земской  думы»).  Обычай  собираться  на  сходку  для  сов-Ьщатй 
былъ  очевидно  распространенъ  издревле  въ  земскомъ  населе- 
ши  Руси,  и  производился  не  только  въ  городахъ,  но  и  въ 
волостяхъ,  т.  е.  между  сельскими  жителями,  особенно  по  во- 
просамъ  хозяйственнымъ,  наприм'Ьръ:  по  разд'Ьлу  или  перед^Ьлу 
нолей,  по  раскладк'Ь  или  разверстк-Ь  княжихъ  даней  и  разныхч> 
повинностей,  по  снаряжешю  людей  на  войну  и  т.  п.  В-Ь- 
чевые  обычаи  не  оставляли  земскихъ  людей  даже  и  въ  воен- 
ныхъ  походахъ. 

Городское  населете  въ  древней  Россш  составляло  главную 
основу  государственнаго  быта  и  р-Ьшительно  преобладало  надъ 
сельскимъ  населенхемъ.  Л'ётописи  упоминаютъ  въ  до-Татар- 
скую эпоху  до  трехсотъ  городовъ.  Но  безъ  сомн'1зн1я  это  число 
далеко  не  соотв'Ьтствуетъ  ихъ  д1зйствите.11ьному  количеству ^ 
если  подъ  городомъ  разум1зть  то,  что  и  разум-^Ьлось  въ  древ- 
ности, то  есть  всякое  укр-Ьпленное  или  огороженное  поселенхе. 

До  объединен1я  Руси  подъ  однизхъ  княжескимъ  родомъ  и 
БОобп1,е  въ  языческую  эпоху,  когда  каждое  племя  жило  особо 
и  дробилось  на  многая  общины  и  княжен1я,  не  только  вн^Ьшн1е 
враги,  но  и  частыя  взаимныя  ссоры  заставляли  населен1е 
огораягиваться    отъ    непр1ятельскаго    нападешя.     Города    не- 
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изб'^Ьжно  и  постепенно  умножались  вм-Ьст^Ь  съ  переходомъ  сла- 
вянорусскихъ  племенъ  отъ  кочеваго  и  бродячаго  быта  къ 
осЬдлому.  Еще  въ  У1  в-Ьк-Ь,  по  изв'1зст1ю  1орнанда,  л-Ьса  и 
болота  зам-Ьняли  Славянамъ  города,  т.  е.  служили  имъ  вмйсто 
укр'1зплен1й  противъ  непр1ятелей.  Но  и  это  изв-Ьстхе  нельзя 
принимать  буквально.  Уже  и  въ  тЪ  времена,  по  всей  вероят- 
ности, были  укр1зпленныя  поселен1я  и  даже  существовали  зна- 
чительные торговые  города.  Съ  ббльшимъ  развит1емъ  осЬд- 
лости  и  землед'Ьлхя  число  ихъ  сильно  возрасло  въ  посл'Ьдую- 
щ1е  в'Ька.  Около  трехъ  столЬт1й  спустя  посл'Ь  1орнанда,  дру- 
гой латинск1й  писатель  (неизв'Ьстный  по  имени  геограФъ  Ба- 
варскхй)  перечисляетъ  славинск1я  и  неславянск1я  племена, 
населявш1я  Восточную  Европу,  и  считаетъ  у  нихъ  города 
десятками  и  сотнями;  такъ  что  въ  сложности  получается  н^з- 
сколько  тысячъ  городовъ.  Если  бы  его  изв-йстхе  и  было  пре- 
увеличено, все  таки  оно  указываетъ  на  огромное  количество 
городовъ  въ  древней  Росс1и.  Но  изъ  такого  количества  еще 
нельзя  заключать  о  густот1Ь  и  многочисленности  самаго  на- 
селен1я  страны.  Города  эти  были  собственно  городки  или  не- 
больш1я  селитьбы,  окопанный  валомъ  и  рвомъ  съ  прибавле- 
рпемъ  тына  и.1и  частокола,  и  только  частхю  им'Ьли  ст^Ьны  изъ 
плетней  или  бревенчатыхъ  срубовъ,  наполненныхъ  землею 
и  камнями,  съ  башнями  и  воротами.  Въ  мирное  время  на- 
селенхе  ихъ  занималось  землед^Ьлхемъ,  скотоводствомъ,  рыб- 
нымъ  и  зв'Ьринымъ  промысломъ  въ  окрестныхъ  поляхъ,  л1з- 
сахъ  и  водахъ.  На  эти  сельск1я  занят1я  горожанъ  прямо 
указываетъ  л'1)Т0пись,  влагая  въ  уста  Ольги  сл^Ьдующ1Я  слова, 
обращенныя  къ  осажденнымъ  жителямъ  Коростена:  :<Чего 
хотите  досид^Ьться;  вс^Ь  ваши  города  уже  передались  мн'1з  п 
обязались  платить  дань  и  возд'Ьлываютъ  свои  нивы  и  свою 
землю;  а  вы  хотите  лучше  голодомъ  поморить  себя,  ч15мъ  за- 
платить дань«.  Но  при  первой  военной  тревог^Ь  населен1е 
укрывалось  въ  сг>ои  городки,  готовое  выдержать  осаду  и  дать 
отпоръ  непр1ятелю.  Сообразно  съ  потребностями  защиты  и 
самое  м'Ьсто  для  городка  обыкновенно  выбирали  гдЬ  нибудь 
на  береговомъ  возвышен1и  р1зки  или  озера;  по  крайней  м'Ьр!) 
съ  одной  стороны,  онъ  примыкалъ  къ  дебрямъ  и  болотамъ, 
который  не  только  препятствовали  непр1Ятельскому  нападен1ю 
съ  этой  стороны,    но  и  служили    укрыт1емъ  на   случай  взят1я 
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городка.  Разум'Ьется,  ч11мъ  открытие  была  страна,  ч11мъ  бол^е 
подвергалась  пепртятельскимъ  нападенхямъ,  т'ГмМъ  большая  по- 
т^зебпость  существовала  въ  поселегпяхъ,  окопаиныхъ  валами; 
какъ  это  и  было  въ  южной  полос!!  древней  Руси.  Въ  м1зстахъ 
же  л'1зсистыхъ,  болотистыхъ  и  вообп1.е  защищенныхъ  самою 
природою,  укр'Ьпленнмхъ  такимъ  способомъ  селен1й  встр'Ьча- 
лось  конечно  меньше. 

Когда  Русское  племя  посредствомъ  собственныхъ  дружннъ 
распространило  свое  ^господство  въ  Восточной  Европ!!  и  когда 
эти  дружины  объединили  восточныхъ  Славянъ  подъ  власт1ю 
одного  княжескаго  рода,  естественно  должны  были  умень- 
шиться и  опасность  отъ  сос!5дей,  и  взаимный  драки  между 
Славянскими  племенами.  Русь  съ  одной  стороны  обуздывала 
вн'1зшнихъ  враговъ,  которыхъ  нер-Ьдко  громила  въ  ихъ  соб- 
ственной землей;  а  съ  другой  стороны  княгкеская  власть  за- 
прещала въ  свопхъ  влад1зн1яхъ  драки,  возникавш1я  изъ-за 
обладан1я  полемъ,  лЬсомъ,  пастбищемъ,  рыбною  ловлею  или 
изъ-за  похищенныхъ  ;кенщинъ,  а  также  нападен1я  съ  ц'Ьлхю 
грабежа,  добычи  рабовъ  и  т.  п.  Налагая  дани  на  туземное 
населен1е,  князья  взазгЬнъ,  кромЬ  вн'Ьшней  защиты,  давали 
имъ  судъ  п  расправу,  т.  е.  обязывались  бод'Ье  или  мен-Ье 
защищать  слабыхъ  отъ  обидь  сильн-Ьйшаго;  другими  словами 
полагали  начало  государственному  строю.  Поэтому  жители 
множества  городковъ,  всл^Ьдствхе  большей  ч-Ьмъ  прежде  без- 
опасности, могли  постепенно  разселяться  по  окрестнымъ 
м-^Ьстамъ  въ  неукр'Ьплеиныхъ  хуторахъ  и  поселкахъ,  чтобы 
удобн'Ье  заниматься  сельскимъ  хозяйствомъ;  самые  городки 
нер1>ко  получали  болЬе  мирный  характеръ,  постепенно  пре- 
вращаясь въ  открытый  селен1я.  Отсюда  все  бол^Ье  и  болЬе 
размножалось  сельское  населен1е,  преданное  землед-Ьлш  и 
другимъ  хозяйственнымъ  занятхямъ.  Такъ  было  преимущест- 
венно во  внутреинихъ  областяхъ;  по  по  окрайнамъ  и  тамъ, 
гд'Ь  существовало  ,бол'Ье  опасности,  а  также  въ  земляхъ 
покоренныхъ  инородцевъ  князья  ун\е  сами  заботились  о  под- 
держан1и  и  сооруженш  хорошо  укр'Ьпленныхъ  городовъ,  въ 
которыхъ  разм'Ьщали  своихъ  дружинниковъ.  Вообще  въ  эту 
русско-княжескую  эпоху  постепенно  выработалось  различ1е 
между  городскимъ  и  сельскимъ  населен1емъ. 

Если    число    укр'Ьлленныхъ  селитьбъ  не  было    такъ    много- 
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численно  какъ  прежде,  за  то  самые  города  сд'Ь дались  зна- 
чительн-Ье  и  стали  вм-Ьщать  въ  себ15  населете  бол-Ье  разно- 
образное по  своему  д1злен1ю  па  классы  и  сослов1я.  Они 
постепенно  становятся  средоточ1емъ  для  окрестной  области 
какъ  въ  военно-правительственномъ  отношен1и,  такъ  и  въ 
промышленно-торговоз1ъ;  по  крайней  мЪр'^Ь  это  должно  ска- 
зать о  городахъ  наибол'йе  значительныхъ.  Такте  города 
обыкновенно  состояли  изъ  двухъ  главныхъ  частей:  ('д1^)Тпнца» 
и  ггострога».  Д'Ьтинецъ,  иначе  кремль,  считался  внутреннею  час- 
т1ю;  хотя  онъ  р-Ьдко  приходился  внутри,  а  обыкновенно 
одною  или  двумя  сторонами  былъ  расположенъ  надъ  самымъ 
береговымъ  спускомъ.  Въ  немъ  пом'Ьщались  соборный  храмъ 
и  дворъ  князя  или  его  посадника,  а  также  дворы  н^Ькото- 
рыхъ  бояръ  и  духовныхъ  лицъ.  Зд'Ьсь  пребывала  и  часть 
младшей  друлшны  или  д-Ьтскте,  составлявш1е  городскую  обо- 
рону (отъ  нихъ  и  назван1е  «д-Ьтинца»).  Острогомъ  назывался 
вн1ипн1Й  или  окольный  городъ^  примыкавшхй  къ  д^Ьтинцу. 
Онъ  также  опоясывался  валомъ,  ст1^)Нами  и  башнями,  а  съ 
наружной  стороны  еш,е  рвомъ,  наполненнымъ  водою;  такой 
кр^Ьпостной  ровъ  обыкновенно  назывался  гроблею.  Ст-Ьны  и 
башни  городскхя  въ  древней  Руси  были  деревянныя;  только 
въ  немногихъ  городахъ  встр'Ьчаемъ  каменныя.  Понятно,  что 
при  обил1И  л'Ьсу  и  недостатк'Ь  горъ  и  камня  укр'Ьплен1я  въ 
Восточной  Европ-Ь  носили  иной  характеръ  ч-Ьмъ  въ  Западной, 
гд'Ь  замки  и  города  укр1зплялись  еще  по  образцу  римскихъ 
колонш.  Впосл1>дств1и  окольный  городъ  сталъ  бол1эе  изв*- 
стенъ  подъ  именемъ  «посада));  въ  немъ  преимущественно 
жило  населен1е  торговое  и  разнаго  рода  ремесленники.  Не- 
обходимою принадлежностью  его  было  «торговище«  иди  «тор- 
жокъ»,  куда  въ  изв'Ьстные  дни  съ-Ёзжались  люди  изъ  окрест- 
ныхъ  деревень  для  обм1зна  своихъ  произведешй.  ]^ъ  боль- 
пшхъ  городахъ  съ  умноженхевхъ  населен1я  вокругъ  острога 
заводились  новыя  селитьбы,  носившхя  назватпя  «предгород1я«, 
«заст'Ьнья«)  а  впосл^1>дств1и  «слободъ»,  обитатели  которыхъ 
занимались  пли  землед'Ьл1емъ  или  огородничествомъ,  рыбною 
ло15лею  и  другими  промыслами.  Эти  предгород1я  въ  свою 
очередь  опоясывались  валомъ.  Кромки  того  около  большжхъ 
городовъ  въ  бол11е  или  мен'Ье  значительиомъ  отъ  нихъ  раз- 
СТ0Я1ПИ    насыпались    валы    съ    тою   ц'Ьл1Ю,    чтобы    въ    случаЬ 
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иепрхятельскаго  нашеств1я  окрестные  сельск1е  жители  могли 
укрыться  за  ними  не  только  съ  своими  семьями  и  съ  хл1м')- 
1ИЛМИ  запасами,  но  и  съ  своими  стадами.  Особенно  въ  ю/кпой 
Руси,  гд'1>  грозила  постоянная  опасность  отъ  кочевниковъ,  и 
досел1>  моягно  вид'Ёть  остатки  многочисленныхъ  валовъ  по 
сос'Ьдству  съ  Еа/КН'1>пшими  древними   городами. 

Бъ  т'1з  1фемена,  когда  еще  не  было  строгаго  д'1>ле1пя  по 
сословхямъ  и  занят1ямъ,  когда  была  такъ  сильна  потребность 
въ  защит'Ь  себя,  своей  семьи,  своего  имущества  и  жилища, 
все  свободное  населен1е  должно  было  им'Г>ть  привычку  къ 
(>руж1ю,  чтобы  въ  случа'15  нужды  стать  въ  ряды  войска.  Го- 
рожане по  преимуществу  сохраняли  свой  воинственный  ха- 
рактеръ;  при  оборон'15  городовъ,  равно  и  въ  большихъ 
походахъ,  княж1е  дружинники  составляли  только  ядро  воен- 
ной силы;  но  конечно  они  были  и  лучше  вооружены,  и  бол-Ье 
привычны  къ  воинскому  д-Ьлу,  бол^Ье  искусны  въ  употребленш 
<)руж1я.  Земская  рать  повидимому  имЬла  своихъ  особыхъ 
начальниковъ  въ  лиц^Ь  «тысяцкихъ»  и  «сощиххъ».  Названия 
эти  напоминаютъ  тЪ  времена,  когда  все  свободное  населен1е 
д11ЛИлось  по  тысячамъ  и  сотнямъ  н  съ  такимъ  д'11лен1емъ 
выступало  на  войну.  А  потомъ  сощие  и  десящае  обратились 
въ  земскихъ  чиновниковъ,  заправлявшихъ  н'1шоторыми  теку- 
щими д'Ьлами,  особенно  раскладкою  и  сборомъ  даней  и  по- 
винностей ("^). 

Сельское  населен1е  древней  Руси,  какъ  мы  сказали,  мало 
отличалось  отъ  городскаго.  Въ  мирное  время  оно  занималось 
землед'Ьл1емъ,  зв^Ёринымъ  или  рыбнымъ  промысломъ,  смотря 
по  характеру  природы,  и  жило  въ  т1эхъ  хуторахъ  и  посел- 
кахъ,  которые  были  разсЬяны  вблизи  городовъ.  Съ  разви- 
т1емъ  большей  безопасности  размножалось  число  хуторовъ 
и  деревень,  и  даже  саз1ые  городки  превратились  въ  открытый 
селешя.  Тогда  и  назван1е  «смердъ»,  обозначавшее  вообще 
простыхъ  горожанъ  и  сельчанъ  въ  совокупности,  постепенно 
усвоилось  сельскому,  землед'Ьльческому  населешю  по  преиму- 
ществу. По  мър'Ь  размножешя  этого  населен1я,  составлялись 
поземельныя  общины,  носивш1я  разнообразныя  назван1я 
«верви»,  «волостио,  «погоста»  и  пр.  Главною  связью  между 
селен1ями,    входившизп!  въ    составъ    такой    общины,    сдулшди 
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общее  пользовагпе  землей,  а  также  совокупная  уплата  даней 
и  оброковъ  въ  княжую  казну.  Общинное  пользование  землей 
существовало  у  Русскихъ  Славянъ  какъ  у  всЬхъ  народовъ, 
у  которыхъ  зе!У1ли  было  пзобилхе,  а  обработка  ея  находилась 
еще  на  низкой  ступени  развит1я.  Шево-русск1е  князья,  объ- 
единивш1е  этихъ  Славянъ,  конечно  не  создали  поземельной 
сельской  обнцшы;  они  нашли  ее  уже  въ  обычаяхъ  и  нравахъ 
народныхъ,  и  пользовались  ею  для  собиран1я  своихъ  даней 
и  оброковъ,  а  равно  судебныхъ  вртръ.  Понятно,  что  княжимъ 
волостелямъ  и  Т1унамъ  при  этихъ  сборахъ  удобп-Ье  было 
им'Ьть  д'Ьло  съ  общиною  или  верв1ю,  нежели  съ  каждой  от- 
д'Ёльной  семьей;  а  потому  при  князьяхъ  Игорева  дома  сла- 
вянская поземельная  община  получила  поддержку  п  дальн-Ьй- 
шее  развит1е. 

При  неутвердпвшихся  еще  понят1яхъ  о  личной  поземельной 
собственности,  при  подвижности  сельскаго  населешя,  всегда 
готоваго  въ  случать  опасности  или  истощетя  почвы  оставить 
свои  непрочныя  жилища  и  перейти  на  друг1я  бол'Ье  удобный 
земли,  при  болыпомъ  запаси  пространства,  еще  незаселен- 
наго  и  невозд'Ёланнаго,  весьма  естественно,  что  русск1е 
князья — завоеватели  смотрели  вообще  на  всю  Русскую  землю 
какъ  на  собственность  своего  рода  и  за  пользовате  ею  об- 
лагали паселеше  разными  повинностями,  данями  и  оброками. 
Поэтому  они  Нгаловали  своимъ  дружинникамъ  и  духовенству 
не  только  земли  еще  пустыя,  по  и  заселенный.  Въ  посл'Ьд- 
немъ  случать  князь  передавалъ  влад'^Ьльцу  свое  право  собирать 
съ  наседен1я  тЬ  дани  и  оброки,  которые  платились  за  поль- 
зован1е  землею,  и  сверхъ  того  взимать  н'йкоторыя  судебный 
пошлины;  сл1здовательно  передавалось  также  право  суда  и 
расправы,  но  обыкновенно  за  исключен1емъ  татьбы  и  уб1й- 
ства,  т.  е.  уголовныхъ  преступлен1й,  подлежавшихъ  суду 
князя  и  его  т1уновъ  и.!ги  суду,  такъ  сказать,  государственному. 

Не  одно  совокупное  по.11ьзован1е  землею  заставляло  сельское 
паселеше  соединяться  въ  отд'Ъльныя  общины  и  верви.  Къ 
тому  }ке  влекла  свободныхъ  людей  и  самая  потребность  обще- 
жит1я,  столь  развитая  у  Славянорусскаго  племени,  а  также 
потребность  взаимной  поддержки  и  помощи  какъ  для  охране- 
н1я  своихъ  земель  и  угод1й  отъ  захвата  сосЬдними  жителями, 
такъ  и  при  исполненш  большихъ  работъ,   наприм^Ьръ,  при  по- 
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стройке  ПЛОТИНЫ,  моста  или  гати,  при  расчистк11  л'Ьспыхъ 
11ростраист15Ъ  иодъ  тип.!  и  пажити.  •  Посд-Ьднее  усло1ие  ]$ъ 
особенности  1{Л1ило  въ  с'1и]ерпыхъ  областяхъ,  обильныхъ  дре- 
мучими л'Ьсами  и  дебрями.  Зд'Ьсь  на  укр'Ьпленхе  и  развитхо 
()бпи1ннаго  быта  вл1яло  еп1е  то  обстоятельство,  что  славян- 
ское иаселен1е  въ  т'Ьхъ  краяхъ  было  припглымъ,  и,  чтобы 
удерживать  свое  господство  надъ  туземными  иародцами,  оно 
должно  было  держаться  бол'Ье  въ  совокупности. 

Сельск1я  обпцппл  долгое  время  по  своему  быту  не  отлича- 
лись отъ  городскихъ,  и  сохраняли  т1>же  В'Ьчевые  обычаи,  со- 
бираясь на  М1рск1я  сходки  для  раскладки  и  разверстки  повин- 
ностей, вообще  для  обсуждешя  своихъ  хозяйственныхъ 
пуждъ.  Но  члены  этихъ  обп;инъ  пе  были  закр-Ьплепы  за  той 
4{емлей,  которою  пользовались;  нерГ.дко  отд-ёльныя  семьи  и 
даже  д'Ьлые  поселки,  недовольные  налогами  или  скудною  поч- 
вою, оставляли  прежнюю  ос1>длость  и  переселялись  па  новыя 
м'Ьста.  Такая  подвижность  землед^Ьльческаго  населентя  конеч- 
но не  ма.10  препятствовала  правильнозху  развитш  сельскаго 
хозяйства;  но  она  же  много  способствовала  русской  колони- 
зацш,  т.  е.  заселен1ю  или  обрус'Ён1ю  обширныхъ  пространствъ 
восточной  и  особенно  сЬверовосточной  Европы. 

Рядомъ  съ  свободной  сельской  общиной  возникали  еще  де- 
ревни и  поселки  изъ  людей  несвободныхъ.  Какъ  сами  князья, 
такъ  и  пожалованные  землями  дружинники  нередко  поселяли 
па  пустую щихъ  м-Ьстахъ  своихъ  челядинцевъ  или  холоповъ, 
и  устраивали  тамъ  дворы  съ  разными  хозяйственными  заве- 
ден1ями.  Но  въ  эпоху  до-Татарскую  количество  такого  хо- 
лопскаго  населен1я  было  еще  незначительно  въ  сравненш  съ 
€вободнымъ  сельскимъ  населен1емъ  (*^). 

Уже  въ  ту  эпоху  преобладающею  на  Руси  промышлен- 
ностью является  землед'Ьл1е.  Развит1е  его  конечно  находилось 
въ  т'^>сной  связи  съ  почвою  и  климатомъ.  Между  т1>мъ  какъ 
въ  черноземной  полосЬ  южнорусской  оно  приносило  богатую 
жатву,  хотя  и  страдало  иногда  отъ  засухи,  саранчи,  земле- 
ройиыхъ  животныхъ,  червей  и  т.  п.  враговъ;  въ  сЬверныхъ 
краяхъ,  особенно  въ  Новогородской  землЬ,  землед'Ьлхе  разви- 
валось съ  великимъ  трудомъ.  Ранн1е  осеннхе  или  поздн1е  ве- 
сенн1е  морозы  нер1здко  побивали    хл'Ьбъ  и  производили  голод- 
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лые  годы,  и  только  подвозы  изъ  другихъ  русскпхъ  областей 
или  изъ  чужихъ  страиъ  спасали  населеп1е  отъ  мора.  Между 
г'1>мъ  какъ  въ  южной  полосЬ  обил1е  свободныхъ  тучныхъ  по- 
.1ей,  при  относительной  малочисленности  населен1я,  давало 
возможность  часто  ^заспахивать  и  засЬвать  ц'Ьлину  пли  но- 
вину, т.  е.  девственную  почву,  а  потомъ  въ  случа'Ь  истоще- 
и1я  запускать  ее  на  долгое  число  л'Ьтъ;  въ  сЬверной  полосе 
землед'Ьледъ  долженъ  былъ  вести  упорную  борьбу  съ  скуд- 
ною почвою  и  непроходимыми  лесами.  Чтобы  добыть  кусокъ 
удобной  земли,  онъ  расчищалъ  участокъ  л'1>су,  вырубалъ  и 
жегъ  деревья;  оставшаяся  отъ  пихъ  зола  слулчила  удобрен1емъ. 
Несколько  л-йтъ  такой  участокъ  давалъ  порядочный  урожай; 
а  когда  почва  истоща.1ась,  землед'Ьлецъ  покидалъ  ее  и  углуб- 
лялся далЬе  въ  лЬсъ,  расчищая  новый  участокъ  подъ  пашню. 
Так1е  расчиидаемые  изъ  подъ  л-Ьсу  участки  назывались  при- 
теребы,  Бсл'Ьдствхе  подобнаго  передвижнаго  землед'11л1я  п  са- 
мое крестьянское  население  усвоило  себ'Ь  подвижной  харак- 
теръ.  Но  вм-Ьст'^  съ  т'Ьмъ  наше  крестьянство  далеко  во  всЬ 
стороны  распространяло  славянорусскую  колонизагцю  и  сво- 
имъ  потомъ  или  своею  страдою  (тяжелою  работою)  закр1зп- 
дяло  новыя  земли  за  Русскимъ  племенемъ. 

Разныя  свид'Ьтельства  удостов^ряютъ  насъ,  что  обработка 
земли  производилась  т-Ьми  же  0]эуд1ямп  и  способами,  как1е  со- 
хранились на  Руси  до  нашего  времени.  Весною  сЬяли  хл'Ьбъ 
яровой,  а  осенью  озимой.  На  югЬ  точно  также  бол-Ье  пахали 
^аглугомъ»,  а  на  С'Ьвер1з  сохою  или  «раломъ»;  запрягали  въ 
иихъ  коней,  но  по  всей  в1>роятности  употребляли  для  плуга 
и  воловъ;  вспаханную  ниву  или  «ролью»  проходи-ии  бороной. 
Колосья  снимали  также  «серпомъ»  и  «косою».  С1катый  или  ско- 
шенный хл'Ьбъ  складывали  въ  копна,  а  потомъ  свозили  его 
въ  гумна  и  клали  тамъ  въ  «скирды»  и  «стога»;  передъ  мо- 
лодьбою  просушивали  его  въ  «овинахъ»,  а  молотили  «ц-Ь- 
пами».  Обмолоченное  зерно  или  «н\Ито»  держали  въ  «кл'Ьтяхъ», 
«сусЬкахъ»  (закромахъ),  но  большею  част1ю  хоронили  въ 
ямахъ.  Мололи  зерно  въ  муку  преимущественно  ручными 
жерновами;  о  мельиицахъ  упоминается  еп1,е  р11дко,  и  только 
о  водяныхъ.  С'Ьно  убирали  также  какъ  теперь,  т.  е.  косили 
траву  на  лугахъ  (иначе  «сЬножатяхъ»  или  «пожняхъ»)  и 
складывали    въ  стога.    Главную  статью  х.гЬбныхъ  произведе- 


ЗЕМЛЕД*Л1Е.  309 

1ПЙ  И  народной  пии1,н  уихС  тогда  состаиля.та  ])ожь,  какъ  самор 
подходящее  для  русской  почвы  растенхе.  На  юг*  производи- 
лась и  пшеница;  кромЬ  того  упоминается  просо,  овесъ,  яч- 
мень, горохъ,  полба,  чечевица,  конопля,  ленъ  и  хм'Ьль;  только 
гречи  ]]ъ  т'Г.  времена  не  встр'Ьчаемъ. 

Что  касается  до  разведен1я  овон1.ей  или  огородничества,  то 
и  оно  не  было  чуждо  древней  Россш.  Шы'Ьемъ  изв1зст1я  оо'ь 
огородахъ,  разводимыхъ  около  городовъ  и  монастырей,  особен- 
но гд'Ь  нибудь  на  болоньи^  т.  е.  въ  низменномъ  М'1>ст1>  подл-]-. 
р-Ьки.  Изъ  огородныхъ  растений  упоминаются  р1зпа,  капуста, 
макъ,  тыква,  бобы,  чеснокъ  и  лукъ — все  т1>же,  которыя  до- 
сел'Ь  составляютъ  обычную  принадлежность  русскаго  хозяй- 
ства. Им1земъ  указан1е  на  суп1,ествован1е  также  въ  городахъ 
и  монастыряхъ  садовъ,  заключавших'11  разныя  плодовыя  д(;- 
ревья,  а  главныз1ъ  образомъ  яблоки.  0р'1)хи,  ягоды  и  грибы 
конечно  и  тогда  служили  на  потребу  русскаго  человека.  Длк 
зажиточныхъ  людей  торговля  доставляла  дорог1я  иноземный 
овощи  и  плоды,  привозимые  съ  юга,  изъ  пред'Ьловъ  Кн- 
зант1йской  имперхи,  особенно  сухой   вииоградъ  или  изюмъ. 

Ржаной  хл'Ьбъ  издревле  пекли  кислымъ.  Во  время  не- 
урожаевъ  бедные  люди  подм1>шивали  друг1я  растен1я,  осо- 
бенно лебеду.  Были  хл1>бы  и  пшеничные.  Изъ  пшена 
приготовляли  кашу;  а  изъ  овса  д'1>лалп  кисель,  который 
^1зли  иногда  съ  медвяной  сытой.  Ум11ли  д'Нлать  сладки' 
пироги  съ  медомъ  и  молокомъ.  Изъ  коноплянаго  и  льни- 
наго  с'Гэмени  выбивали  масло;  изъ  молока  также  били 
масло;  ухМ^ли  д'15лать  и  сыръ.  Мясная  пин;а  повидимому 
была  весьма  распространена  въ  древней  Русрт,  благода^^я 
между  прочимъ  обил1ю  дичи  и  постояннымъ  занят1ям'ь 
охотою.  Предки  паши  не  только  'Ьли  тетеревей,  рябчпковъ, 
журавлей,  оленей,  лосей,  туровъ,  вепрей,  зайцевъ,  и  пр.; 
но  не  гнушались  медв-Ьжатиной  и  б15лками;  противъ  чего 
возставало  духовенство,  относя  нхъ  къ  «скверн1>»,  т.  е. 
Еъ  нечистымъ  лчивотнымъ.  Духовенство  возставало  и 
противъ  употреблен1я  въ  пип;у  жпвотныхъ,  хотя  бы  чис- 
тыхъ,  но  незар'Ьзанныхъ,  а  удавленныхъ,  считая  по- 
сл'Ьднихъ  ^'згертвечиною»;  сюда  относило  оно  тетеревей  и 
другихъ  птицъ,  которыхъ  .10ВИ.1И  силками.  Во  время  го.тода 
простолюдины    конечно    не    обращали    внимашя    на    подобный 
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запрещен1я,  и  Ъли  не  только  липовую  кору,  но  и  псину ^ 
кошекъ,  ужей  и  т.  п.,  не  говоря  уже  о  конин'Тз,  кото- 
рая въ  языческ1я  времена  вообще  употреблялась  Русскими 
въ  пищу.  Главную  яте  статью  обычной  мясной  пищи  достав- 
ляли конечно  домашн1я  птицы  и  животныя:  куры,  утки,  гу- 
си, овцы,  козы,  свиньи  и  рогатый  скотъ;  посл'^Ьдн1й  въ  ста- 
рину назывался  «говядо».  Строгое  соблюденае  постовъ,  ко- 
торымъ  отличалось  русское  православ1е  впосл'Ьдствш,  в'ь 
первые  три  Б1и?а  нашего  христ1анства  еще  только  входило 
въ  число  благочестивыхъ  обычаевъ,  и,  не  смотря  на  уси- 
л1я  духовенства,  мпог1е  русск1е  люди  пока  не  отказывались 
отъ  употреблен1я  мяса  въ  постные  дни. 

Скотоводство  было  такое  же  распространенное  на  Руси 
занят1е  какъ  землед1зл1е,  но  еще  бол'1зе  стародавнее.  Разу- 
меется, оно  не  им'Ь.ю  значительнаго  развит1я  въ  сЬверной 
л'Ьсной  полос1з,  а  процв'Ьтало  бол'Ье  въ  южныхъ  земляхъ,  гд'Ь- 
было  изобил1е  пастбищъ  и  даже  степныхъ  пространствъ. 
Бпрочемъ  на  сколько  эти  земли  изобилова.11и  рогатымъ 
скотомъ,  мы  не  им'Ьемъ  прямыхъ  св'Ьденхй.  БстрЪчаемъ. 
бол'Ье  указаний  на  процв1зтан1е  коневодства,  но  и  то  собст- 
венно княжескаго.  О  разм'^^рахъ  сего  пбсл'Ьдняго  мож- 
но судить  по  .11)Тописному  изв'Ьст1ю  о  томъ,  что  у  новго- 
родъ  -  с'Ьверскихъ  князей  на  одной  то.1ько  р-Ьчк^  Рахн'1> 
паслось  н1>сколько  тысячъ  кобылицъ  (въ  1146  г.).  Бпрочемъ 
князья  Д0.1ЖПЫ  бы.1и  прилагать  особую  заботу  о  конскнхъ 
табунахъ  ун^е  потому,  что  они  доставляли  коней  не  только 
своей  дружине,  но  и  част1ю  земской  рати,  собиравшейся  въ 
военное  время.  Кони  знатиыхъ  людей  обыкновенно  отлича- 
лись особымъ  тавромъ  или  «пятиомъ».  Южная  Русь  поль- 
зовалась также  сос'1здствомъ  кочевыхъ  народовъ,  и  пр1обр'1>- 
тала  отъ  нихъ  большое  количество  копей  и  ]50ловъ  путемъ 
торговли;  а  въ  военное  время  стада  и  табуны  степняковъ 
служили  главною  добычею  русскихъ  дружинъ;  но  и  кочевни- 
ки 1гь  свою  очередь  при  наб']Ьгахъ  угоняли  русск1й  скотъ. 
Особенно  славились  иноходцы  и  скакуны  угорск1е,  которыхъ. 
л'Ьтопись  называетъ  «Фарями».  ])Ообп;е  «борзый))  конь  высо- 
ко ц'1знился  на  Руси,  и  составлялъ  утЬху  русскаго  молодца. 

Наряду    съ  землед1>л1емъ    и    скотоводствомъ    важное    м'Ьст<^> 
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въ  народ иомъ  хозяйствуй  занимало  рыболовство,  при  великомъ 
обил1и    рыбныхъ  озеръ  и  р*къ.   Оно  издревле    производилось 
тГ>ми    же    снастями  и    оруд1ями,  какъ  въ    наше  время,  т.    е. 
неводомъ,    бреднемъ,  длинною  сЬтью  или  мрежею   и    удочкой. 
Наибол'Ье    распространенный  обычай  рыбной  ловли  былъ    по- 
средствомъ    гьза^  т.   е.  перегородки    изъ    кольевъ,    набитыхъ 
]1оперекъ    р-Ьки,  съ  отверстаемъ  въ  средин'Ь,  тоже    огорожен- 
1плмъ,    куда    заходитъ    рыба.    На    ряду    съ    дружинами    зв-Ь- 
риныхъ  ловцовъ  князья  им'Ьли  ц-^Ьдын  дружины  ловцовъ    рыб- 
ныхъ; отправляясь  на  промыселъ,  они  обыкновенно  назывались 
'<ватагами»;  а  начальникъ  ихъ  именовался  «ватаманомъ».  Меж- 
ду прочимъ  Новогородцы  предоставляли  своимъ  князьямъ  пра- 
во посылать  рыболовныя  ватаги  па  сЬверное  Поморье,  именно 
на    Терск1Й  берегъ;  а  сами  посылали  свои    ватаги  на    друг1е 
берега    Поморья,    гд'Ь  кром'Ь  рыбы    ловили  также    морящей    и 
тюленей.  Въ  м'Ьстахъ  особенно  рыболовныхъ    издревле    обра- 
зова;1СЯ  ц-^Ьлый  классъ  людей,  занимавшихся  преимущественно 
этимъ    промысломъ.    Всл'Ьдств1е    запрещешя     мяса    инокамъ, 
монастыри    особенно  дорожили    рыбными  угодьями;  а    потому 
князья  и  богатые  люди  стара.1ись  над^Ьлять  ихъ  такими  вода- 
зш,    гд-Ь  въ  изоби.ои  водилась  рыба.    Иноки  сами    занимались 
ловлею  или  получа.ти  рыбный  оброкъ  съ  я^ителен,  сид'йвшихъ 
на   монастырской    земл1з.     Наибол1зе  ц-Ьпиой    рыбой    на    Руси 
счрггался  всегда  осетръ.   Нужда  запасаться  рыбою  па    зимнее 
время,     особенно    съ    постепеьшымъ    водворешемъ     постовъ, 
научила  приготовлять  рыбу  въ  прокъ,   т.   е.   вялить  ее  и    со- 
лить.  Русск1е  уже  тогда  ум'1з.1И  приготовлять  икру. 

Со-иь  получалась  на  Руси  изъ  разныхъ  м'Ьстъ.  Во  первыхъ, 
она  добывалась  въ  Галицкой  земл'Ь  па  сЬверо  -  восточномъ 
склон-Ь  Карпатскихъ  горъ;  особенно  изв1>стны  соляныя  домки 
въ  окрестностяхъ  Удеча,  Коломыи  и  Перемышля.  Изъ  Гали- 
ча соляные  караваны  направлялрхсь  въ  Кхевскую  землю  или 
сухопутьемъ  черезъ  Волынь,  или  въ  ладьяхъ  спускались 
Д1г11Стромъ  въ  Черное  море,  а  оттуда  поднимались  вверхъ  по 
Дп'Ьпру.  Во  вторыхъ,  соль  добывалась  изъ  Крымскихъ  и 
АзоЕскихъ  озеръ.  Частш  она  таклгс  развозилась  моремъ  и 
Дн^промъ,  а  част1ю  сухопутьемъ  на  тел1^гахъ.  Уже  тогда 
суш,ествовалъ  повидимому  особый  промыселъ  соляныхъ  во- 
ш,пковъ  (чумаковъ),    которые    -йздили    изъ    Южной    Руси    къ 


312  ГРАЯчДАНСТВЕННОСТЬ    ДРЕВНЕЙ    РУСИ. 

этимъ  озерамъ  за  солью.  Пошлина  съ  соли  составляла  одну 
изъ  статей  кпяжихъ  доходовъ;  иногда  торговля  ею  отдава- 
лась на  откупъ.  Въ  северной  Руси  соль  или  получалась  пу- 
темъ  иноземной  торговли,  или  добывалась  посредствомъ  вы- 
варки. Посл'Ьдняя  производилась  и  на  берегахъ  БЬлаго  моря, 
и  въ  разныхъ  другихъ  лгЬстахъ,  гд'Ь  почва  была  пропитана 
соляными  осадками;  особенно  въ  большомъ  количеств-Ь  добы- 
валась она  въ  Старой  РусЬ.  Въ  Новгород^Ь  существовалъ 
ц^злый  классъ  купцовъ,  занимавшихся  солянымъ  промысломъ 
и  называвшихся  спрасолы».  Въ  Суздальской  земл-б  изв-Ьстны 
своими  варницами  Солигаличъ,  Ростовъ,  Городецъ  и  пр. 
]^ыварка  соли  производилась  очень  просто:  копали  колодезь 
и  д^Ьлали  въ  немъ  растворъ;  потомъ  наливали  этотъ  раст- 
воръ  на  большую  н^ел^ззную  сковороду  ('^(цренъ»)  или  въ  ко- 
телъ  («салга»)  и  посредствомъ  кипячен1я  вываривали  соль. 

Обычные  напитки  древней  Руси  составляли  квасъ,  брага, 
пиво  и  медъ,  которые  варились  дома;  а  вина  получались  пу- 
темъ  иноземной  торговли  изъ  Византшской  Имперхи  п  Юго- 
западной  Европы.  Пиво  варилось  изъ  муки  съ  солодомъ  и 
хм'Ьлемъ.  Но  особенно  распространеннымъ  напиткомъ  быль 
медъ,  который  служилъ  главнымъ  предметомъ  угош;ен1я  во 
время  пировъ  и  попоекъ.  Онъ  варился  съ  хм1злемъ  и  при- 
правлялся н'1зкоторыми  пряностями.  Русь,  какъ  изв^Ьстно,  лю- 
била вьпшть  и  съ  радости,  и  съ  горя,  на  свадьб!!  и  на  по- 
минкахъ.  Знатные  и  богатые  люди  бм'Ьст'11  съ  виномъ  и  пи- 
вомъ  держали  всегда  больш1е  запасы  меду  въ  своихъ  погре- 
бахъ,  которые  назывались  по  преимуществу  «медушами». 
Как1е  огромные  запасы  были  у  князей,  мы  вид'1>ли  при  за- 
хватай двора  с1зверскаго  князя  въ  Путивл^Лз,  въ  1146  году,  и 
это  весьма  понятно;  такъ  какъ  князья  должны  были  постоян- 
но угощать  кр'Ьпкимъ  медомъ  свою  дружину.  Въ  тЪ  времена, 
когда  еще  не  знали  уиотреблен1я  сахару,  медъ  служилъ  на 
Руси  приправою  не  однихъ  напитковъ,  но  и  сладкихъ  яствъ. 
Такому  великому  запросу  на  него  удовдетворя.гъ  широко  рас- 
пространенный пчелиный  промыселъ  или  бортничество 
Бортью  называлось  естественное  или  выдолбленное  въ  ста- 
ромъ  дерев Ь  дупло,  въ  которомъ  водились  дик1я  пчелы;  а  роща 
съ  такими  деревьями  называлась  бортнымъ  угодьемъ  или 
«ухожаемъ^).  Бортиый  промыселъ  встрЬчается  па  всемъ  про- 
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странств'Ь  Русской  земли,  при  различныхъ  услогияхъ  почвы  и 
климата.  Кия*п.я  въ  своихъ  волостяхъ  иа  ряду  съ  зв-Ьрипыми 
и  рыбными  ловцами  им'1>ли  и  особыхъ  бортииковъ,  которые 
занимались  бортными  ухожаями  и  варкою  меда.  Иногда  эти 
ухожаи  отдавались  вольнымъ  людямъ  съ  услов1емъ  платить 
князю  изв'11стную  часть  меда.  Кром!.  того  вь  числ'Ь  даней  и 
оброковъ  въ  княжую  казну  видную  часть  составля.1ъ  и  медъ. 
Обычною  м'Г.рою  для  того  служило  «лукно»  или  опред'1>ленной 
величины  коробъ  изъ  лубка  (откуда  наше  «лукошко» ).  Борт- 
ники въ  сЬверовосточной  Росс1И  назывались  еще  с^древо- 
лазами»:  требовалась  н1и{оторая  ловкость  и  привычка  лазить 
по  деревьямъ;  такъ^  какъ  медъ  приходилось  иногда  доставать 
па  значительной  высот'Ь.  Бообп1,е  бортный  промыселъ  былъ 
очень  выгоденъ,  потому  что  кром^Ь  меда  онъ  доставлялъ  и 
воскъ,  который  не  только  шелъ  на  свЬчи  д.1я  храмовъ  и  за- 
житочныхъ  людей,  но  и  составлялъ  весьма  значительную  статью 
отпуска  въ  нашей  торговл^з  съ  иноземцами  (*^). 

Жилища  древней  Руси,  при  пзобил1и  л'Ьсу,  были  сплошь 
деревянныя,  начиная  отъ  хижины  б1зднаго  селянина  до  палатъ 
княжескихъ.  Основою  русскаго  жилья  послужилъ  бревенчатый, 
квадратный  срубъ  или  такъ  называехмая  «кл'1зть»;  а  когда  эта 
кл-Ьть  снабжалась  очагомъ  или  печью,  то  называлась  «истой- 
ка>)  и.ш  «изба^>.  Н1^сколько  к.гЬтей,  связанныхъ  въ  одно 
ц-Ьлое,  получали  назваше  «хоронъ».  Жилище  богатаго  чело- 
в-Ька  отъ  б'Ьднаго  собственно  отличалось  количествомъ  кл-Ьтей 
или  обширностью  хоромъ.  Обыкновенно  хоромы  состояли  изъ 
трехъ  главиыхъ  частей:  во  первыхъ,  .зимнее  жилье  или  изба, 
г>о  вторыхъ,  собственно  кл-Ьть  или  яшлье  л^Ьтнее  безъ  печи, 
служившее  зимой  вм1>сто  кладовой;  между  ними  находилась 
третья,  просторная  и  св'Ьтлая,  комната,  называвшаяся  аьни 
или  аьниица^  сту жившая  пр1емной  для  гостей.  Русскхе  люди 
.1юбили  строить  высокхе  хоромы;  означенныя  три  части  со- 
ставляли обыкновенно  второй  ярусъ  здан1я;  подъ  ними  нахо- 
дились подкл1)Ты,  куда  складывались  разные  хозяйственные 
припасы  и  принадлежности;  въ  нихъ  же  зак.дючались  погреба 
и  медуши.  А  къ  с1шямъ  пристраивались  на  столбахъ  сту- 
пени или  л'Ьстница  съ  крытой  площадкой  на  верху;  что  и 
называлось    «крыдьцомъ».    Самыя    с^Ьни    иногда    утверждались 
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на  стодбахъ,  безъ  подкл'Ьта;  по  крайней  м-Ьр'Ь  такъ  можно 
заключать  изъ  н^Ькоторыхъ  м-Ьотъ  лЬтописи,  когда  мятежная 
толпа  подрубала  или  грозила  подрубить  сЬни.  Надъ  посл'Ьд- 
ними  еще  надстраивалась  св-Ьтлая  горница,  теремъ  или  «по- 
валуша»;  потомъ  словомъ  '^теремъ»  стали  обозначать  вообще 
высокое  жилье.  Кровля  обыкновенно  д'Ёлалась  крутая,  дву- 
скатная. Верхнее  ребро  этихъ  скатовъ  называлась  «кне- 
сомъ»  (княземъ);  по  концамъ  его  обыкновенно  красовались 
р'Ьзные  коньки,  т.  е.  дв'Ь  конск1я  головы,  обращенный  въ 
разныя  стороны.  Покрывалась  кровля  соломою,  а  у  бога- 
тыхъ  тесомъ  или  гонтомъ,  т.  е.  мелкими  дощечками,  такъ 
что  гонтовое  покрыт1е  им1зло  видъ  чешуи.  Хоромы  стоя- 
ли посреди  двора,  огорон^еннаго  тыномъ  или  плетнемъ;  по 
угламъ  и  сторонамъ  его  располагались  хд11вы,  конюшни  и 
друг1я  постройки  для  челяди,  домашняго  скота,  птицы,  для 
с1ша,  хл-Ьба  и  прочихъ  хозяйственныхъ  предметовъ.  Баня  или 
мовница  повидимому  служила  прпнадлежностш  всякаго  зажи- 
точнаго  дома. 

Разум'Ьется,  ч'Ьмъ  зажиточн'Ье  былъ  хозяинъ,  тЬмъ  про- 
сторн1зе  его  дворъ  и  сложн1зе  его  хоромы;  они  заключали  по 
и'1зСко.1ьку  сЬней,  кл'Ьтей  и  теремовъ.  Судя  по  остаткамъ  го- 
родскихъ  валовъ,  видно,  что  въ  городахъ  было  немного  М'Ьс- 
та  для  дворовъ  и  вообще  жили  т-Ьсно.  Поэтому  богатые  люди, 
въ  особенности  князья  любили  бол'Ье  пребывать  въ  своихъ 
обширныхъ  загородныхъ  жплищахъ,  называя  ихъ  обыкновен- 
но «раемъ»,  ''краснымъ  дворомъ»,  окраснымъ  се.юмъ»  и  т.  п- 
Отличительною  принадлежностью  княжихъ  хоромъ  и.1и  тере- 
мовъ между  прочимъ  служили  просторный  с'Ьни  или  столовая 
комната,  въ  которой  князья  проводили  время  съ  своей  дру- 
жиной въ  сов^эТ-Ё  и  пирахъ;  были  особыя  кл-Ьти  для  пребы- 
]{ан1я  очередныхъ  гридей  или  дружинниковъ,  охранмвшихъ 
князя;  так1я  кл'11ти  назывались  лгрид1шцей».  Терема  княжескхе 
украшались  р1>зными  карнизами,  расписывались  внутри  и  сна- 
ружи разноцв^Ьтными  красками.  На  верху  вдоль  кнеса  по- 
видимому  шелъ  гребень,  расписанный  разными  узорами  съ 
позолотой;  а  можетъ  быть  позолотой  украшался  потолокъ;  по 
крайней  м1зр1)  назван1е  терема  с^златоверхимъ»  встр1зчается 
и  въ  народныхъ  п'Ьсняхъ,  и  въ  Слов'Ь  о  Полку  ИгоревЬ.  Такъ 
въ  Слов'Ь  ведик1й  князь  Святославъ  Псеволодовичъ,  передава]! 
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боярамъ  свой  недобрый  сопъ,  говоритъ:  «уже  доски  безъ  кнеса 
(стоятъ)  В71  моемъ    терем*  златоверхемъ». 

Свое  пристрастхе  къ  пестрымъ,  узорчатымъ  украшенхямъ 
древняя  Русь  безъ  сомн1>и1я  ]И1ол1г1>  прилагала  къ  жилищамъ. 
Зат'Мливая  р-ьзьба  и  раскраска  покрывали  конечно  11ередн1я^ 
лицевыя  стороны-  особенно  испепфялись  ими  наличники  оконъ*. 
такъ  что  древн1е  русск1е  хоромы,  при  недостатк1^  правиль- 
ности и  соотв'Ьтств1я  въ  час'тяхъ  (симметр1и),  отличались  не- 
сомн'1)Нно10  живописност1ю  и  вкусомъ.  Относительно  узорчатой 
р-Ёзьбы  Русь  издавна  достигла  значительной  худол^ественности. 
]Ъобще  деревянное  мастерство  или  плотничество  несомн'Ьнно 
ироцв'Ьтало  на  л1зсномъ  сЬвер'Ь.  Новогородцы  особенно  слави- 
лись этимъ  мастерствомъ.  Еп1,е  въ  начал'Ь  XI  в'Ька  Кхевляне 
при  встр'Ьч'Ь  съ  ними,  подъ  Любечемъ,  кричали:  с^а  вы  плот- 
ницы  суще,  а  приставвмъ  васъ  хоромъ  рубити».  По  н-Ёко- 
торымъ  признакамъ  уже  тогда  существовали  плотничьи  то- 
варип;ества  или  артели,  и  значительныя  постройки,  каковы 
дома  богатыхъ  людей,  храмы,  городсктя  ст1и1Ы,  башни,  мосты 
и  т.  п.  совершались  на  началахъ  подряда,  артелями,  во  глав11 
которыхъ  стояли  изв1)стные  мастера.  А  въ  южной  Руси,  въ 
м'1зстахъ  б'Ьдныхъ  л^зсомъ  конечно  и  въ  ту  эпоху  седьск1я 
жилища  подходили  къ  малорусскимъ  хатамъ  нашего  времени; 
г.  е.  ст1и1ы  ихъ  состояли  изъ  плетня  или  жердей  обмазанныхъ 
глиною  и  выб'Ьленныхъ  м^ломъ. 

Каменныя  постройки  на  Руси  были  еще  очень  р^дки.  Са- 
мое мастерство  каменьщиковъ  стало  распространяться  только 
ВхМ'Ьст'Ь  съ  сооружеп1емъ  богатыхъ  храмовъ,  башень  или  вежъ 
и  н'Ькоторыхъ  городскихъ  ст1знъ,  подъ  вл1ян1емъ  мастеровъ 
греческихъ  и  н'Г.медкихъ.  Однако  летопись  еще  до  Владим1ра 
Великаго  упоминаетъ  въ  К1ев'Ь  о  каменномъ  терем'Ь  княже- 
скомъ.  Въ  сл'15дуюпце  вЬка  число  каменныхъ  теремовъ  на  кня- 
жихъ  дворахъ  безъ  сомн'Ьн1я  стало  умножаться.  Въ  XII  в-Ьк-Ь 
наменное  зтстерство  уже  настолько  подвинулось  въ  Суздаль- 
ской Руси,  что  Владим1рцы  сд-Ёлались  имъ  особенно  известны. 
Ростовцы  не  даромъ  я\е  отзывались  о  нихъ  въ  1175  г.:  «то 
наши  холопы  и  каменьщики«.  Не  говоря  о  многихъ  каменныхъ 
храмахъ,  воздвигнутыхъ  въ  этомъ  краЬ,  и  досе-т-Ё  въ  Бого- 
любов'Ь  сохраняется  часть  каменныхъ  палатъ  Андрея  Бого- 
любе каго. 
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Деревянньшъ  постройкамъ  древней  Руси  соотв-йтствовала  и 
домашняя  утварь,  которая  также  выд'Ьлывалась  по  преимуще- 
ству и;гь  дерева.  Въ  источникахъ  встрЬчаемъ  т-Ьже  наавангя 
посуды  и  утвари,  который  и  досел'Ь  существуютъ  въ  Рус- 
скомъ  быту;  наприлгЬръ:  столъ,  столецъ  (стулъ),  скамья, 
кровать  («тесовая»),  ларь,  бчелка  (бочка),  ведро,  лохань, 
блюдо,  чаша,  лотокъ,  ковшъ,  ложка  п  т.  д.  Все  это  указы- 
ваетъ  на  существование  промысловъ  столярнаго,  токарнаго, 
бондарнаго  и  т.  и.  Были  въ ,  большомъ  употреблеши  изд'Ьл1я 
изъ  лубка,  лыка  и  мочала,  каковы:  сита,  р1>шета,  коробья, 
лукна,  рогожи  и  пр. 

Древняя  Русь  однако  не  ограничивалась  одною  деревянною 
утварью.  Мы  им'Ьемъ  положительный  свид-йтельства,  что  су- 
ществовали разныя  металлическая  мастерства;  особенно  про- 
цв1зталъ  кузнечный  промыселъ,  который  приготовлялъ  домаш- 
п1я  оруд1я  и  утварь  изъ  жел1^за,  м-Ьди  и  о.юва,  наприм'Ьръ: 
котлы,  сковороды,  замки,  тшлы,  косы,  серпы,  долота,  засту- 
пы, рала,  гвозди,  ножи,  топоры  и  т.  д.  Изд1>л1я  изъ  дорогихъ 
металловъ,  доступныя  только  высшимъ  сослов1ямъ  или  шед- 
ш1я  на  украшен1я  и  утварь  церковную,  частш  доставляла 
иноземная  торговля,  но  частш  и  собственное  Русское  мастер- 
ство. Такъ  встр^Ьчаются  изв'Ьст1я  о  серебряныхъ  чапхахъ, 
блюдахъ  и  ложкахъ,  золотыхъ  и  серебряныхъ  кубкахъ,  турь- 
ихъ  рогахъ,  служившихъ  вм^Ьсто  стакановъ  и  оправленныхъ 
въ  серебро  или  золото,  а  въ  особенности  о  серебряныхъ 
и  золотыхъ  оправахъ  крестовъ,  иконъ  и  богослужебныхъ 
книгч^,  нреимуп^ественно  Евангел1я,  так-же  о  золотыхъ  и 
серебряныхъ  гривнахъ,  обручахъ  или  монистахъ  и  другихъ 
украшешяхъ  мужскаго  и  женскаго  наряда.  Изд'Ьлхя  эти  вос- 
ходятъ  ко  временамъ  еп1,е  языческимъ;  ибо  уже  въ  договор']^ 
Игоря  съ  Греками  упоминается  о  русскихъ  печатяхъ,  золо- 
тыхъ и  серебряныхъ:  первыя  служили  въ  Царьград'Ь  знакомъ 
русскихъ  пословъ,  а  вторыя  гостей.  Въ  могильныхъ  курга- 
нахъ  отдаленной  эпохи  встр1)Чаются  многхя  украшенхя  изъ 
золота  и  серебра,  еще  бол1зе  конечно  м^Ьдныхъ  и  жел'Ьзныхъ 
Бещей. 

Л'Ьтописи  уноминаютъ  о  присутствии  на  Руси  художниковъ 
греческихъ    и    нЬмецкихъ    (а    вь  юго-западной    Руси  и  поль- 
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скихъ).  Но  п1)тъ  сомн'Ьшя,  что  даролитый  РусскШ  народъ 
илгЬлъ  СБоихъ  соГ)ст1{ен11ыхъ  мастероБъ  почти  по  ВС'ЬМЪ  от- 
раслямъ  художестБа.  Наприм1>ръ,  на  суп1,ествован1е  русскихъ 
.штейщиконъ,  приготовлнншихъ  веп;и  изъ  свинцу  и  м']Ьди,  а 
также  умГ>Бшихъ  д-йлать  изъ  нихъ  сплавы  въ  род'Ь  бронзы. 
указы1шютъ  л'Ьтоппспыл  изв'Ьст1я  въ  особсчпюсти  по  поводу 
построен!}!  храмовъ;  для  сихъ  посл'Ьднихъ  отливались  коло- 
кола, устроивались  мЬдныя  или  бронзовыя  врата,  м'Ьдныя  или 
свинцовыя  кровли  и  помосты,,  иногда  слитые  изъ  олова  и  м-Ь- 
ди.  Для  исполнен1я  такихъ  работъ  требовалось  значительное 
количество  людей  св^дущихъ. 

Источники  передаютъ  намъ  пемиог1я  имена  туземныхъ  ма- 
стеровъ  той  эпохи;  т'1>мъ  съ  большимъ  тгцан1емъ  исторхя 
должна  сохранять  эти  имена  для  потомства. 

Изъ  русскихъ  зодчихъ  изв'Ьстны:  «мастеръ«  Петръ^  кото- 
2)ыП,  по  словамъ  л-Ьтописрт,  лтрудился»  надъ  сооружешемъ 
каменнаго  храма  Св.  Георг1я  въ  новогородскомъ  ЮрьевЬ 
монастыр'Ь,  по  поручешю  князя  Всеволода-Гавршла,  въ  1119 
году;  «худож'никъу  Милотыъ^  въ  крещенш  также  Петръ, 
возведши!  въ  1200  г.  ст1шу  подъ  Выдубецкиыъ  монастыремъ, 
по  поручешю  великаго  князя  Рюрика;  Коровъ  Яковлевичъ. 
«мастеръ»  съ  Лубянской  улицы  въ  Новгород'^,  построртвшш 
каменную  монастырскую  церковь  Св.  Кирилла  въ  1201  г., 
на  иждивен1е  двухъ  богатыхъ  бояръ;  Алекса^  «мужъ  хитръ», 
котораго  въ1276г.  волынскхй  князь  Владим1ръ  Басильковичъ 
послалъ  строить  городъ  Каменецъ  (Литовск1Й)  и  который  уже 
при  отц'Ь  его  Васильк-Ь  мног1е  города  «рубилъ»  (то-есть 
строилъ  ихъ  дубовыя  ст^Ьны).  Рубруквисъ,  посолъ  француз - 
скаго  короля  Людовика  IX  къ  великому  хану  Мангу,  въ  по- 
ловин'Ь  XIII  в1зка,  говоритъ  объ  одномъ  молодомъ  Русскомъ 
въ  Орд'Ь  (не  называя  его  по  имени),  который  хорошо  зналъ 
строительное  искусство. 

Изъ  другихъ  художниковъ  упоминаются:  Авдгй  «хитрецъ» 
или  ваятель,  который  украсидъ  р'Ьзанными  на  камн^!  узо- 
рами двери  храма  св.  1оанна,  воздвигнутаго  въ  Холм-Ь  Да- 
Н1Иломъ  Романовичемъ;  золотыхъ  и  серебряныхъ  д-Ьдъ  ма- 
стеръ  Лазарь  Бошш^  соо^зудившш  крестъ  по  заказу  ЕвФроси- 
нш  Полоцкой  въ  1161  г.,  и  другой  золотыхъ  д-Ьлъ  мастеръ 
Кузьма^  взятый  въ  п.т11нъ  Монголами,  кото^заго  встр^Ьтилъ  въ 
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главной  орд-Ь  Плапо  Карпннп;  110СЛ'Ьдн1й  вид-Ьлъ  его  работы 
троиъ  и  печать,  изготовленные   для  хана  Гаюка. 

Дал'Ье  изв1зстны:  Нежила  ссеребряникъо,  и  Гаврила  лщит- 
иикъу,  оба  Новогородцы,  иавш1е  въ  бою  съ  Литвою  въ 
12Я4  г.;  Антонь  лкотельникъ»,  тоже  Новогородецъ,  который 
палъ  въ  известной  Липецкой  битвЬ    съ  Суздальдами  въ  1216 

году.      А     въ      1200      г.      въ      одной     биТВ'Ь    съ    Литвою      въ    ЧИСЛ'13 

павшихъ  Новгородцевъ  находился  Страшко  «сребреникъ  в'Ь- 
€ецъ)),  то-есть  надзиравшхй  за  достоинствомъ  или  пробою 
€еребряныхъ  изд'Ьл1Й,  поступавшихъ  въ  торговлю;  но  в'1з- 
роятно  оиъ  и  сазгъ  былъ  мастеръ. 

По  поводу  Татарскаго  нашеств1я  волынскш  лЬтописедъ  го- 
Боритъ  о  великомъ  числ-Ь  всякаго  рода  мастеровъ,  б'Ёжав- 
шихъ  нзъ  варварскаго  пл1зна5  въ  томъ  числ1з  были  сс'Ьделъ- 
ники»,  и  (глучникиу,  ((тульники«  и  «кузнецы  жел-Ьзу,  йгЬди  и 
€2)ебру>). 

Относительно  той  отрасли  художества,  которая  впосл^Ьд- 
€тв1и  приняла  на  Руси  весьма  обширные  разм-Ьры,  то-есть 
дерковнаго  иконописан1я,  мы  пмЁемъ  изъ  эпохи  до-Татарской 
одно  только  русское  имя;  то  былъ  Алимпгй^  монахъ  Шевопечер- 
ской  обители,  ученикъ  т^Ьхъ  цареградскихъ  мастеровъ,  которые 
расписывали  печерск1йУспенскш  храмъ.  Въ  этой  отрасли  учи- 
телями нашими  были  исключительно  Греки.  («Греческое о  и 
«Бьорсунскоей  письмо).  Повидимому  всё  главные  храмы  русск1е 
того  времени  расписывались  греческими  мастерами  и  сохранив - 
ш1еся  образцы  церковныхъ  Фрескъ  свид^Ьтельствуютъ  о  полномъ 
господств'Ь  на  Руси  современнаго  имъ  Визант1йскаго  стиля,  съ 
его,  соотв'Ьтствуюш;ими  религ1озному  настроен1ю,  строгими 
ликами  и  умеренными,  сухими  тонами  раскраски.  Н'1зтъ  со- 
мн'Ьн1я  однако,  что  уже  въ  ту  эпоху  греческие  мастера  им'Ьли 
многочисленныхъ  русскихъ  учениковъ.  Кром'Ь  иконъ,  писан- 
ныхъ  на  доск'Ь,  внутренн1я  стЬны  храмовъ  тогда  сплошь  по- 
крывались Фресковымъ  расписан1емъ;  такъ  что  одни  Греки 
уже  съ  самаго  начала  не  могли  удовлетворять  великому  за- 
просу на  иконописцевъ,  и  конечно  исполняли  свои  работы 
при  помощи  русскихъ  учениковъ.  БЬроятно  къ  концу  дан- 
наго  пер1ода  уже  существовали  русская  товарищества  или 
«дружины»  иконописцевъ,  которые  работали  подъ  руковод- 
ствомъ  своихъ   «стар'Ьйшинъ»   и  брали  подряды  на  расписан1е 
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церквей,  какъ  это  мы  видилп»  немного  поздтгЬе  бъ  Нонгород1'. 
и  вооби1,е  въ  С'1шерной  Руси.  Но  мастера,  руководивш1е  та- 
кими дружинами,  повидимому,  еще  долгое  время  были  Греки. 
Так 75,  по  изв15ст1ю  л-ётоииси  въ  конц^Ь  XII  в.  въ  Новгород 'Г> 
расписалъ  одну  церковь  на  воротахъ  кремля  Гречинь  Пет- 
ровичъ-^  имя  его  однако  обличаетъ  въ  немъ  не  природнаго 
Грека,  а  скор'Ье  южнаго  Славянина,  нрнбывшаго  нзъ  нред'Ь- 
ловъ  Греческой  импер1и. 

Ст'Ьснепные  твердо  установленныхми  нредапхями  и  правилами 
греческаго  иконоппсанхя,  русскхе  живописцы  мало  могли  про- 
являть свои  вкусы  и  свою  творческую  способность  въ  произ- 
ведешяхъ  этой  отрасли  искусства.  Но  есть  другаго  рода  па- 
мятники, которые  наглядно  свид'Ьтельствуютъ  объ  ихъ  игрп- 
вомъ  воображен!!!,  объ  ихъ  способности  не  къ  одному  только 
рабскому  !10дрангатю.  Это  рисунки  заставо^?ъ  I!  заглавныхъ 
буквъ,  которыми  обильно  украшены  стран!1цы  нЬкоторыхъ 
рукописныхъ  кш!гъ,  дошед1пихъ  до  насъ  отъ  той  эпохи  (на- 
чиная съ  Остром1рова  Евангел1я).  Образцами  для  нихъ  конеч- 
но послужили  таков151я  же  византШск1я  и  отчасти  болгар скт я 
миньятюры;  но  русское  худо/кество  внесло  сюда  много  свое- 
об^зазныхъ  подробностей,  а  также  зам'Ьчательное,  живое  соче- 
тан1е  красокъ  и  ФОрмъ.  Отличительную  черту  этихъ  рисуи- 
ковъ  состав ляетъ  пр1!хотливое  сплетение  ремней  и  в^Ьтокъ  съ 
разными  Фантастичес!шми  зв'Ьрями  и  !!тицами,  особенно  съ 
драконами  I!  зм1ями,  которые  своими  хвостами  перевиваютъ 
Фигуры  людей  и  зв^Ьриныхъ  чудовтцъ.  Стиль  этихъ  произве- 
денш  !1аходится  въ  полномъ  соотв'Ьтствш  съ  помянутыми  выше 
зат'Ьйливглми  обронными  узорами  и  изображен1ями  на  ст-Ьнахъ 
суздальскихъ  храмовъ.  Е(?ть  изв'Ьст1я,  что  так1я  же  обрО!1- 
ныя  украшен1я  на  церковныхъ  ст^Ьнахъ  употреблялись  не  толь- 
ко въ  с15веровосточной  или  Суздальской  Руси,  но  также  и  въ 
югозападной  или  Вол1лнско-Галицко1"1,  и  что  скульптурный 
изображешя  покрывались  е1це  разными  красками  и  позолотою. 

Н'Ьтъ  сомн1н1]я,  что  во  вс^хъ  подобныхъ  украшен1яхъ 
(^орнаментахъ)  въ  сильной  степени  проявилось  самостоятель- 
ное русское  художество  и  своеобразный  русскШ  вкусъ.  Сей 
посл'1здн1Й  при  изв'Ьстной  даровитости  племени,  съ  незапамят- 
пыхъ  временъ  воспитывался  на  роскошныхъ  образцахъ  искус- 
ства   и    промышленности    какъ    греческой,  такъ   и  восточной 
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(преимущественно  персидской),  которые  путемъ  военной  до- 
бычи, торговыхъ  и  другихъ  сношен1й  постоянно  притекали 
въ  Восточную  Европу.  О  чемъ  наглядно  свид-Ьтельствуютъ 
лног1я  металлическ1я  издЬлхя,  покрытыя  изящными  орнамен- 
тами, и  остатки  узорчатыхъ  тканей,  находимые  въ  могилахъ 
языческой  Руси.  (Особенно  зам11чательна  въ  этомъ  отнои1ен1и 
пара  турьихъ  роговъ,  найденная  въ  большомъ  Черниговскомъ 
курган'1>,  окованная  серебромъ  съ  изображениями  переплетаю- 
П1,ихся  между  собою    Фантастических ъ   птндъ  и  растенш)  (*^). 

Какъ  въ  своихъ  жилищахъ  и  постройкахь  древняя  Русь 
обнаруживала  много  своеобразнаго  вкуса  и  соотв1зТСтв1я  съ  о- 
круж'авшей  природою,  такъ  своеобразна  была  она  и  въ  одежд'Ь 
своей,  хотя  многое  заимствовала  у  другихъ  народовъ,  особенно 
у  БизантШцевъ  по  части  дорогихъ  тканей  и  украшен1й.  Основ- 
ную одежду  составляли  полотняная  сорочка  или  рубашка  и 
узкое  нижнее  платье,  запущенное  въ  сапоги.  Поверхъ  сороч- 
ки над1звалась  «свита»  или  «кожухъ«.  Это  было  платье  съ 
рукавами  бол^Ье  или  мен-Ье  длинное,  обыкновенно  спускав- 
шееся ниже  кол'Ьнъ  и  подпоясанное.  Дружинники  и  торговцы 
поверхъ  свиты  над'Ьвали  плащъ,  называвшиеся  «корзно»  или 
«гмятль))  (т.  е.  мантхя),  который  обыкновенно  застегивался 
па  правомъ  плеч'Ь,  чтобы  оставить  свободною  правую  руку. 
У  простыхъ  людей  сорочки  и  свиты  конечно  д'Ьлались  изъ 
грубыхъ  полотенъ  и  шерстяныхъ  тканей;  а  богатые  носили 
бол'1зе  тонк1я  суконныя  ткани  и  нер1здко  шелковыя.  У  людей 
знатныхъ,  у  бояръ  и  князей,  на  свиту  употреблялись  так1я 
дорог1я  привозныя  ткани  какъ  греческ1я  паволоки  разно- 
образныхъ  цв'Ьтовъ,  син1я,  зеленыя  и  особенно  красныя 
(багряница  или  червденица).  Подолъ  обшивался  золотою  или 
узорчатою  каймою;  нижняя  часть  рукавовъ  покрывалась  золо- 
тистыми «поручами >*,  атласный  воротникъ  былъ  также  золо- 
тистый. На  груди  пашивались  иногда  петлицы  изъ  золота- 
го  позумента;  кожаный  поясъ  или  кушакъ  богатыхъ  людей 
украп1ался  золотыми  или  серебряными  бляшками,  дорогими 
камнями  и  бисеромъ.  Сапоги  они  носили  изъ  цвЬтнаго  саФьяна 
и  нер'кдко  расшитые  золотою  ниткою.  На  корзно  богатые  люди 
употребляли  самыя  дорог1я  ткани,  особенно  оксамитъ.  Это  была 
привозимая  изъ  Грец1и  золотпая  или     серебряная  ткань,  рас- 
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шитая  разноцв'Ьтпыми  шелковыми  разводками  и  узорами  и 
очень  плотная.  Довольно  высокая  шапка  или,  какъ  тогда  на- 
зывалось, «клобукъ))  у  знатныхъ  людей  им-Ьлъ  верхъ  цв-Ьтна- 
го  бархата  и  соболиную  опушку.  Изв'Ьстно,  что  князья  не 
снимали  свои  клобуки  даже  и  при  богослужен1и.  Въ  зимнее 
время  конечно  были  въ  употреблен1и  м-Ьховыя  одежды,  у 
богатыхъ  изъ  дорогихъ  м-Ьховъ,  а  у  простыхъ  людей  ба- 
раньи. Самое  слово  кожухъ  по  всей  в-Ьроятности  первоночаль- 
но  означало  тоже  что  наше  полушубокъ,  т.  е.  свиту  изъ  ба- 
раньяго  м'Ьха.  Была  также  въ  употребленш  теплая  шерстяная 
свита  И.1И  ФОФудья  (ФуФайка). 

Роскошь  наряда  выражалась  бол-Ье  всего  въ  разнаго  рода  до- 
рогихъ украшешяхъ  и  прив'Ьскахъ.  Самымъ  обычнымъ  и  са- 
вплмъ  древнимъ  украшен1емъ  Руси  были  гривны  или  металли- 
ческ1е  обручи,  которые  носили  на  ше'Ъ  (на  грив-Ь);  у  б'Ьдныхъ 
это  просто  крученыя  проволоки  м'Ьдныя  и.1и  бронзовыя,  а  у 
богатыхъ  серебряныя  и  золотыя.  Находимыя  нер^Ьдко  въ  чи- 
сл*  другихъ  предметовъ  древности,  попадаются  русскхя  грив- 
ны весьма  изяп1,ной  работы.  Кром-Ь  гривны  носили  еще  на  ш.е'Ь 
ожерелья  или  мониста,  который  состояли  или  также  изъ  кру- 
ченой проволоки,  иди  изъ  ц-Ьпи  съ  разными  прив'Ьсками.  Изъ 
посл'Ьднихъ  наибол-Ье  распространенными  были:  металличей- 
к1я  и  ФиниФтяныя  бляхи  («цаты»),  спуш,енное  на  грудь  подо- 
б1е  коня,  составленное  изъ  пластинокъ  и  колецъ  (в-Ьроятно 
то,  что  въ  л'йтописи  названо  «сустугъ»),  а  въ  христханстя 
времена  и  крестъ.  Носились  также  металлическ1я  кольца  или 
браслеты  на  рукахъ  («запястья»),  шарообразныя  металли- 
ческ1я  пуговицы,  пряжки  для  застегиван1я,  перстни  т.  п.  Кня- 
зья русск1е  сверхъ  того  при  парадной  одежд'Ь  им'ёли  бар- 
мы, т.  е.  широкое  'оплечье,  шитое  золотомъ  или  обложенное 
жемчугомъ,  дорогими  каменьями  и  золотыми  бляхами  съ  раз- 
ными на  нихъ  изображен1ями. 

ЖенскШ  нарядъ  отличался  еш;е  ббльшпмъ  обил1емъ  украшетй; 
между  ними  первое  м-Ьсто  занимали  разнообразныя  ожерелья,  би- 
серный или  изъ  цв-Ьтныхъ  стеклянныхъ  бусъ,  у  бйдныхъ  же  про- 
сто изъ  обточенныхъ  камушковъ.  Въ  особенности  были  обычны 
Нгенск1я  ожерелья  или  мониста,  ув'Ьшанныя  монетами;  для  чего 
употреблялись  монеты  получаемый  изъ  разныхъ  странъ,  но 
бол-Ъе  всего    серебряныя   восточный    деньги.    Пристраст1е    къ 
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металлическимъ  обручамъ  доходило  до  того,  что  въ  н-Ько- 
торыхъ  мФстахъ  женщины  когда-то  носили  браслеты  на 
ног'Ь  или  кольцо  на  большомъ  пальц-й  ноги.  Серьги  были  въ 
общемъ  употребленш;  ихъ  илгЬли  даже  мущины  (обыкновенно 
въ  одномъ  ух'1>).  Самую  обычную  Форму  серегъ  составляла 
кольцомъ  завитая  проволока  съ  тремя  над'Ьтыми  на  ,  нее 
шариками,  м'Ьдными,  серебряными  или  золотыми.  Головные 
женск1е  уборы  также  обсаживались  бисеромъ  или  жемчугомъ, 
обв1эШивались  монетами  и  д^зугими  прив^Ьсками.  У  замуж- 
нихъ  женщинъ  было  въ  обыча'Ь  накрывать  голову  «повоемъ»« 
(повойникомъ).  Выше  мы  видели  свид'1зтельство  о  томъ,  какъ 
усиливалась  роскошь  особенно  между  женщинами,  при  ихъ 
страсти  къ  дорогимъ  нарядамъ.  Въ  XIII  в'ёкЬ  л1зтописецъ, 
вспоминая  простоту  быта  древнихъ  князей  и  дружинниковъ, 
говоритъ,  что  посл'йднхе  не  возлагали  на  своихъ  женъ  золо- 
тыхъ  обручей;  но  ходили  ихъ  жены  въ  серебр^Ь.  Роскошь 
выражалась  также  въ  дорогихъ  м']зхахъ.  Изв'Ьстный  посолъ 
Людовика  IX  къ  Татарамъ,  Рубруквисъ  зам'Ьтилъ,  что  рус- 
ск1я  женщины  носили  платья,  внизу  обложенный  горноста- 
ями. 

Что  касается  до  волосъ  и  бороды,  то  Русь  посл1&  принят1я 
христ1анства  очевидно  подчинялась  въ  этомъ  отношенш  гре- 
ческому вл1ян1ю;  она  покинула  привычку  выбривать  почтя 
всю  голову  и  бороду,  оставляя  чубъ  и  усы.  На  изображешяхъ 
мы  видимъ  ее  уже  съ  довольно  длинными  волосами  и  съ  боро- 
дою; только  юноши  изображаются  безбородые.  Впрочемъ  обы- 
чай бриться  уступалъ  постепенно.  Такъ  изображен1я  князей 
въ  рукописяхъ  и  на  монетахъ  XI  вЬка  им^йютъ  коротко  под- 
стриженную бороду;  а  въ  конд'Ь  XII  в'Ыо,  видимъ  у  нихъ 
уже  длинную  бороду,  по  крайней  м-йр^Ь  на  с-Ьвер^Ь  (изображете 
Ярослава  Владим1ровича  въ  Спасъ-Нередицкой  церкви). 

Вооружение  древней  Руси  было  почти  такое  же  какъ  и  у 
другихъ  европейскихъ  народовъ  въ  средн1е  в'Ька.  Главную 
часть  оружчя  составляли  мечи,  копья  или  сулицы  и  луки  со 
стр'Ьлами.  Кром^Ь  прямыхъ  обоюду-острыхъ  мечей  употреб- 
лялись и  сабли,  то-есть  съ  кривыми  восточными  клинка- 
ми. Употреблялись  еще  сЬкиры  или  боевые  топоры.  Между 
простымъ  народомъ  было  въ  обыча'Ь  им'1ггь  при  себЛз  ножъ, 
который  носили  или  за  поясомъ,  или  прятали  въ  сапогъ.  Обо- 
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ронительное  оруж1е  или  досп'Ьхъ  составляли:  ЛгСл^Ьзная  броня, 
преимущественно  кольчужная,  а  иногда  и  досчатыя  латы  («па- 
порзи»);  дал-Ье,  жел-Ьзный  шлемъ  воронкообразной  Формы  съ 
кольчулгною  СГ.ТКОЮ  вокругъ  шеи,  и  большой  деревянный 
щитъ,  обшитый  кожею  и  окованный  лгСЛ'Ьзомъ,  широк1й  на- 
верху и  съуживаюиийся  къ  низу,  притомъ  окрашенный  въ 
любимый  Русью  красный  ив-Ьтъ  (червленый).  Лучшее,  дорогое 
оруж1е  получалось  путемъ  торговли  изъ  другихъ  странъ,  игъ 
Грещн,  Западной  Европы  и  съ  востока.  Такъ  слово  о  Пол- 
ку Ыгорев-Ь  воси'Ьваетъ  шеломы  латпнск1е  и  аварскхе,  су- 
лицы  ляцк1я,  а  мечи  называетъ  «харалулгными»,  то-есть  изъ 
восточной  вороненой  стали.  У  князей  и  бояръ  орулхче  укра- 
шалось серебромъ  и  золотомъ,  особенно  шлемы,  на  которыхъ 
отчеканивались  нер-Ьдко  лики  святыхъ  и  другая  изобрал^етя. 
На  шлемъ  над-Ьвался  иногда  м^Ьховой  чахолъ  или  «прилбица«. 
Тулы  (колчаны),  вм1зщавш1е  стр'Ьлы,  также  покрывались 
иногда  м^1зхомъ.  С'Ьдла  и  ременная  конская  сбруя  украшались 
вхеталлическими  бляхами  и  разными  прив-Ьсками.  Стремена  у 
князей,  повидимому,  бывали  позолоченный,  («Вступи  Игорь 
князь  въ  златъ  стремень»,  говоритъ  Слово).  Верховая  -Ьзда 
уже  потому  была  въ  общемъ  употреблен1и,  что  она  слулшла 
главпымъ  средствомъ  сухопутнаго  передвиягешя;  на  «колахъ» 
(то-есть  на  тел'Ьг1з)  и  на  саняхъ  перевозили  тялгести,  а  так- 
Л\е  женщинъ,  людей  немош;ныхъ  и  лица  духовныя.  Любопыт- 
но, что  въ  состав-Ь  конской  упрялп!  источники  не  упоминаютъ 
о  дугъ;  возница  сид'Ьлъ  верхомъ  на  запрял^енномъ  кон1>;  о 
чемъ  свид'Ьтельствуютъ  и  н-^Ькоторые  рисунки  въ  ^)у1^описяхъ 
того   врез1ени  (^•'^). 

Главнымъ  средствомъ  сообш,ен1я  служило  судоходство:  по 
р'Ькамъ  совершались  и  торговое  движеп1е,  и  военные  походы. 
Но  значительную  часть  года,  особенно  въ  СЬверной  Руси,  р'Ьки 
были  покрыты  льдомъ;  кром'1з  того  между  ручными  системами 
залегали  такъ-пазываемые  «волоки»,  по  которымъ  сообпденхе 
происходило  сухопутьемъ,  то-есть  перевозили  товары  и  вся- 
к1я  тяжести  па  колахъ  или  на  саняхъ.  Самое  удобное  время 
для  сухопутныхъ  обозовъ,  конечно,  была  зима,  когда  р'Ьчки, 
болота  и  топи  затягивались  крЬпкою  корою-  во  всякое  л^'е  дру- 
гое время,  особенно  весной  и  осенью,  грязи  и  топи  представ- 
ляли великая  препятств1я  для  сообщен1я.  Непроходимыя  дебри 
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п  непроглядныя  л-Ьсньш  трущобы,  обильныя  хищными  зв'Ьря- 
мп,  также  служили  немалымъ  затруднен1емъ;  въ  посл^Ьднихъ 
легко  было  заблудиться  и  погрхбнуть  безъ  в-Ьстп.  Поэтому 
устройство  гатеН,  мостовъ,  л'Ьсныхъ  просЬкъ  и  р^Ьчныхъ 
переправъ  па  важн^Ьйшихъ  путяхъ  издавна  было  одною  изъ 
главныхъ  заботъ  правителей  и  населен1я.  Но  и  зимой  рус- 
скому челов'Ьку  нередко  приходилось  бороться  съ  жестокими 
морозами,  сильными  вьюгами  и  глубокими  сн-Ьгами.  Въ  по- 
стоянной борьб'Ь  со  вс'Ьми  этими  трудностями  закалялись 
энерг1я  и  терп-Ьихе  Русскаго  народа.  Онъ  съум-Ьлъ  преодо- 
л-Ьть  многочисленныя  естественныя  препятств1я  и  воспользо- 
ваться н-Ькоторыми  благопр1Ятными  услов1ями,  особенно  бо- 
1^атою  р-Ьчною  сЬтью,  чтобы  проникнуть  въ  самые  далек1е, 
глух1е  края  Восточной  Европы,  проторить  къ  нимъ  до^зоги, 
завести  въ  нихъ  поселения  п  починки  и  оживить  ихъ  своею 
промышленною  и  торговою  предпршмчивостш. 

Рынки  или  «торги»  составляли  необходимую  принадлеж- 
ность не  только  города,  но  и  всякаго  значительнаго  селетя. 
Сюда  собирались  крестьяне  изъ  окрестныхъ  м^стъ  и  обм-Ьни- 
вали  свои  произведен1я  на  жел-Ьзныя  или  м-Ьдныя  оруд1я, 
утварь  и  пр.  Стольные  княжхе  города  были  вм-Ьст-Ь  и  важ- 
н-Ьйшимп  торговыми  пунктами,  куда  направлялись  товары  изъ 
далекихъ  областей  Руси.  Главнымъ  средоточ1емъ  торговаго 
движен1я  въ  Южной  Руси  служили  Шевъ  и  Черниговъ,  а  въ 
С-^Ьверной  Новгородъ  и  Смоленскъ.  Наприм-^Ьръ,  въ  Шевъ  на- 
правлялись караваны  съ  солью  какъ  отъ  Таврическихъ  озеръ, 
такъ  и  съ  Карпатскихъ  горъ  изъ  галицкихъ  копей.  А  въ 
Новгородъ  шли  обозы  съ  хл'Ьбомъ  изъ  краевъ  суздальскихъ 
и  рязапскихъ.  Своею  предпршмчивост1ю  во  внутренней  тор- 
говлей с^Ьверно-русскре  торговцы,  кажется,  превосходили  южно- 
русскихъ.  Такъ  новогородскихъ  гостей,  а  отчасти  и  смолен- 
скихъ  можно  было  встр'Ьтить  почти  во  всЬхъ  областяхъ  Рус- 
скихъ;  ростовско-суздальск1е  гости  ^Ьздили  въ  Шевъ  и  Чер- 
ниговъ. Благодаря  такому  взаимному  обм^Ьну  товаровъ  между 
русскими  областями,  внутренняя  торговля  на  Руси  была  до- 
вольно развита  и  удовлетворяла  насущнымъ  потребностямъ 
населен1н.  За  то  въ  торговлей  вн1зшней,  въ  сношен1яхъ  съ 
иноземцами   купцы    южно-русск1е,    то-есть    галищае,  к1евск1е, 
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черниговсхие  п  переяславск1е,  не  уступали  и  самимъ  Нового- 
родцаз1ъ.  Торговый  сношен1я  Южной  Руси  были  направлены 
преимущественно  на  Визант1йскую  нмпер1ю.  Хотя  Полове дхая 
орды  и  ст'Ьсняли  двнл{ен1е  по  Дн'Ьпровскому  путп;  но  изв'1зст- 
но,  что  судовые  караваны  нашихъ  с(гречниковъ)^  продолжали 
плавать  почти  ежегодно  по  этому  пути;  а  сагЬлые  руссхае 
гости  ходили  съ  своими  обозами  сухонутьемъ  да'же  сквозь 
€тепь  Половецкую  въ  Тавриду,  къ  устьямъ  Дона,  Кубани  и 
къ  Нижней  Волг'Ь,  гд-Ь  мЬняли  м']&ха,  невольниковъ  и  друг1я 
произведеп1я  своей  земли  на  товары  греческ1е,  итальянск1е  и 
восточные  пли  аз1атск1е.  Съ  востока  изъ  мусульманскихъ 
странъ  получались,  между  прочимъ,  пряныя  коренья,  бисе^эъ, 
жемчугъ  и  серебряная  монета  въ  большомъ  количеств'^.  Бъ 
свою  очередь  иноземные  купцы  проникали  въ  Южную  Русь, 
и  мног1е  изъ  нихъ  постоянно  пребывали  въ  ШевЬ.  Между 
прочимъ  сюда  въ  XII  в^Ьк^Ь  прх'Ьзягали  для  закупки  м'Ьховъ 
купцы  изъ  дальнихъ  краевъ  Герман1и  и  западнаго  Славян- 
ства, наприм-Ьръ  изъ  Бавар1и  и  Чех1и.  Одинъ  польск1й  л-Ьто- 
писецъ  (Мартинъ  Галлъ)  зам-Ьтилъ,  что  самая  Польша  слу- 
жила для  ииоземныхъ  купцовъ  только  дорогою  въ  Русь. 

Между  т-Ьмъ  какъ  суздальское  купечество  -^зздило  въ  Кам- 
скую Болгарш,  въ  землю  Мордвы  и  другихъ  сос1^днихъ  Фин- 
новъ,  новогородск1е  торговцы  съ  одной  стороны  по  судоход - 
нымъ  р^Ькамъ  проникали  въ  Заволочье  и  къ  Уральскому  хреб- 
ту; а  съ  другой  они  не  довольствовались  постояннымъ  пре- 
бывашемъ  у  себя  варяжскихъ  и  н'Ьмецкихъ  гостей;  но  сами 
плавали  по  Балтшскому  морю,  отправляясь  за  н-Ьмецкими  и 
варяжскими  товарами  на  островъ  Готландъ  и  промышленные 
города  Славяно-Германскаго  поморья.  Бъ  торговлей  съ  Запад- 
ною Европою  д'Ьятельное  участхе  принимали  еш,е  Смольняне,  Би- 
тебляне  и  Полочане.  На  сырыя  произведешя  Русской  земли, 
преимущественно  м'Ьха,  воскъ  и  кожи,  а  также  на  дорог1е 
товары  греческхе  и  восточные  С-Ьверозападная  Русь  вьигЬни- 
вала  европейск1я  сукна,  полотна,  металлическ1я  изд^Ьл1я,  вина, 
сельдей,  серебро,  хл-Ьбъ,  соль  и  пр. 

Торговое  движете  въ  древней  Россш  до.!1жно  было  преодо- 
л'Ьвать  велик1я  препятств1я,  по.1агаемыя  природою  и  людьми. 
Съ  одной  стороны  долг1е  и  трудные  пути  сообщешя,  осоОен- 
но  частая  распутица,  съ  другой  недостатокъ    правосудия,  на- 
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родныя  смуты,  КНЯЖ1Я  междоусобный  войны,  нападен1Я  хнщ- 
ныхъ  Подовцевъ  и  другихъ  сосЬдей,  а  также  грабежи  соб- 
ственныхъ  русскихъ  повольниковъ,  бродниковъ  и  вообще 
разбойничьихъ  шаекъ — все  это  ложилось  тяжелымъ  бременемъ 
на  промышленность  и  торговлю,  а  сл-^Ьдовательно  и  на  ц^Ьны 
товаровъ.  И  надобно  удивляться  энергш  и  предпршмчивости 
русскаго  торговаго  люда,  ум'Ьвшаго  бороться  съ  такими  пре- 
пятств1ями.  Немалое  затрудненхе  встр-Ьчалъ  онъ  и  со  стороны 
частыхъ  заставъ,  на  которыхъ  взималась  съ  товара  пош- 
лина или  мытъ.  Эти  мытныя  заставы,  воздвигаемыя  ради  ум- 
мнолген1я  княжихъ  доходовъ,  устроивались  обыкновенно  на 
мосту,  на  перевоз'Ь,  при  въ'Ьзд^Ь  въ  городъ.  Дал'Ёе,  существо- 
вали пошлины  при  склад-Ь  товара  въ  гостинномъ  двор1з,  на 
торгу  или  на  рынк'Ь,  «пом'Ьрное»  (въ  продаж-Ь  на  м'Ьру),  «в-Ьс- 
чее»  (при  продаж-^Ь  на  в15съ)  и  т.  д.  Пошлины  эти  хотя  сами 
по  себ'Ь  были  и  невелики,  но  многочисленны,  и,  при  частыхъ 
злоупотреблен1яхъ  или  вымогательствахъ  отъ  мытниковъ  и 
другихъ  чиновниковъ  княжихъ,  замедляли  торговые  обороты  и: 
возвышали  Д'Ьну  товаровъ. 

За  недостаткомъ  собственной  монеты  торговля  древней 
Руси  была  по  преимуществу  м'Ьновая,  въ  особенности  съ 
иноземцами.  Значительная  часть  торговыхъ  оборотовъ  совер- 
шалась на  в'Ьру,  то-есть  въ  кредитъ;  о  чемъ  ясно  свид'Ьтель- 
ствуетъ  Русская  Правда,  которая  посвящаетъ  н-Ьсколько  ста- 
тей порядку  взыскан1я  долговъ  съ  несостоятельнаго  торговца. 
На  существован1е  кредита  указываетъ  и  такъ  называемое 
«Р'1з30иман1е»,  то-есть  ссуда  денегъ  или  вещей  ради  «лихвы» 
или  роста.  Духовенство  въ  своихъ  поучен1яхъ  сильно  возста- 
вало  противъ  высокихъ  процентовъ,  которыми  заимодавцы 
угнетали  своихъ  должниковъ,  и  грозило  первымъ  в-Ьчною  му- 
кою, особенно  т'Ьмъ,  которые  обращали  б'Ьдныхъ  должниковъ 
въ  свои  холопы.  Но  въ  обществ'Ё  еще  мало  развитомъ,  при 
недостатк'Ь  безопасности  и  большомъ  риск*,  проценты  неиз- 
б1>жио  бываютъ  высоки.  Судя  по  Русской  Правд*,  законными, 
то-есть  умеренными,  разами  считалось  до  207о  ^^  годъ;  на 
изъ  нея  же  мы  видимъ,  что  иногда  р1ззы  простирались  до 
40  и  даже  до  60 ^о- 

Деньги  въ  древней  Росс1и  назывались  вообп1,е  «кунами». 
Слово    это    ясно    указываетъ,    что    когда-то    обычнымъ    м*ри- 
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ломъ  ценности  служили  м-Ьха,  и  по  преимуществу  куньи. 
Первоначально  употреблялись  для  обм1ша  конечно  ц'Ьльиые 
м15ха;  но  торговая  потребность  въ  болЬе  мелкихъ  или  раз- 
м'Ьнныхъ  единицахъ  заставила  пр11б'1>гнуть  къ  дроблен1ю  м1>ха; 
отсюда  явились  такъ  паз.  «р'1кзани»  (т.  е.  отрЬзки)  и  «но- 
гаты» (лапки).  Въ  поздн'1)Пшее  время  встр'Ьчаемъ  еще  «по- 
лушки» и  «мордкий,  точно  также  перешедш1я  и  въ  назван1е 
металлР1ческихъ  единицъ.  Отъ  такихъ  частей  м'Ьха  недалекъ 
былъ  переходъ  до  кожаныхъ  денегъ,  т.  е.  лоску товъ  кожи 
съ  княжими  клеймами.  Въ  половин^з  XIII  в'Ька  ФранцузскШ 
монахъ  Рубруквисъ  зам'Ьтилъ,  что  у  Русскихъ  ВхМ'Ьсто  мо- 
неты служатъ  маленьк1я  кусочки  кожрг  съ  цв-Ьтными  знаками. 
Но  подобный  деньги,  ес.1и  и  существовали,  не  ижЬли.  повсе- 
м-Ьстнаго  на  Руси  обращен1Я.  Такое  обращеше  могла  им1зть 
только  звонкая  монета.  Посл^Ьдняя  добывалась  какъ  всякШ 
товаръ  торговлею  съ  иноземцами.  Особенно  большое  количе- 
ство ея  доставлялось  съ  востока  изъ  странъ  мусульманскихъ. 
(Впрочемъ,  можетъ  быть,  эти  арабск1я  серебряныя  деньги  слу- 
жили бол-Ёе  для  шейныхъ  и  головныхъ  украшенШ,  ч'Ьмъ  для 
потребностей  торговли).  Денежною  металлическою  единицею 
повсеместно  на  Руси  служила  «гривна».  Судя  по  назвашю, 
н-Ькоторые  справедливо  догадываются,  что  эта  единица  про- 
изошла именно  изъ  металлическаго  шейнаго  обруча,  им'Ьвшаго 
бол-Ье  или  мен'Ье  опред'Ьленный  в'Ьсъ'  такъ  что  гривна  стала 
обозначать  вм-Ьст-Ь  и  в^съ,  и  монету,  т.  е.  слитокъ  того 
же  в-Ьсу.  Не  только  Форма  этого  слитка,  но  также  его  до- 
стоинство и  в1>съ,  а  следовательно  и  ц-^Ьнность  разнообрази- 
лись по  разнымъ  областямъ  Руси.  При  томъ  различалась 
еще  гривна  серебра  отъ  гривны  кунъ.  Вторая  была  вдвое 
мен-Ёе  первой,  но  также  обозначала  металлическ1я  деньги;  она 
собственно  и  составляла  ходячую  монету.  Новогородская  гривна 
кунъ  в'Ёсила  полФунта  серебра,  или  48  золотниковъ.  Смолен- 
ская четверть  Фунта,  а  Киевская  треть.  Гривна  кунъ  заклю- 
чала въ  себ'Ё  20  ногатъ,  или  25  кунъ,  или  50  р1ззаней. 

Чеканка  мелкой  монеты,  золотой  и  серебряной,  началась 
на  Руси  по  образцу  византшскому,  посл'й  принятхя  христ1ан- 
ства.  Хотя  она  и  не  была  многочисленна,  но  въ  ея  сущест- 
вован1и  удостоБ'Ьряютъ  находки  н-Ькотораго  количества  та- 
кихъ    монетъ     (особенно    НёжинскШ    кладъ,     найденный     въ 
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1852  г.  п  заключавнпй  до  двухъ  сотъ  «сребренпковъ»,  какъ 
ихъ  называете  лЬтопись).  На  лицевой  ихъ  сторон'Ь  обыкно- 
венно выбивалось  изображен1е  государя,  сидящаго  на  пре- 
стол'Ь  въ  полномъ  наряд'Ь,  съ  надписью  «Владимиръ»,  или 
аЯ2)осдавъ»,  или  «Святополкъ»  и  пр.;  на  оборотной  же  на- 
ходпмъ  какой-то  знакъ  (вЬроятно  верхушка  скипетра)  съ 
надписью  вокругъ:   «а  се  его   сребро»  или  «злато»  **). 


Вообпде  усп'Ьхи  русской  гражданственности  находились  въ 
т1зсной  связи  съ  усп1зхами  христ1анства.  Коренныя  русск1я 
области  въ  данномъ  пераод'Ь  можно  считать  уже  вполн-Ь  под- 
чинившимися Православной  церкви  и  усвоившими  себ'Ь  греко- 
восточную  1ерарх1ю.  Во  глав'Ь  Русской  1ерарх1И  стоялъ  Шев- 
ск1й  митрополитъ,  назначаемый  обыкновенно  изъ  Грековъ. 
Попытки  Ярослава  I  и  Изяслава  II  выбирать  въ  этотъ  санъ 
русскихъ  людей  не  им'Ьли  пока  продолжателей.  Константино- 
польск1й  патр1архатъ,  при  помощи  преданной  ему  части  рус- 
скаго  духовенства,  съум-Ьлъ  устранить  такое  нововведен1е, 
чтобы  удерживать  въ  большей  зависимости  отъ  себя  русскую 
1ерарх1ю.  Не  мало  помогъ  ему  въ  этомъ  случать  все  больш1й  и 
больш1Й  упадокъ  Шевскаго  великокняжескаго  стола:  ни  одинъ 
велик1й  Шевскхй  князь  и  не  подумалъ  повторить  попытку  Изя- 
слава II,  хотя  могъ  бы  воспользоваться  ст-Ьсненнымъ  положе- 
темъ  самого  греческаго  патр1архата  зо  времена  Латинскаго 
господства  въ  Константинополе.  На  епископскихъ  каеедрахъ 
того  времени  хотя  все  еп;е  встр'Ьчаемъ  также  Грековъ;  но 
они  постепенно  уступаютъ  м^Ьсто  духовнымъ  русскаго  про- 
исхожден1я.  Въ  особенности  таковыми  пастырями  снабжала 
русск1я  области  знаменитая  Шевопечерская  обитель.  Древ- 
н^Ьйштя  арх1ерейск1я  каеедры,  кром11  Новгорода,  сосредоточе- 
ны были  въ  Ю/Кной  Руси,  именно:  въ  Шев^з  (митрополичья), 
Чернигов*,  Южномъ  Переяславл-Ь  и  Владимхр'Ь  Волынскомъ. 
Шевская  область  кром^Ь  вхитрополита  им1зла  даже  двухъ  епи- 
скоповъ:  въ  Б'Ьлгород'Ь  и  Юрьев1з.  Но  съ  развит1емъ  област- 
ной самостоятельности  умножалось  и  число  епарх1Й,  т.  е.  осо- 
быхъ  каеедръ;  ибо  каждая  область,  точн1зе  князья  каждой 
области  стремились  им-йть  своего  собственнаго  епископа.  Та- 
кимъ  образомъ  являются  епискоти  Полоцкая,  Червонорусская 
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(Перемышльская)  и  Туровская;  Смоленская  и  Ростовская  от- 
деляются отъ  Переяславской,  Рязанская  отъ  Черниговской. 
Не  довольствуясь  т1531ъ,  и'Ькоторыя  области  распадаются  по- 
томъ  на  дв^!  епархш,  именно:  Суздальская  на  Ростовскую  и 
Владимирскую,  Галицкая  на  Перемышльскую  и  собственно 
Галицкую  (иотомъ  еи1,е  Холмскую). 

Въ  Русской  церкви  уже  въ  т*  времена,  возникалъ  обычай, 
чтобы  митрополитъ  собиралъ  соборъ  епископовъ  для  разр'Ь- 
шен1я  важныхъ  вопросовъ.  Наприм'Ьръ,  мы  видимъ,  что  во- 
просъ  о  постахъ  въ  середу  и  пятницу,  перешедшш  къ  намъ 
изъ  церкви  Греческой,  довольно  долго  волновалъ  Русскую 
церковь  и  обсуждался  соборомъ  русскихъ  епископовъ,  которыхъ 
созвалъ  митрополитъ  Константинъ  въ  Шев^  (въ  1168  г.). 

Христ1анская  пропов15дь  продолжала  д-Ьйствовать  среди  ино- 
родцевъ,  подчиненныхъ  русскому  владычеству;  вм-Ьст-Ь  съ 
крещен1емъ  конечно  подвигалось  впередъ  ихъ  обрусЬнхе.  Но 
въ  этомъ  отношеши,  какъ  уже  выше  замечено,  русское  ду- 
ховенство было  чуждо  духа  нетерпимости  и  насил1я.  Хотя 
въ  д^л-Ь  обращен1я  язычниковъ  оно  опиралось  на  княжескую 
и  вообще  св'Ётскую  власть;  но  не  побуждало  ее  дМствовать 
огнемъ,  и  мечемъ,  какъ  это  мы  види|\1ъ  въ  истор1и  церкви 
Латинской.  Отсюда  еще  не  сл-Ьдуотъ  заключать  о  равнодушш 
и  нед-Ёятельности  нашего  духовенства  въ  данномъ  случа1з;  по- 
степенное утверждеше  грековосточнаго  христ1анства  на  всемъ 
обширномъ  пространств'Ь  русскихъ  областей  явно  тому  про- 
тивор'Ьчитъ.  Мы  даже  находимъ  въ  т'ё  времена  начатки  рус- 
скаго  православ1я  у  народовъ  сосЬднихъ,  т.  е.  у  т-Ьхъ,  ко- 
торые еще  не  были  подчинены  русскому  владычеству,  како- 
вы Литва  и  Эстонская  Чудь.  Трудн-Ье  проникало  русское 
православхе  въ  степь  къ  кочевыахъ  и  полукочевымъ  народ- 
цамъ;  такъ  что  и  подвластные  Руси  Черные  Клобуки  еще 
большею  частш  сохраняли  свое  язычество.  Н'Ькоторые  рус- 
ск1е  князья  отличались  ревностью  къ  обращенш  язычниковъ 
и  мусульманъ;  такъ  Шевск1е,  Черниговск1е  и  Рязанскхе 
князья  привлекали  на  свою  службу  многихъ  выходцевъ  изъ 
Половецкой  Орды,  крестили  ихъ  и  над1зляли  землями;  Суз- 
дальск1е  князья  старались  обращать  Мордву  и  Камскихъ 
Болгаръ.  Въ  особенности  такою  ревностью  къ  в^зр-й  изв-Ь- 
стенъ    Андрей    БоголюбскШ.    Но,    кажется,     еще     большимъ 
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усерд1емъ  въ  этомъ  д-Ьл-Ь  отличался  его  племянникъ  Яро- 
славъ  Всеволодовичъ.  По  крайней  м-йр-Ь,  л-ётописи  сообщаютъ 
намъ  только  одинъ  прим1^ръ,  когда  недавно  покоренное  ино- 
родческое племя  было  окреш,ено  повидимому  не  безъ  принуж- 
ден1я  со  стороны  св1зтской  власти;  именно,  часть  Корелы  бы- 
ла окрещена  по  распоряжен1ю  Ярослава  Всеволодовича,  когда 
онъ  княжилъ  въ  Новгород-Ь  Великомъ  (въ  1227  г.).  На  сЬ- 
верныхъ  русскихъ  окрайнахъ  существовали  еще  значитель- 
ные остатки  языческаго  населен1я;  возбуждаемое  своими 
волхвами,  оно  иногда  давало  себя  чувствовать  мятежами  и 
разными  волнен1ями',  въ  такихъ  случаяхъ  князья  или  ихъ 
нам-Ьстники  оружхемъ  усмиряли  непокорныхъ  и  казнили  вол- 
хвовъ.  Таковые  мятежи  и  волнен1я  встречаются  въ  земляхъ 
Новогородской,  Суздальской  и  Муромской,  Прим-Ьръ  ихъ  ви- 
димъ  въ  Новгород'Ь  даже  въ  XIII  в^зк-Ь.  Любопытно,  что 
строгая  казнь  зачинщиковъ  совершилась  въ  княжеше  того 
же  Ярослава  Всеволодовича.  Именно,  по  свидетельству  Ново- 
городскаго  летописца,  въ  1227  году  четыре  волхва,  смущав- 
ш1е  народъ  какими-то  ложными  знамешями  и  внушен1ями, 
были  сожжены  на  Ярославовомъ  дворе,  т.  е.  на  вечевой 
площади. 

Смирившееся  внешнимъ  образомъ  передъ  силою  Право- 
славной церкви,  язычество  продолжало  жить  въ  понят1яхъ  и 
верован1яхъ  народныхъ,  выражаясь  множествомъ  всякаго  ро- 
да суевер1й,  обрядностей,  предразсудковъ,  приметъ  и  т.  п. 
Мног1е,  именуясь  христ1анами,  приносили  еще  жертвы  язы- 
ческимъ  богамъ;  отлагали  пищу  и  напитки  Роду  и  Рожани- 
це (т.  е.  покойнымъ  предкамъ).  Пастыри  церкви  должны 
были  вести  постоянную  борьбу  съ  такими  остатками  языче- 
ства. Борьбу  эту  они  простирали  и  на  самыя  увеселения  на- 
родный, праздники  и  игрища;  ибо  игрища  сш  были  древняго 
происхожден1я  и  большею  част1ю  имели  тесную  связь  съ 
языческими  верован1ями.  «Не  подобаетъ  христаанамъ  игръ 
бесовскихъ  играти,  еже  есть  плясанье,  гуденье,  песни  м1р- 
ск1я  и  жертвы  идольск1я;  ея^е  молятся  огневи  подъ  овиномъ, 
и  виламъ,  и  Мокоши,  и  Симарглу,  и  Перуну,  и  Роду,  и  Ро- 
жанице, и  всемъ,  иже  суть  темъ  подобии *> — пишетъ  въ  сво- 
емъ  увещан1и  неизвестный  по  имени  «христолюбецъ»  или 
«ревнитель  правой  веры».    Онъ    возстаетъ    вообще    противъ 
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нехр11ст1анскаго  образа  жизни,  и  особенно  порпцаетъ  лнеисто- 
вое  пьянством. 

Обрядовая  или  вн'ГэШняя  сторона  христ1анства  занима- 
ла малопросв-^Ьщенную  паству  едва  ли  не  бол-Ье  самихъ 
догмато1}ъ  в1)ры,  и  мы  видимъ,  какъ  возникало  множество 
всякаго  рода  вопросовъ  при  разныхъ  случаяхъ  и  обстоя- 
тельствахъ  церковной  практики.  Нисшее  или  служебное  ду- 
ховенство естественно  за  разъяснен1емъ  ихъ  обращается  къ 
высшимъ  пастырямъ,  т.  е.  къ  своимъ  епископамъ.  Любо- 
пытный образецъ  подобныхъ  вопросовъ  представляетъ  «Бпра- 
шан1е  Кириково».  Монахъ  и  священникъ  (по  другиз1ъ  изв'Ь- 
ст1ямъ  дъяконъ)  Кирикъ  или  Кир1якъ  обращался  съ  вопро- 
сами къ  знаменитымъ  новогородским ъ  арх1ереямъ  НиФонту, 
1оанну,  а  также  и  къ  н1и?оторымъ  другимъ  лицамъ,  и  полу- 
чилъ  отъ  нихъ  отв-Ьты.  Изъ  посл'Ьднихъ  такимъ  образомъ 
составился  д-йлый  сводъ  отчасти  важныхъ,  отчасти  мелкихъ 
правилъ,  которы.я  прим-Ьнялись  если  не  везд'Ь  на  Руси,  то 
по  крайней  м'Ьр-Ъ  въ  Новогородской  епархш.  Мног1е  вопросы 
зд'Ьсь  наглядно  свид1>тельствуютъ  о  народпыхъ  суев1зр1яхъ  и 
нравахъ  того  времени.  Мсукду  прочимъ  изъ  правилъ,  отно- 
сящихся къ  обрядамъ  крещен1я  и  миропомазашя,  узнаемъ, 
что  тогда  встр^Ьчались  еще  новообращенные  не  только  изъ 
инородцевъ,  но  такл^е  изъ  самихъ  Славянъ:  такъ  для  Болга- 
рина (Камскаго),  Половчина  и  Чудина  полагается  сорокъ  дней 
оглашения,  а  для  Славянина  только  восемь.  Узнаемъ,  что 
матери  нер1здко  носили  больныхъ  д'Ьтей  не  къ  священнику 
на  молитву,  а  къ  волхву  для  причитатй  надъ  ними.  Осо- 
бенное обил1е  вопросовъ  относится  къ  совершешю  священ- 
пикомъ  литург1н  и  разныхъ  требъ,  а  также  къ  наложенш  епи- 
тимш.  Любопытны  н-Ъкоторые  вопросы,  обнаруживающ1е 
взгдядъ  на  я^енщинъ.  Еаприм^Ьръ:  можетъ  ли  священникъ 
служить  об'11дню  въ  одежд-Ь,  въ  которую  вшитъ  я{енск1й  платъ? 
Ч-Ьмъ  погана  жена? — отв-Ьчаетъ  епископъ,  и  разрФшаетъ  слу- 
жить. Изъ  т1зхъ  же  вопросовъ  видно,  что  существовала 
сл'Ьдующ1й  суеверный  обычай:  въ  случа*  охланчдешя  къ  себ-Ь 
мужа,  жена  давала  ему  пить  воду,  которою  омыла  свое  т'Ь- 
ло.  За  такой  гр-Ьхъ  церковь  налагаетъ  строгую  епитим1ю, 
наприм'Ьръ,  отлучен1е  отъ  причаст1я  на  ц^Ьлый  годъ.  Въ  слу- 
чаяхъ супружеской  нев-Ёрности,  къ  женщин^Ь    церковный  пра- 
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вила  очевидно  относятся  строже  чЪмъ  къ  мужчин^!-  такъ 
мужъ  въ  прав-Ь  отослать  отъ  себя  невЬрную  жену;  а  самъ 
онъ  въ  подобноыъ  случа*  осуждается  на  епитизйю;  обычай 
гр'Ьшить  съ  рабынями  подвергается  только  порицанхю.  КЪ- 
которые  вопросы  зам-Ьчательны  по  своей  наивности;  напри- 
м1}ръ:  можно  ли  стучать  въ  зубы  яйцомъ  на  Пасху  до  об'Ьд- 
ни?  Можно  ли  давать  молитву  осквернившемуся  сосуду,  не 
только  деревянному,  но  и  глиняному? 

Пзъ  вопросовъ  Кирика  между  прочимъ  узнаемъ,  что 
обычай  паломничества  или  хожден1я  къ  святымъ  м-Ьстамъ 
по  об1зту  въ  тЬ  времена  былъ  очень  распространенъ  на  Ру- 
си; такъ  что  нер^Ьдко  обращался  въ  праздное  шатан1е,  и  от- 
нималъ  руки  отъ  работы.  Епископы  налагаютъ  епитимш  на 
т^эхъ,  которые  давали  обЬтъ  идти  въ  Херусалимъ.  Изъ  это- 
го можно  заключить,  что  Святая  земля,  куда  совершались 
тогда  походы  западныхъ  крестоносцевъ,  сильно  влекла  къ 
себ'Ь  и  Русскихъ  людей;  они  отправлялись  туда  ц^Ьлыми  тол- 
пами, подобно  изв'Ьстному  игумену  Даншлу  съ  его  сдружи- 
ною».  Около  ста  л^Ьтъ  спустя  посл'Ь  «Хожденхя»  Дашила, 
являются  записки  другаго  русскаго  паломника,  боярина  До- 
брыни  Ядрейковича,  того  самаго,  который  постригся  въ 
Хутынскомъ  монастыр-Ь  и  потомъ  былъ  новогородскимъ  ар- 
х1епископомъ  подъ  именемъ  Антон1я.  Онъ  впрочевхъ  описалъ 
не  все  свое  путешеств1е  на  Востокъ,  а  только  вид'Ьнныя  имъ 
святыни  и  достоприм'Ьчательности  Царьграда..  Описаше  это 
обилуетъ    многими    любопытными  подробностями. 

Не  одними  правилами  и  ответами  на  помянутые  вопросы  изъ 
церковной  практики  д^Ьйствовала  русская  1ерарх1я  для  утвер- 
ждешя  христ1анскаго  благочестхя  и  добрыхъ  нравовъ  въ  на- 
род1з.  Для  той  же  ц'Ьли  служила  пропов'Ьдь  съ  церковной  ка- 
еедры.  Зам'Лзчательнымъ  образцомъ  духовнаго  красио^З'Ьчхя  то- 
го времени  служ'атъ .  проповЬди  Кирилла,  бывшаго  епископомъ 
Туровскимъ  во  второй  половшгЬ  XII  в^Ька.  Онъ  писалъ  (не- 
дошедш1я  до  насъ)  пастырск1я  послан1я  къ  современнику  сво- 
ему Андрею  Боголюбскому  и  обличительныя  послашя  противъ 
изв-Ьстнаго  епископа  Ростовскаго  Оеодора;  сочинялъ  каноны  и 
молитвы.  Но  слава  Кирилла  основана  въ  особенности  на  его 
пропов'Ьдяхъ  или  поучен1яхъ,  который  были  обращены  къ 
паств'Ь  въ  больш1е  или  Господск1е  праздники  и  заключали  ихъ 
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объяснен1я.  Эти  поучешя  служили  потомъ  образцами  для  на- 
шихъ  дерковиыхъ  пропов15дниковъ,  усердно  переписывались  и 
потому  дошли  до  иасъ  во  многихъ  спискахъ.  Объяснен1я  его 
исполнены  иносказашя,  т.  е.  обилуютъ  притчами,  аллегори- 
ческими и  символическими  сравнен1ями  и  образа^ми;  поэтому 
при  всемъ  краснор'Ьч1и  своемъ  он'ё  едва  ли  были  понятны  на- 
роду, и  въ  этомъ  отношеши  уступаютъ  поучешямъ  митропо- 
лита Илар1она,  хотя  и  заслужили  Кириллу  отъ  его  современ- 
никовъ  назван1е  русскаго  Златоуста.  На  его  сочипен1яхъ 
видно  сильное  вл1ян1е  библейской  и  византшской  словесности 
и  вообще  знакомство  съ  творешями  греческихъ  Отцовъ  Цер- 
кви. Впрочемъ  возможно,  что  не  всё  сочинен1я,  связанный 
съ  именемъ  Кирилла,  припадлел^али  именно  епископу  Туров- 
скому. Кром-Ь  митрополита  к1евскаго  Кртрилла,  родомъ  Грека, 
правившаго  Русскою  церковью  въ  1224 — 1233  гг.  и  славив- 
шагося  своею  ученостш,  изв-Ьстенъ  еще  своими  поучешями  и 
любовью  къ  книжному  д'Ьлу  ростовскш  епископъ  Кириллъ  II 
(1231 — 1262);  по  словамъ  л1зтописи,  князья,  вельможи  и  не 
только  жители  Ростова,  но  также  изъ  окрестныхъ  городовъ 
приходили  въ  соборную  церковь  Богородицы  послушать  по- 
учешя его   «отъ  святыхъ  книгъ«. 

Къ  знаменрттымъ  русскимъ  1ерархамъ  и  писателямъ  до-Та- 
тарской эпохи  принадлежитъ  также  старшиг  современникъ 
Кирилла  Ростовскаго,  Симонъ,  первый  отд-^льный  епископъ 
Владим1ро-Суздальск1Й  (1215 — 1226).  Мы  им'Ьемъ  любопыт- 
ное его  послан1е  къ  печорскому  иноку  Поликарпу.  Симонъ 
самъ  приня.11ъ  пострижете  въ  К1евопечерской  обители*,  тамъ 
оставался  у  него  другъ,  чернецъ  Поликарпъ.  Сей  посл-Ьдшй 
не  скрывалъ  своего  нам'Ьрешя,  по  прим-Ёру  другихъ  печер- 
скихъ  пострилгенниковъ,  подняться  на  высш1я  степеш!  духов- 
ной 1ерарх1и;  т-Ьмъ  бол-Ёе,  что  онъ  уже  побывалъ  на  игу- 
менств'Ь  въ  двухъ  монастыряхъ.  Ему  покровительствовала 
сестра  великаго  князя  Георг1я  II,  Верхуслава  Всеволодовна 
(о  ея  брак^!  съ  Ростиславомъ  Рюриковичемъ  сказано  выше): 
она  прочила  его  на  епископскую  каеедру  въ  Новгородъ  или 
въ  Смо.1енскъ,  или  въ  Юрьевъ,  и  писала  о  томъ  Симону ^ 
прибавляя,  что  не  пожал'Ьетъ  для  этого  истратить  (на  подар- 
ки) тысячу  гривенъ  серебра;  самъ  велик1й  князь  хот-Ьлъ  бы- 
ло назначить    его    нам'Ьстникомъ    Владим1рской    епархш.    Но 
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епископъ  Симонъ  р-Ьшительно  имъ  воспротивился,  п  по  сему 
то  поводу  сочинилъ  къ  Поликарпу  послаи1е,  въ  которомъ 
сильно  порицалъ  его  честолюбие,  и  живыми  красками  изоб- 
разилъ  всю  славу  и  благодать,  присущ1Я  такому  святому 
м-Ьсту  какъ  Печерская  обитель.  Оиъ  ув'Ьщевалъ  инока  не 
покидать  этой  обители,  смирить  свою  строптивость  и  подчи- 
ниться совершенно  своему  игумену.  «Кто  не  знаетъ  красоты 
соборной  Владим1рской  церкви,  а  также  и  Суздальской,  кото- 
рую я  самъ  создалъ? — пишетъ  Симонъ. — Сколько  он-Ь  им'Ьютъ 
городовъ  и  селъ,  и  десятину  сбираютъ  по  всей  этой  земл-Ь,  и 
вс'Ьмъ  т15мъ  влад'Ьетъ  наша  худость.  Но  какъ  передъ  Богомъ 
говорю  теб^Ь:  всю  с1ю  славу  и  власть  ни  во  что  вм1энилъ  бы, 
если  бы  МП*  хотя  коломъ  торчать  у  воротъ  или  соромъ  ва- 
ляться въ  Печерскомъ  монастыр^Ь».  ДалЬе,  чтобы  подтвер- 
дить прим'Ьрами  великое  значение  и  святость  этой  обители, 
Симонъ  пов1зствуетъ  о  нЬкоторыхъ  печерскихъ  подвижникахъ 
и  чудесахъ,  ими  совершенныхъ.  Зат1э1мъ  онъ  п^зпводитъ  пре- 
дан1я  о  построен1и  печерскаго  храма  Богородицы,  о  чудныхъ 
вид'Ьн1яхъ  и  обстоятельствахъ,  которыя  сопровождали  это 
построен1е. 

По  всей  в'Ьроятности  уб^Ьжден1я  Симона  под'Ьйствовали  на 
Поликарпа;  онъ  смирился  духовхъ  и  остался  въ  своей  обите- 
ли. По  крайней  м^^.р-Ь  мы  им1земъ  его  послаи1е  къ  своему  игу- 
мену Акиндпну.  Бъ  этомъ  послан1ц  Поликарпъ,  по  /келан1ю 
Акиндина,  пов'Ьствуетъ  о  другнхъ  печерскихъ  инокахъ,  про- 
сдавившихъ  обитель,  о  которыхъ  слышалъ  отъ  того  же  епи- 
скопа Симона.  Пов:]Ьствован1я  Симона  и  Поликарпа  въ  соедп- 
неши  съ  сказан1емъ  Нестора  о  св.  беодосш  и  начал1з  Печер- 
скаго монастыря  составили  впосл'1здств1и  тотъ  сборникъ  жи- 
т1й,  который  сд-йлался  изв-Ьстенъ  подъ  именемъ  «Печерскаго 
патерикау.  Эти  сказан1я,  направленш^хя  къ  прославлен1ю  свя- 
той обители,  обнаруживаютъ  стремленхе  подражать  визант1Й- 
скимъ  патерикамъ  или  сборникамъ  жит1й  Восточной  цер- 
кви. Отсюда  мы  видимъ,  какъ  въ  русскихъ  сказан1яхъ  по- 
вторяются мног1я  черты  общ1я  съ  тЛзмъ,  что  выработала  па- 
тролог1я  греческая.  И  самые  иноки  русск1е,  знакомясь  съ 
греческими  жит1ями,  естественно  вдохновлялись  аскетически- 
ми подвигами  своихъ  образцовъ,  и  стремились  подражать  имъ 
со    вс^Ьмъ    рг.сн1емъ    людей    недавно    обращеипыхъ  и  глубоко 
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в'Ьрующихъ.  По  прилгЬру  кхевскихъ  и  южно-русскихъ  сказа- 
шй,  и  въ  с15верныхъ  областяхъ  Руси  начали  слагаться  пись- 
менный пов'Ьствован1Я,  ийгЬвпия  д1>лью  нрославлен1е  м-Ьстно- 
чтимыхъ  святыхъ,  каковы  были  въ  особенности  знаменитые 
епископы  или  игумны — основатели  важн'Ьйшихъ  монастырей. 
Такъ  въ  Ростов'Ь  записываются  сказап1я  о  св.  Леонт!!!  и 
Ыса1и,  въ  Новгород'^  объ  епископ'Ь  Тоанн!»,  Антон11з  Римля- 
нин-Ь  и  Ва^^лаам'Ь  Хутынскомъ,  въ  Смоленск'Ь  о  св.  Авраа- 
мгЬ.  Жит1я  такихъ  м'Ьстно-чтимыхъ  святыхъ  нер1здко  составля- 
лись или  ихъ  учениками,  или  ближайшими  преемниками.  Напри- 
м^1зръ,  жит1е  Авраам1я  Смоленскаго  составлено  ученикомъ  его 
инокомъ  Ефремомъ.  (Въ  начал^Ь  кратк1я,  подобный  Лхит1я  съ 
теченхемъ  времени,  при  списыванхи,  обыкновенно  подвергались 
разнымъ  перед'1злкамъ  и  дополнен1ямъ). 

Дошеди11я  до  насъ  произведешя  Русской  словесности  до-Та- 
тарской эпохи  большею  част1ю  обнаруживаютъ  въ  сочини- 
те.1яхъ  значительную  начитанность,  т.  е.  не  только  знаком- 
ство съ  книгами  св.  Писан1я,  библейскими  и  евангельскими, 
но  и  съ  литературою  греческою  вообще.  Это  знакомство  ко- 
нечно иртбр-Ьталось  при  помощи  постоянно  размножавшихся 
славянскихъ  переводовъ.  Обил1е  рукописей,  сохранившихся 
до  нашего  времени  при  всЬхъ  разрушительныхъ  переворо- 
тахъ,  ясно  свид'Ётельствуетъ  о  томъ  ихъ  количеств'1з,  кото- 
рое обраща.110сь  на  Руси  въ  т-ё  времена,  объ  усердномъ  ихъ 
переписываши  и  о  любви  къ  чтен1ю  грамотныхъ  русскихъ 
людей.  Но  предки  наши  почерпали  свои  св'1зд1зшя  о  класси- 
ческихъ  писателяхъ  древности  и  отцахъ  церкви  не  прямо 
изъ  ихъ  произведенш,  а  изъ  т-Ьхъ  извлечешй,  перед^Ьлокъ  и 
толкованпг,  которыми  обиловала  Византшская  словесность. 
Изъ  такихъ  отрывочныхъ  статей,  переведенныхъ  на  Славян- 
ск1й  языкъ,  составля.1ись  тогда  больш1е  рукописные  сборники 
(^изборники»).  Подобные  сборники,  заключая  въ  себ-Ь  статьи 
содержанхя  богословскаго,  Философскаго,  повЬствовательнаго 
и  пр.,  представляли  такимъ  образомъ  своимь  читателямъ 
разнообразную  духовную  пищу.  Отсюда  любознательные  лю- 
ди знакомились  съ  разсказами  о  Троянской  войн'Ь  и  Алек- 
сандр-^Ь  Македонскомъ,  съ  н^Ькоторыми  идеями  Аристотеля  и 
Платона,  съ  сочинен1ями  Васил1я  Великаго,  1оанна  Златоуста 
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И  другихъ  отцовъ  церкви.  Отсюда  знакомились  они  далчС  съ 
произведен1ями  арабской  литературы;  чему  прим-Ьронъ  слу- 
житъ  пов'Ьсть  объ  Акир'Ё  Премудромъ  а  Спнагрип-Ь  цар*, 
заимствованная  изъ  сказокъ  Тысяча  и  одна  ночь.  Так1е  сбор- 
ники носили  разныя  назван1я,  смотря  по  своему  преобладаю- 
щему содержан1ю;  а  именно:  палея ^  если  заключала  въ  себ-]^ 
ветхозав-^Ьтнын  сказан1я;  но  къ  этимъ  сказан1ямъ  часто  при- 
м;Ёшивались  отрывки  изъ  такъ  наз.  апокриФическихъ  («отре- 
ченныхъ)^)  книгъ,  т.  е.  недостов'Ьрныхъ,  не  признаваемыхъ 
церковью  за  подлинный;  дал-Ье,  пчела  —  сборникъ  притчей^ 
нравственныхъ  правилъ  и  изр11чен1й,  взятыхъ  изъ  писателей 
духовныхъ  и  св'Ьтскихъ;  златая  г^ъпь  —  избранныя  й1'Ьста 
изъ  толкованш  на  Св.  писан1е  и  изъ  поучен1й  отцовъ  церкви; 
прологъ  и  патерикъ — сборники  я{ит1й  святыхъ,  хроноьрафъ — 
сборникъ  историческихъ  пов-Ьствовашй  изъ  истор1и  Библей- 
ской, Греческой,  ВизантШской  и  Славянскихъ  народовъ  (на- 
прим'Ёръ  хронограФЫ  1оанна  Малалы,  Георг1я  Амартола),  и  т.  д. 
Хотя  грамотность  еще  не  была  широко  распространена  на 
Руси,  однако  д^^ло  книжнаго  просв'Ьщенхя  по  всЬмъ  призна- 
камъ  шло  усп'Ьшно.  Обучен1емъ  грамотности  занималось  ко- 
нечно духовенство.  Безъ  всякаго  сомн'ён1я  начатки  училищъ, 
положенные  Владим1ромъ  Великимъ  и  Яросла^омъ  Мудрымъ, 
распространялись  и  умножались  при  ихъ  преемникахъ.  Учи- 
лища эти,  заводимый  обыкновенно  при  соборныхъ  церквахъ, 
особенно  процв^Ьтали  въ  стольныхъ  княжескихъ  городахъ 
подъ  непосредственнымъ  попечен1емъ  епископовъ.  Кром'Ё  чте- 
н1я,  письма,  счета  и  церковнаго  шЬшя,  въ  н'Ькоторыхъ  епи- 
скопскихъ  школахъ  обучали  и  греческому  языку;  что  было 
не  трудно  при  существоваши  многихъ  Грековъ  въ  состав-Ь 
русскаго  духовенства.  Изъ  подобныхъ  училищъ  выходили 
священники  и  другхе  церковно-служители,  которыхъ  тре- 
бовалось, конечно,  великое  число;  изъ  нихъ  выходили  не  толь- 
ко многочисленные  списатели  или  переписчики,  но  и  перевод- 
чики; ибо  несомн'Ьнно,  что  кром-Ь  болгарскихъ  переводовъ, 
Русск1е  въ  т^  времена  им*ли  и  собственные  переводы  раз- 
ныхъ  произведен1й  византшской  литературы.  Н1зкоторые 
князья  въ  особенности  изв1^стны  своимъ  покровительствомъ 
книжному  просв'Ьщенхю;  они  покупали  дорогою  ц-Ьною  сла- 
вянск1я  и  греческ1я  рукописи,  заставляли    еще    переписывать 
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и  переиодить,  п  собирали  такимъ  образомъ  у  себя  значитедь- 
ныя  книгохранилища;  кром-Ь  того  прилагали  особую  заботу 
объ  училищахъ,  отделяй  значительную  часть  пзъ  своихъ  до- 
ходовъ  на  ихъ  содерягаше.  Таковы,  наприйгЬръ:  Романъ  Ро- 
стисдавичъ  Смоленскш,  Ярославъ  Осмомыслъ  ГалицкШ  и 
Константииъ  Всеволодовичъ  Ростовско-СуздальскШ.  Есть  из- 
в.Ьст1е,  что  посл'ЬднШ  пм'Ьлъ  въ  собственномъ  хранилпщ'1з  однихъ 
греческихъ  книгъ  бол'Ье  тысячи;  онъ  припадлежалъ  къ  обра- 
зовани'1зйшимъ  дюдямъ  своего  времени  и  самъ  занимался  пись- 
менны лъ  д'Ьломъ;  между  прочимъ,  повидимому,  сочинилъ  для 
своихъ  д'1зтей  поучеше,  подобно  Владим1ру  Ыономаху.  (Так1я 
иоучен1я  д-Ьтямъ  были  тогда  въ  обыча'11  по  примеру  Бп- 
зант1и). 

Не  говоря  о  князьяхъ  русскихъ,  которые,  кажется,  были 
всЬ  грамотны,  и  конечно  въ  д-^^тскомъ  возраст1>  поручались 
для  того  особымъ  наставник амъ,  значительная  часть  дружинни- 
ковъ  и  мног1е  горожане  также  влад'Ьли  грамотностью.  Сл^!- 
довательно  не  одни  д15ти  духовенства  посещали  школы,  осно- 
ванныя  при  соборныхъ  церквахъ,  но  также  д'Ьти  дружинни- 
ковъ  и  горожанъ.  Этимъ  обстоятельствомъ  объясняется  то 
явлеше,  что  въ  до-Татарск1й  першдъ  книжное  просв'Ьщен1е 
не  было  исключительно  сосредоточено  въ  сред'11  духовнаго  со- 
слов1я.  Жит1я  русскихъ  святыхъ  нер-Ьдко  показываютъ  намъ 
прим-^ры  юношей,  которые  подъ  вл1ятемъ  чтен1я  благочестп- 
выхъ  книгъ  оставляютъ  йпрскую  суету  и  уходятъ  въ  мо- 
настырь. Уже  тогда  въ  русскихъ  обителяхъ,  какъ  изв-Ьстно, 
пхзоцв1этало  списываше  и  сочинение  книгъ;  обители  эти  на- 
полнялись людьми  разнообразныхъ  сослов1й  и  состоянш;  меж- 
ду НШ1И  были  конечно  и  неграмотные;  но  едва  ли  не  боль- 
шинство приходило  уже  съ  познан1ями  въ  чтенш  и  письмЬ. 
Наконецъ,  до  насъ  дошли  и  сочинешя  такихъ  русскихъ  лю- 
дей, которые  не  принадлежали  къ  духовному  сословш;  напри - 
м-Ьръ,  загадочное  «Слово»  Даншла  Заточника. 

Этотъ  Даншлъ  по  всЬмъ  признакамъ  принадлежалъ  къ  со- 
словш дружиннохму;  за  какую-то  провинность  былъ  удаленъ 
(^заточенъ)  своимъ  княземъ,  и  пишетъ  къ  нему  послаше;  но 
къ  какому  именно  князю,  трудно  р1>шить  всл-ЬдстЕхе  разно- 
глас1я  самихъ  дошедшихъ  до  насъ  списковъ  Слова.  По 
однимъ  указан1ямъ  полагаютъ,  что  то  былъ    ЮрШ    Долгору- 
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кШ,  ПО  другпмъ  внукъ  его  Ярославъ  Всевояодовичъ,  по 
третьимъ  Ярославъ  Владидпровичъ,  безъуд-Ьльный  князь  Но- 
вогородсьчй  конца  XII  в'Ька.  М'Ьстомъ  ссылки  н'Ькоторые  спи- 
ски пазываютъ  Лачъ-озеро;  а  по  другимъ  монсно  подумать, 
что  то  былъ  городъ  Переяславль.  «Кому  Любово  —  говоритъ 
заточникъ — а  ътЪ  горе  лютое,  кому  Б'Ьлоозеро,  а  мн'Ь  чер- 
н11е  смолы,  кому  Лачъ  озеро,  а  мн1>  па  немъ  с11дя  плачь 
горькШу.  Въ  другомъ  же  списк'Ь:  «кому  ти  есть  Переяславль, 
а  мн-Ь  Гореславль».  Выходки  автора  противъ  дурныхъ  со- 
В'Ётниковъ  княжескихъ  и  злыхъ  лгенъ  заставляютъ  предпо- 
лагать, что  онъ  пострадалъ  всл'Ьдствхе  какихъ-то  нав'Ётовъ. 
Наприм1зръ:  «Князь  не  самъ  впадаетъ  въ  печаль;  но  думцы 
вводятъ.  Съ  добрымъ  думцею  князь  высока  стола  додумает- 
ся, а  съ  лихпмъ  думцею  думаетъ  и  малаго  стола  лишенъ  бу- 
детъ)).  Или:  «л'Ьпше  волъ  ввести  въ  домъ  свой  нежели  злая 
жена  поняти.  Лучше  въ  утлой  ладь^Ь  по  вод^Ь  ездить,  нежели 
злой  жен15  тайны  пов-Ьдать»  и  т.  д.  Слово  вооружается  также 
противъ  монаховъ,  принявшихъ  на  себя  ангельскш  образъ 
не  по  внутреннему  призван1ю.  Вообще  оно  изобилуетъ  остро- 
узшыми  поговорками  и  народными  пословицами.  Наприм'Ьръ: 
«княжаго  Т1уна  бойся  какъ  огня,  а  слуягителей  его  какъ 
пскръ»;  ((глупаго  учить  въ  худой  м^Ьхъ  воду  лить»  и  пр. 
Начитанность  автора  обнаруживается  знакохмствомъ  его  съ 
летописями  и  хронографами,  а  также  многими  заимствован1я- 
ми  изъ  литературнаго  сборника,  изв'Ёстнаго  подъ  именемъ 
Пчелы.  И  самъ  онъ  выражается  о  себ-Ь  такимъ  образомъ: 
«хотя  я  въ  Аеинахъ  не  росъ  и  у  философовъ  не  учился;  но 
какъ  пчела  собираетъ  по  разнымъ  цв1этамъ,  такъ  и  я  по 
разнымъ  книгамъ  собираю  сладость  словесную». 

Очевидно  произведете  Заточника  пользовалось  въ  древней 
Руси  большою  известностью.  Можетъ  быть,  какое  либо  дру- 
гое .шцо,  также  впавши  въ  немилость,  воспользовалось  имъ, 
и,  применивъ  его  къ  своимъ  обстоятельствамъ,  тоже  обрати- 
лось съ  этимъ  послан1емъ  къ  своему  князю  и  господину.  По  при- 
чине такой  переделки  и  многихъ  переписыван1й  явились  ко- 
нечно и  самыя  разноглас1я  въ  спискахъ.  Сочувств1е  читате- 
лей къ  автору,  пострадавшему  отъ  злыхъ  людей,  выразилось 
еще  следующею  особою  добавкою  къ  Слову,  очевидно  присо- 
чиненною впоследств1и:   «Схи  словеса  азъ  Дан1илъ   писахъ  въ 
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заточен1и  на  Б1к100зер'Ь,  и  запечатавъ  въ  воскъ,  и  пустивъ 
въ  озехзо,  и  взезгь  рыба  пожре,  и  ята  бысть  рыба  рыбаремъ,  и 
принесена  бысть  къ  князю,  и  нача  ее  пороти,  и  узре  князь 
с1е  написан1е,  и  поБел11  Данхила  свободити  отъ  горькаго  за- 
то чен1я«.  С''^). 

Политическое  раздроблен1е  Руси  на  отд-Ьльныя  княжества 
или  земли  естественно  должно  было  отразиться  и  на  произведе- 
Н1яхъ  русской  словесности,  получившихъ  областные  отт-^Ьнки 
въ  язык'Ё  и  характер-Ь  изложен1я  или  ийгЬвшихъ  задачею  йгЬст- 
ные,  необп1,ерусск1е  интересы.  Таковые  областные  отт^Ьнки 
отражались,  напри;м'15ръ,  при  составлен1и  жит1я  святыхъ 
м^Ьстночтимыхъ  подвижниковъ,  при  записыван1и  святптель- 
скихъ  поученШ,  народныхъ  преданхй  и  т.  п.  Ясн15е  же  всего 
обнаруншвается  н-^Ькоторое  разнообраз1е  русской  книжной  сло- 
весности того  времени  на  л'Ьтописномъ  д^Ьл-Ь.  Въ  этомъ  отно- 
шенш  можемъ  преимущественно  указать  на  три  средоточ1я: 
Шевъ,  Владим1ро-Ростовъ  и  Новгородъ  Великш;  что  вполн-Ь 
соотв^Ьтствуетъ  и  тремъ  главнымъ  средоточхямъ  русской  по- 
литической жизни  въ  эпоху  предъ-Татарскую. 

Какъ  и  во  вс'Ьхъ  отрасдяхъ  просв'Ь1цен1я,  Шевъ  для  всей 
Руси  служилъ  образцомъ  въ  д'ёл1з  л^1зТОписномъ  до  самаго 
окончательнаго  своего  упадка  и  разорешя.  Начальная  Шев- 
ская  л'Ьтопись  или  Пов'Ьсть  временныхъ  л-Ътъ,  составленная 
въ  Выдубецкомъ  монастырь  игумномъ  Сильвестромъ  при 
Владим1р'Ь  Мономах'Ь,  продолжалась  посл'Ь  Сильвестра  въ  томъ 
я^е  монастыр'Ь  трудами  его  преемниковъ.  Т^Ьсныя  связи  сего 
монастыря,  а  сл-Ьдовательно  и  самой  Шевской  л'Ьтописи,  съ 
родомъ  Мономаха  выражаются  постояннымъ  ея  расположе- 
н1емъ  въ  пользу  Мономаховичей  и  прославлен1емъ  великихъ 
князей  изъ  этого  рода.  Въ  особенности  это  обстоятельство 
обнаруживается  по  поводу  построен1я  великпмъ  княземъ  Рю- 
2)икомъ  Ростиславичемъ  ст'1зны  Выдубецкаго  монастыря  въ 
1200  г.  (о  чемъ  сказано  выше).  ХЁтописецъ  по  сему  поводу 
сочиняетъ  горячее  похвальное  слово  Рюрику.  По  всей  в^Ь- 
роятности,  или  такимъ  л'Ьтописцемъ  былъ  самъ  игуменъ 
Выдубецк1Й  того  времени  Моисей,  или  л'Ьтопись  составля- 
лась к-Ьмъ-либо  изъ  монаховъ  подъ  его  непосредственнымъ 
наблюденхемъ,    при  покровительстве^    и    по  порученш  самихъ 
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великихъ  князей.  По  прим-Ёру  Мономаха,  преемники  его  ко- 
нечно принимали  близкое  участ1е  въ  д-Ьтописнозхъ  д'Ьл-Ь,  и 
доставляли  л^Ьтоиисцамъ  необходимый  св'Ьд'Ьнхя  о  совершав- 
шихся событ1яхъ.  Шевская  л-Ьтопись,  какъ  и  сд'Ёдовало  ожи- 
дать, сл-Ьдитъ  за  событ1ями  ц^Ьдой  Руси.  Хотя  наибол-Ье  по- 
дробностей она  сообщаетъ  объ  истор1и  Юяшорусской;  но  не 
упускаетъ  изъ  виду  и  С-Ьверной  Руси.  Напрпм^Ьръ,  самое 
обстоятельное  пов'Ьствован1е  о  смерти  и  погребен1и  Андрея 
Боголюбскаго  мы  на.^одимъ  именно  въ  К1евскомъ  л-ётописномъ 
свод-Ь.. 

Л1эТ0писцы  суздальск1е  являются  прямыми  посл15дователями 
и  продолжателями  л'Ьтописцевъ  ктевскихъ;  такъ  что  по  до- 
шедшймъ  до  насъ  сводамъ  т]эудно  опред'Ьлпть,  съ  какого 
именно  времени  началась  особая  д'Ьтописная  д-Ьятельность  въ 
Суздальской  земд'Ь.  Это  обстоятельство  т^Ьмъ  естественн'Ье, 
что  и  тутъ  предметомъ  л^Ьтописатя  является  все  тотъ  Яхе 
родъ  Мономаховичей,  въ  вид^Ь  его  младшей  лиши.  По  всЬмъ 
признакамъ  Шево-ВыдубецкШ  сводъ  зд'Ьсь  усердно  переписы- 
вался и  продолжался  подъ  наблюдешемъ  м1зстныхъ  еписко- 
повъ  и  самихъ  князей.  Если  въ  Шев-Ь  летописное  д-Ьло  по- 
видимому  не  находилось  въ  непосредственной  связи  съ  митро- 
политами, которые  были  люди  пришлые,  родомъ  Греки,  то  въ 
другихъ  областяхъ  Руси  на  оборотъ  оно  им'Ьло  т-Ьсньтя  связи  съ 
арххерейской  каеедрой,  особенно  тамъ,  гд-Ь  утвердились  чисто- 
русскхе  1ерархи,  какъ  это  мы  видимъ  въ  Ростов*  и  Новго- 
род-Ь.  Существуютъ  основантя  полагать,  что  Суздальская  л-Ьто- 
пись  велась  именно  при  а^зххерейской  каеедр-Ь  въ  Ростов*,  а  не 
во  Бладим1р*  Зал-Ьсскомъ;  известно,  что,  у ступивъ  последнему 
первенство  политическое,  Ростовъ  оставался  средоточ1емъ  про- 
св'11Ш,ен1я  въ  Северовосточной  Руси.  Судя  по  некоторымъ 
памекамъ  того  с*вернаго  летописца,  который  писалъ  въ  кон- 
це до-Татарской  эпохи,  можно  заключить  между  прочимъ  о- 
непосредственномъ  участ1и  въ  его  дел*  епископа  ростовскаго 
Кирилла  II,  отличавшагося  ревностш  къ  книжному  просв*- 
щенпо. 

Въ  Новгороде  Беликомъ  относительно  летописей  мы  нахо- 
димъ  более  самостоятельности  чемъ  въ  Суздале,  то-есть  ме- 
нее зависимости  отъ  К1ева.  По  и  тамъ  въ  основу  этого  дела 
положена  была  начальная  К1евская  летопись  Сильвестра  Вы- 
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дубедкаго;  новогородск1е  же  продолжатели  его  по  большей, 
части  описывали  только  событ1я  своего  роднаго  города  и 
своей  земли,  мало  интересуясь  судьбами  другпхъ  русскихъ 
земель.  Такъ  какъ  ъъ  Новгород'Ь  не  утвердилась  ни  одна 
княжеская  в'^твь,  то  л'15топись  в-Ьроятно  велась  безъ  участхя 
ь'нязей,  подъ  исключительнымъ  надзоромъ  арххепископовъ.  Лю- 
бопытно однако,  что  по  н'11которымъ  признакамъ  она  велась 
не  при  СоФ1Пскомъ  собор'Ь,  а  при  церкви  св.  Якова  въ  Не- 
1)евскомъ  конц'Ь.  По  крайней  м1ф'Ь  есть  поводъ  думать,  что 
одни.мъ  пзъ  первыхъ  составителей  Новогородскаго  л'Ьтопис- 
наго  свода  былъ  священникъ  этой  церкви  Германъ  Воята, 
поставленный  еиископомъ  Нифонтомъ  (въ  1144  г.).  Возможно, 
что  онъ  предприиялъ  л'Ьтописное  дЬло  по  порученш  знаме- 
нитаго  владыки  св.  Хоанна,  усерднаго  поборника  нового- 
родской самобытности,  и  очевидно  быль  лицомъ  ириближен- 
нымъ  къ  арх1ерейскому  дому.  Германъ  Воята  скончался  при 
брат^Ь  Хоанна,  арх1епископ'Ь  Гавр1ил'Ь,  сопровождая  его  на  пути 
въПсковъ(въ  1188  г.),  постЬ  сорокапятил-Ьтняго  священства 
при  церкви  св.  Якова.  Въ  числ11  продолжателей  его  въ  пе]э- 
Бой  половин'Ё  XIII  в-йка  упоминаетъ  о  себЬ  пономарь  Тимоеей. 
Сей  посл'^Ьдн1й  могъ  быть  собственно  списателемъ  или  пере- 
писчикомъ;  а  если  и  велъ  л11Т0пись,  то  конечно  со  словъ  сво- 
его священника;  ибо  трудно  предположить,  чтобы  такое  д'Ьло 
владыко  поручилъ  прямо  пономарю.  Близкое  участ1е  въ  состав- 
лен1и  л'Ьтописи,  кажется,  принипалъ  арх1епископъ  Антон1й,  быв- 
ши! бояринъ  Добрыня  Ядрейковнчъ,  новогородск1й  патрштъ  и 
писатель  5  онъ  изв'Ьстенъ  своимъ  паломничествомъ  на  восток-ё  п 
помянутымъ  выше  описанхемъ  цареградскихъ  святынь.  Едва  ли 
ему  не  принадлежитъ  и  иов-Ьсть  о  взят1и  Царяграда  Латинами, 
вошедшая  въ  составъ  Новгородской  л-Ьтописи.  Эта  л1зтопись  им-Ь- 
€тъ  областныя  отлич1я  какъ  по  языку  своему,  такъ  и  по  характе- 
ру. Хотявъ  основу  книжной  р'Ёчи  обыкновенно  полагался  языкъ 
Церковнославянск1й;  но  зд'Ьсь  на  каждомъ  шагу  можно  вид^ёть 
сл'Ьды  з11;стнаго  сЬвернорусскаго  пар1зч1я.  А  въ  изложен1и 
новогородск1е  л^Ьтописцы  отличаются  отъ  шевскихъ  кратко- 
СТ1Ю  и  сжатостш,  доходящею  до  сухости;  но  оно  не  лишено 
энерг1и  и  выразительности.  Видно,  что  это  были  люди  д^Ьло- 
вые,  практическ1е,  заботивш1еся  о  сущности  д-Ьла,  несклон- 
ные приводить  большхя  выпискя  пзъ  кнпгъ  Св.  ппсашя  и  пе]эе- 
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сыпать  разсказъ    собственными    разсужден1ями,  какъ    это  д-Ь- 
дали  л'1>тоиисцы   южноруссхае. 

До  иасъ  не  дошли  л1эТ0писи  смоленскхя,  полоцкхя,  черни- 
говски! и  рязанск1н,  и  мы  не  зпаемъ,  существовали  ли  оя'Ъ 
въ  сахмостоятельномъ  вид'Ь.  Судя  по  н-Ькоторымъ,  хотя  от- 
рывочнымъ,  но  точнымъ  изв-Ёстхямъ,  вошедшимъ  въ  поздн-Ьй- 
ш1е  своды,  надо  полагать,  что  и  тамъ  велись  как1я-либо  за- 
писки пли  памятный  зам1лтки  при  арх1ереискихъ  каеедрахъ. 
Мы  пм'^Ьемъ  только  особую  л'ётопись  Галицко-Волынскую,  ко- 
торая подобно  Суздальской,  является  продолжен1емъ  К1евскаго 
л-Ьтописанья  и  также  прославляетъ  родъ  Мономаха,  то- есть 
старшую  его  линш;  но  составлена  она  очевидно  уже  поздн-Ье 
Татарскаго  нашеств1я  (*^). 

При  изв-Ьстной  пЪвучести  Русскаго  и  вообще  Славянска- 
го  племени,  при  сильно  развитой  у  него  сторон'Ё  чувства  и 
вообрагкен1я,  н1зтъ  сомн'йшя,  что  въ  т1з  времена  какъ  и  по- 
сл1>  русск1й  челов1зкъ  любилъ  выражать  п'Ёсн1ю  и  радость,  и 
горе,  п-йть  при  торжественныхъ  сдучаяхъ  жизни,  какъ  на- 
прим'Ьръ  на  свадьб'Ь,  или  слагать  былины  на  память  о  сво- 
ихъ  вождяхъ  и  герояхъ.  Но  так1я  произведешя  народной 
П0Э31И,  слагавш1яся  людьми  неграмотными,  не  дошли  до 
насъ,  потому  что  не  были  записаны.  Люди  грамотные,  со- 
гласно съ  благочестивымъ  направленхемъ  письменности,  и  не 
могли  записывать  подобныхъ  произведен1Й,  носившихъ  на 
себ1з  еще  ярк1е  сл'ёды  мнеологическихъ  или  языческихъ  пред- 
ставлен1й.  П-Ьсни  порицались  духовенствомъ  наравн^Ь  съ 
плясками  и  народными  играми. 

По  всей  в1зроятности  уже  въ  эти  времена  получили  начала 
т*  эиическ1я  сказан1я  или  былины,  которыя  воспЬвали  К1ев- 
скаго  князя  Владим1ра  Красное  Солнышко  и  его  богатырей. 
Но  по  изв1зстнымъ  былинамъ,  дошедшимъ  до  насъ  въ  позд- 
н'Ьйшихъ  перед'Ё.11кахъ  и  наслоен1яхъ,  трудно  судить,  въ 
какомъ  вид'Ь  он'Ь  существовали  въ  эпоху  до-Татарскую.  Точ- 
но также  можно  предположить,  что  уже  въ  эту  эпоху  начали 
слагаться  новогородск1я  былины  о  Садк1^  богатомъ  гост-Ь  и 
объ  удаломъ  повольник'Ь  Басил1'й  БуслаевичЬ  или  Богуслави- 
ч1>.  Садко  или  Содко  былъ  повидимому  лицо  историческое. 
Новогородская  л'Ьтопись  подъ    1167  годомъ  говоритъ  о  Содко 
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Сытпнич'Ь,  который  задожилъ  каменный  храмъ  Бориса  и  Г.гЬ- 
ба  въ  СофШскомъ  д-ётинц'Ь.  А  подъ  1228 — 29  гг.  она  упоми- 
наетъ  о  знатномъ  новогородцЬ  Богуслав'Ь  Горпславпч'Ь  (кото- 
рый могъ  быть  отцомъ  ватамана  повольниковъ  Васил1я  Бо- 
гуславича). 

Ым'Ьемъ  основан1е  предполагать,  что  въ  Южной  Русп 
въ  т'1}  времена  пЬлись  хвалебный  пЬснн  князьямъ  еще  при 
ихъ  жизни  но  поводу  какого  либо  подвига.  Такъ  по  изв'Ьстпо 
одного  польскаго  л'1>тописца  (Длугоша),  когда  Мстиславъ 
Удалой  разбилъ  Угровъ  и  Поляковъ  и  освободилъ  отъ  нихъ 
Галичъ  (въ  1221  г.),  то  въ  честь  его  немедленно  была  сло- 
жена хвалебная  п'Ьснь,  которою  его  прив1)ТСтвовали  Галичане. 
Зат'ймъ  им'Ёемъ  доказательства,  что  иногда  существовали 
придворнокняжеск1е  п-ёвцы  пли  поэты — дружинники,  слагавш1е 
п-Ёсни  въ  честь  князей,  которымъ  они  служили.  Князья  ко- 
нечно весьма  дорожили  такими  людьми,  и  старались  им'Ьть 
ихъ  въ  своей  служб-Ь.  Выдающ1еся  таланты  на  этомъ  попри- 
щ'Ё  не  вюгли  быть  многочисленны.  Т^мъ  не  мен-^Ье  можемъ 
указать  на  три  лица.  Бо  первыхъ,  Баянъ,  котораго  Слово  о 
Полку  Игорев'Ё  пзобран^аетъ  п1зСнотворцемъ,  прославлявшимъ 
преимущественно  родъ  Святослава  Ярославича,  сл-Ьдовательно 
поэтомъ  черниговос'Ёверскимъ,  жившимъ  приблизительно  во 
второй  П0Л0ВИН11  XI  в'Ёка.  Во  вторыхъ,  самъ  неизв-Ьстный 
намъ  по  имени  авторъ  Слова  о  Полку  Игорев'Ь,  восп-ЬвавшШ 
князей  той-же  Чернигово-С'Ьверской  в^тви  и  жившхй  во  вто- 
рой половишь  XII  в'Ька.  Въ  третьихъ,  Митуся,  о  которомъ 
упоминаетъ  Галицко-Волынская  л15топись  подъ  1241  годомъ. 
Она  называетъ  его  «словутнымъ  п^Ъвцомъ»,  который  по  гор- 
дости не  хот-Ьлъ  прежде  служить  Даншлу  Романовичу.  Про- 
изведешя  перваго  и  третьяго  до  насъ  не  дошли.  За  то  со- 
хранилось творен1е  втораго,  этотъ  превосходный  образецъ 
древнерусской  героической  поэз1и. 

Авторъ  Слова  о  Полку  Игорев^Ь  очевидно  былъ  дружин- 
никъ,  но  въ  тол^е  время  челов11Къ  книжно  весьма  образован- 
ный, знакомый  съ  произведен1ями  Русской  и  Болгарской,  а- 
сл-Ёдовательно  и  Греческой  словесности.  Его  высоюй  поэтиче- 
скш  даръ  блещетъ  въ  каждомъ  оборот1>  рЁчи,  въ  кал^домъ 
сравненш  и  уподобленш,  не  смотря  на  то,  что  твореше 
его  дошло  до  насъ  съ  значительными    искажешями    и    пропу- 
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сками.  У]\г1шье  сочетать  возвышенную  книжную  р-Ьчь    съ    жи- 
вою, народною,    вообще    энерг1я,  образность,    изящество    его 
языка  превосходятъ  все,  что  только  на^мъ  пзв'Ьстно  изъ  древне- 
русской    словесности.     Поэтъ      съ     зам'Ьчательнымъ      искус- 
ствомъ    воспользовался    т-Ьми     миеологическими    в^Ьрован1Ями, 
которыми  еще  было  напитано  народное  воображенье.  Вся  при- 
рода изобрал\'ается    у    него    существомъ    живымъ,    чувствую- 
пщмъ  п  горе,  и  радость  вм^зст*    съ    действующими    лицами. 
Русск1Й  княж1й    родъ    является    у    него    потомствомъ    самого 
Дажьбога,.   и  это    было  конечно    ничто    иное    какъ    народное 
в'Ь^зованхе,  удержавшееся  отъ  языческихъ  временъ.    (Сл1эД0ва- 
тельно  домыселъ  о  призваши    русскихъ    князей    изъ-за    моря 
и  ихъ  иноземномъ  происхожден1и  никогда  не    былъ    собствен- 
но народнымъ  предан1емъ).  Баянъ  и  вообще    п-Ьведъ    у    него 
называется  внукомъ  бога  Велеса;  в^тры  это  внуки  Стрпбога, 
солнце  именуется  Хорсомъ  и  т.  д.    Так1я    уподоблешя,    какъ 
и  самая  обработанность    языка,    а    также    мног1е    обороты    п 
поговорки,  очевидно  сд*лавш1еся    обычными    въ    дружинномъ 
быту  или  взятые  изъ  народной  р'Ьчи,  ясно    указываютъ,    что 
зтотъ  родъ    поэзш    издавна    процв1)Талъ    при    русскихъ    кня- 
жихъ  дворахъ,  им'1элъ  уже  свои  правила  и  пр1ехмы-  а  въ  Сло- 
в'Ь  о  Полку  Игорев*  достигъ    зам1зчательной    степени    своего 
развит1я.  Если  до  насъ  не    дошли    друг1я    произведенхя     того 
же  рода,    и    самое    Слово    найдено    (въ    конц'Ь    ХУШ    в-Ька) 
только  въ  одномъ  сборник-Ь,  виною  тому  М0Г.10   быть    вообще 
нерасположен1е    духовенства     къ    такого     рода     сочинен1ямъ, 
наполненнымъ     языческими     представленьями    (а    въ    темные 
В'^Ька  Татарскаго  ига    только    духовенство    было    грамотнымъ 
сослов1емъ,  занимавшимся  между  прочимъ    списыван1емъ    ру- 
кописей); возможно    при    томъ,    что    мног1я    подобный    п-Ьсни 
слагались    поэтами  дружинниками,    но  не  были    ник^мъ    свое- 
временно записаны. 

В'Ьрный  толу  княжему  кол-Ьну,  которому  самъ  служилъ, 
т.  е.  Чернигово-С'Ъверскому,  поэтъ  съ  любовью  изобраячаетъ 
его  членовъ,  и  младшихъ  и  старшихъ;  съ  велшшмъ  уваже- 
н1емъ  относится  онъ  къ  современному  глав'Ь  этого  колена, 
Святославу  Всеволодовичу,  который  тогда  занималъ  великШ 
столъ  К1евск1Й.  Вообще  Черниговск1е  Ольговпчп  въ  этомъ 
произведен1и  являются  предъ  нами   съ  чертами  весьма  симпа- 


слово  о  ПОЛКУ  ПГОРЕГЛз.  345 

тичными;  тогда  какъ  К1евская  л'Ьтопись  (Выдубецк1й  сводъ), 
прославляя  постоянно  кол^Ьно  Мономаховичей,  мало  даетъ 
намъ  подробностей  о  д'Ьян1яхъ  Ольговичей  пли  относится  къ 
ннмъ  недружелюбно.  М'^.стный  черннговос*верск1Й  патрш- 
тизз1ъ  не  згЬшаетъ  однако  п'^>вцу  Слова  распространять  свое 
теплое  сочувств1е  на  вс15  области  Русской  земли,  и  съ  ува- 
/кен1емъ  отзываться  о  Мономаховичахъ  того  времени,  каковы 
Всеволодъ  Большое  Гн'Ьздо  или  Рюрикъ  и  Давндъ  Рости- 
славичи,  а  также  о  Ярославль  Осмомысл15  Галнцкомъ  и  пр. 
При  этомъ  поэтъ  обнаруживаетъ  зам'Ьчательное  знаком- 
ство съ  полптическиз1ъ  положен1емъ  и  съ  характеромъ  при- 
роды русскихъ  областей.  Онъ  съ  особою  силою  указываетъ 
на  распри  русскихъ  князей  какъ  на  главную  причину  б'Ьд- 
ствШ,  которыя  Русская  земля  претерп-Ьвала  отъ  иноплемен- 
никовъ,  особенно  отъ  степныхъ  варваровъ.  Эта  горячая  лю- 
бовь ко  всей  Русской  земл'Ь,  къ  ея  слав*  и  чести,  а  также 
скорбь  о  иедостатк-Ь  единения  между  ея  князьями  сообщаютъ 
всему  произведешю  особую  привлекательность  для  русскаго 
сердца,  и  конечно  не  мало  способствовали  спасен1ю  Слова 
отъ  забвешя  до  поздн1зйшихъ  в-Ьковъ. 

Ни  одно  произведен1е  древней  Руси  не  рисуетъ  передъ 
нами  съ  такою  живостпо  и  наглядностш  ея  дружинно-княже- 
ск1й  бытъ  какъ  Слово  о  Полку  Игорев-Ь — явленте  вполн'Ь 
естественное,  потому  что  авторъ  его  несомн-^Ьнио  самъ  при- 
надлежалъ  къ  дружин*.  Князь  и  дружина  это  предметы  его 
прославленхя:,  везд*  они  представляются  понят1ями  нераз- 
рывными, и  притомъ  едва  ли  неолицетворяющими  собою  по- 
нят1е  о  всей  Русской  земл*.  Народъ  или  собственно  «чер- 
ные люди»)  остаются  у  него  совершенно  въ  т*ни,  на  заднемъ 
план*.  Съ  этой  стороны  русская  придворно-княжеская  поэз1я 
им^ла  такой  н^е  арнстократическ1Й  характеръ  какъ  и 
рыцарская  поэз1я  трубадуровъ  и  миннезенгеровъ  въ  Западной 
Европ*.  А  если  судить  по  худолчественному,  симпатичному 
изображен1Ю  Ярославны,  супруги  Игоря,  то  и  со  стороны 
женскихъ  идеаловъ  (въ  которыхъ  отражаются  обш;ественные 
нравы)  наша  поэз1я  едва  ли  уступала  современной  ей  поэзш 
западной.  С*"^). 

Слово  о  Полку  Игорев*  есть  живой  отрывокъ  изъ  древне- 
русской жизни;  на    ряду    съ    изяш,нымъ    Владим1ро- Дмитриев- 
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скимъ  соборомъ  И  другими  важнейшими  памятниками,  оно 
служитъ  нагляднымъ  доказательствомъ  той  сравнительно  вы- 
сокой степени,  до  которой  достигла  Русская  гражданствен- 
ность въ  эпоху  предъ-Татарскую. 

Раздроблеше  древней  Руси  на  уд-йлы,  столь  невыгодное  для 
нея  въ  отношенш  къ  иноплеменнымъ  народамъ,  им-ёло  дру- 
Г1Я,  благопр1ятныя  стороны  въ  отношенш  гражданственномъ. 
Оно  обусловливало  существован1е  не  одного,  а  многихъ  сре- 
Д0Т0Ч1Й,  изъ  которыхъ  распространялись  на  окрестныя  обла- 
сти начатки  просв'Ьщенхя  и  христ1анскихъ  нравовъ.  Каждый 
значительный  стольный  городъ  служилъ  такимъ  средоточ1емъ. 
Каждый  князь  въ  своемъ  уд'Ьл'Кз  долженъ  быдъ  непосредствен- 
но помогать  и  д'Ьлу  церкви,  и  книжному  просв'Ьщен1ю,  и  ]1,'Ь- 
ду  правосуд1я,  способствовать  усп'Ьхамъ  искусствъ,  промыш- 
ленности, торговли  и  всякой  отрасли  обш,ественнаго  порядка. 
Каждый  дворъ  княжш  былъ  не  только  собран1емъ  опытныхъ, 
умныхъ  бояръ  и  друншнниковъ  или  привлекалъ  людей  книжно 
образованныхъ,  но  и  по  естественному  течен1ю  д'Ьлъ,  слу- 
жилъ псточникомъ  и  образчикомъ  болЬе  смягченныхъ  нра- 
вовъ. Какъ  и  везд1>  при  монархическомъ  стро^з,  отсюда  рас- 
пространялись на  окрестную  область  начатки  образованности, 
гражданскихъ  обычаевъ  и  отношен1й.  Такъ  какъ  кая?дое  изъ 
спхъ  средоточШ  имЪло  чисто  русскш  характеръ,  то  следова- 
тельно вместе  съ  распространен1емъ  русской  образованности 
подвигалось  впередъ  почти  одинаковое,  дружное  обрус^ше 
разнообразныхъ  земель,  подчиненныхъ  довту  Владрш1ра  Вели- 
каго. 

Уже  въ  первые  века  нашей  эры  Славянорусское  племя, 
жившее  вблизи  Черноморскихъ  греческихъ  колон1й,  восприни- 
мало въ  себя  некоторый  начала  богатой  греко-римской  граж- 
данственности. Мног1е  памятники  быта,  найденные  при  рас- 
копке юнчнорусскихъ  могильиыхъ  кургановъ,  указываютъ 
также  на  торговыя  и  друг1я  сношенхя  (чрезъ  посредство  при- 
кавказскихъ  народовъ)  съ  Персидской  нмпер1ей  Сассанидовъ, 
которая  была  въ  те  времена  представительницей  Аз1йской 
образованности.  Съ  распространен1емъ  своего  господства  на 
большую  часть  Восточной  Европы  и  съ  принят^емъ  христ1ан- 
ства  по  грековосточному  обряду,    русская    гражданственность 
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получила  еще  бол'Ье  широкое  развит1е.  ТЬспыя  связи  съ  Ви- 
зантхей  вл1яли  непосредственно  на  усвоеше  книжнаго  просв-Ь- 
1цен1я,  искусствъ  и  промышленности  греческой;  развит1к> 
книжнаго  д'Ьла  помогали  отчасти  и  связи  съ  единоплеменны- 
ми Дунайскими  Болгарами,  отъ  которыхъ  мы  получили  мно- 
г1е  славянск1е  переводы.  Дал-Ье,  Русь  воспринимала  въ  себя 
начатки  и  западноевропейской  гражданственности  при  по- 
средств-Ь  торговыхъ,  военныхъ  и  другихъ  связей  съ  Венгр!- 
ей,  Польшей,  Герман1ей  и  Скандинав1ец.  Съ  востока  чрезъ 
Камскую  Болгар1ю  и  Хазар1ю  мы  получали  произведен1я 
арабско-мусу.1ьманской  цивилизацш,  которыя  также  оказыва- 
ли н'Ькоторое  вл1ян1е  на  наше  искусство  и  промышленность. 
При  своей  богато  одаренной,  воспр1имчивой  натурЬ  Русское 
племя  ум'Ьло  до  изв'Ьстной  степени  усвоивать  помянутыя  начала- 
и  вл]ян1я,  и  на  основ*  собственныхъ  преданхй,  обычаевъ  и  вку- 
совъ  вырабатывать  своеобразную  самобытную  гражданствен- 
ность. Все  об-Ьщало  ей  блестящее  развит1е,  которое  могло 
поставить  Восточную  Европу  наравн!!  съ  Западной.  Но  злМ- 
шимъ  врагомъ  этой  гражданственности  была  сос^Ьдняя  степь 
съ  ея  кочевыми  варварами.  Уже  Печен-Ьги  и  особенно  По- 
ловщэ!  задержали  успЬхи  русской  образованности.  Зат-Ьмъ,, 
едва  Русь  справилась  съ  этими  врагами  и  начала  обратное 
движен1е  на  степь,  какъ  изъ  Аз1и  надвинули  новыя  тучи 
степныхъ  варваровъ,  противъ  которыхъ  оказался  несостоя- 
тельнымъ  политически!  строй  уд'Ьльно-в'Ьчевой  Руси.  Русская 
гражданственность  подверглась  жестокому  погрому;  а  посл11 
него  наступила  тяжелая,  долгая  борьба  за  нац1ональную  са- 
мобытность, сопровождаемая  развит1емъ  кр'Ёпкой  государ- 
ственной организащи;  для  чего  потребовались  всЬ  иародныя 
<!илы  и  средства. 


XX. 


МОНГОЛО-ТАТАРЫ.— ЗОЛОТАЯ  ОРДА. 

Родина  Монголовъ. — Сказан1я  о  Чингизъ-хан-Ь. — Его  завоепан1я. — Татары 
въ  Половецкой  степи.  —  К1евск1й  сеймъ.  —  Походъ  русскихъ  князей  въ 
степь. — Калкское  поражение. — Затишье  въ  Северной  и  тревоги  въ  Южной 
Руси. — Близорукая  политика  Мстислава  Удалаго  и  новое  вм^^шательс1во 
УгроБъ.  —  5^твер;кден1е  Дан1'ила  Романовича  въ  Галич'Ь. — Разныя  б4дств1я 
и  явлен1я.  —  Возрастан1е  Монголо-Татарской  импер1и. — Походъ  Батыя  на 
Восточную  Европу. — Военное  устройство  Татаръ. — Нашествте  на  Рязан- 
скую землю. — Разорен1е  Суздальской  земли  и  стольнаго  города. — Пораже- 
и1е  и  гибель  Юр1я  II. — Обратное  движен1е  въ  степь  и  разорен1е  Южной 
Руси. —  Паден1е  К1ева.  —  Походъ  въ  Польшу  и  Венгрш. — Основан1е  Кап- 
чакскаго    царства.  —  Изв'Ьст1я  о  Татарахъ  Плано  Карпини  и  Рубруквиса. 

Высок1я  равнины  Средней  Азш  издревле  служили  колыбелью 
кочевыхъ  пародовъ  Турецкаго  и  Монгольскаго  корня;  первые 
занимали  западную  часть  этихъ  равнинъ,  а  вторые — восточ- 
ную или,  такъ  называемую,  степь  Гоби.  Между  т-Ьмъ  какъ 
турецк1е  народы  находились  подъ  вл1ян1емъ  мусульманской 
цивилазац1и  Передней  Аз1и,  монгольскхе  испытывали  непосред- 
ственное вл1яте  Китая.  Знаменитая  Каменная  СтЬна,  какъ 
изв'Ьстно,  мало  достигала  своей  цЬли.  Кочевники  не  только 
прорывались  черезъ  нее  и  грабили  китайскхя  области;  но 
иногда  завоевывали  самую  страну,  и  возводи^ги  на  престолъ 
Китая  собственный  династш,  которыя,  въ  свою  очередь,  об- 
новляли могущество  импер1и  и  налагали  дань  на  своихъ  степ- 
ныхъ  соплеменниковъ.  Такъ,  въ  XII  в1зк^Ь  надъ  всею  север- 
ною половиною  Китая  господствовало  манджурское  племя  Н1у- 
чей,  которые  держали  въ  своей  зависимости  значительную 
часть  Монголовъ.  Но,  по  обыкновенш,  завоеватели  подчиня- 
лись вл1ян1ю  гораздо  бол15е  цивилизованнаго,  хотя  бы  поко- 
рениаго  народа,  принимали  его  нравы,  образъ  жизни,  и  утра- 
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чивали  н'Ькоторыя  племенныя  черты,  а  вч-ЬстЬ  съ  тЬмъ  утра- 
чивали свою  дпкую  Э11ерг110  и  воинственность. 

Родиной  того  Монгольскаго  племени,  изъ  котораго  вышли 
наши  завоеватели,  была  горная  окраина  степи  Гоби,  лежащая 
за  Байкаломъ,  орошаемая  Ингодою,  Онономъ,  Кер'лономъ  и 
другими  источниками  Амура,  обильная  л'йсомъ  и  пастбрш1;ами. 
Племя  это,  подобно  другимъ  монголо-татарскимъ  кочевникамъ, 
делилось  на  разныя  части  или  кочевья,  такъ  называемые 
юрты,  улусы,  орды  и  т.  п.  Всякая  орда  им-Ьла  свои 
знатныя  семьи  или  сослов1е  благородныхъ  (нойоны,  беки), 
а  также  и  свой  княжеск1й  или  влад1зльческ1й  родъ,  изъ  кото- 
раго выбирались  ханы.  Власть  ханская  была  ограничена  сей- 
моыъ  или  собран1емъ  знатныхъ,  которое  созывалось  въ  важ- 
ныхъ  случаяхъ  и  называлось  курилтаемъ.  Этотъ  курил- 
тай  выбпралъ  самихъ  хановъ  или  подтверждалъ  ихъ  насл'Ьд- 
ственныя  права.  При  такомъ  политическомъ  стро-Ь,  умный, 
энергичный  ханъ  часто  могъ  сосредоточить  въ  своихъ  рукахъ 
неограниченную  власть  надъ  своимъ  племенемъ.  Подобный 
ханъ,  не  довольствуясь  собственнымъ  уд-Ьломъ,  нер-Ьдко  на- 
лагалъ  дань  на  сос1зднихъ  хановъ,  силою  отнималъ  у  нихъ 
часть  подданныхъ,  или  ловкою  политикой  переманивалъ  ихъ 
въ  свою  орду.  Вс.^'Ьдствхе  того,  въ  степи  иногда  слагалась 
довольно  могуш;ественная  монархтя,  которая  могла  выставить 
мног1е  десятки  тысячъ  вооруженныхъ  людей,  п  тогда  она  ста- 
новилась страшною  для  блпжнихъ  осЬдлыхъ  государствъ.  Но 
р1здко  такое  могущество  переживало  своего  основателя.  Со 
смерт1ю  его,  оно  д^ёлилось  между  братьями  или  сыновьями,  а 
потозхъ  падало  въ  пхъ  междоусоб1яхъ.  Т-Ьмъ  не  мен'Ье  постоян 
ное  занят1е  охотою,  почти  безпрерывныя  мелк1я  войны  между 
ханами  и  частые  набЬги  на  сосЬдей,  ради  добычи,  развивали 
и  поддернхивали  т-Ьдесную  кр^Ьпость  и  воинственный  духъ  мон- 
гольскихъ  племенъ.  При  этомъ  у  ихъ  предводителей  выраба- 
тывались иногда  зам'Ьчательно  хитрый,  острый  умъ,  находчи- 
вость и  уменье  пользоваться  обстоятельствами  для  достиженхя 
своихъ  ц-йлей. 

Подобно  всЬмъ  основателямъ  великихъ  монархШ  пли  родо- 
начальпикамъ  знаменптыхъ  династШ,  Чингиз  ъ-ханъ  не 
им'Ьетъ  недостатка  въ  баснословныхъ  предашяхъ,  которыми 
поздн-Ьйшхе  мусульманск1е  л-Ьтописцы  (татарскхе  и  персидск1е) 
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украсили  его  происхо/кдеше  и  подвиги.  Наприм'Ьръ,  въ  чпсд-Ь 
-его  предковъ  упоминаютъ  н-Ёкоего  Огузъ-хана,  который,  бу- 
дучи еще  груднымъ  ребенкомъ,  проявилъ  себя  ревностнымъ 
мусульманиномъ,  а  потомъ,  сд-Ьлавшись  ханомъ,  покорплъ 
:ашог1е  нё-роды.  ДалЬе  пов11Ствуютъ  о  ханщ'Ь,  по  имени  Алан- 
гоа,  которая,  оставшись  вдовою,  отъ  солнечнаго  св-Ьта  1)оди- 
ла  трехъ  сыновей;  младшш  изъ  нихъ  былъ  предкомъ  Чин- 
гизъ-хана.  Отецъ  посл^йдняго,  Есукай-Багадуръ,  отличался 
храброст1Ю  и  предпршмчивостш;  онъ  усп-^лъ  соединить 
подъ  своею  властш  мног1е  сос1здн1е  роды  и  покол'ёН1Я, 
такъ  что  ему  платило  дань  отъ  тридцати  до  сорока  тысячъ 
семействъ.  Чингизъ-ханъ  родился  около  1160  года  по  Р.  X. 
и  получилъ  имя  Тему  джина.  ТЬ  же  баснословныя  сказашя 
прибавляютъ,  что  онъ  явился  на  св'ётъ  съ'  кускомъ  запек- 
шейся крови  въ  сжатой  рук'Ь,  и  что  н^Ькто  при  этомъ  сдуча* 
предсказалъ  ему  будущую  славу  и  завоеван1е  всего  м1ра. 

Темудншну  было  только  тринадцать  л-Ьтъ,  когда  скончался 
его  отецъ.  Большая  часть  родовъ,  подвластныхъ  Есукай-Ба- 
гадуру,  воспользовалась  смертью  посл-Ьдиято,  отказалась  пла- 
тить дань  его  сыну  и  откочевала  отъ  его  юрта.  Не  доволь- 
ствуясь т-Ьмъ,  мятежники  нападали  на  его  кочевья,  отгоняли 
скотъ,  брали  пл'Ённиковъ  и  вообще  вели  съ  нимъ  обычныя 
между  сос^Ьдями  войны.  Для  молодаго  Темуджина  начался  дол- 
г1й  перходъ  различныхъ  испытанш  и  превратностей  судьбы. 
Не  разъ  въ  войнахъ  съ  сос^Ьдними  племенами  онъ  терп-Ьдъ  не- 
удачи, изм'Ьны,  различныя  обиды,  и  попадалъ  въ  руки  вра- 
говъ,  отъ  которыхъ  избавлялся  почти  чудеснымъ  образомъ. 
За  то  въ  течете  этого  першда  закалились  его  характеръ  и 
мужество;  развились  его  изобрЬтательный  умъ  и  военный  ге- 
нш,  вм^Ьст'Ь  съ  холодною  разсчетливою  свир'Ьпостью.  Есть  из- 
в-Ьстхе,  что  н'Ьсколько  лтЬтъ  онъ  пробылъ  у  Шучей,  въ  Кита-Ь, 
и  воспользовался  тЬахъ  временемъ,  чтобы  познакомиться  съ 
зр'Ьлою  гражданствениост1ю  Китайскаго  народа,  а  въ  особен- 
ности изучить  тамъ  разные  пр1емы  военнаго  искусства,  бол^Ье 
усовершенствованные  ч^Ьмъ  у  дикихъ  кочевниковъ,  спльныхъ 
только  своею  конницею  и  своимъ  ум'Ьньемъ  стр'Ьлять  изъ 
лука;  въ  чемъ  они  упражнялись  съ  д'Ьтскихъ  л1зтъ.  Одинъ 
современный  ему  китайскш  лЬтописецъ  изображаетъ  Темуд- 
жина челов'Ькомъ  непохожимъ  по  наружности  на  другихъМон- 
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головъ,  людей  неукдюжихъ,  съ  короткими  ногами,  съ  плос- 
кимъ  скуластымъ  лпцомъ  и  тупымъ  носомъ,  съ  узкими,  да- 
леко разставлемныыи  глазами,  безъ  верхнихъ  р1зсницъ,  съ 
редкими  волосами  на  бород-Ь  и  усахъ.  Онъ,  напротнвъ,  отли- 
чался очень  высокимъ  ростомъ,  большнмъ  лбомъ  и  длинною 
бородою.  Бг>роятио,  какъ  и  прочхе  Монголы,  онъ  носилъ  во- 
лосы на  китайскШ  образецъ,  то-есть  бритые  на  передней  ча- 
сти головы,  съ  длинной  косой  на  затылк-Ё. 

Вотъ  одна  изъ  т-Ьхъ  баснословныхъ  превратностей,  которыя 
постигали  будущаго  грознаго  завоевателя  въ  молодости,  на 
его  родин11.  Разъ  враждебное  племя  Тайджигутовъ  напало  на 
кочевье  Темуджина  и  его  братьевъ,  и  потребовало  отъ  ихъ 
матери  выдачи  только  его  одного.  Темуджинъ  спрятался  въ 
недоступной  пещер-Ь,  на  берегахъ  р-Ьки  Онона;  провелъ  тамъ 
девять  сутокъ  безъ  пищи  и  питья.  Наконедъ  онъ  вышелъ 
изъ  своего  уб'Ьжища,  р'Ьшивъ,  что,  если  ему  суждено  уме- 
реть, на  то  есть  воля  Тенгри  (или  неба,  почитаемаго  Мон- 
голами за  верховное  божество).  Подстерегавш1е  враги  схва- 
тили его,  отвезли  въ  свое  кочевье  и  заключили  въ  оковы,  а 
на  шею,  сверхъ  того,  над^Ьли  деревянную  колодку.  Одна  ста- 
рая женщина  сжалилась  надъ  молодымъ  пл'Ьнникомъ,  и  под- 
ложила ему  кусокъ  войлока  на  плечи,  чтобы  колодка  не  слиш- 
комъ  ихъ  терла.  Случилось,  что  Тайджигуты  справляли  боль- 
шой праздникъ  и  до-пьяна  напились  кумысу.  Темуджинъ  раз- 
билъ  ножныя  оковы,  ударилъ  ими  своего  сторожа  и,  уб-Ьжавъ, 
спрятался  въ  болот-Ь.  Враги  искали  его;  но  тутъ  одпнъ  изъ 
ихъ  же  племени,  зам'Ьтивъ  его  въ  вод-Ь,  послалъ  искавшихъ 
въ  другую  сторону,  Онъ  же  потомъ  спряталъ  его  у  себя  въ 
возу  съ  овечьей  шерстью,  а  когда  обманутые  сыщики  удали- 
лись, далъ  ему  быструю  кобылицу,  и  Темуджинъ  благополуч- 
но воротился  въ  свое  кочевье.  Такимъ  образомъ,  во  время 
неудачъ  и  превратностей  счастья,  онъ  всегда  находилъ  людей, 
которые  помогали  ему  избавляться  отъ  опасности.  Щедрост1ю 
и  ласкою  онъ  ум-Ьдъ  привлечь  къ  себ'Ь  сердца  и  приготовить 
многихъ  союзниковъ,  которые  способствовали  его  возвыще- 
н1ю. 

Темуджину  было  уже  за  сорокъ  л-Ьтъ,  когда  долгая,  настой- 
чивая борьба  съ  разными  препятств1ями  и  обстоятельствами 
ув'Ьнчалась    наконедъ  полнымъ   уси-Ьхомъ,  и  судьба  сделалась 
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постоянно  къ  нему  благосклонна.  Тайджпгуты  соединились  съ 
некоторыми  племенами,  когда-то  отлолчившимпся  отъ  Темуд- 
жнна,  и  пошли  на  него  съ  болыпиыъ  войскомъ.  Онъ  собралъ 
вей  подвластные  себЬ  тринадцать  родовъ,  расположплъ  ихъ 
одинъ  подл'11  другаго,  въ  вид'Ь  кольца,  и  мужественно  встр15- 
тилъ  непр1ятелей.  Упорная  битва  окончилась  полнымъ  ихъ 
поражен1емъ.  Семьдесятъ  тайджигутскихъ  бековъ,  захвачен- 
ныхъ  въ  пл'1и1ъ,  Темуджинъ  вед'йлъ  бросить  въ  семьдесятъ 
кипяидихъ  котловъ.  Большая  часть  поб']Ьжденныхъ  родовъ  при- 
знали надъ  собой  его  власть.  Зат'Ьмъ  послЬдовалъ  рядъ  удач- 
ныхъ  войнъ  съ  другими  монголо-татарскими  ханами;  число 
подвластныхъ  ордъ  начало  быстро  возрастать.  Въ  этпхъ  вой- 
пахъ  в'Ьрнымъ  его  союзник омъ  былъ  старый  Банъ-ханъ  пли 
иачальникъ  сильпаго  племени  Кераитовъ,  по  измени  Тулуй, 
много  обязанный  его  отцу  Есукай-Багадуру.  Помогая  другъ 
другу,  Темуджинъ  и  Банъ-ханъ  неразъ  одол'Ьвали  краждебные 
пмъ  союзы  другихъ  хановъ.  Однако,  побуждаемый  своимъ  сы- 
номъ,  который  завидовалъ  возраставшему  могуществу  Темуд- 
жипа,  старикъ  впосл'йдствхи  разорвалъ  союзъ  и  зат'Ьялъ  междо- 
усоб1е.  Оно  окончилось  поражешемъ  и  смертью  Тудуя  и  его 
сына 5  а  племя  Кераитовъ  подчинилось  поб-Ьдителю.  Теперь 
Темуджинъ  уже  не  им1злъ  бол-Ье  соперниковъ  между  монголь- 
скими ханами.  Въ  1203  году  онъ  созвалъ  большой  кури.1тай 
на  богатыхъ  пастбиш,ами  берегахъ  Керлона,  угостидъ  собрав- 
шихся роскошнымъ  пиромъ  и  заставилъ  провозгласить  себя 
верховнымъ  ханомъ  монгольскихъ  ордъ.  Рядомъ  съ  знаменемъ 
своего  рода,  состоявшимъ  изъ  четырехъ  конскихъ  хвостовъ, 
онъ  развернулъ  другое,  изъ  девяти  хвостовъ  яка  или  дикаго 
буйвола,  по  числу  девяти  монгольскихъ  кол^знъ.  Тутъ  я^е,  по 
словамъ  предан1я,  одинъ  В'1з1ц1й  челов'Ькъ  (конечно,  шамаиъ) 
объявилъ  народу,  будто  онъ  посланъ  самицъ  небомъ  возв'Ь- 
стить,  что  Темуджину  предназначено  овлад-йть  вселенной  и 
что  отиынГ>  онъ  додженъ  называться  Ч  инг  и  з  ъ-х  ано  м  ъ. 
(По  н111хоторымъ  толкован1ямъ — ((велик1й  ханъ»). 

Обширный  завоевания  быстро  посл-^Ьдовали  одно  за  другимъ. 
Постеп(чп1ое  подчинен1е  западныхъ  или  турко  -  татарскихъ 
ордъ  привело  Чингизъ-хана  въ  столкновен1е  съ  Гуръ-ханомъ; 
такой  титулъ  носилъ  тогда  влад'Ьтедь  Кара-Китая  или  ]'о- 
сточнаго     Туркестана.    Посл'Ьдн1й    былъ     завоеванъ.    Зат-Ьмъ 
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подчинены  Уйгуры,  самое  образованное  изъ    турецкпхъ    пле- 
менъ,  обитавшее  въ  Алтайскпхъ  горахъ.   (Отъ    нпхъ  Монго- 
лы заимствовали  азбуку).  Потомъ  подверглось  разгрому    цар- 
ство Тапгутское,  лежавшее  въ    южной    Монгол1и,    сопредель- 
ное Китаю.  При  этихъ  завоеван1яхъ    Чингизъ-хану    помогали 
не  только  его  военный  ген1й  и  многочисленность    войска,    но 
еще  болт.е — уменье  пользоваться    взаимною    враждою,    ошиб- 
ками   пли    неспособностью    сосЬднихъ    государей.    Соединивъ 
подъ  своею    власт1ю    большую    часть    монголо-татарскихъ    и 
турко-татарскихъ  кочевниковъ  Средней  Азш,    Чингизъ    обра- 
тилъ  оруж1е  на  Китай,  т.  е.  на  сЬверную  его    половину    или 
импех)1ю  манджу]эскихъ    Н1учей,    1.оторыхъ    династия    называ- 
лась Кинъ;  государь  ихъ  носилъ    титулъ    Алтунъ-хана.    Ки- 
тайское правительство,  безпечно  допустившее  быстрое  возра- 
стайте Чингизова  могуш;ества,  вдругъ  потребовало    отъ    него 
прежде  платимой  дани.   Отсюда  возникла  упорная    война.    Те- 
зхуджинъ  проникъ  за  Каменную  Ст-Ьну,  и  внесъ    опустошеше 
внутрь  имперзп.  Нхучи,  уже  усп-Ьвшхе  утратить  отчасти   свой 
воинственный  духъ,    не    могли    противустать    въ    открытомъ 
пол1з;  а    защиш,ались    въ    укр-Ьпленныхъ    городахъ,    которые 
явились    въ     начал11    неприступными     для     Монголовъ,    какъ 
исключительно  коннаго  войска.    Но    тутъ    же    они    научились 
искусству  брать  эти  города,  отчасти    долгимъ    обложен1емъ  и 
голодозхъ,     отчасти  —  усвоивъ     себ-Ь     ст'Ьнобитныя     машины, 
уы-Ёнье  делать  подкопы  и    друг1е    осадные    иртемы,    употреб- 
лявшхеся  въ  Кита-Ь.    Взявъ    и    разграбивъ    какой-нибудь    го- 
родъ  п  подступая  къ  другому.  Монголы   выставляли    обыкно- 
венно пл1зненныхъ  жителей  впереди  своего  войска  и    принуж- 
дали ихъ  исполнять  разныя  осадныя    работы.    Такимъ    обра- 
зомъ  защитникамъ  приходилось  бросать  стр-Ьлы  и  друг1е    ме- 
тательные снаряды  въ    своихъ    несчастныхъ    соотечественни- 
ковъ,  что  конечно  ослабляло    мужество    первыхъ.  Борьба    съ 
сильной  пмпер1ей  однако  была    нелегка.    Чингизъ -ханъ    пред- 
прпнималъ  н'Ёсколько  походовъ  въ  Китай,  прежде  нежели  ему 
удалось  овлад-Ьть  столицей  Пекиномъ  и    поколебать    владыче- 
ство Н1учей.  Полное  завоеван1е  этой  импер1и    было    окончено 
уже  при  его  преемник-Ь.   Въ  борьб*  съ    Китаемъ    Монголамъ 
помогли    въ  особенности    его  внутреншя  неустройства,  какъ- 
то:  убШство  и  СБержен1е  государей  ихъ  соперниками,   иззх'Ьна 
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н'Ёкоторыхъ  военачальниковъ,  нелюбовь  китайскаго  населен! я 
къ  своимъ  манджурскимъ  завоевателямъ  и  проч.  Вс1змп  эти- 
ми обстоятельствами  монгольск1й  ханъ  узгЬлъ  искусно  вос- 
пользоваться; кром-Ё  того,  къ  союзу  противъ  импер1и  Ки- 
новъ  онъ  привлекъ  Сунговъ,  властителей  другой,  юяшой,  ча- 
сти Китая. 

Во  время  этой  борьбы  вниман1е  Темуджина  част1ю  было 
отвлечено  въ  иную  сторону,  т.  е.  на  западъ,  войною  съ  дру- 
гимъ  могущественнымъ  государемъ  Азш,  именно  съ  Магоме- 
томъ,  султаномъ  Ховарезма  или  югозападнаго  Туркестана. 
Магометъ  оруж1емъ  расширилъ  свое  царство  съ  одной  сто- 
роны до  береговъ  Касп1йскаго  моря,  а  съ  другой  —  до  р-Ьки 
Инда,  и  завлад1здъ  большею  част1ю  Перс1и.  Въ  начал'Ь  ту- 
рецк1й  султанъ  и  монгольск1й  ханъ  заключрхли  между  собою 
дружеский  и  торговый  договоръ.  Но  надменный  Магометъ  не 
оц'Ьнилъ  Чингизова  могущества,  и  легкомысленно  нарушплъ 
договоръ:  онъ  отказался  удовлетворить  хана  за  монгольский 
караванъ,  разграбленный  въ  турецкихъ  влад-Ьшяхъ,  и  за 
убшство  Чпнгизовыхъ  пословъ.  Отсюда  возникла  жестокая 
война,  покрывшая  пепломъ  и  сотнями  тысячъ  труповъ  мно- 
Г1Я ,  цв'Ьтущ1я  дотол'Ё  страны,  въ  особенности  область  Аму- 
Дарьи,  средоточ1е  Магометова  царства.  И  тутъ  Чингизъ-ханъ 
ловко  воспользовался  обстоятельствами  для  борьбы  съ  не- 
пр1ятелемъ,  въ  особенности  взаимною  враждою  султана  и 
багдадскаго  халиФа  Аль-Нассира.  ХадиФатъ  находился  уже 
въ  полномъ  упадк-Ь,  и  Магометъ  вздумалъ  подчинить  его 
своей  верховной  власти.  Тогда  халиФъ  самъ  начадъ  возбуж- 
дать противъ  него  монгольскаго  завоевателя.  Въ  импер1ц 
Магомета  одна  часть  жителей  сл-Ёдовала  суннитскому  толку, 
другая  ш1итскому.  Султанъ  покровительствовалъ  посл-Ьдиему; 
поэтому  халиФъ  вооруя^алъ  противъ  пего  суннитскихъ  под- 
данныхъ;  чЬмъ  увеличивалъ  разладъ  въ  Харезмской  импе- 
рш,  и  безъ  того  составленной  изъ  разнообразныхъ,  чуждыхъ 
другъ  другу,  народовъ.  Уже  при  самомъ  начал'Ь  войны,  Ма- 
гометъ оказался  слаб^Ье  своего  противника  въ  открытомъ 
пол'Ь,  а  потому,  также  какъ  и  китайск1й  государь,  принуж- 
денъ  былъ  ограничиться  защитою  укрЬпленныхъ  городовъ. 
Чингизъ-ханъ  и  его  сыновья  прошли  опустошительнымъ  по- 
токомъ  по  непр1ятельской  земл'Ь.  Несмотря  на    отчаянное    со- 
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противлен1е,  города  одпиъ  за  другимъ  падали  въ  руки  Мон- 
головъ;  при  чемъ  одна  часть  способпыхъ  носить  орунае  обык- 
новенно присоединялась  къ  войску  поб1здителей,  а  другая 
Оезъ  пощады  истреблялась,  или  обращалась  въ  рабство. 
Такъ  пали,  между  ирочимъ,  славивш1еся  своею  торговлею  и 
мусульманскою  образованност1ю:  Бухара,  Ходжентъ,  Самар- 
кандъ,  Балкъ,  Ургенчъ,  Мервъ,  Гератъ  и  др.  Истребляя 
жителей  или  забирая  йхъ  въ  илЬнъ,  чтобы  съ  корнемъ  вы- 
рвать всякую  возможность  соиротнвлен1я  и  бунта  на  будущее 
время,  Чингизъ-ханъ  приказывалъ  щадить  только  художии- 
ковъ  и  ремесленниковъ,  какъ  людей  для  него  полезныхъ. 
Ужасъ,  наведенный  зв'Ьрствомъ  и  непоб^йдимостью  Монголовъ, 
немало  способствовалъ  ихъ  дальпЬйшимъ  усп-^Ьхамъ.  Мног1е 
города  сдавались  на  ихъ  милость,  признавая  безполезнымъ 
всякое  сопротивлете. 

Видя  изм'Ьну  вассальныхъ  влад-йтелей  и  т'Ьснимый  Монго- 
лами, Магометъ,  съ  остатками  своего  войска  и  двора,  от- 
ступалъ  изъ  одной  области- въ  другую.  Для  его  пресл'Ёдова- 
шя  Чингизъ  отрядилъ  двухъ  своихъ  лучшихъ  полководцевъ, 
Джебе-Нойона  и  Субудай-Багадура,  съ  н-Ьскодькими  десят- 
ками тысячъ  конницы.  Тогда  начались,  съ  одной^  сторо- 
ны, д'Ьяте.11ьная  погоня,  а  съ  другой — старан1е  спастись  отъ 
пл-Ьна  быстрыми  переходами  то  въ  ту,  то  въ  другую  сторо- 
ну. Наконецъ  султанъ  бросился  къ  берегамъ  Каспшскаго 
люря,  въ  отдаленную  область  Мазандеранъ.  Но  и  сюда  скоро 
явились  его  неутомимые  пресл-Ьдователи.  Удрученный  горемъ 
и  бол-Ьзиш,  Магометъ  спасся  на  одинъ  кастйск1й  островъ, 
гд-Ь  и  скончался  (1221  г.),  назначивъ  своимъ  преемникомъ 
старшаго  сына  Джелаль  -  эддина.  Этотъ  мужественный, 
предпр1имчивый  государь  на  н1зкоторое  время  проддплъ 
упорную  борьбу  съ  грозныз1ъ  ханомъ  и  даже  одержалъ  н'Ь- 
сколько  поб1здъ  надъ  Монго.1ами;  но  онъ  уже  не  могъ  спасти 
Ховарезмской  импер1и,  которая  была  въ-конецъ  опустошена 
и  совершенно  завоевана  (*^). 

Помянутое  пресл'Ьдованхе  Монголами  султана  Магомета  пр1- 
обр-Ьдо  валшое  значенхе  въ  Русской  исторш:  съ  нимъ  связа- 
но первое  нашеств1е  сихъ  варваровъ  на  Русь.  Во  время 
этого  пресл-Ьдоватя    Джебе-Нойопъ    и    Субудай-Багадуръ    да- 
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леко  углубились  на  западъ,  въ  прпкаспШск1я  страны,  и  во- 
шли въ  область  Адербейджанъ.  По  смерти  Магомета,  они 
получили  отъ  Чннгпзъ-хана,  вм'Ьст'Ь  съ  подкр-Ьпленхями,  раз- 
р-Ьшеше  идти  изъ  Адербейджана  дал^е  на  сЬверъ,  чтобы 
воевать  страны,  лежаиця  за  Касп^емъ  и  Ураломъ,  особенно 
турецкШ  народъ  Кипчаковъ  или  Кумановъ  (Половцевъ).  Полко- 
водцы перешли  р'Ьки  Араксъ  и  Куръ,  вторглись  въ  Груз1ю, 
разбили  грузинское  войско  и  направились  къ  Дербенту.  У 
влад'Ьтеля  Шемахи  они  взяли  десять  проводниковъ,  которые 
должны  были  указать  пмъ  пути  чрезъ  Кавказск1я  горы. 
Варвары  отрубили  одному  изъ  нихъ  голову,  грозя  посту- 
пить также  и  съ  другими,  еслр1  они  не  поведутъ  войско 
лучшими  путями.  Но  угроза  произвела  противуположное  д-ёй- 
ств1е.  Проводники  улучили  минуту  и  уб'йжали  въ  то  именно 
время,  когда  варвары  вошли  въ  нев-Ьдомыя  для  нихъ  горныя 
т'Ьснины.  Межъ  т'Ьмъ,  изв-Ь пленные  объ  этомъ  нашествш, 
н-Ькоторые  кавказск1е  народы,  въ  особенности  Аланы  и  Чер- 
кесы (Ясы  и  Касоги  русскихъ  л-Ьтописей),  соединясь  съ 
отрядомъ  Половцевъ,  заняли  окрестные  проходы  и  окружили 
варваровъ.  ПослЬдше  очутились  въ  весьма  затруднительномъ 
положеши.  Но  Джебе  и  Субудай  были  опытные,  находчивые 
предводители.  Они  послали  сказать  Половцамъ,  что,  будучи 
ихъ  соплеменниками,  не  Лгелаютъ  им'Ьть  ихъ  своими  врагами. 
(Турко-татарск1е  отряды  составляли  большую  часть  отправ- 
леннаго  на  западъ  войска).  Къ  своимъ  льстивымъ  р-Ьчамъ 
посланцы  присоединили  богатые  дары  и  об'Ьш,ан1е  разд'Ьлить 
будуш;ую  добычу.  В1эроломные  Половцы  дались  въ  обманъ,  и 
покинули  своихъ  союзниковъ.  Татары  одолели  посл'Ьднихъ  и 
выбрались  изъ  горъ  на  северную  сторону  Кавказа.  Тутъ,  на 
степныхъ  равнинахъ,  они  уже  свободно  могли  развернуть 
свою  конницу,  и  тогда  начали  грабить  и  раззорять  вежи  са- 
михъ  Половцевъ,  которые,  полагаясь  на  заключенную  друж- 
бу, разошлись  по  своимъ  кочевьямъ.  Они  такимъ  образомъ 
получили  достойное  возмезд1е  за  свое  в'Ьроломство. 

Тщетно  Половцы  пытались  противиться;  они  постоянно 
тери-^Ёли  поражен1я.  Татары  распространили  ужасъ  и  раз- 
зореше  до  самыхъ  пред1зловъ  Руси  пли  до  такъ  называе- 
маго  «Половецкаго  вала»,  который  отд'ёлялъ  ее  отъ  степи. 
Въ  этихъ  бптвахъ   пали    знатн'Ьйш1е  ханы  Кипчака    Дан1илъ 
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Кобяковпчъ  II  Юр1й  Кончаковпчъ,  бывш1е  въ  свойств11  съ 
русскими  князьями  и  носивш1е,  какъ  видимъ,  русск1я  имена. 
Оставш1ися  стар1и1шпмъ  между  ханами,  Котянъ,  съ  нЬсколь- 
кими  другими,  б'Ьжалъ  въ  Галичъ,  къ  зятю  своему  Мсти- 
славу Удалому,  и  началъ  молить  его  о  помощи.  Не  та- 
ковъ  былъ  галицкШ  князь,  чтобъ  отказываться  отъ  ратнаго 
д'1)ла,  чтобы  не  пом-Ёряться  съ  новымъ,  еще  неиспытаннымъ 
в^загомъ. 

Наступила  зима.  Татары  расположились  провести  ее  въ 
южпыхъ  половецкихъ  кочевьяхъ.  Они  воспользовались  зим- 
низ1ъ  временемъ  и  для  того,  чтобы  проникнуть  на  Таврп- 
ческ1Й  полуостровъ,  гд'Ь  взяли  большую  добычу,  и,  въ  числ-Ь 
другихъ  м'Ьстъ,  разорили  цв-Ьтущ!!!  торговлею  городъ  Сугд1Ю 
(Судакъ). 

Между  т-Ьмъ,  по  просьб^Ь  Мстислава  Мстиславича,  южно- 
русск1е  князья  собрались  на  сеймъ  въ  К^ев-Ь,  чтобы  общимъ 
сов'Ьтомъ  подумать  о  защит'Ь  ,  Русской  земли.  Старшими 
князьями  зд'Ьсь  были  три  Мстислава:  кром-Ь  Удалаго,  к1ев- 
СК1Й  велик1Й  князь  Мстиславъ  Ромаповичъ  и  черниговскШ 
Мстиславъ  Святославичъ.  За  ними,  по  старшинству,  с.113- 
довалъ  Бладим1ръ  Рюриковичъ  СмоленскШ.  В-Ьроятно  тутъ 
же  присутствовалъ  и  четвертый  Мстиславъ  (Ярославичъ), 
прозвашемъ  Н-Ьмой,  старшШ  изъ  князей  волынскихъ;  по 
крайней  м'Ьр'Ё,  онъ  участвовалъ  потомъ  въ  ополченш.  Былъ 
тутъ  и  Котянъ  съ  своими  товарищавш. 

Половещае  ханы  неотступно  просили  русскихъ  князей  вм-ё- 
ст'й  съ  ними  ополчиться  противъ  Татаръ,  и  приводили  такой 
доводъ:  «если  не  поможете  намъ,  то  мы  будемъ  избиты  се- 
годня, а  вы  завтра».  Просьбы  свои  они  подкр-Ьпляли  щедры- 
ми подарками,  состоявшими  изъ  коней,  верблюдовъ,  рогатаго 
скота  и  красивыхъ  пл'Ьнницъ.  Одинъ  изъ  хановъ,  по  имени 
Бастый,  во  вд)емя  сейма  принялъ  крещен1е.  Самымъ  усерд- 
нымъ  ихъ  ходатаемъ  явился  конечно  Мстиславъ  Удалой. 
«Лучше  встр-Ьтить  враговъ  въ  чужой  земл'^^^,  нежели  въ  сво- 
ей— говорилъ  онъ. — Если  мы  не  поможемъ  Половцамъ,  то  они, 
пожалуй,  передадутся  на  сторону  Татаръ,  и  у  т-Ьхъ  будетъ 
еще  бол'Ье  силы  противъ  насъ».  Наконецъ  онъ  увлекъ  весь 
сеймъ;  р-Ьшенъ  бы.1Ъ  общш  походъ.  Князья  разъехались, 
чтобы  собрать  свои  полки  и  сойтись  вм'Ьст*  на  условленныхъ 
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м-Ьстахъ.  Послали  также  просить  помощи  у  велпкаго  князя 
владпм1ро-суздальскаго  Юр1я  Всеволодовича.  Онъ  не  отка- 
залъ,  и  отправилъ  на  югъ  суздальскую  дружину  съ  племян- 
нпкомъ  своимъ  Басилькомъ  Константиновичемъ  Ростовскимъ, 
Посылали  и  къ  рязанскпмъ  князьямъ,  но  т^Ь,  неизв-Ьстно  по 
чему,  не  подали  никакой  помопцг. 

Походъ  въ  степи,  по  обычаю,  открылся  весною,  въ  апр'Ьл'й. 
м'Г.сяц-Ё.  Главное  сборное  м^Ьсто,  во  время  такихъ  походовъ, 
находилось  у  правобережнаго  городка  Заруба  и,  такъ  назы- 
ваемаго,  Варяжскаго  острова.  Зд1зсь  производилась  переправа 
черезъ  Дн'йпръ,  на  пути  пзъ  Шева  въ  Переяславль,  который 
лежалъ  тутъ  же  по-близости,  на  другой  сторон-Ь.  Конница 
приходила  сюда  сухопутьемъ,  а  п-Ьхота  приплывала  на  су- 
дахъ.  По  словамъ  л'Ьтописи,  судовъ  набралось  столько,  что 
воины  переходили  по  нимъ  какъ  по  суху  съ  одного  берега 
на  другой.  Зд-Ьсь  собрались  князья  к1евск1е,  смоленск1е,  чер- 
ииговск1е,  с*верск1е,  волынск^е  п  галицк1е,  каждый  съ  своею 
дружиною.  Сюда  же,  къ  русскимъ  князьямъ,  явились  послы 
отъ  татарскихъ  военачальниковъ.  Посл'Ьдн1е  пров'Ьдали  о 
сильной  рати,  и  попытались,  по  своему  обычаю,  ловкими  пе- 
реговорами разъединить  союзниковъ. 

«Слышали  мы — говорили  послы, — что  вы  идете  на  насъ; 
мы  же  земли  вашей  не  занимали,  городовъ  и  селъ  вашихъ 
не  трогали,  и  пришли  не  на  васъ,  а  на  Половцевъ,  нашпхъ 
холоповъ  и  конюховъ.  Возьмите  съ  нами  миръ:  у  насъ  н-^тъ 
съ  вамп  рати.  Слышали  мы,  что  Половцы  п  вамъ  много  зла 
творятъ.  Мы  пхъ  бьемъ  отсюда,  и  если  они  къ  вамъ  по- 
б'Ьгутъ,  то  бейте  ихъ  отъ  себя  и   забирайте  пхъ  имущество.  > 

Хитрость,  употребленная  съ  Половцами  въ  Кавказскихъ 
горахъ,  безъ  сомн1ш1я,  была  уже  изв-Ьстна  русскимъ  князь- 
ямъ. Посл'Ьдгпе  не  только  не  хот'1^ли  слушать  льстивыхъ  та- 
тарскихъ р'Ьчей,  но  и,  вопреки  всЬмъ  обычаямъ,  по  нау- 
щен1ю  Половцевъ,  ве.гЬли  умертвить  самихъ  пословъ.  Отъ 
Заруба  ополченхе,  держась  праваго  берега,  двинулось  дал'Ье 
къ  югу  и  прошло  пороги.  Между  т-Ьмъ  галицкая  п-Ёхота, 
подъ  начальствомъ  двухъ  воеводъ,  Юр1я  Домамирича  и 
Деря;икрая  Володпславича,  (если  в'Ьрить  л'Ьтописцу)  на  ты- 
сяч'Ь  ладьяхъ,  спустилась  внизъ  по  ДнТ>стру  въ  море; 
потомъ     поднялась    вверхъ    по    Дн'Ьпру,  миновала    Олешье    и 
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остановилась  около  пороговъ  на  усть'Ь  р'Г>чк11  Хортицы,  «на 
<^роду  у  протолчи,»  гд'Ь  II  встр'Ётнлась  съ  войскомъ,  шед- 
шимъ  сверху.  Пришла  п  главная  рать  половецкая.  Все 
соедпнепиое  ополчен1е  едва  дп  не  простиралось  до  ста  ты- 
сячъ  ратниковъ.  И  оно  заключало  въ  себГ>  двЬтъ  Русскаго 
племени. 

Бо  второй  разъ  явились  татарск1е  посланцы  и  сказали: 
^'Вы  послушались  Половцевъ,  пословъ  пашихъ  умертвили  и 
идете  противъ  насъ^  а  мы  васъ  нич'ёмъ  не  трогали;  пусть 
разсудитъ  насъ  Богъ».  На  этотъ  разъ  пословъ  отпустили. 

Межъ  т-Ьмъ,  услыхавъ  о  близости  передовыхъ  татарскихъ 
отрядовъ,  Дашилъ  Романовичъ  Волынск1й  и  друг1е  молодые 
князья,  въ  сопровожден1И  Юр1я  Домамирича,  посп^1зШили  съ 
.1егкою  дружиною  перебраться  черезъ  р'Ьку  и  поскакали  въ 
степь,  чтобы  посмотр1Ьть  на  невиданныхъ  дотол'Ь  враговъ. 
Воротясь  въ  станъ,  молодежъ  разе  называла,  что  Татары  смот- 
рятъ  людьми  сай1ыми  простыми,  такъ  что  «пуще»  (хуже) 
Половцевъ.  Но  опытный  въ  военномъ  д1зл1з  Юр1й  Домамиричъ 
утверждалъ,  что  это  добрые  ратники  и  хорош1е  стр^Ь-жки. 
Онъ  уговаривалъ  князей  не  терять  времени  и  сп-Ьшить  вы- 
ходомъ  въ  поле.  Навели  мосты  изъ  ладей,  и  войска  начали 
переправу  на  л-Ьвый  берегъ  Дн'Ьпра.  Однимъ  изъ  первыхъ 
переправился  Метис лавъ  Удалой.  Съ  передовымъ  отрядомъ 
онъ  ударилъ  на  сторожевой  полкъ  непр1ятельск1й,  разбиль 
его,  далеко  гнался  за  нимъ  и  захватилъ  много  скота.  Та- 
тарскШ  воевода  Гемябекъ  спрятался  бьыо  въ  одномъ  изъ 
т-Ёхъ  могильныхъ  кургановъ,  которыми  такъ  изобилуютъ 
паши  южныя  степи;  но  былъ  найденъ.  Половцы  выпросили 
его  у  Мстислава  и  убили.  Поош,ренные  этою  поб'Ьдою,  рус- 
ск1е  князья  см-ёло  углубились  въ  степи,  сл^йдуя  обычнымъ 
Залознымъ  путемъ,  который  велъ  къ  Азовскому  морю.  Та- 
тары отступали,  и  только  сторожевые  отряды,  время  отъ 
времени,  зат'11вали  мелк1я  сшибки.  Посл1з  осьми  или  девяти- 
дневнаго  степнаго  похода,  русская  рать  приблизи.1ась  къ  бе- 
регамъ  Азовскаго  моря.  Зд^Ьсь  Татары  остановились  и  вы- 
брали удобное  для  себя  м1Ьсто  за  р'Ьчкою  Калкою  (притокъ 
Ка.1М1уса). 

Первые  усп'Ьхи  и  отступлен1е  Татаръ  усилили  и  безъ  того 
суидествовавшую    у  русскихъ    людей  ув-Ьренность    въ    своихъ 
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силахъ  и  н'Ькоторую  безпечность:  они  начали  свысока  отно- 
ситься къ  непр1ятелю,  который,  очевидно,  уступалъ  пмъ  и 
числомъ,  и  БОоружен1емъ.  Но  единодуш1е  князей,  по  обык- 
новеп1ю,  было  непродолжительно;  уже  во  время  похода  воз- 
никли соперничество  и  разныя  пререкан1я.  Общаго  началь- 
ника не  было;  а  было  н-Ьсколько  старшихъ  князей,  и  каждый 
пзъ  нихъ  распоряжался  своими  полками  отд-Ьльно,  мало  справ- 
ляясь съ  другими.  Состоян1е  русской  рати  и  ея  слабыя  сто- 
роны, по  всей  в^Ьроятности,  не  укрылись  отъ  такихъ  опыт- 
ныхъ,  искусныхъ  военачальнпковъ,  каковы  были  Джебе  и 
Субудай,  получившее  большой  навыкъ  воевать  и  управляться 
съ  самыми  разнообразными  народами.  Недаромъ  они  провели 
зиму  въ  половецкихъ  кочевьяхъ,  и  безъ  сомн'Ьнея  нашли  воз- 
можность разв-Ьдать  все,  что  имъ  нужно  было  знать  по  от- 
ношешю  къ  Руси  и  ея  вождямъ.  Н'Ьтъ  сомн-Ьнхя,  что  дарами, 
ласками  и  об'Ьщанхями  они  постарались  найти  переб'Ьжчпковъ 
п  пзм^йнниковъ,  какъ  это  д-йлали  въ  другихъ  странахъ.  По 
крайней  м'Ьр'Ь,  наша  л-Ьтопись  упоминаетъ  о  вольной  дружин-Ь 
русскихъ  Бродниковъ,  которые  съ  воеводою  своимъ  Плоски- 
ней  оказались  на  Калк-Ё  въ  Татарскомъ  ополченш.  Особенно 
много  перевФтчиковъ  нашлось  в-Ьроятно  между  Половцами. 
Р-Ьшаясь  принять  битву,  татарск1е  воеводы  бол'Ёе  всего  щз- 
считывали  в-Ьроятно  на  русскую  рознь,    и  не  ошиблись. 

Главнымъ  виновникомъ  б'Ьдствхя  явился  тотъ  самый  Мсти- 
славъ  Удалой,  который  всю  свою  жизнь  провелъ  въ  рат- 
ныхъ  д^Ьлахъ  и  пользовался  тогда  на  Руси  славою  перваго 
героя.  Н'Ьтъ  сомн'Ёнхя,  что  собравшееся  князья  признали 
бы  временно  его  старшинство  и  подчинились  бы  его  предво- 
дительству, еслибы  онъ  сколько-нибудь  обладалъ  полити- 
ческимъ  смысломъ  и  твердостью  характера.  Но  этотъ  само- 
над-Ьянный  рубака  не  только  не  озаботился  какими-лпбо 
военными  предосторожностями;  а  напротивъ,  считая  Татаръ 
в'Ьрною  добычею  своего  меча,  опасался,  чтобы  кто  другой 
не  отнялъ  у  него  славу  поб^Ьды,  Къ  тому  же  въ  самую 
р^Ьшптельную  минуту,  онъ  съум1злъ  очутиться  въ  какой- 
то  распрЪ  съ  своимъ  двоюроднымъ  братомъ  Мстиславомъ 
Ромаиовичемъ  К1евскимъ.  Не  преду предивъ  посл1здняго.  Уда- 
лой, очевидно,  ведшШ  передовую  или  сторол^евую  рать, 
переправился    за    Калку    съ    галицко-волынскпми    полками    и 
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отрядомъ  Половцевъ,  п  началъ  наступать  на  Татаръ,  выс- 
лавъ  впереди  себя  Яруна  съ  Половцами  и  своего  зятя  Дан1и- 
ла  Романовича  съ  Волынцами.  Татары,  закрываясь  плетены- 
ми изъ  хвороста  щитами,  м-Ьтко  поражали  стр^Ьлами  насту- 
павшихъ.  Руссхае  бодро  продолжали  нападен1е.  Особенно  от- 
личился при  этомъ  Даншлъ  Романовичъ;  онъ  врубился  въ 
толпы  враговъ  и  сгоряча  не  чувствовалъ  раны,  которую  по- 
лу чилъ  въ  грудь.  Бм'Ьст'Ь  съ  нпмъ  ратоборствовалъ  другой 
изъ  молодыхъ  князей,  Олегъ  КурскШ.  Одинъ  изъ  волын- 
скихъ  воеводъ  (Васплько  Гавриловичъ),  сражавш1йся  впе- 
реди, былъ  сбитъ  съ  коня.  Двоюродный  дядя  Дан1ила  Ро- 
мановича, Мстиславъ  Н-Ёмой,  думалъ,  что  это  упалъ  его  пле- 
мянникъ;  не  смотря  на  свои  преклонныя  л^Ьта,  онъ  бро- 
сился къ  нему  на  выручку,  и  также  началъ  кр-^Ьпко  пора- 
жать враговъ..  Поб-Ёда  кц^залась  уже  близка.  Но  вдругъ  Та- 
тары стремительно  ударили  на  Половцевъ-,  посл-Ьдше  не 
выдержали  ихъ  натиска,  бросились  назадъ  на  русскхе  полки 
и  привели  ихъ  въ  зам'Ьшательство.  Искусный  врагъ  улучилъ 
минуту,  чтобы,  не  давъ  времени  опомниться,  нанести  пол- 
ное поражен1е  Галичанамъ  и  Волынцамъ.  А  когда  они  обра- 
тились въ  б1згстБ0,  Татары  напали  на  друг1е  русск1е  отряды, 
еще  не  усп-ЬЕшхе  выстроиться  для  битвы,  и  громили  ихъ  по 
частямъ.  Остатки  разбитаго  ополченхя  поб'Ёжали  назадъ  къ 
Дн15пру. 

Это  б-^Ьдстихе  совершилось  31-го  мая  1223  года, 
Одна  часть  татарскаго  войска  пустилась  пресл-Ьдовать  613- 
гущихъ,  а  другая  осадила  великаго  князя  кхевскаго  Мсти- 
слава Романовича.  Посл-ёдшй  является  вторымъ,  посл-Ь  га- 
лицкаго  князя,  виновникомъ  поражешя.  Не  видно,  чтобы 
онъ  пытался  поддержать  значен1е  своего  стар'Ьйшаго  стола 
и  водворить  единодуш1е  въ  русскомъ  ополченш.  Напротивъ, 
есть  изв-^Ьстхе,  что,  над'Ьясь  на  собственный  полкъ,  онъ  пре- 
давался безпечности  и  похвалялся  одинъ  истребить  врагосъ. 
Онъ  расположился  на  возвышенномъ  каменистомъ  берегу 
Калки  и,  огородивъ  свой  станъ  тел^Ьгами  и  кольями,  три 
дня  отбивался  зд'Ьсь  отъ  нападен1я  Татаръ.  Варвары  при- 
б'Ёгли  къ  обычному  коварству.  Они  предложили  великому 
князю  дать  за  себя  окупъ  и  мирно  удалиться  съ  своимъ 
полкомъ.    Воевода    бродниковъ    Плоскиня    на    крестЬ    прпся- 
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гнулъ  въ  исполнен!!!  договора.  Но  едва  Шевляне  покинули 
у кр'йп ленный  стань,  какъ  Татары  ударили  на  нихъ  и  про- 
извели безпо!цадное  изб1ен1е.  Мстиславъ  Роз1ановичъ  !!  нахо- 
диви11еся  при  нез1ъ  два  младш1е  князя  были  задушены  и 
брошены  подъ  доски,  на  которыхъ  начальники  варвахзовъ 
располояп1Лись  для  об-Ьда.  Л^йтописцы  говорятъ,  что  однихъ 
Шевлянъ  погибло  на  Калк'Ь  до  десяти  тысячъ;  такъ  велико 
было  наше  пораженхе. 

Татары,  отряженные  для  пресл^Ьдовашя  бЬгущихъ,  также 
усп-Ёли  избить  много  народу  и  кром-Ь  того  шесть  или  семь 
князей;  въ  томъ  числи  палъ  Мстиславъ  ЧерниговскШ.  Оста- 
токъ  его  полка  спасся  съ  его  плеыянникомъ  Михаиломъ 
Всеволодовичемъ  (впосл'Ьдств1и  замученнымъ  въ  Орд'Ё). 
Влад!1м1ръ  Рюриковичъ  СмоленскШ  во  время  б'Ьгства  усп^Ьлъ 
собрать  вокругъ  себя  н'ёсколько  тысячъ  челов'Ькъ,  отбился 
отъ  враговъ  и  ушелъ  за  ДнЁпръ.  Главный  виновникъ 
б'Ёдств1я,  Мстиславъ  Удалой,  также  усп^Ьлъ  достигнуть  днЬп- 
ровског!  переправы,  вм'Ьст'Ь  съ  Мстиславомъ  Н'^Ёмымъ  !!  Да- 
ншломъ  Романовичемъ;  посл'ё  чего  онъ  вел'Ьлъ  жечь  I!  ру- 
6р1ть  ладьи,  чтобы  не  дать  возможности  Татарамъ  перейт!! 
на  другой  берегъ.  Жители  н'Ькоторыхъ  пограничныхъ  горо- 
довъ  думал!!  умилостивить  варваровъ  и  выходили  къ  нимъ 
навстр^Лчу  съ  крестами,    но  подвергались  11зб1ен1ю. 

Варвары  однако  не  стали  углубляться  въ  1!ред'Ьлы  Руси,  а 
повернули  назадъ  въ  Половецкую  степь.  Зат'Ьмъ  они  напра- 
вились къ  Волгой,  прошл!!  по  зем.г'Ё  Камскпхъ  Болгаръ,  кото- 
рымъ  также  усп'Ьл!!  нанести  большое  поражен1е,  и  Уральскими 
степями,  обогнувъ  КаспШское  море,  воротились  въ  Аз1ю, 
къ  своему  повел!!телю.  Такимъ  образомъ  мопгольск1е  за- 
воеватели на  оп1лт'^Ь  изв'Ьдали  состоян1е  Восточной  Европы  !! 
т'Ь  пути,  которые  велр!  въ  нее.  И  этимъ  опытомъ  они  не 
замедлятъ  воспользоваться. 

А  между  т1^мъ  какъ  воспользовал1!СЬ  т^]змъ  я^е  опытомъ 
русск1е  князья?  подумали- ль  они  о  томъ,  чтобы  на  будуш,ее 
время  принять  бол1зе  действительный  м'1фы  для  за!циты 
Руси?  Нисколько.  Т'й  же — безпечность  I!  самонадеянность, 
который  предшествовали  Калкскому  поражен1ю,  и  последо- 
вали за  нимъ.  Бедств1е  это  не  нарушило  обычнаго  течен1я 
русской  жизни  и  й1еждук!1яжескихъ  отношен1Й,  съ  1!хъ  мелки- 
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МИ  распрями  п  спорами  о  волостяхъ.  Татары  скрылись  въ 
степяхъ,  п  Русск1е  думали,  что  случайно-грянувшая  гроза 
пронеслась  мимо.  Современный  л-йтописедъ  наивно  зам1»тилъ., 
что  варваровъ  этихъ  «никто  хорошо  не  знаетъ,  какого  они 
племени  и  откуда  пришли.  Только  премудрые  мужи  разв']Ь 
в1'>дали,  которые  въ  книгахъ  начитаны:  одни  называли  ихъ 
Татарами,  другхе  Таурменами,  третьи  Печенегами;  иные  счи- 
тали ихъ  т'Ьмъ  самымъ  народомъ,  который,  по  словамъ 
Мееод1я  Иатарскаго,  былъ  загнанъ  Гедеономъ  въ  пустыню 
зхежду  востокомъ  и  с'1>веромъ,  а  передъ  кончиною  свЬта 
явится  и  попл'Ьнитъ  всю  землю  отъ  востока  до  Ефрата, 
Тигра  п  до  Иоптскаго  моря».  До  какой  степени  русск1е 
политики  того  времени  мало  знали  о  великихъ  переворотахъ, 
совершавшихся  въ  глубинЬ  Азхатскаго  материка,  и  какъ 
мало  опаса.1ись  за  будущее  Русской  земли, — показываютъ 
слова  того  же  современнаго  суздальскаго  л1зтописца  о  Ва- 
спльк-Ё  Константинович'^  Ростовскомъ.  Этотъ  князь  опоздалъ 
съ  своей  с'Ьверной  дружиной:  когда  онъ  достигъ  Чернигова, 
сюда  пришла  в*сть  о  Калкскомъ  побоип1,1з.  Суздальцы  поспе- 
шили вернуться  домой,  и  л^тописедъ  весьма  радуется  такому 
благополучному  возвращенш  князя.  Простодушный  книяшикъ 
конечно  не  предчувствовал7^,  какая  гроза  собиралась  надъ  са- 
мой Суздальской  Русью  и  какая  мученическая  кончина  отъ 
рукъ  т'Ьхъ  Нче  варваровъ  ожидала  Василька!  Слова  и  тонъ 
этого  летописца  служатъ  отголоскомъ  и  самаго  северно-рус- 
скаго  общества,  посреди  котораго  онъ  ж*илъ.  Только  впосдед- 
СТВ1И,  когда  Татары  наложили  свое  тяжелое  ярмо,  наши  ста- 
ринные книжники  бол'Ье  оценили  несчастное  Калкское  побоище 
и  начали  украшать  его  некоторыми  сказан1ями,  напримеръ  о 
гибели  семидесяти  русскихъ  богатырей,  въ  томъ  числе 
Добрыни  Златаго -пояса  и  Александра  Поповича  съ  его  слу- 
гою Торопомъ  С*'*). 

Въ  это  время  Северная  Русь  сравнительно  съ  Южною  пред- 
став.1яла  значительное  затишье  и  развит1е  мирной  деятель- 
ности. Благодаря  домовитому,  благочестивому  характеру  суз- 
дальскихъ  князей  и  согласш,  наступившему  въ  семье  Всево- 
лода Большое  Гнездо,  Северная  Русь  делала  очевидные  успе- 
хи на  поприще    гражданственности.  Между  прочимъ    къ  тому 
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же  времени  относятся  особенно  частыя  пзв'Ьстхя  ^  л-Ьтоппси  о 
церковныхъ  торжествахъ,  о  построеши  и  украшенш  храмовъ 
въ  главныхъ  суздальскихъ  городахъ.  Н15которыя  пзъ  этпхъ 
соо^зуженш,  сохранпвш1яся  до  сихъ  поръ,  ясно  свид'Ьтель- 
ствуютъ  о  развитш  художествъ  въ  С-бверной  Руси.  Мирное  те- 
чен1е  жизни  нарушалось,  впрочемъ,  походами  на  Мордву,  Бол- 
гаръ,  на  Ливонскихъ  Н^Ьмцевъ  и  Литву,  а  бол-Ье  всего  сму- 
тами Новгорода  Великаго,  который  не  ладилъ  съ  свопмъ 
княземъ  Ярославомъ  Всеволодовичемъ  Переяславскимъ  и  про- 
должалъ  бороться  противъ  суздальскаго  вл1ян1я. 

Но  за  то  въ  Южной  Руси  по  прежнему  длилась  взаимная 
княжеская  вражда  и  происходили  междоусобныя  войны  съ  уча- 
ст1емъ  иноплеменнршовъ,  т. -е.  Угровъ,  Поляковъ  и  Половцевъ. 
На  великомъ  княжен1и  Шевскомъ,  посл1з  гибели  Мстислава  Ро- 
мановича, с1&лъ  его  двоюродный  братъ  Владим1ръ  Рюриковичъ; 
но  онъ,  кажется,  не  пользовался  и  т'ёмъ  значен1емъ  между  сво- 
ими родичами,  которое  еще  сохранялъ  его  предшественникъ; 
а  заботился  только  о  томъ,  чтобъ  удержаться  на  великомъ 
стол'1з.  Въ  Чернигов^!  посл'ё  Мстислава  Святославича  сЬлъ  его 
племянникъ  Михаилъ  Всеволодовичъ;  но  онъ  долженъ  былъ 
выдержать  борьбу  съ  своимъ  соперникомъ  Олегомъ  Курскимъ. 
Междоусоб1е  р-Ьшплось  въ  пользу  Михаила,  благодаря  участш 
великаго  князя  суздальскаго  Георг1я,  которому  Михаилъ  при- 
ходился своякохмъ.  Георгш  съ  своими  племянниками,  князьями 
Ростовскими,  ходидъ  къ  нему  на  помощь  и  помирилъ  его  съ 
Олегомъ  (1226).  Примирешю  этому  не  мало  способствовадъ  и 
присланный  изъ  Шева  Владим1ромъ  Рюриковичемъ  митропо- 
литъ    Кириллъ,  отличавшШся   своею    ученостш. 

Утративъ  политическую  гегемон1ю  надъ  другими  областями 
Руси,  Кхевъ  пока  еще  не  им-^лъ  совм'Ьстника  въ  д'Ьлахъ  цер- 
ковной 1ерархш,  и  сюда  попреяшему  отправлялись  изъ  дру- 
гихъ  областей  паломники,  а  также  вновь  назначенные  епу,- 
скопы,  чтобы  принять  поставлен1е  изъ  рукъ  митрополита.  По- 
сл'Ьднее  торжество  совершалось  соборне  и  давало  иногда  по- 
водъ  къ  многолюднымъ  съ'Ьздамъ  князей,  духовенства,  бояръ 
и  разныхъ  именитыхъ  пословъ.  Такъ  с'1^.верный  л^Ётописецъ 
подъ  1231  г.  описываетъ  поставлеше  въ  К1ев'1з  Кпри.тла  во 
епископа  Ростовскаго.  Соименный  ему  митрополитъ  посвящалъ 
его  въ  сослужен1и    съ  четырьмя    епископами,  Чернпговскпмъ, 
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Полоцкпмъ,  Б'Ьлгородскш1ъ  п  Юръевскпмъ,  а  также  съ  игум- 
нами  к1евск11хъ  монастырей,  между  которыми  первое  м-Ьсто 
занпмалъ  Акпндииъ,  архпмандрптъ  11ечерск1й.  Посвящен1е 
совершалось  въ  соборномъ  храмЬ  св.  Соф1и,  а  обильная  тра- 
пеза устроена  была  въ  Печерскомъ  монастыр-Ь.  На  этомъ 
праздник*  присутствовали  мног1е  областные  князья,  въ  томъ 
чпсл1з  Мпхаилъ  Бсеволодовпчъ  Черннговскхй  съ  своимъ  сы- 
номъ  Ростиславомъ.  Ихъ  принималъ  велик1й  князь  Владим1ръ 
Рюриковпчъ;  а  сапевскую  тысячу  (главное  воеводство)  дер- 
жалъ»   бояринъ  1оаннъ  Славновичъ. 

*  Самая  тревожная  воинственная  деятельность  кипела  въ  то 
время  въ  юго-западномъ  кра*  Русп,  вокругъ  Галича,  кото- 
рый съ  своимъ  крамольнымъ  боярствомъ  продолжалъ  слуяшть 
непрерывнымъ  яблокомъ  раздора  между  соседними  князьями, 
русскими  и  иноплеменными. 

Мстпславъ  Мстиславичъ  Удалой  посл'ё  Калкскаго  пораже- 
н1я  вернулся  въ  Галичъ,  и,  оставаясь  неисправимъ  въ  д-Ьл^^ 
политики,  продолжалъ  д'Ьлать  одну  ошибку  за  другою.  Роль 
злаго  гешя  въ  юго-западной  Руси  долго  игралъ  князь 
БельзскШ  Александръ  Бсеволодовпчъ,  который  сильно  враж- 
довалъ  съ  двоюродными  братьями,  Дан1иломъ  и  Василькомъ 
Романовичами,  пытаясь  отнять  у  нихъ  то  ту,  то  другую  во- 
лость. Этотъ  Александръ  БельзскШ  съум'Ьлъ  поссорить  Мсти- 
слава Удалаго  съ  его  зятемъ  Даншломъ  Роыановичемъ,  окле- 
ветавъ  посл'Ьдняго  въ  какихъ-то  замыслахъ  и  даже  въ  нам'Ь- 
ренш  убить  своего  тестя.  Уже  между  ними  началась  брато- 
убзйственная  война.  Дашилъ  и  Василько,  получивъ  помощь 
отъ  Ляховъ,  повоевали  землю  Бельзскую  и  часть  Галицш; 
а  Мстпславъ  призвалъ  Владимхра  Рюриковича  Шевскаго  и 
К-Отяна  съ  Половцами.  Къ  счастш  клевета  вскор-Ь  обнаружи- 
лась. Когда  Мстпславъ  потребовалъ  отъ  Александра  доказа- 
тельствъ,  посл-Ьдшй  не  посм^лъ  самъ  явиться  къ  нему,  а 
прислалъ  своего  боярина  Яна,  который  очень  неловко  запу- 
тался въ  показан1яхъ,  и  т-Ьмъ  изобличилъ  своего  князя.  Мстп- 
славъ помирился  съ  Дан1иломъ  и  наградилъ  его  великими  да- 
рами; между  прочпмъ  подарилъ  ему  своего  борзаго  коня,  ко- 
торому не  было  равнаго.  По  своему  добродушш  онъ  не  М1- 
шилъ  Александра  его  уд-Ьла,  вопреки  сов'Ьту  другихъ  родичей; 
а  оставилъ  его  безнаказаннымъ. 
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Но  едва  уладилась  эта  ссора,  какъ  обнаружилась  другая 
клевета,  которая  также  произвела  большой  переполохъ. 
Одинъ  изъ  в'Ь^золомпыхъ  галицкихъ  бояръ,  по  имени  Жнро- 
славъ,  ув'Ьрилъ  своихъ  товарищей,  будто  Метис лавъ  хочетъ 
выдать  бояръ  Котяну  Половецкому  па  изб1ен1е.  Бояре  по- 
спешили спастись  б'1зГСтвомъ  въ  Карпаты,  и  оттуда  вступи- 
ли въ  пререкаи1я  съ  княземъ,  ссылаясь  на  Жирослава.  Князь 
послалъ  къ  нимъ  своего  духовника  Тимоеея,  который  при- 
сягнулъ  передъ  боярами  въ  томъ,  что  у  Мстислава  ничего 
подобнаго  не  было  на  ум1з.  Бояре  воротились.  Уличенный  во 
лжи,  Жихзославъ  былъ  только  пзгнанъ  изъ  Галича,  и  удалил- 
ся на  службу  къ  другому  южнорусскому  князю. 

Самымъ  естественнымъ  преемникомъ  Мстислава  Удалаго 
на  Галицкомъ  стол1з  являлся  зять  его  Дан1плъ  Романовпчъ, 
котораго  отецъ  также  занималъ  этотъ  столъ,  и  самъ  онъ  въ 
малолЬтств'Ь  уже  княжилъ  въ  Галич-Ь.  Народ ъ  полюбилъ  его 
и  н^елалъ  снова  им^Ьть  своимъ  княземъ;  Мстиславъ  также 
склонялся  на  его  сторону.  Но  между  галицкими  боярами  су- 
ш,ествовала  сильная  парт1я,  которую  можно  назвать  Угор- 
скою. Эта  парт1я  хлопотала  во  что  бы  ни  стало  устранить 
Дан1ила  и  вообш,е  иом-Ьшать  утверждению  новой  Русской  ди- 
настш,  пом-йшать  упрочен1ю  надъ  собою  туземной  княжеской 
власти.  Боярство  Галицкое  неуклонно  стремилось  къ  своево- 
л1ю,  къ  безъусловному  захвату  высшихъ  земскихъ  должно- 
стей, поземельныхъ  влад'Ьнхй  и  разнаго  рода  доходныхъ  ста- 
тей, которыя  должны  были  поступать  собственно  въ  княжую 
казну.  Особенно  прим1зръ  своевольныхъ  угорскихъ  магна- 
товъ  заразительно  д-Ьйствовалъ  на  Галицкое  боярство.  Зна- 
чительная часть  его  склонялась  къ  т-^Ьсному  союзу  съ  Угра- 
ми, и  предпочитала  им-йть  на  своемъ  стол-Ь  пноплеменнаго 
королевича:  привыкш1й  къ  угорскимъ  порядкамъ,  обязанный 
своимъ  столомъ  боярской  парт1и  и  •  принужденный  опираться 
на  нее,  естественно  этотъ  королевичъ  мен'Ье  кого  либо  могъ 
ст'Ьснять  боярск1я  вольности.  Близорук1й  Мстиславъ  прибли- 
зилъ  къ  себ'Ь  т-Ьхъ  самыхъ  бояръ,  которые  были  ревностны- 
ми сторонниками  Угровь,  именно  Судислава  и  Гл15ба  Зере- 
М'Ьевича.  И  вотъ  эти  лица  начали  смущать  Мстислава,  увЬ- 
ряя  его,  что  ему  невозможно  удержаться  въ  Галич'Ь,  что  боя- 
ре не  хотятъ    его    и    что    единственное    средство    предотвра- 
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тить  мятежъ:  это  выдать  поскор-Ье  меньшую  свою  дочь  за 
угорскаго  королевича  Андрея  и  посадить  его  на  Галицкомъ 
стол*.  «Если  отдашь  Галичъ  королевичу — говорили  сов1>тнп- 
ки, — то  всегда  можешь  взять  его  назадъ;  а  если  отдашь  Да- 
н1илу,  то  во  в'Ьки  не  будетъ  твой  Галичъ».  Очевидно  подъ 
старость  Метис лавъ  окончательно  лишился  здраваго  смысла: 
онъ  послушался  сов'Ьтниковъ,  и  отдалъ  Галичъ  Андрею  (сы- 
ну короля  Андрея  II);  за  собой  оставилъ  только  Понизье,  и 
удалился  въ  городъ  Торческъ.  Зд'Ьсь  въ  сл-Ьдующемъ  1228 
году  окончилъ  свою  бурную  жизнь  этотъ  столь  знаменитый  и 
вм-Ьст-Ё  столь  легкомысленный  Русск1й  князь. 

Съ  вокняжен1емъ  королевича  Андрея  на  берегахъ  Дн-Ьстра 
руководителемъ  его  и  главнымъ  правителемъ  земли  сд'Ьлался 
боярпнъ  Судиславъ.  Отсюда  начинается  самая  тревожная,  са- 
мая неустанная  д'Ьятельность  Дан1ила  Романовича  Волынска- 
го,  направленная  на  добывайте  Галицкаго  кня'Л{ен1я.  Присту- 
пая къ  ош1сан1ю  этой  деятельности,  ВолынскШ  л-Ьтописецъ 
говоритъ:  «Начнемъ  разсказывать  безчисленныя  рати  и  ве- 
лик1е  труды,  частыя  войны,  мног1я  крамолы,  частыя  возста- 
н1я  и  мног1е  мятежи;  они  (т.  е.  два  брата  Романовича)  уже 
съ  В1алыхъ  л'Ьтъ  не  им'Ьли  покою».  При  смерти  Мстислава 
Удалаго,  Романовичи  влад-Ёли  только  частью  Волынской  земли; 
но,  благодаря  ихъ  неразрывному  согласш  и  зам-Ьчательной 
энергш  Даншла,  спустя  десять  л^тъ  они  влад'Ьли  уже  почти 
всею  Югозападною  Русью,  т.  е.  всею  Волынью,  Галихдей  и 
даже  Шевской  землею.  Дашилъ  началъ  съ  того,  что  занялъ 
оставшееся  отъ  Мстислава  Понизье;  затЬмъ  подчинилъ  себ-Ь 
князей  Пинскихъ,  которымъ  помогали  князья  Черниговскхе  и 
Владим1ръ  Рюриковичъ  ШевскШ.  Союзникомъ  Даншла  являет- 
ся Лешко  ПольскШ,  который  вскор-Ь  былъ  убптъ  своими 
соперниками,  Святополкомъ  Одоничемъ  и  Владиславомъ  Ста- 
рымъ.  Въ  происшедшей  отсюда  польской  усобид-Ь  Дан1илъ  и 
Василько  въ  свою  очередь  помогли  брату  Лешка  Кондрату 
Мазовецкому;  при  чемъ,  по  зам^чашю  л-ётописи,  такъ  дале- 
ко ходили  въ  Ляшскую  землю,  какъ  никто  изъ  Русскихъ 
князей,  кром-Ь  Владим]ра,  «который  землю  крестилъ».  Всл1здъ 
за  т-Ьмъ  Дашилъ,  съ  помощью  преданныхъ  себ'Ь  Галичанъ, 
пзгналъ  королевича  Андрея  пзъ  Галича  вм'Ьст'ё  съ  бояриномъ 
Судиславомъ.  Народъ  провожалъ  посл'Ьдняго  камнями   и    крп- 
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чалъ  ему:  «ступа!!  вонъ  пзъ  города,  мятежнпче  землп»!  Но 
за  сына  вступился  король  угорск1й  Андрей  II;  произошла 
упорная  война  съ  перем'Ьннымъ  счаст1емъ.  Въ  ней  съ  об'Ь- 
пхъ  сторонъ  участвовали  наемные  Половцы.  Датилу  кром-Ь 
того  помогали  Ляхи;  а  на  стороной  Угровъ  д'Ьйствовали  из- 
зх-Ьниинъ  Александръ  Бельзск1й  и  часть  крамольныхъ  галиц- 
кихъ  бояръ. 

Руководимые  семьей  Молибоговичей,  бояре  составили  да- 
же заговоръ  на  жизнь  обоихъ  братьевъ  Романовичей.  Од- 
нажды Василько  Романовичъ  въ  шутку  обнажилъ  мечъ 
противъ  кого-то  изъ  8аговорп],иковъ;  они  испугались,  ду- 
мая, что  ихъ  нам^реше  открыто,  и  н-Ёкоторые,  въ  томъ 
числ-й  Молибоговичи,  б'Ёжали.  Но  остальные  не  покинули  сво- 
его замысла,  и  одинъ  изъ  нихъ  прр1гласилъ  Даншла  на  пиръ 
съ  нам'Ьрен1емъ  его  умертвить;  въ  заговор^з  участвовалъ  и 
помянутый  Александръ  Бельзскш,  над'Ьявшшся  занять  Галиц- 
к1й  столъ.  Тысяцкш  Даншла  предупредилъ  его  о  заговор'Ё,  и 
князь,  уже  "ЬхаБшт  на  пиръ,  воротился  съ  дороги.  Онъ 
схватилъ  28  заговорш;иковъ;  но  по  доброт-й  своей  не  предалъ 
ихъ  казни,  и  простилъ.  Бояре  не  оц^йнргли  этой  доброты,  и 
т-Ёмъ  еще  высоком'Ёрн'Ёе  стали  обращаться  съ  княземъ.  Разъ 
одинъ  изъ  нихъ  на  пиру  плеснулъ  изъ  чаши  виномъ  въ  ли- 
цо Даишлу.  Но  онъ  и  тутъ  стерпЬлъ  обиду.  Отправляясь  въ 
походъ  на  изм'Ьнника  Александра  Бельзскаго,  онъ  могъ  со- 
брать вокругъ  себя  только  восемнадцать  отроковъ,  остав- 
шихся ему  в'Ёрными.  Князь  созвалъ  Галичанъ  на  в^Ьче,  и 
спросилъ,  сохранитъ  ли  къ  нему  верность  народъ  въ  г€го 
отсутствхе?  «Мы  в'Ьрны  Богу  и  теб-Ь,  господину  нашему — 
закричало  в-Ьче; — ступай  съ  Божьей  повющью».  При  этомъ 
соцкш  Микула  напомнилъ  ему  поговорку  отца  его:  «Госпо- 
дине, не  погнетши  пчелъ  меду   не  "Ьсть». 

Александръ  б'Ьжалъ  къ  Угорскому  королю,  и  побудилъ  его 
вновь  идти  на  Даншла.  Война  на  этотъ  разъ  была  неудачна  для 
посл-Ьдвяго.  Н^Ькоторые  города  сдались  Уграмъ.  Король  под- 
ступилъ  къ  Владим1ру  Волынскому,  который  былъ  хорошо  укр'Ъп- 
ленъ  и  им'Ьдъ  значительный  гарнизонъ.  Воины  со  щитами,  въ 
блистающихъ  досп^Ьхахъ  стояли  на  ст^1знахъ.  Король  подивил- 
ся красивому  виду,  и  (если  в^Ьрить  Волынскому  л-Ьтоппецу)  за- 
м'Ьтилъ    что  такого  города  онъ  не   встр-Ьчадъ    и    въ    Н^Ьмец- 
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кпхъ  странахъ.  Ко  1>ладим1р'й  пачальствовалъ  старый  пе- 
стунъ  Дан1ила  М1рославъ,  обыкновенно  отличавш1Йся  храб- 
рост1Ю,  Но  тутъ,  Богъ  в'йсть  почему,  онъ  смутился  передъ 
ыепр1ятелемъ,  впустилъ  короля  въ  городъ,  п  безъ  соглас1я 
княжаго  заключилъ  Съ  нимъ  мпръ,  по  которому  Александръ 
получилъ  Бельзъ  п  Червенъ.  Братья  Романовичи  много  уко- 
1ЭЯЛИ  М1рослава  за  то,  что,  им'1зя  значительную  рать,  онъ 
согласился  на  подобный  договоръ.  Бояринъ  утверждалъ,  буд- 
то Червенъ  не  былъ  включенъ  пмъ  въ   «рядъ»  съ    короле.мъ. 

Галичъ,  всл'Ьдствхе  боярской  измены,  снова  попалъ  во  власть 
Угровъ  и  королевича  Андрея  (1231).  Однако  спустя  три 
года,  Даншлъ,  съ  помощью  преданныхъ  ему  гражданъ, 
опять  отвоевалъ  стольный  городъ  Червонной  Руси;  а  коро- 
левичъ  Андрей  умеръ  во  время  его  осады.  За  изм'1знникомъ 
Александромъ  Бельзскимъ  Галицкш  князь  гнался  безъ  отды- 
ха три  дня  и  три  ночи;  наконедъ  схватилъ  его  близъ  город- 
ка Полонаго  на  Хоморскомъ  лугу  (Хомора  л'Ьвый  притокъ 
южной  Случи).  Неизв-Ьстно,  что  сталось  съ  пл'Ьнникомъ; 
только  л-Ьтопись  о  немъ  бол'Ье  не  упоминаетъ. 

Но  вопросъ  о  Галнцкомъ  насл'ЬдстБ'В  все  еще  не  былъ 
разр'Ёшенъ  окончательно. 

Одновременно  съ  борьбою  за  Галичъ,  возобновилась  борьба 
за  К1евъ  между  старыми  соперниками,  Мономаховичами  и 
Ольговичами:  Михаилъ  Всеволодовичъ  Черниговскш  оспари- 
валъ  К1евскп1  столъ  у  Владим1ра  Рюриковича.  Дан1илъ  былъ 
союзникомъ  посл'Ьдняго,  и  не  разъ  помогалъ  ему;  а  на  про- 
тивной сторон-Ь  находились  враждебные  ему  князья  Бо  лохов - 
ск1е.  Однажды  подъ  Торческомъ  онъ  вмЬстй  съ  Владимхромъ 
Рюриковичемъ  потерп'Ьлъ  поражен1е  отъ  Черниговос^Ьвер  - 
скихъ  князей  и  наемныхъ  Половцевъ;  при  чемъ  Владим1ръ 
захваченъ  въ  пл'1знъ  Половцами.  Крамольные  галицк1е  бояре 
воспользовались  несчаст1емъ  князя,  и  призвали  на  свой  столъ 
Михаила  Всеволодовича  Черниговскаго  (1235).  А  Шевъ  въ 
это  время  переходилъ  пзъ  рукъ  въ  руки:  мы  видимъ  зд'Ьсь 
то  сЬверскаго  князя  Изяслава  Владимхровича  (внукъ  героя 
Слова  о  Полку  Игорев-Ь),  то  успЬвшаго  выкупиться  изъ  пл-Ь- 
на  Владим1ра  Рюриковича,  то  изв-Ьстнаго  Ярослава  Всеволо- 
довича Переяславско-Суздальскаго.  Когда  же  во  время  Ба- 
тыева  нашеств1я  Георгш  II  былъ    убитъ  и    братъ    его    Яро- 
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славъ  удалился  на  сЬверъ,  чтобы  насл-Ьдовать  великое  кнп- 
жете  Бладим1ро  -  Суздальское,  тогда  Михаилъ  Черниговск1й 
захватилъ  для  себя  К1евъ,  а  въ  Галич-Ь  оставилъ  сына  сво- 
его Ростислава.  Неопытностью  послЬдняго  и  воспользовался 
Даншлъ  Романовичъ. 

Ростиславъ  отправился  въ  походъ  на  Литовцевъ,  и  въ  его 
отсутств1е  Дан1илъ  подступилъ  къ  Галичу.  Подъ-Ьхавъ  къ 
ст-Ьнамъ,  онъ  началъ  взывать:  «О  мужи  градск1е!  Докол-Ь 
хотите  терп'Ёть  державу  князей  иноплеменныхъ?))  Граждане, 
всегда  склонявш1еся  на  его  сторону,  услыхавъ  его  голосъ, 
начали  говорить  другъ  другу:  «вотъ  нашъ  державецъ,  дан- 
ный намъ  Богомъ»,  и,  по  словамъ  л^Ьтописца,  «пустились  къ 
нему  какъ  д-Ьти  къ  отцу,  какъ  пчелы  къ  матк-Ь,  какъ  жаж- 
дущее къ  источнику».  Тщетно  пытались  удержать  народъ 
черниговск1е  сторонники,  съ  дворскимъ  Григор1емъ  и  епп- 
скопомъ  Артем1емъ  во  глав'Ь-  наконецъ  и  сами  они,  скрывая 
досаду  и  принявъ  на  себя  умиленный  видъ,  вышли  къ  Да- 
шилу  и  сказали:  «приди  князь,  и  прими  городъ».  Данило 
вступилъ  въ  Галичъ,  принесъ  благодарственныя  молитвы  въ 
соборномъ  храм-Ь  Богородицы,  и  водрузилъ  свое  знамя  на 
«Н-Ьмецкихъ»  воротахъ.  Тогда  бояре,  бывш1е  въ  поход'Ь  съ 
Ростиславомъ,  также  посп-йшили  къ  Данилу,  и,  упавъ  ему  въ 
ноги,  просили  прощешя  за  то,  что  держали  инаго  князя.  Да- 
нило простилъ  ихъ.  На  этотъ  разъ  онъ  окончательно  утвер- 
дился на  Галицкомъ  стол'й.  Вскор'^Ь  потомъ,  когда  Михаил^ь 
Всеволодовичъ  изъ  ст^заха  передъ  Татарами  б'Ьжалъ  въ 
Угрш,  Галицкш  князь  захватилъ  въ  свои  руки  п  самый 
К1евъ.  Братъ  его  Василько  держалъ  Волынь.  Сл-Ьдовательно 
Романовичи  располагали  теперь  силами  почти  всей  Югозапад- 
ной  Руси;  остававш1еся  въ  ней  медкхе  уд-Ьльные  князья  были 
ихъ  подручниками.  Казалось  бы,  эти  объединенныя  земли 
могли  противустать  надвигавшей  Татарской  туч-Ь.  Но  объ- 
единен1е  было  только  кажущееся,  поверхностное;  обширныя 
влад1зн1я  не  им1зли  т'Ёсной  сплоченности;  не  существовало  не- 
обходимой для  борьбы  съ  Татаравш  и  хорошо  устроенной 
военной  силы;  да  и  было  уже  сшшкомъ  поздно  для  того, 
чтобы  приготовить  какой  нибудь  действительный  отпоръ. 

Время  между  Калкскою  битвою    и  Батыевымъ   нашеств1емъ 
зам'1зчательно  еще  обпл1емъ  л^Ьтописныхъ   изв'ЬстШ  о  разныхъ 
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б'Ьдствхяхъ  и  яв.1ен1яхъ  природы,  которыя  естественно  долж- 
ны были  смутпть  умы  и  настроить  ихъ  тревожнымъ  обра- 
зомъ.  Таковы:  огромные  пожары,  напрнм'1фъ,  въ  Новго- 
род'Ь  Велнкомъ  и  во  Блади>пр'Ь  на  Клязьм-Ь;  явлен1е  ко- 
меты (1233  г.);  необыкновенная  засуха  на  сЬвер'Ь,  отъ  кото- 
рой загорались  лкса  и  далеко  распространялся  дымный  ту- 
манъ;  чрезвычайно  сильные  дожди,  сопровождаемые  наводне- 
н1ямн  (нъ  Новгородской  земл'Ь  1228  г.  и  въ  Галицкой  1229); 
страшный  голодъ,  повлекш1й  за  собою  зюръ  во  многпхъ  з!!!- 
стахъ  Руси,  особе1пю  въ  Новгороде  Великомъ  (1230  г.).  Въ 
томъ  же  1230  году  3  мая  случилось  большое  землетрясенге, 
которое  отозвалось  и  на  с1звер1з,  въ  Новгород-^Ь  и  Вла- 
дим1р']з,  но  особенно  сильно  было  въ  К1ев'Ь  и  Переяславл1^ 
Русскомъ.  Въ  Печерскомъ  монастырь  храмъ  Богородицы  раз- 
ступидся  на  четыре  части,  то-есть  далъ  большая  трещины. 
Тамъ  въ  этотъ  день  праздновали  память  0еодос1я  Печерскаго; 
присутствовали  митрополитъ  Кириллъ,  великш  князь  Влади- 
м1ръ  Рюриковичъ  съ  боярами  и  толпою  К'1евлянъ;  въ  камен- 
ной трапезнни'Ь  съ  верху  попадали  камни  и  уничтожили  ку- 
шанья и  напитки,  приготовленные  для  празднества.  А  въ  Пе- 
реяславл'Ь  Русскомъ  соборный  храмъ  св.  Михаила  разс1злся  на 
дв11  стороны,  и  упала  часть  храмопаго  верха;  при  чемъ  по- 
портила иконы  и  паникадила.  Любопытно,  что  вскор'Ь  зат1змъ, 
въ  томъ  же  ма1з  м'Ьсяц'Ь,  случилось  на  Руси  солнечное  затм15- 
ше,  которое  въ  Шевской  землЬ  сопровождалось  какими-то 
огненными  и  разноцветными  столпами  (сЬвернымъ  с1ян1емъ?); 
что  навело  велик1й.ужасъ  на  жителей.  Мног1е  вообразили,  что 
насталъ  конецъ  м1ру  и  начали  прощаться  другъ  съ  другомъ. 
Спустя    шесть  л1зтъ,  солнечное  затм-Ьше  повторилось  (•'^). 


Между  т-Ьмъ  съ  востока,  изъ  Аз1п,  надвинула  грозная  туча. 
Кипчакъ  и  всю  сторону  къ  сЬверу  и  западу  отъ  Арало-Кас- 
п1я  Чингизъ-ханъ  назначилъ  своему  старшему  сыну  Джучи, 
который  долженъ  былъ  докончить  покоренхе  этой  стороны, 
начатое  Д'жебе  и  Субудаемъ.  Новниманхе  Монголовъ  пока  еще 
было  отвлечено  упорною  борьбою  на  восток-ё  Азш  съ  двухмя 
сильными  царствами:  имперхей  Шучей  и  сосЬднею  съ  нею 
Тангутскою  державою.    Эти  войны   слишкомъ   на  десять  л'Ьтъ 

24'^ 
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отсрочили  разгромъ  Восточной  Европы.  Къ  тому  же  Джучи: 
умеръ;  а  за  нпмъ  вскор-Ь  посл'Ьдовадъ  и  самъ  Темуджинъ. 
(1227),  усп'Ьвъ  передъ  смерт1ю  лично  разрушить  царство  Тан- 
гутское.  Въ  живыхъ  оставалось  посл'Ь  него  три  сына:  Дгкага- 
тай,  Огодай  и  Тулуй.  Преем никомъ  своимъ  или  верховнымъ. 
ханомъ  опъ  назначилъ  Огодая  какъ  наибол-Ье  умнаго  между 
братьями;  Джагатаю  предоставилъ  Бухар1ю  и  восточный  Тур- 
кестанъ,  Тулую  Иранъ  или  Перс1ю;  а  Кипчакъ  долженъ  былъ. 
поступить  во  влад'Ьн'1е  сыновей  Джучи.  Темуджинъ  завЬщалъ. 
своимъ  потомкамъ  продолжать  завоеван1я  и  даже  начерталъ 
для  нихъ  обид1й  планъ  д'Ьйств1я.  Велик1й  курилтай,  собран- 
ный на  его  родин-Ь,  то-есть  на  берегахъ  Керлона,  подтвер- 
дилъ  его  распоряжешя.  Огодай,  еще  при  отц-Ь  начальствовав- 
ш1й  въ  Китайской  войн'ё,  неустанно  продолжалъ  эту  войну  до- 
т-Ьхъ  поръ,  пока  не  разрушилъ  въ  конецъ  имперш  Шучей  и: 
не  утвердилъ  тамъ  своего  владычества  (1234  г.).  Тогда  то.ть- 
ко  онъ  об^затилъ  вниман1е  на  друг1я  страны,  и  йхежду  про- 
чимъ  началъ  готовить  велик1й  походъ  на  Восточную    Европу. 

Въ  течен1е  этого  времени  татарск1е  темники,  начальство- 
вавш1е  въ  11рикасп1йскихъ  странахъ,  не  оставались  въ  без- 
д'Ьйствш;  а  старались  удержать  въ  подчиненш  кочевниковъ, 
покоренныхъ  Джебе  и  Субудаемъ.  Въ  1229  г.,  по  изв'Ьст1к> 
русской  л'Ьтописи,  «сънизуу  (съ  Волги)  приб'Ьжалп  въ  пред1>ды 
Болгаръ  Саксины  (неизвестное  для  насъ  племя)  и  Половцы, 
т'Ёснимые  Татарами;  приб-Ьжали  также  изъ  страны  Прияицкой 
разбитые  ими  сторожевые  отряды  болгарск1е.  Около  того  же 
времени  по  всей  вероятности  были  покорены  Башкиры,  со- 
племенники Угровъ.  Спустя  три  года,  Татары  предприняли 
разв-Ьдочный  походъ  въ  глубь  Камской  Болгархи,  и  зазимо- 
вали въ  ней  гд'Ь-то  не  доходя  Великаго  города.  Половцы  съ 
своей  стороны,  повидимому,  пользовались  обстоятельствами 
для  того,  чтобъ  оруж1емъ  отстаивать  свою  независимость.  По 
крайней  м'Ьре  ихъ  главный  ханъ  Котянъ  впосл'Ьдств1и,  когда 
искалъ  уб'Ьжища  въ  Угр1и,  говорилъ  угорскому  королю,  что 
онъ  два  раза  разбилъ  Татаръ. 

Покончивъ  съ  импер1ей  Нгучей,  Огодай  главный  силы  Мон- 
голо-Татаръ  двинулъ  на  завоеван1е  Южнаго  Китая,  С'Ьверной 
11нд1и  и  остальной  части  Ирана;  а  на  покорен1е  Восточной 
Европы  отд'Ьлилъ  300.000,  начальство    надъ    которыми    вру- 
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чилъ  молодому  племяннику  своему  Батыю,  сыну  Джуч1еву, 
уже  усп-Ёвшему  отличиться  въ  аз1атскихъ  войнахъ.  Бъ  руко- 
Бодители  ему  дядя  назначилъ  изв-Г^стнаго  Субудай  Багадура, 
который  посл'15  Калкской  победы  вм'Ьст'Ь  съ  Огодаемъ  докон- 
чилъ  покорение  С^Ьвернаго  Китая.  Бели1пй  ханъ  далъ  Батыю 
л  другихъ  исиытанныхъ  воеводъ,  въ  томъ  числ-Ь  Бурундая. 
Бъ  этомъ  поход'Ь  участвовали  и  мног1е  молодые  Чинги- 
зиды, между  прочими  сынъ  Огодая  Гаюкъ  и  сынъ  Тулуя 
Менгу,  будуш,1е  преемники  великаго  хана.  Отъ  верховьевъ 
Иртыша  полчище  двигалось  на  западъ,  по  кочевьямъ  разныхъ 
турецкихъ  ордъ,  постепенно  присоединяя  къ  себ-Ь  значитель- 
лыя  ихъ  части;  такъ  что  за  р'1зку  Яикъ  оно  перешло  въ  ко- 
личеств* полумв[лл10_1т  ратниковъ.._иа„ крайней    м'Ьр*.     Одинъ 

ИЗЪ    МуСуЛЬМаНСКИХЪ    ПСТОрИКОВЪ,    говоря     Объ     этомъ      П0Х0Д15, 

прибавляетъ:  «отъ  множества  воиновъ  земля  стонала;  отъ  гро- 
мады войска  обезум1зли  дик1е  зв'Ьри  и  ночныя  птицы».  Это 
уже  не  была  отборная  конница,  предпринявшая  первый  на- 
б'Ьгъ  и  срантавшаяся  на  Калк*;  теперь  медленно  двигалась 
огромная  орда  съ  своими  семьями^  кибитками  и  стадами.  Она 
постоянно  перекочевывала,  останавливаясь  тамъ,  гд'ё  находила 
достаточный  пастбища  для  своихъ  коней  и  прочаго  скота. 
Бступивъ  въ  11оволжск1я  степи,  Батый  самъ  продолжалъ  дви- 
/кен1е  на  земли  Мордвы  и  Половцевъ;  а  на  сЬверъ  отд'Ьлилъ 
часть  войскъ  съ  Субудай  Багадуромъ  для  завоеван1я  Кам- 
•ской  Болгар1и,  которое  сей  посл'ёдн1й  и  совершилъ  осенью 
1236  года.  Это  завоеван1е  по  обычаю  татарскому  сопровожда- 
лось страшнымъ  опустошен1емъ  земли  и  изб1ен1емъ  жителей; 
между  прочимъ  Великш  городъ  былъ  взятъ  и  преданъ  пла- 
мени. 

По  вс'Ьмъ  признакамъ,  движение  Батыя  совершалось  по  за- 
ран-Ье  обдуманному  способу  д'Ьйств1я,  основанному  на  предва- 
рительныхъ  разв-Ьдкахъ  о  т'Ьхъ  земляхъ  п  народахъ,  которые 
р-Ьшено  было  покорить.  По  крайней  м'Ьр'Ь  это  можно  сказать 
о  зимнемъ  поход-Ь  на  С'Ьверную  Русь.  Очевидно  татарскхе  вое- 
начальники уже  им-йли  точныя  св11Д'ён1я  о  томъ,  какое  время 
года  наибол'1>е  благопр1ятно  для  военныхъ  д'Ьйств1Й  въ  этой 
лесистой  сторон15,  изобилующей  р-Ьками  и  болотами;  посреди 
нихъ  движете  татарской  конницы  было  бы  весьма  затрудни- 
тельно во  всякое  другое  время,  за  исключешезхъ  зимы,  когда 
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БсЬ  ВОДЫ  скованы  льдомъ,  достаточно  кр'Ёпкимъ,    чтобы    вы- 
носить конныя  полчища. 

Только  пзобр'Ьтенхе  европейскаго  огнестр'йльнаго  оруж1я  и 
устройство  большихъ  постояниыхъ  араий  произвели  перево- 
ротъ  въ  отношенш  народовъ  осЬдлыхъ  и  землед'Ьльческихъ 
къ  народамъ  кочевымъ,  пастушескимъ.  До  этого  изобр'Ьтенхя 
перев'Ёсъ  въ  борьб1^  часто  былъ  на  сторон!!  посл'Ьднпхъ;  что 
весьма  естественно.  Кочевыя  орды  почти  всегда  въ  движенш; 
части  ихъ  всегда  бол-Ье  или  мен1зе  держатся  бм1зст'Ь  и  д-Ьй- 
ствуютъ  плотною  массою.  У  кочевниковъ  н'Ьтъ  различ1я  по 
занят1ямъ  и  привычкамъ:  всЬ  они  воины.  Если  воля  энергич- 
наго  хана  или  обстоятельства  соединили  большое  число  ордъ 
въ  одну  массу  и  устремили  ихъ  на  осЬдлыхъ  сос^Ьдей,  то  по- 
сл'Ёднимъ  трудно  было  оказать  усп'Ьшное  сопротивлен1е  разру- 
шительному стрем ленш,  особенно  тамъ,  гд^Ь  природа  им1эла 
равнинный  характеръ.  РазсЬянный  по  своей  стран15  земле- 
д-Ёльческхй  народъ,  привыкшхй  къ  мирнымъ  занят1ямъ,  не 
скоро  могъ  собраться  въ  большое  ополчен1е;  да  и  это  опод- 
чен1е,  если  усп^Ьвало  выступить  вовремя,  далеко  уступала 
|€воимъ  противникамъ  въ  быстрот^!  движешй,  въ  привычк1> 
влад-Ёть  оруж1емъ,  въ  ум-Ьнь^Ь  д'Ьйствовать  дружно  и  натис- 
комъ,  въ  военной  опытности  и  находчивости,  а  также  въ  во- 
инственномъ  дух-Ь.' 

Вс'Ьми  подобными  качествами  въ  высокой  степени  влад'Ьли 
Монголо-Татары,  когда  они  явились  въ  Европу.  Темуджинъ 
далъ  имъ  главное  оруд1е  завоеван1я:  единство  власти  и  воли. 
Пока  кочевые  народы  разд-Ёлены  на  особые  орды  или  роды, 
власть  ихъ  хановъ  им1эетъ  конечно  патртархальный  харак- 
теръ родоначальника  и  далеко  небезграничная.  Но  когда  си- 
лою оружчя  одно  лицо  подчиняетъ  себ-Ь  ц'Ёлые  племена  и  на- 
роды, то  естественно  оно  поднимается  уже  на  высоту  недо- 
сягаезхую  для  простаго  смертнаго.  Старые  обычаи  еп1,е  жи- 
вутъ  у  этого  народа  и  какъ  бгя  ограничиваю тъ  власть  вер- 
ховнаго  хана;  охранителями  такихъ  обычаевъ  у  Монголовъ 
являются  курнлтаи  и  знатные  вл1ятельные  роды;  но  въ  ру- 
кахъ  ловкаго  энергическаго  хана  уже  сосредоточено  много 
средствъ,  чтобы  сд'Ьлаться  безграничнымъ  деспотомъ.  Сооб- 
щивъ  кочевымъ  ордамъ  единство,  Темуджинъ  еще  усилилъ 
уд^ихъ    могущество  введешемъ   однообразной   и    хорошо  приспо- 
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собленной  военной  организащи.  Войска,  выставленньш  этими 
ордами,  устроены  были  на  основан!»  строгаго  десятичнаго 
д'йлешя.  Десятки  соединились  въ  сотни,  иосл'Ьдн1я  въ  тысячи, 
съ  десятниками,  сотниками  и  тысячниками  во  глав'Ь.  Десять 
тысячъ  составляли  самый  большой  отдЬлъ  подъ  назван1емъ 
«тумана^),  и  состояли  подъ  начальствомъ  темника.  М'Ьсто 
прежнихъ  бол-Ье  или  мен15е  свободныхъ  отношенШ  къ  предво- 
дителямъ  заступила  строгая  военная  дисциплина.  Неповино-[ 
вен1е  или  преждевременное  удаленте  съ  поля  битвы  наказыва- 
лись С31ерт1ю.  Въ  случа'Ь  возмущешя  не  только  участники 
его  подвергались  казни,  но  и  весь  родъ  пхъ  осуждался  на 
истреблен1е.  Изданная  Темуджиномъ  такъ  называемая  лса, 
родъ  свода  узаконешй,  хотя  и  была  основана  на  старыхъ 
монгольскнхъ  обычаяхъ,  но  значительно  усиливала  ихъ  стро- 
гость по  отношен1ю  къ  разнымъ  проступкамъ,  и  носила  по 
пстпн1з  драконовскШ  или  кровавый  характеръ. 

Безпрерывный  и  долг1й  рядъ  войнъ,  начатыхъ  Темуджиномъ, 
разБИлъ  у  Монголовъ  зам'Ьчательные  по  тому  времени  страте - 
гическ1е  и  тактическ1е  прхемы,  т.  е.  вообще  военное  искусство. 
Тамъ,  гд^й  м'йстность  и  обстоятельства  не  м'Ьшали,  Монголы 
д-Ёйствовали  въ  непр1ятельской  земл-Ь  облавой,  къ  которой  они 
особенно  привычны;  такъ  какъ  этимъ  способомъ  происходила 
обыкновенно  ханская  охота  на  дикихъ  зв^Ьрей.  Полчища  раз- 
д-Ьлялись  на  части,  шли  въ  обхватъ  и  потомъ  сближались  къ 
заран'Ье  назначенному  главному  пункту,  опустошая  огнемъ  п 
мечемъ  страну,  забирая  пл-Ьиникобъ  и  всякую  добычу.  Благо- 
даря своимъ  степнымъ,  малорослымъ,  но  кр'Ьпкимъ  конямъ, 
Монголы  могли  д-Ьлать  необыкновенно  быстрые  и  больш1е 
переходы  безъ  отдыховъ,  безъ  остановокъ.  Кони  ихъ  бы.1и 
закалены  и  ирхучены  переносить  голодъ  и  жажду  такл^е,  какъ 
ихъ  всадники.  Притомъ  посл'Ьдн1е  обыкновенно  въ  походахъ 
им-Ёли  съ  собою  по  н'Ьскольку  запасныхъ  коней,  на  которыхъ 
пересаживались  по  м'Ьр'Ь  надобности.  Непр1ятели  ихъ  часто 
были  поражаемы  появлешемъ  варваровъ  въ  то  время,  когда 
считали  ихъ  еще  на  далекомъ  отъ  себя  разстоянш.  Благодаря 
такой  конниц-Ь,  разв-Ьдочная  часть  у  Монголовъ  стояла  на 
замечательной  степени  развит1я.  Всякому  движешю  главныхъ 
силъ  предшествовали  мелк1е  отряды,  разсЬянные  впереди  и 
съ  боковъ  какъ  бы  в-Ьеромъ;    позади    тоже    сл-Ьдовали  наблю- 
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дательные    отряды;    такъ  что  главныя  сплы  былп  обезпечены 
отъ  всякой  случайности  и  неожиданности. 

Относительно  вооружен1я,  Монголы  хотя  им* ли  копья  и 
кривыя  сабли,  но  по  преимуществу  были  стр1злки.  (Некото- 
рые источники,  наприм'Ьръ  армянск1е  лЬтописцы,  называютъ 
ихъ  «народъ  стр'Ьлковъ););  они  съ  такою  силою  и  искусствомъ 
д'Ьйствовали  изъ  лука,  что  длинный  стрелы  ихъ,  снабженный 
жел'Ёзнымъ  наконечникомъ,  пронизывали  твердые  панцырп. 
Обыкновенно  Монголы  старались  сначала  ослабить  п  раз- 
строить  непр1ятеля  тучею  стр'Ьлъ;  а  потомъ  уже  бросались 
на  него  въ  рукопашную.  Если  при  этомъ  встречали  муже- 
ственный отпо23ъ,  то  обращались  въ  притворное  б'Ьгство; 
едва  против никъ  пускался  пресл'15довать  ихъ  и  т-Ьмь  разстрои- 
валъ  свой  боевой  порядокъ,  какъ  они  ловко  повертывали  ко- 
ней и  вновь  делали  дружный  натискъ,  по  возможности  со 
всЬхъ  сторонъ.  Закрытхе  ихъ  составляли  щиты,  сплетенные 
изъ  тростника  и  обтянутые  кожею,  шлемы  и  панцырп,  также 
сд'Ьланные  изъ  толстой  кожи,  у  иныхъ  покрытые  еще  Ягел-Ьз- 
ною  чешуей.  КромЬ  того  войны  съ  бол-Ье  образованными  и 
богатыми  народами  доставили  имъ  немалое  количество  жел-Ьз- 
ныхъ  кольчугъ,  шлемовъ  и  всякаго  рода  вооружен1я,  въ  ко- 
торое облекались  ихъ  воеводы  и  знатные  люди.  На  знаменахъ 
ихъ  начальниковъ  разв-Ьвались  хвосты  коней  и  дикихъ  буйво- 
ловъ.  Начальники  обыкновенно  сами  не  вступали  въ  битву  и 
не  рисковали  своею  жизнш  (что  могло  произвести  зам'^Ьша- 
тельство);  а  управляли  сражетемъ,  находясь  гд'Ь-нибудь  на 
Бозвышенш,  окруженные  своими  ближними,  слугами  и  женами, 
конечно  ВСЁ  верхомъ. 

Кочевая  конница,  им'Ья  р'Ьшительный  перев'йсъ  надъ  осЬд* 
лыми  народами  въ  открытомъ  пол-ё,  встр-Ьчала  однако  важное 
для  себя  препятств1е  въ  вид'ё  хорошо  укр'Ьпленныхъ  горо- 
довъ.  Но  и  съ  этимъ  препятств1емъ  Монголы  уже  привыкли 
справляться,  научившись  искусству  брать  города  въ  Китай- 
ской и  Ховарезмской  импер1яхъ.  У  нихъ  завелись  и  ст-Ьно- 
битныя  машины.  Обыкновенно  осажденный  городъ  они  окру- 
жали валомъ;  а  гдКз  былъ  л11съ  подъ  руками,  то  огораживали 
тыномъ,  и  такимъ  образомъ  прекращали  самую  возможность 
сообп;ен1Я  города  съ  окрестностями.  Зат-Ьмъ  ставили  ст-Ьно- 
битныя     машины,     изъ    которыхъ    метали    большхе    камни    и 
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бревна,  а  иногда  п  зажигательный  вещества;  такпмъ  обра- 
зомъ  производили  въ  город'Ь  пожаръ  и  разрушенхе;  осыпали 
защитниковъ  тучею  стр-Ьлъ  или  приставляли  лестницы  и  лЬз- 
лп  на  ст']5ны.  Чтобъ  утомить  гарнизонъ,  они  вели  приступы 
безпрерывно  днемъ  и  ночью;  для  чего  св'Ьжхе  отряды  постоян- 
но чередовались  другъ  съ  другомъ.  Если  варвары  научились 
брать  больш1е  аз1атск1е  города,  укр']Ьпле1Шые  каменными  и 
глиняными  ст'Ьнами,  т'1змъ  легче  могли  они  разрушать  или 
сожигать  деревянныя  стЬны  русскихъ  городовъ.  Переправа 
черезъ  больш1я  р'Ькп  не  особенно  затрудняла  Монголовъ.  Для 
того  служили  пмъ  больш1е  кожаные  м'Ьшки;  ихъ  туго  наби- 
вали платьемъ  и  другими  легкими  вещами,  кр1зпко  стягивали, 
и,  привязавъ  къ  хвосту  коней,  такимъ  образомъ  переправля- 
лись. Одинъ  персидск1й  историкъ  XIII  в-Ька,  описывая  Мон- 
головъ, говоритъ:  «Они  им^Ьлп  мужество  львиное,  терп'Ьн1е  со- 
бачье, щ^едусзютрительность  журавлиную,  хитрость  лисицы, 
дальнозоркость  ворона,  хищность  волчью,  боевой  жаръ  шЬту- 
ха,  попечительность  курицы  о  своихъ  ближнихъ,  чуткость 
кошки  и  буйность  вепря  при  нападенш». 

Что  могла  противупоставить  этой  огромной  сосредоточен- 
ной сил11  древняя  раздробленная  Русь? 

Борьба  съ  кочевниками  Турецко-Татарскаго  корня  была  для 
нея  уже  привычнымъ  д-Ьломъ.  ПослЬ  первыхъ  натисковъ  и 
Печен-ЬгоБъ,  и  Половцевъ  раздробленная  Русь  потомъ  по- 
степенно освоилась  съ  этими  врагами  и  взяла  надъ  ними 
верхъ.  Однако  она  не  успела  отбросить  ихъ  пазадъ  въ  Аз1ю 
или  покорить  себ^Ь  и  воротить  свои  прежше  пред'Ьлы;  хотя 
кочевники  эти  были  также  раздроблены  и  также  не  подчиня- 
лись одной  власти,  одной  вол^й.  Каково  же  было  неравенство 
въ  силахъ  съ  надвигавшей  теперь  грозной  Монголо-Татар- 
ской тучей! 

Въ  военномъ  мужеств-Ь  и  боевой  отваг1з  русск1я  дружины 
конечно  не  уступали  Монголо-Татарамъ;  а  т'Ьлесною  силою 
несомн'Ьнно  ихъ  превосходили.  Притомъ  Русь  безспорно  была 
лучше  вооружена;  ея  полное  вооруженае  того  времени  мало 
ч'Ьмъ  отличалось  отъ  вооружен1я  н1змецкаго  и  вообще  запад- 
но-европейскаго.  Между  сосЬдями  она  даже  славилась  своимъ 
боемъ.  Такъ,  по  поводу  похода  Датила  Романовича  на  по- 
мощь Конраду  Мазовецкому  противъ  Владислава  Стараго,  въ 
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1229  г.,  ]^олы11ск1Й  .тЬтописецъ  зам-Ёчаетъ,  что  Конрадъ 
«дюбилъ  русский  бойу  и  полагался  на  русскую  помощь  бол-Ье 
ч'бмъ  на  своихъ  Ляховъ.  Но,  составлявш1я  военное  сословхе 
древней  Руси,  княная  дружины  были  слишкомъ  малочисленны 
для  отпора  напиравшимъ  теперь  съ  востока  новымъ  вра- 
гамъ;  а  простой  народъ  въ  случа^Ь  надобности  набирался  въ 
оподчен1е  прямо  отъ  плуга  или  отъ  своихъ  промысловъ,  и 
хотя  отличался  стойкостш,  обычною  всему  Русскому  племе- 
ни, но  не  им-Ьлъ  большаго  навыка  влад^Ьть  оруж1емъ  или 
производить  дружныя,  быстрый  движешя.  Можно  конечно 
обвинять  нашихъ  старыхъ  князей  въ  томъ,  что  они  не  по- 
няли всей  опасности  и  всЬхъ  б1Ёдствш,  грозившихъ  тогда 
отъ  новыхъ  враговъ,  и  не  соединили  свои  силы  для  дружна- 
го  отпора.  Но  съ  другой  стороны  не  должно  забывать,  что 
таз1ъ,  гд1э  предшествовалъ  долгш  пер1одъ  всякаго  рода  разъ- 
единен1я,  соперничества  и  развит1я  областной  особности, 
тамъ  никакая  челов-Ьческая  воля,  никакой  генш  не  могли  со- 
вершить быстрое  объединеше  и  сосредоточен1е  народныхъ 
силъ.  Такое  благо  дается  только  долгими  и  постоянными 
усил1ями  ц-Ьлыхъ  покол^Ьн1й  при  обстоятельствахъ,  пробуж- 
дающихъ  въ  народ'Ё  сознан1е  своего  нащональнаго  единства 
и  стремлен1е  къ  своему  сосредоточенш.  Древняя  Русь  сд1з- 
.тла  то,  что  было  въ  ея  средствахъ  и  способахъ.  Каждая  зем- 
ля, почти  каждый  значительный  городъ  мужественно  встр'Ьча- 
ли  варваровъ  и  отчаянно  защищались,  едва  ли  им-Ья  при- 
томъ  какую-либо  надежду  поб^здить.  Иначе  не  могло  и  быть. 
НеликШ  историческ1й  народъ  не  уступаетъ  вн'Ьшнему  врагу 
безъ  мужественнаго  сопротивлен1я,  хотя  бы  и  при  самыхъ 
неблагопр1ятныхъ  обстоятельствахъ. 

Въ  начал'Ь  зимы  1237  года  Татары  прошли  сквозь  мордов- 

ск1е    л'1зса    и    расположились    станомъ    на    берегахъ    какой-то 

р-Ьки  Онузы.   Отсюда  Батый  отправнлъ  къ  рязанскимъ  князь- 

^  ямъ,  по  словамъ  д'Ьтописи,   «жену  чародМку»    (вЬроятно  ша- 

( манку)  и  при  ней  двухъ  мужей,    которые  потребовали  у  кня- 

,  зей    десятой    части    ихъ    им1ш1я    въ    людяхъ    и    въ    коняхъ. 

Старш1й    князь,    Юр1й    Игоревичъ,  посп-ёшилъ  созвать    на 

сеймъ  своихъ  родичей,    уд11льныхъ  князей  рязанскихъ,  прон- 

скихъ  и  муромскихъ.    Бъ  первомъ    порыв'Ь    мужества    князья 
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рЬшилп  защищаться,  и  дали  благородный  отв'Ьтъ  посламъ: 
«когда  мы  не  останемся  въ  жпвыхъ,  то  все  будетъ  ваше». 
Ызъ  Рязани  татарские  послы  отправились  во  Владнм1ръ  съ 
Т']5ми  же  требован1ями.  Видя,  что  рязанск1я  силы  слишкомъ 
незначительны  для  борьбы  съ  Монголами,  Юр1й  Игоревичъ 
распорядился  такимъ  образомъ:  одного  изъ  своихъ  племянни- 
ковъ  послалъ  къ  великому  князю  Бладимхрскому  съ  просьбою 
соединиться  противъ  общихъ  враговъ;  а  другаго  съ  тою  я^е 
просьбою  направилъ  въ  Черниговъ.  Зат-Ьмъ  соединенное  ря- 
занское ополчен1е  двинулось  къ  берегамъ  Воронежа  на  встр-Ь- 
чу  врагу;  но  изб'1згало  битвы  въ  ожидан1И  помощи.  Юр1й  по- 
пытался прибегнуть  къ  переговорамъ,  и  отправилъ  единствен- 
наго  своего  сына  веодора  во  глав'1з  торжественнаго  посоль- 
ства къ  Батыю  съ  дарами  и  съ  мольбою  не  воевать  Рязанской 
зем.ш.  Вс11  эти  распоряжен1я  не  им-Ьди  усп-Ьха.  веодоръ  погибъ 
въ  татарскомъ  стан'1з:  если  в'Ьрить  преданш,  онъ  отв'Ьчалъ 
отказомъ  на  требован1е  Батыя  привести  ему  свою  прекрасную 
супругу  Евпраксш,  и  былъ  убитъ  по  его  приказашю.  По- 
мощь ни  откуда  не  являлась.  Князья  ЧерниговосЬверскхе  от- 
казались придти  на  томъ  основаши,  что  Рязанскхе  не  были 
на  Калк'Ь,  когда  ихъ  также  просили  о  помощи;  в'Ьроятно 
Черниговцы  дуйхали,  что  гроза  до  нихъ  не  дойдетъ  или  еще 
очень  отъ  нихъ  далека.  А  нерасторопный  Юр1й  Всеволодо- 
вичъ  медлилъ,  п  также  опоздалъ  съ  своею  повющью  какъ  въ 
Калкскомъ  побоищ!].  Видя  невозможность  бороться  съ  Тата- 
рами въ  открытомъ  пол-Ё,  рязанск1е  князья  посп11шпли  отсту- 
пить и  укрылись  съ  своими  дружинами  за  укр-Ёплен^я  городовъ. 
Всл-Ьдъ  за  ними  полчища  варваровъ  хлынули  на  Рязан- 
скую землю,  и  по  своему  обычаю,  охвативъ  ее  широкой  об- 
лавой, принялись  жечь,  разрушать,  грабить,  избивать,  пл'Ь- 
нять,  совершать  поругаше  н^енщинъ.  Н'ётъ  нуя^ды  описывать 
всЬхъ  ужасовъ  разорен1я.  Довольно  сказать,  что  мног1е  селе- 
н1я  и  города  были  совершенно  стерты  съ  лица  земли;  н^ко- 
торыя  ИЗВ11СТНЫЯ  имена  ихъ  посд-Ь  того  уя\е  не  встр'Ьчаются 
въ  истор1и.  Мея^ду  прочимъ,  спустя  полтора  стол'Ьт1я,  путе- 
шественники, плывш1е  по  верхнему  течешю  Дона,  на  холми- 
стыхъ  берегахъ  его  вид'Ьли  только  развалины  и  пустынныя 
м'Ьста  тамъ,  гд1з  стояли  когда-то  цв1зтущ1е  города  и  села. 
Опустошенхе  Рязанской  земли    производилось    съ  особою  сви- 
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р-Ьпостш  и  безпощадностш  еще  п  потому,  что  она  была  бъ 
этомъ  отношен1и  первою  русскою  областью:  варвары  явились 
БЪ  нее  исполненные  дикой,  нич-йнъ  необузданной  энерг1и,  еще 
непресыщенные  русскою  кровью,  неутомленные  разрушен1емъ, 
неуменьшенные    въ  количеств'^    посл1з  безчисленныхъ  битвъ. 

16  декабря    Татары    обступили    стольный    городъ  Рязань  и 
обнесли    его    тыномъ.    Дружина  и  граждане,  ободряемые  кня- 
земъ,    въ    продолжен1е    пяти    дней  отражали    нападен1я.    Они 
стояли  на  ст1знахъ    не    перем-Ьняясь  и  не  выпуская  изъ  рукъ 
оруж1я;  наконецъ  стали  изнемогать,  между  т1эмъ  какъ  неприя- 
тель постоянно  дМствовалъ  св'Ьжиа1И  силами.  На  шестой  день 
Татары    сд'Ьлали    общ1й  п]шступъ;    бросали  огонь  на  кровли, 
громили  ст1^ны  бревнами  изъ  своихъ    ст-Ёнобитныхъ  орудш  и 
иакопецъ  вломились  въ  городъ.  Посл'Ьдовало  обычное  изб1ен1е 
жителей.     Въ    чясл'Ь    убитыхъ    находился    ЮрШ    Игоревпчъ. 
Его  супруга  съ  своими  родственницами  напрасно  искала  спа- 
сен1я    въ    соборной    Борисо-Гл-Ьбской    церкви.  Что    не    могло 
быть  разграблено,  сд'йлалось  я^ертвою  пламени.  Рязанск1я  пре- 
датя    украшаютъ    расказы    объ    этихъ  б11дств1яхъ  н-Ькоторы- 
жи    поэтическими    подробностями.    Такъ    княгиня    Евпракс1я, 
услыхавъ  о  гибели  своего  супруга    Веодора    Юрьевича,    бро- 
силась изъ  высокаго  терема  вм'ЬстЬ    съ    маленькимъ    сыномъ 
своимъ    на  землю  и  убилась    до  смерти.    А  одинъ  изъ  рязан- 
.скихъ    бояръ,    по    имени    Евпат1Й    Коловратъ,    находился    въ 
Черниговской    земл'Ь,    когда    пришла    къ  нему  в'Ьсть  о  татар- 
скомъ  погром'Ь.  Онъ  сп'1зшитъ  въ  отечество,    видитъ    пепели- 
ще роднаго  города  и  воспдаз1еняется  ятждою  мести.    Собравъ 
1700    ратниковъ,    Евпат1й    нападаетъ    на    задн1е    отряды  Та- 
таръ,  низлагаетъ  ихъ  богатыря  Таврула,  и  наконецъ,  подав- 
ленный многолюдствомъ,  гибнетъ  со  всЬми    товарниками.    Ба- 
тый и  его  воины  удивляются    необыкновенному  мужеству  ря- 
занскаго  витязя.  (Подобными    расказами    конечно  народъ  ут1з- 
шалъ  себя  въ  прошлыхъ  б'Ьдствхяхъ  и  пораженхяхъ).   Но  ря- 
домъ  съ  примИзрами  доблести  и  любви    къ  родии-Ъ  между  боя- 
рами   рязанскими    нашлись    примеры    изм^Ьны    и    малодуш1я. 
Т-Ьже  предан1я  указываютъ  на  боярина,    изм'Ьнившаго  родин'1> 
и  передавшагося  врагамъ.    Бъ  кан^дой  стран-Ь  татарск1е    вое- 
началышки  ум-Ьди  прежде  всего  отыскать  предателей;  особен- 
но   таковые    находились    въ    числ-ё    людей,    захваченныхъ    въ 
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пл'Ёнъ,  устрашенныхъ  угрозами  или  соблазненныхъ  ласкою, 
Отъ  знатныхъ  п  незнатныхъ  изм-ённикобъ  Татары  узнавали 
все,  что  пмъ  было  нуячно  о  состоян1и  земли,  о  ея  слабыхъ 
сторонахъ,  свойствахъ  правителей  и  т.  п.  Эти  предате- 
ли служили  также  лучшими  проводниками  для  варваровъ  при 
движенги  въ  странахъ,  дотол'Ь  имъ  нев1>домыхъ. 

Изъ  Рязанской  земли  варвары  двинулись  въ  Суздальскую, 
опять  въ  томъ  же  уб1йствеиномъ  порядкЬ,  облавою  охваты- 
вая эту  землю.  Главныя  ихъ  силы  пошли  обычнымъ  суздаль- 
ско-рязанскимъ  путемъ  на  Коломну  и  Москву.  Тутъ  только 
встр1зтила  ихъ  суздальская  рать,  шедшая  на  помощь  Рязан- 
дамъ,  подъ  начальствомъ  молодаго  князя  Всеволода  Юрьеви- 
ча и  стараго  воеводы  Еремея  1\гЬбовича.  Подъ  Коломною 
великокняжеское  войско  было  разбито  на  голову ^  Всеволодъ 
спасся  б15ГСтвомъ  съ  остатками  владим1рской  дружины;  а. 
Еремей  Гл'Ьбовичъ  палъ  въ  битв-Ь.  Коломна  взята  и  разоре- 
на. Зат-Ьмъ  варвары  сожгли  Москву,  первый  суздальскШ  го- 
родъ  съ  этой  стороны.  Зд1зсь  начальствовали  другой  сынъ 
велпкаго  князя,  Бладим1ръ,  и  воевода  Филиппъ  Нянька.  По- 
е.11зднш  такя^е  палъ  въ  оитв-Ь,  а  молодой  князь  захваченъ  въ 
пл^знъ.  Съ  какою  быстротою  д^11Йствовалп  варвары  при  сво- 
емъ  нашеств1и,  съ  такою  же  медленностш  происходили  воен- 
ные сборы  въ  С-Ьверной  Руси  того  времени.  При  своевремен- 
номъ  вооружен1и  Юр1й  Всеволодовичъ  могъ  бы  выставить  въ 
поле  вс1з  силы  суздадьск1я  и  новогородск1я  въ  соединенш  съ 
муромо-рязанскимн.  Времени  д.1я  этихъ  приготовлешй  было 
бы  достаточно.  Бол1зе  чЬмъ  за  годъ  нашли  у  него  уб']Ьжиш,е 
б'бглецы  изъ  Камской  Бодгар1и,  которые  принесли  в'Ьстп  а 
разорены!  своей  земли  и  движенш  страшныхъ  татарскихъ 
полчищъ.  Но  вм-Ьсто  своевременныхъ  приготовлешй,  мы  ви- 
димъ,  что  варвары  уже  двигались  на  самую  столицу,  когда 
Юр1й,  потерявши  лучшую  часть  войска,  разбитаго  по  ча- 
стямъ,  отправился  дал-Ье  на  с1зверъ  собирать  земскую  рать 
и  звать  на  помощь  братьевъ.  Въ  столиц-Ь  великШ  князь  оста- 
вилъ  сыновей,  Всеволода  и  Мстислава,  съ  воеводою  Петромъ 
Ослядюковичехмъ;  а  самъ  отъ1>халъ  съ  небольшою  дружиною. 
Дорогою  онъ  присоединилъ  къ  себ'Ь  трехъ  племянниковъ  Кон- 
стантиновичей, уд1эльныхъ  князей  Ростовскихъ,  съ  ихъ  опол- 
чен1емъ.     Съ  тою  ратью,  какую  усп'Ьлъ  собрать,    ЮрШ  рас- 
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ПОЛОЖИЛСЯ  за  Волгою  почти  на  границ'^)  своихъ  влад-ЬиШ,  на 
берегахъ  Сити,  праваго  притока  Мологи,  гд-Ь  и  сталъ  поджи- 
дать братьевъ,  Святослава  Юрьевскаго  и  Ярослава  Перея- 
славскаго.  Первый  д-Кзйствительно  усп'Ьлъ  придти  къ  нему-  а 
второй  не  явился;  да  едва  ли  и  могъ  явиться  вовремя:  мы 
знаемъ,  что  въ  то  вредш  онъ  занималъ  велик1й  К1евск1Й 
столъ. 

Въ  начал'Ь  Февраля  главная  татарская  рать  обступила 
стольный  Владим1ръ.  Толпа  варваровъ  приблизилась  къ  Зо- 
лотымъ  воротамъ;  граждане  встр'Ьтили  ихъ  стр'Ёлами.  «Не 
стр'Ьляйте!^;  закричали  Татары.  Н-ёсколько  всадниковъ  подъ- 
•Ьхали  къ  самыыъ  воротамъ  съ  пл^Ьнникомъ,  и  спросили: 
«Узнаете  ли  вашего  княжича  Владим^ра?^^  Всеволодъ  и  Мсти- 
славъ,  стоявш1е  на  Золотыхъ  воротахъ,  вм'ёст'Ь  съ  окружаю- 
щими тотчасъ  узнали  брата,  плЬненнаго  въ  Москв15,  и  были 
поражены  горест1ю  при  вид'ё  его  бл^зднаго,  унылаго  лица. 
Онр1  рвались  на  его  освобожденхе,  и  только  старый  воевода 
Петръ  Ослядюковичъ  удержалъ  ихъ  отъ  безподезной,  отчаян- 
ной вылазки.  Расположивъ  главный  свой  станъ  противъ  Зо- 
лотыхъ воротъ,  варвары  нарубилр!  деревьевъ  въ  сосЬднихъ 
рощахъ  и  весь  городъ  окружили  тыномъ;  потомъ  установили 
свои  «пороки»  или  ст41нобитныя  машины,  и  начали  громить 
укр'Ьпленхя.  Князья,  княгини  и  н'Ёкоторые  бояре,  не  над'Ёясь 
бол-Ье  на  спасен1е,  приняли  отъ  епископа  МитроФана  постри- 
жение Бъ  иноческш  чинъ,  и  приготовились  къ  смерти.  8  Фев- 
раля, въ  день  мученика  0еодора  Стратилата,  Татары  сд'Ьлали 
р'Ьшительный  приступъ.  По  примету  или  набросанному  въ 
ровъ  хворосту  они  вл'Ьзли  на  городской  валъ  у  Золотыхъ 
воротъ,  и  вошли  въ  Новый  или  вн-Ьштй  городъ.  Въ  тоже 
время  со  стороны  Лыбеди  они  вломились  въ  него  чрезъ 
М-йднын  и  Ирининск1я  ворота,  а  отъ  Клязьмы  чрезъ  Волж- 
ск1я.  Вн^Ьшнш  городъ  былъ  взятъ  и  зажженъ.  Князья  Всево- 
лодъ и  Мстиславъ  съ  дружиною  удалились  въ  Печерный  го- 
родъ, т.  е.  въ  кремль.  А  епископъ  МитроФанъ  съ  великою 
княгинею,  ея  дочерьми,  снохами,  внучатами  и  многими  боя- 
рынями заперлись  въ  соборномъ  храм'Ь  Богородицы  на  пола- 
тяхъ  или  хорахъ.  Когда  остатки  дружины  съ  обоими  князья- 
ми погибли  и  кремль  былъ  взятъ,  Татары  выломали  двери 
соборнаго    храма,    разграбили    его,    забрали   дорог1е  сосуды, 
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кресты,  ризы  на  иконахъ,  оклады  на  книгахъ;  потомъ  на- 
таскали л1зсу  въ  церковь  и  около  церкви,  и  зажгли.  Епископъ 
и  все  княжее  семейство,  скрывшееся  на  хорахъ,  погибли  въ 
дыму  и  пламени.  Друг1е  храмы  и  монастыри  владим1рск1е 
были  также  разграблены  и  отчасти  сожжены;  множество 
жителей  подверглось  изб1ен1Ю. 

Уже  во  время  осады  Бладим1ра  Татары  взяли  и  сожгли 
Суздаль.  Зат1змъ  отряды  ихъ  разорялись  по  Суздальской  зем- 
л-Ь.  Одни  пошли  на  сЬверъ,  взяли  Ярославль,  и  11011Л'11Н11ЛИ 
Поволожье  до  самаго  Галича  Мерскаго;  друг1е  разграбили 
Юрьевъ,  Дмитровъ,  Переяславль,  Ростовъ,  Волоколамскъ, 
Тверь 5  въ  течете  Февраля  было  взято  до  14  городовъ,  кро- 
м'Ь    многихъ    «слободъ    и    погостовъ«. 

Между  т'Ьмъ  ГеоргШ  Всеволодовичь  все  стоялъ  на  Сити  и  под- 
уйидалъ  брата  Ярослава.  Тутъ  пришла  къ  нему  страшная  в-Ьсть 
о  разоренш  столицы  и  гибели  княжаго  семейства,  о  взятш 
прочихъ  городовъ  и  приближен1и  татарскихъ  полчшцъ.  Онъ 
посла.1ъ  трехтысячный  отрядъ  для  развЬдокъ.  Но  разв-Ёдчики 
вскор-Ь  приб'Ьях'али  пазадъ  съ  изв'Ьстхемъ,  что  Татары  уже  об- 
ходятъ  русское  войско.  Едва  великШ  князь,  его  братья  Иванъ 
п  Святославъ  и  племянники  сЬли  на  коней  и  начали  устра- 
ивать полки,  какъ  Татары,  предводимые  Бурундаемъ,  удари- 
ли на  Русь  съ  разныхъ  сторонъ,  4_марта  1238  года.  С-Ьча 
была  жестокая;  но  большинство  русскаго  войска,  набранное 
пзъ  непривычныхъ  къ  бою  землед'Ёльцевъ  и  ремесленниковъ, 
скоро  см-Ьшалось  и  поб'Ьжало.  Тутъ  палъ  и  самъ  ГеоргШ 
Всеволодовичъ;  братья  его  спаслись  б-Ьгствомъ,  племянники 
также,  за  исключешемъ  старшаго,  Василька  Константиновича 
Ростовскаго.  Онъ  попалъ  въ  пл^Ьнъ.  Татарскхе  военачаль- 
ники склоняли  его  принять  ихъ  обычаи  и  за  одно  съ  ними 
воевать  Русскую  землю.  Князь  съ  твердостью  отказался  быть 
предателемъ.  Татары  убили  его  и  бросили  въ  какомъ-то  Ше- 
ренскомъ  л-Ьсу,  подл*  котораго  временно  расположились  ста- 
помъ.  С'Ьверный  л'Ьтописецъ  по  этому  поводу  осыпаетъ  по- 
хвалами Василька;  говоритъ,  что  онъ  былъ  красивъ  лицомъ, 
уменъ,  мужественъ  и  весьма  добросердеченъ  («сердцемъ  же 
легокъ»).  «Кто  ему  слул\илъ,  хл-^Ьбъ  его  'Ьлъ  и  чашу  его 
пилъ,  тотъ  уже  никакъ  не  могъ  быть  на  служб*  у  иного 
князя»  —  прпбавляетъ    лЬтописецъ.  Епископъ  ростовскш  Кп- 
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рпллъ,  спасшШся  во  время  нашеств1я  въ  отдаленный  городъ 
своей  епархш,  Ызлозерскъ,  воротясь,  отыскалъ  т-ёло  вели- 
каго  князя,  лишенное  головы;  потомъ  взялъ  т-Ьло  Василь- 
ка, принесъ  пхъ  въ  Ростовъ  и  положилъ  въ  соборномъ 
храм1з  Богородицы.  Впосл'Ьдств1Н  нашли  также  голову  Геор- 
г1я  и  положили  въ  гробъ  его. 

Въ  то  время  какъ  одна  часть  Татаръ  двигалась  на  Сить 
противъ  великаго  князя,  другая  дошла  до  новогородскаго 
пригорода  Торжка,  и  осадила  его.  Граждане,  предводимые  сво- 
имъ  посадникомъ  Иванкомъ,  мужественно  заш,ии1,ались;  ц-Ьлыя 
дв'Ь  нед^Ьли  варвары  потрясали  ст-Ьны  своими  оруд1ями  и  д'Ь- 
лали  постоянные  приступы.  Тщетно  Новоторы  ждали  помош,и 
изъ  Новгорода;  наконецъ  они  изнемогли;  5  марта  Татары 
ВЗЯ.1И  городъ  и  страшно  его  опустошили.  Отсюда  ихъ  полчи- 
ща двинулись  дал'Ёе  и  пошли  къ  Великому  Новгороду  изв-Ьст- 
нымъ  Селигерскимъ  путемъ,  опустошая  страну  направо  и 
нал'Ьво.  Уже  они  дошли  до  «Игначъ -крестам  (Крестцы?)  и 
были  только  въ  ста  верстахъ  отъ  Новгорода,  какъ  вдругъ 
повернули  на  югъ.  Это  внезапное  отступлен1е  впрочемъ  бы- 
ло весьма  естественно  при  обстоятельствахъ  того  времени. 
Выросш1е  на  высокихъ  плоскостяхъ  и  нагориыхъ  равнинахъ 
Средней  Аз1и,  отличающихся  суровымъ  климатомъ  и  непо- 
стоянствомъ  погоды,  Монголо-Татары  были  привычны  къ  хо- 
лоду и  сн'Ьгу,  и  могли  довольно  легко  переносить  с1Ьверно- 
русскую  зиму.  Но,  привычные  также  къ  сухому  климату^ 
они  боялись  сырости  и  скоро  отъ  нея  забол'Ёвали;  ихъ  кони, 
при  всей  своей  закаленности,  посл-Ь  сухихъ  степей  Аз1и  так- 
же съ  трудомъ  переносили  болотистый  страны  и  влажный 
кормъ.  Въ  С-Ьверной  Россш  приближалась  весна  со  всЬми  ея 
предшественниками,  т.  е.  таян1емъ  сн1эГ0въ  и  разлит1емъ  р-Ёкъ 
и  болотъ.  Рядомъ  съ  бол1ззнями  и  конскимъ  падежомъ  гро- 
зила страшная  распутица;  застигнутыя  ею  полчища  могли 
очутиться  въ  весьма  затруднительномъ  по-южеши;  начавшхяся 
оттепели  могли  наглядно  показать  имъ,  что  ихъ  ожидало. 
Можетъ  быть,  они  пров^Ьдали  также  о  приготовлен1яхъ  Ново- 
городцевъ  къ  отчаянной  оборонЬ;  осада  могла  задержать  еще 
на  н'Ёсколько  нед^Ьль.  Есть  кром'Ь  того  мн'Ьн1е,  нелишенное 
в-Ьрояпя,  что  тутъ  сошлась  облава,  и  Батый  за  позднимъ  вре- 
менемъ  счелъ  уже  неудобнымъ  составлять  новую. 
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Во  время  обратнаго  двпжепхя  въ  степь  Татары  опустошили 
востчиую    часть    Смоленской    земли  и  область  Вятичей.    Изъ 
городовъ,  ими  разоренныхъ  при  этомъ,  л'ётописи  упоминаютъ 
только  объ  одномъ  Козе-тьск-Ь,  по  причпн'Ь  его  геройской  обо- 
роны.   Уд'Ёльнымъ    княземъ   зд-Ьсь  былъ  одинъ  изъ  Чернигов- 
скихъ  Ольговичей,  малол-Ьтнхй  ВасилШ.  Дружинники  его  вмЬ- 
ст'й  съ  гражданами  р1зшпли    защищаться  до  посл-Ьдвяго    чело- 
века, и  не  сдавались  ни  на  как1я  льстивыя  уб1зжден1я    варва- 
ровъ.  Батый,  по  словамъ  л'Ьтописи,  стоялъ  подъ  этимъ  горо- 
домъ  семь  нед'Ьль,  п  потерялъ  множество  убитыми.  Наконецъ 
Татары  своими  машинами  разбили  ст'Ьну  и  ворвались    въ  го- 
родъ;  граждане  и  тутъ  продолжали    отчаянно    обороняться    и 
р'Ьзались  ножами,    пока    не  были  всЬ  избиты;    а  юный    князь 
ихъ  будто  бы  утонулъ  въ  крови.   За  такую  оборону  Татары, 
по  своему    обыкновенш,    прозвали    Козельскъ    «злымъ  горо- 
домъ».    Зат-Ёмъ    Батый    докончилъ    порабощете  половецкихъ 
ордъ.  Главный  ихъ  ханъ  Котянъ.съ  частш    народа  удалился 
въ  Венгрхю,  и  тамъ  отъ  короля  Белы  1У  получилъ  земли  для 
поселен1я,  подъ  условхемъ    крещен1я    Половцевъ.  Т^же,  кото- 
рые остались  въ  степяхъ,  должны  были  безусловно  покорить- 
ся Монголамъ  и  увеличить    ихъ  полчища.    Изъ    половецкихъ 
степей  Батый  разсылалъ  отряды  съ  одной  стороны  для  поко- 
решя  Приазовскихъ  и  Прикавказскихъ    странъ,     а  съ  другой 
для  порабощен1я  Чернигово-С'Ьверской  Руси.    Между  прочимъ 
Татары  взяли  южный   Переяславль,    разграбили  и  разрушили 
тамъ  соборный  храмъ    Михаила  и  убили    епископа    Симеона. 
Потомъ    они    пошли    на  Черниговъ.    На    помощь    посл-Ьдиему 
явился    Мстиславъ    Гл'Ьбовичъ    Рыльск1Й,    двоюродный  братъ 
Михаила    Всеволодовича,    и    мужественно    защищалъ    городъ. 
Татары  поставили  метательныя  оруд1я  отъ  ст'ёнъ  на  разстоя- 
н1и  полуторнаго  перелета  стр-йлы,  и  бросали  так1е  казши,  ко- 
торые   съ    трудомъ    поднимали    четыре    челов-Ька.  Черниговъ 
былъ    взятъ,    разграбленъ    и    сожженъ.    1Топавш1й    въ  пл-йнъ 
епископъ    11орФир1й    оставленъ    въ    живыхъ    и    отпуп1,енъ    на 
свободу.    Зихмою  сл'Ьдующаго  1239  года    Батый  посылалъ  от- 
ряды на  сЬверъ,  чтобы  докончить  покорен1е  Мордовской   зем- 
ли. Отсюда  они  ходили  въ  Муромскую  область  и  сожгли  Му- 
роз1ъ.   Потомъ  опять  воевали  по  Волг-Ь  и  Клязьм-Ь;  на  первой 
взяли   Городецъ  Радиловъ,    а  на  второй  городъ    Гороховецъ: 

ИСТ0Р1Я    РОССШ.  25 


^ 


386  М0НГ0.10-ТАТАРЫ. 

который,  какъ  пзв'Ьстно,  составлялъ  влад'Ьнхе  Успенскаго 
Владим1рскаго  собора.  Это  новое  нашествхе  произвело  страш- 
ный переполохъ  во  всей  Суздальской  земл-Ь.  Уц'Ьл'Ьвшхе  отъ 
прежпяго  погрома,  жители  бросали  свои  дома,  и  б'Ёжали  куда 
глаза  глядятъ;  преимущественно  спасались  въ  л-Ьса. 

Покончивъ  съ  сильн^Ёйшей  частью  Руси,  т.  е.  съ  великимъ 
княжешемъ  Владим1рскимъ,  отдохнувъ  въ  степи  и  откормивъ 
своихъ  коней,  Татары  обратились  теперь  на  юго-западную, 
Задн'Ьпровскую  Русь;  а  отсюда  положили  идти  дал'Ье,  въ  Вен- 
гр1ю  и  Польшу. 

Уже  во  время  разорен1я  Переяславля  Русскаго  и  Чернигова 
одинъ  изъ  татарскихъ  отрядовъ,  предводимый  двоюроднымъ 
братомъ  Батыя  Менгу-ханомъ,  приблизился  къ  К1еву,  чтобы 
разв-Ьдать  о  его  положенш  и  средствахъ  обороны.  Остановясь 
на  л'Ёвой  стороне  Дн1зпра,  въ  городк-Ь  Песочномъ,  Менгу,  по 
сказан1Ю  нашей  лЬтописи,  любовался  красотою  и  величтемъ 
древней  русской  столицы,  которая  живописно  возвышалась 
на  береговыхъ  холмахъ,  блистая  б'Ёлыми  ст-Ьнами  и  позла- 
п];енными  главами  своихъ  храмовъ.  Монгольск1й  князь  попы- 
тался склонить  гражданъ  къ  сдачЬ;  но  тЪ  не  хот'Ьли  о  ней  и 
слышать  и  даже  убили  посланцевъ.  Въ  то  время  К1евомъ 
влад'Ёлъ  Михаилъ  Всеволодовичъ  Черниговскш.  Хотя  Менгу 
ушелъ;  но  не  было  сомн'Ьнхя,  что  онъ  воротится  съ  ббль- 
шими  силами.  Михаилъ  не  счелъ  удобнымъ  для  себя  дожи- 
даться татарской  грозы,  малодушно  оставилъ  К1евъ  и  уда- 
лился въ  Угр1Ю.  Вскор*  затЪмъ  первопрестольный  городъ  пере- 
шелъ  въ  руки  Дан1ила  Романовича  Волынскаго  и  Галидкаго. 
Однако  и  этотъ  знаменитый  князь  при  всемъ  мужеств^Ь  сво- 
емъ  и  обширности  своихъ  влад-Ёнхй,  не  явился  для  личной 
обороны  Шева  отъ  варваровъ,  а  поручилъ  его  тысяцкому 
Димитр1ю. 

Зимою  1240  года  несм'Ьтная  татарская  сила  переправилась 
за  Дн'Ьпръ,  облегла  Шевъ  и  огородила  его  тыномъ.  Тутъ 
былъ  самъ  Батый  съ  своими  братьями,  родными  и  двоюрод- 
ными, а  также  лучш1е  его  воеводы  Субудай  Багадуръ  и  Бу- 
рундай.  Л'Ьтописецъ  Русскш  наглядно  изображаетъ  огром- 
ность татарскихъ  полчищъ,  говоря,  будто  отъ  скрыпа  пхъ 
тел-Ьгъ,  рева  верблюдовъ  и  ржан1я  коней  жители  города  не 
могли  слышать  другъ  друга.   Свои  главные  приступы  Татары 
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устремили  па  ту  часть,  которая  п.мЬла  11аи1мен'11е  крЬпкое  по- 
ложенхе,  т.  е.  па  западную  сторону,  съ  которой  къ  городу 
примыкали  ы'Ькоторын  дебри  и  почти  ровныя  поля.  Ст'15Н0' 
битныя  оруд1я,  особенно  сосредоточенныя  протину  Лядскихъ 
воротъ,  день  н  ночь  били  ст'1зну,  пока  не  сд'Ьлали  пролома. 
Произошла  самая  упорная  сЬча,  «копейный  ломъ  и  скепан1е 
щитовъ»;  тучи  стр^>лъ  омрачали  свЬтъ.  Браги  наконецъ  вор- 
вались въ  городъ.  К1евляне  геройскою,  хотя  и  безнадежною, 
обороною  поддержали  древнюю  славу  первопрестольпаго  рус- 
скаго  города.  Они  собрались  вокругъ  Десятиннаго  храма  Бо- 
городицы и  тутъ  ночью  наскоро  огородились  укр-Ьплетями. 
На  сл'1здую1Ц1й  день  палъ  и  этотъ  послЬднхй  оплотъ.  Мног1е 
граждане  съ  семействами  и  имуществомъ  искали  спасен! я  па 
хорахъ  храма;  хоры  не  выдержали  тяжести  и  рухнули. 
Зто  взяг1е  Шева  совершилось  6  декабря,  въ  самый  Нико- 
линъ  день.  Отчаянная  оборона  ожесточила  варваровъ;  мечъ  и 
•огонь  ничего  не  пош,адили;  жители  большею  част1ю  избиты, 
а  величественный  городъ  превратился  въ  одну  огромную  гру- 
ду развалинъ.  Тысяцкаго  Димитр1я,  захваченнаго  въ  пл'Ьнъ 
израненнымъ,  Батый  однако  оставилъ  въ  живыхъ  «ради  его 
мужества». 

Опустошивъ  Шевскую  землю,  Татары  двинулись  въ  Во- 
лынскую и  Галицкую,  побрали  и  разорили  мног1е  города,  въ 
томъ  числЪ  стольные  Владимхръ  и  Галичъ.  Только  н-Ькоторьтя 
м-Ьста,  отлично  укр^Ьпленныя  природою  и  людьми,  они  пе 
могли  взять  съ  бою,  наприм'Ьръ  Колодяженъ  и  Кременецъ; 
но  первымъ  все-таки  овлад'Ьли,  склонивъ  жителей  къ  сдач^Ь 
льстивыми  об'Ьш,ан1ями;  а  потомъ  в-Ьроломно  ихъ  избили.  Во 
время  этого  нашествдя  часть  населен1я  юн^ной  Руси  разб-Ьжа- 
лась  въ  дальн1я  страны;  мног1е  укрылись  въ  пеш,еры,  л']эса  ^ 
и  дебри. 

Между  влад-йльцами  юго-западной  Руси  нашлись  так1е,  ко- 
торые при  самомъ  появленш  Татаръ  покорялись  имъ,  чтобы 
спасти  свои  уд'Ьлы  отъ  разорен1я.  Такъ  поступили  князья 
Болоховскге.  Любопытно,  что  Батый  пош,адилъ  ихъ  зехмлю 
подъ  т'^мъ  услов1емъ,  чтобы  лштели  ея  сЬяли  пшеницу  и  про- 
со на  Татарское  войско.  Зам'Ьчательно  и  то,  что  Южная  Русь 
сравнительно  съ  С'1зверной  оказала  гораздо  слаб'Ьйшее  сопро- 
тивлеше  варварамъ.  На  сЪвер-Ё  старшхе  князья,    Рязансюй  и 
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Владтирскхй,  собравъ  силы  своей  земли,  отважно  вступили 
въ  неравную  борьбу  съ  Татарами  и  погибли  съ  оруж1емъ  въ. 
рукахъ.  А  на  юг'Ь,  гд'ё  князья  издавна  славились  военного 
удалью,  мы  видимъ  иной  образъ  дМстехн.  Старш1е  князья, 
Михаилъ  Всеволодопнчъ,  Дан1илъ  и  Василько  Романовичи, 
съ  приближен1емъ  Татаръ  покидаютъ  свои  земли,  чтобы  ис- 
кать уб-Ьжища  то  въ  Угр1и,  то  въ  Польш*.  Какъ  будто  у 
князей  Юлшой  Руси  достало  р-Ьшимости  на  общш  отпоръ. 
только  при  первомъ  нашеств1и  Татаръ,  и  Калкское  побоище- 
навело  нанихъ  такой  страхъ,  что  участники  его,  тогда  еще  моло- 
дые князья,  а  теперь  уже  старш1е,  боятся  новой  встр1зчи 
съ  дикими  варварами;  они  предоставляютъ  своимъ  городамъ- 
обороняться  въ  одиночку  и  гибнуть  въ  непосильной  борьб'Ь.  За- 
м-Ьчательно  также,  что  эти  старш1е  южно-русскхе  князья  продол- 
я^аютъ  свои  распри  и  счеты  за  волости  въ  то  самое  время,, 
когда   варва^зы    уже    наступаютъ  на    ихъ  родовыя  земли  (^0- 

Посл-^Ь  Югозападной  Руси  пришла  очередь  сосЬднихъ  за- 
падныхъ  странъ,  Польши  и  Угр1и.  Уже  во  время  пребыванш 
на  Волыни  и  въ  Галицш  Батый  по  обыкновенш  посылалъ^ 
отряды  въ  Польшу  и  къ  Карпатамъ,  желая  разв-Ьдать  пу- 
ти и  положеше  т-Ьхъ  странъ.  По  сказан1ю  нашей  л'ётописи, 
помянутый  воевода  Димитрш,  чтобы  спасти  Югозападную 
Русь  отъ  совершеннаго  опустошешя,  старался  ускорить  даль- 
нМшш  поход ъ  Татаръ  и  говорилъ  Батыю:  «не  медли  долго • 
въ  земл-Ь  сей;  уже  время  теб-Ь  идти  на  Угровъ;  а  если  бу- 
дешь медлить,  то  тамъ  усп-Ьютъ  собрать  силы  и  не  пустятъ. 
тебя  въ  свои  земли)) .  И  безъ  того  татарск1е  вожди  им-ёли  обы- 
чай не  только  добывать  всЪ  нуяшыя  св'Ъд'Ьнхя  передъ  похо- 
домъ,  но  и  быстрыми,  хитро-задуманными  движен1ями  воспре- 
пятствовать   всякому  сосредоточенш    большихъ  силъ. 

Тотъ  же  Димитрш  и  друг1е  южно-русск1е  бояре  могли  со- 
общить Батыю  многое  о  политическомъ  состоян1и  своихъ  за- 
падныхъ  сосЬдей,  которыхъ  они  не  р1зДК0  посещали  вм1>ст'1з.. 
съ  своими  князьями,  часто  роднившимися  и  съ  польскими,  и 
съ  угорскими  государями.  А  это  состояше  уподоблялось  раз- 
дробленной Руси  и  весьма  благопр1ятствовало  усп-Ьшному  на-^ 
шеств1Ю  варваровъ.  Въ  Итал1и  и  Герман1и  того  времени  въ^ 
долномъ  разгар!)  кип^Ьла  борьба  ВельФОвъ  п  Гибелиновъ.    На- 
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ирестол'Ь  Священной  Римской  имперхи  спд'Ьлъ  знаменитый 
внукъ  Барбару сы,  Фрпдрихъ  II.  Помянутая  борьба  совершен- 
но отвлекала  его  вниман1е,  и  въ  самую  эпоху  Татарскаго 
нашеств1я  онъ  усердно  занимался  военныйП!  д1.йств1ямп  въ 
.Итал1и  противъ  сторонниковъ  папы  Григор1я  IX.  Польша, 
«будучи  раздроблена  на  уд'Ьльныя  княл^ества,  .  также  какъ  и 
Русь  не  могла  д-Ьйствовать  единодушно  и  представить  серьёз- 
ное сопротивлен1е  надвигавшей  орд'Ь.  Въ  данную  эпоху  мы 
видимъ  зд'Ьсь  двухъ  старшихъ  и  наиболее  сильныхъ  князей, 
именно,  Конрада  Мазовецкаго  и  Генриха  Благочестпваго,  вла- 
д'Ьтеля  Нижней  Силезш.  Они  находились  во  враждебныхъ  от- 
ношен1яхъ  другъ  съ  другомъ;  притомъ  Конрадъ,  уже  изв1ьст- 
ный  недальновидною  политикой  (особенно  призван1емъ  Н-Ьм- 
цевъ  для  обороны  своей  земли  отъ  Пруссовъ),  былъ  мен11е 
всЁхъ  способенъ  къ  дружному,  энергичному  образу  д'1зйств1я. 
Генрихъ  Благочестивый  находился  въ  родственныхъ  отноше- 
шяхъ  съ  чешскимъ  королемъ  Вендеславомъ  I  и  съ  угорскимъ 
Бедою  1У.  Въ  виду  грозившей  опасности  онъ  пригласилъ 
ч-ешскаго  короля  обш,ими  силами  встр-Ьтить  враговъ;  но  не 
получилъ  отъ  него  своевременной  помош,и.  Точно  также  Да- 
шилъ  Романовичъ  давно  уб1зждалъ  угорскаго  короля  соеди- 
ниться съ  Русью  для  отпора  варваровъ,  и  также  безъусп^ш- 
но.  Угорское  королевство  въ  то  время  было  однимъ  изъ  са- 
мыхъ  сильныхъ  и  богатыхъ  государствъ  въ  ц'Ьлой  Европ'Ь; 
его  влад*н1я  простирались  отъ  Карпатъ  до  Адрхатическаго 
моря.  Завоеван1е  такого  королевства  должно  было  особенно 
привлекать  татарскихъ  вождей.  Говорятъ,  Батый  еще  во  вре- 
мя пребыванхя  въ  Россш  отправилъ  пословъ  къ  угорскому 
королю  съ  требовашемъ  дани  и  покорности  и  съ  упреками 
за  принят1е  Котяновыхъ  Половцевъ,  которыхъ  Татары  счи- 
тали своими  б'Ьглыми  рабами.  Но  надменные  Мадьяры  или  не 
В'Ьрйли  въ  нашеств1е  на  свою  землю,  или  считали  себя  до- 
4Статочно  сильными,  чтобы  отразить  это  нашествхе.  При  соб- 
ственномъ  вяломъ,  нед'Ьятельномъ  характер'^.  Бела  1У  былъ 
отвлекаемъ  еще  разными  неустройствами  своего  государства, 
въ  особенности  распрями  съ  непокорными  магнатами.  Ст 
лосл-Ьдихе  между  прочимъ  были  недовольны  водворен1емъ  у 
<1ебя  Половцевъ,  которые  производили  грабежи  и  насид1я,  и 
Бообпде  не  думали  покидать  своихъ  степныхъ  привычекъ. 


о 
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Въ  конц'Ь  1240  и  начал-Ь  1241  года  татарская  полчища  по- 
кинули юго-западную  Русь  и  двинулись  дал'Ье.  Походъ  былъ. 
зр1>ло  обдуманъ  и  устроенъ.  Главныя  силы  Батый  сазхъ  по- 
велъ  черезъ  Карпатскте  проходы  пряхмо  въ  Угрш,  которая  к 
составляла  теперь  его  ближайшую  ц'Ьль.  По  0611  стороны  бы- 
ли заран-Ье  отправлены  особыя  арм1и,  чтобы  охватить  Угрхю 
огромною  лавиною  и  отр-Ьзать  ей  всякую  помощь  отъ  сос'11- 
дей.  По  л1эвую  руку,  чтобы  обойти  ее  съ  юга,  пошли  разны- 
ми дорогами  чрезъ  Седмиград1ю  и  Валах1ю  сынъ  Огодая  Ка- 
данъ  и  воевода  Субудай  Багадуръ.  А  по  правую  руку  дви- 
нулся другой  двоюродный  братъ  Батыя,  Байдаръ,  сынъ  Джа- 
гатая.  Онъ  направился  вдоль  Малой  Польши  и  Силезш  и  на- 
чалъ  выжигать  ихъ  города  и  селен1я.  Тщетно  н-Ькоторые 
князья  и  воеводы  польскхе  пытались  сопротивляться  въ  от- 
крытомъ  иол'Ъ'^  они  терп-йли  поражен1я  въ  неравномъ  бою;  при 
чемъ  большею  частш  гибли  смерт1ю  храбрыхъ.  Въ  числЪ  ра- 
зоренныхъ  городовъ  были  Судом1ръ,  Краковъ  и  Бреславль. 
Въ  тоже  время  отд'Ьльные  татарск1е  отряды  распространили 
опустошен1я  свои  далеко  въ  глубь  Мазовш  и  Великой  Поль- 
ши. Генрихъ  Благочестивый  усп'Ьлъ  приготовить  значительное 
войско;  получилъ  помощь  отъ  Тевтонскихъ  или  Прусскихъ 
рыцарей,  и  ожидалъ  Татаръ  у  города  Лигница.  Байдаръ-ханъ 
собралъ  свои  разсЬянные  отряды,  и  ударилъ  на  это  войска. 
Битва  была  очень  упорна;  не  смогши  сломить  польскихъ  и  н-Ь- 
мецкихъ  рыцарей,  Татары,  по  словамъ  л^&тописцевъ,  при- 
б'Ьгли  къ  хитрости,  и  смутили  непр1ятелей  ловко  пущеннымъ 
по  ихъ  рядамъ  кликомъ:  «б-йгите,  бегите!»  Христ1ане  была 
разбиты,  и  самъ  Генрихъ  палъ  геройскою  смерт1ю.  Изъ  Си- 
лезш Байдаръ  черезъ  Моравш  направился  въ  Угрш  на  со- 
единен1е  съ  Батыемъ.  Морав1я  входи-иа  тогда  въ  составъ 
Чешскаго  королевства,  и  оборону  ея  Венцеславъ  поручилъ 
мужественному  воевод-Ь-  Ярославу  изъ  Стернберка.  Разоряя 
все  на  своемъ  пути,  Татары  между  прочимъ  осадили  городъ 
Оломуцъ,  гд^Ь  заперся  самъ  Ярославъ;  но  тутъ  потерП'Ьли 
неудачу;  воевода  даже  усп'Ьлъ  сделать  счастливую  вылазку  и 
нанести  н-Ькоторый  уронъ  варварамъ.  Но  эта  неудача  не 
могла  им-йть  значительное  вл1ян1е  на  общ1Й  ходъ  собьтй. 

Межъ  т'Ьмъ  главныя  татарсгая  силы  двигались  сквозь  Кар- 
паты. Высланные  впередъ  отряды    съ  топоравш  част1ю  изру- 
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били,  част1ю  выжгли  т*  л'Г.сныя  засЬки,  которыми  Бела  1У 
вел*лъ  загородить  проходы;  ихъ  пеболъш1я  военный  прикры- 
т1я  были  разс'15нны.  Переваливъ  Карпаты,  Татарская  орда 
хлынула  на  равнины  Венгр1и,  и  принялась  жестоко  ихъ  опу- 
стошать; а  угорск1й  король  еп1,е  засЬдалъ  на  сейм-Ь  въ  Бу- 
д*,  гд'Ь  сов'Ьн1,ался  съ  своими  строптивыми  вельможами  о 
м'Ьрахъ  обороны.  Распустивъ  сеймъ,  онъ  теперь  только  при- 
нялся собирать  войско,  съ  которымъ  и  заперся  въ  смежномъ 
съ  Будою  Пешт'й.  Посл'Ь  тщетной  осады  этого  города  Батый 
отступилъ.  Бела  посл'Ьдовалъ  за  нимъ  съ  войскомъ,  число 
котораго  усп'Ьло  возрасти  до  100,000  челов-Ькъ.  Кром-Ь  н'Ько- 
торыхъ  магнатовъ  и  епископовъ,  на  помощь  къ  нему  при- 
шелъ  и  его  младшШ  братъ  Коломанъ,  влад1зтель  Славон1И  и 
Кроадш  (тотъ  самый,  который  въ  юности  княжилъ  въ  Гали- 
ч-Ь,  откуда  былъ  изгнанъ  Мстиславомъ  Удалымъ^.  Войско 
это  безпечно  расположилось  на  берегахъ  р1>чки  Сайо,  и  зд'Ьсь 
неожиданно  было  окружено  полчищами  Батыя.  Мадьяры  под- 
да.тись  паническому  страху,  и  въ  безпорядк-Ь  толпились  въ  сво- 
емъ  т-Ьсномъ  лагер'Ь.  не  смЬя  вступить  въ  битву.  Только  не- 
мног1е  храбрые  вожди,  въ  томъ  числ1^>  Коломанъ,  вышли  изъ 
лагеря  съ  своими  отрядами  и  посл-Ь  отчаянной  схватки  усп15- 
ли  пробиться.  Все  остальное  войско  уничтожено;  король 
былъ  въ  числ-Ь  т1эхъ,  которымъ  удалось  спастись  б'Ьгствомъ. 

Посл1Ь  того  Татары  безпрепятственно  ц'Ьлое  л'Ьто  1241  года/ 
свир-Ьпствовали  въ  восточной  Венгрш;  а  съ  наступлен1емъ  ) 
зимы  перешли  на  другую  сторону  Дуная  и  опустошили  за- 
падную ея  часть.  При  этомъ  особые  татарск1е  отряды  также 
д-Ёятельно  пресл^КзДОвали  угорскаго  короля  Белу,  какъ  прежде 
су.ттана  харезмскаго  Магомета.  Спасаясь  отъ  нихъ  изъ  од- 
ной области  въ  другую.  Бела  дошелъ  до  крайнихъ  пред-Ьловъ 
угорскихъ  влад'Ьнш,  т.  е.  до  береговъ  Адр1атическаго  моря, 
и,  подобно  Магомету,  также  спасся  отъ  своихъ  пресл-Ьдова- 
телей  на  одинъ  изъ  блия^айшихъ  къ  берегу  острововъ,  гд11  и 
оставался,  пока  миновала  гроза.  Бол-Ье  года  Татары  пребы- 
вали въ  Угорскомъ  королевств-Ь,  опустошая  его  вдоль  и  по- 
перегъ,    избивая    жителей,    обращая  ихъ    въ  рабство. 

Наконецъ  въ  шл-ё  12^2  года  Батый  собралъ  свои  разс-Ьян- 
ные  отряды,  обремененные  несм'Ьтною  добычею,  и,  покинувъ 
Венгр1ю,  направилъ  обратный  путь  долиною  Д  уная  чрезъ  Бол- 
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гар1ю  п  Валаххю  въ  южно-русск1я  степи.  Гдавнымъ  поводомъ 
къ  обратному  походу  послужило  изв-Ьстхе  о  смерти  Огодая  и 
вступлен1е  на  верховный  ханск1Й  престолъ  его  сына  Гаюка^ 
Сей  посл'Ьдн1й  еще  ран-Ье  оставилъ  Батыя  и  вообще  не  на- 
ходился съ  нимъ  въ  дружественныхъ  отношен1яхъ.  Надобно 
было  обезпечить  за  своимъ  семействомъ  тЪ  страны,  которыя 
пришлись  на  долю  Джучи  по  разд'Ьлу  Чингизъ-хана.  Но  кро- 
м1>  слишкомъ  большаго  удален1я  отъ  своихъ  степей  и  угро- 
жавшихъ  несоглас1й  между  Чингизидами,  были  конечно  и  дру- 
г1я  причины,  побудивш1я  Татаръ  воротиться  на  востокъ,  не 
упрочивъ  за  собою  подчинен1я  Польши  и  Угрш.  При  всЬхъ 
своихъ  усп'Ёхахъ,  татарск1е  военачальники  поняли,  что  даль- 
н-Ьйшее  пребыван1е  въ  Венгрш  или  движен1е  на  западъ  были 
небезъопасны.  Хотя  императоръ  Фридрихъ  II  по  прежнему 
увлекался  борьбою  съ  папствомъ  въ  Италш,  однако  въ  Гер- 
манш  повсюду  пропов1здывался  крестовый  походъ  на  Татаръ; 
князья  германск1е  совершали  везд-Ь  военный  приготовлен1я,  и 
д'Ёятельно  укр-Ьпляли  свои  города  и  замки.  Эти  каменныя 
укр-Ёплентя  было  уже  не  такъ  легко  брать  какъ  деревянные 
города  Восточной  Европы.  Закованное  въ  жел'Ёзо,  опытное 
въ  военномъ  д-ёл!!  западно-европейское  рыцарство  также  не 
об'Ьщало  легкой  поб'Ьды.  Уже  во  время  пребыван1я  въ  Венгрш 
Татары  не  разъ  терп'Ьли  разныя  неудачи  и,  чтобы  одол'Ьть 
непр1ятедей,  часто  должны  были  приб15гать  къ  своимъ  воен- 
нымъ  хитростямъ,  каковы:  ложное  отступление  отъ  осажден- 
наго  города,  или  притворное  6'^тство  въ  открытомъ  сражеши, 
лживые  договоры  и  об'Ьщан1я,  даже  подд-^льнын  грамоты,  об- 
ращенныя  къ  жителямъ  какъ  бы  отъ  имени  угорскаго  коро- 
ля, и  т.  п.  При  осад-Ь  городовъ  и  замковъ  въ  Угрш  Татары 
весьма  щадили  собственный  силы;  а  бол-Ье  пользовались  тол- 
пами пл'Ьнныхъ  Русскихъ,  Половцевъ  и  самихъ  Угровъ,  ко- 
торыхъ  подъ  угрозою  изб1ен1я  посылали  заваливать  рвы,  д-Ь- 
лать  подкопы,  идти  на  приступъ.  Наконецъ  и  самыя  со- 
сЬднхя  страны,  за  исключен1емъ  Среднедунайской  равнины, 
по  гористому,  перес^Ьченному  характеру  своей  поверхности 
уже  представляли  мало  удобствъ  для  степной  коннищл  ('"'"^). 
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Монголо-Татары  Джуч1еБа  улуса  заняли  своими  кочевьями 
ВСЁ  Кипчакск1я  степи.  Остатки  Печен^говъ,  Торковъ  и  По- 
ловцовъ,  обращенные  ими  въ  рабство,  впосл^дстехи  легко 
слились  съ  ними,  благодаря  родству  происхожден1я  и  языка. 
На  пред'Ьлахъ  Южной  Руси  расположено  было  нисколько  от- 
д'Ьльныхъ  ордъ  подъ  начальствомъ  особыхъ  темниковъ,  кото- 
рые охраняли  Кипчакъ  и  наблюдали  за  покорностью  завое- 
ванной страны.  Степи  Таврическ1я  и  Азовск1я  Батый  предо- 
ставилъ  во  влад'Ьн1е  одному  изъ  своихъ  родственниковъ,  а 
ту  часть  Джуч1ева  уд'Ьла,  которая  находилась  въ  юго-запад- 
пой  Сибири  и  с^Ьверномъ  Туркестан'^,  отдалъ  брату  своему 
Шибану.  Самъ  Батый  и  сынъ  его  Сартакъ  съ  главною  сво- 
ей ордой  расположились  въ  степяхъ  Поволжскихъ  и  Подон- 
скихъ.  Въ  л'Ьтнее  время  татарск1я  орды  кочевали  въ  сЬвер- 
ныхъ  частяхъ  степи,  а  на  зиму  спускались  ближе  къ  морямъ 
Черному  и  Касп1йскому.  Ханы  первоначально  не  им'Ьли  опред'Ь- 
леннаго  м^Ьстопребыван1я  и  также  кочевали  съ  своимъ  дворомъ 
и  войскомъ.  Ставка  или  орда  ханская  отъ  своихъ  золотыхъ 
украшен1Й  называлась  «Золотою  Ордою».  Это  назваше  распро- 
странилось на  все  царство  Батыево;  кром11  того  отъ  преж- 
пихъ  влад-Ьтелей  степи  Кипчаковъ  или  Половцевъ  оно  стало 
изв-Ёстно  подъ  именемъ  «Кипчакской  орды».  Главное  м-Ьсто- 
лребываше  хана  называлось  еще  сарай]  впосл'Ьдствш  оно  у- 
твердилось  преимущественно  на  Ахтуб-Ь,  рукав'Ь  нижней  Вол- 
ги, тамъ  гд-Ь  теперь  городъ  Царевъ.  Сюда  должны  были  яв- 
ляться на  поклонъ  Батыю  государи  завоеванныхъ  имъ  странъ. 
А  отсюда  н1Ькоторые  изъ  нихъ  отправлялись  въ  глубину 
Аз1И  ко  двору  верховнаго  Монгольскаго  хана;  ибо  Кипчакск1й 
улусъ  сначала  составлялъ  только  часть  необъятной  Монголь- 
ской имперш;  первые  преемники  Чингиза  и  Огодая  еще  со- 
храняли свою  власть  надъ  всЬми  ея  частями. 

Когда  умеръ  Огодай  (1241),  правительницею  царства  сд1з- 
лалась  самая  вл1ятельная  изъ  его  женъ,  Туракина.  Она  р-Ь- 
шила  доставить  престолъ  своему  старшему  сыну  Гаюку;  для 
чего  требовалось  соглас1е  великаго  сейма  или  курилтая,  ко- 
торый могъ  выбирать  любаго  изъ  потомковъ  Чингизовыхъ. 
Уже  не  всЬ  его  потомки  жили  тогда  въ  соглас1и;  между  ними 
обозначились  дв-Ь  партш:  на  одной  сторон'Ь  стояли  д-Ьти  Ого- 
дая и  Джагатая,  на  другой    семейства    Джучи  и  Тулуя.    Про- 
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шло  бол-Ье  четырехъ  л-Ьтъ  прежде,  нежели  Туракин-Ь  удалось 
добиться  для  своего  сына  торжественнаго  избрашя  на  вели- 
комъ  курилта*  (1246).  Одинъ  итальянск1Й  монахъ,  по  име- 
ни Плано  Карпини,  вид11лъ  этотъ  курилтай,  собравш1нся  въ 
древней  родин-Ь  монгольскихъ  хановъ,  и  оставилъ  потомству 
любопытное  описан1е  своего  путешеств1я  на  Волгу  въ  Кипчак- 
скую орду  и  къ  источникамъ  Амура  въ  орду  верховнаго 
хана. 

Приведемъ  главный  черты  изъ  этого  описатя. 

Папа  Иннокент1й  1У  отправилъ  къ  татарскимъ  ханамъ  мо- 
наховъ  съ  предложенхемъ  мира  и  съ  пропов-Ьдью  христ1анской 
религ1и.  Во  глав'Ь  посольства  былъ  постав ленъ  Плано  Кар- 
пини, принадлежавш1й  къ  Францисканскому  ордену. 

Зимою  1245  года  посольство  отправилось  на  востокъ  че- 
резъ  Богем1ю  и  Польшу.  У  Конрада  Мазовецкаго  оно  встр-Ь- 
тилось  съ  его  союзникомъ  и  родственникомъ  по  я^ен^  Ва- 
силькомъ  Волынскимъ,  братомъ  Дан1ила  Романовича.  По 
просьб*  Поляковъ  Василько  взя.1ъ  съ  собою  это  посольство 
и  оказалъ  ему  гостепр1имство  въ  своей  земд'Ь.  Католическ1е 
монахи  не  упустили  случая  предъявить  русскому  х^нязю  и  ду- 
ховенству папскую  грамоту,  заключавшую  ув1ьщан1е  возсо- 
единиться  съ  Римскою  церковью.  Они  получили  уклончивый 
отв-Ьтъ,  что  такой  вопросъ  не  можетъ  быть  р1зшенъ  въ  от- 
сутств1е  Дан1ила,  уЬхавшаго  въ  орду  къ  Батыю.  Василько 
да.11ъ  посламъ  проводниковъ  до  К1ева.  На  этомъ  пути  они 
подвергались  опасности  отъ  Литовцевъ,  которые  въ  то  вре- 
мя участили  свои  наб'Ьги  на  Русскую  землю.  Дорогою  они 
вид-Ёли  очень  мало  жителей,  потому  что  большая  часть  насе- 
летя  была  или  избита,  или  уведена  въ  неволю.  Шевъ,  быв- 
ш1й  прежде  столь  великимъ  и  многолюднымъ,  они  нашли  б-Ьд- 
нымъ  город  комъ;  въ  немъ  оставалось  не  бол'Ёс  200  домовъ, 
/Кители  которыхъ  находились  въ  л^естокомъ  рабств!»  у  Та- 
таръ.  Батый  утвердилъ  этотъ  городъ  за  Ярославомъ  Всево- 
лодовичемъ  Суздальскимъ,  который  держалъ  его  посредствомъ 
своего  тысяцкаго  Димитр1я  Ейковича.  По  сов'Ьту  сего  посл-Ьд- 
няго  монахи  оставили  въ  Шев*  своихъ  лошадей,  потому  что 
они  не  годились  для  степи,  гд'Ь  только  кони  кочевниковъ 
ум'Ьютъ  отыскивать  себ'В  кормъ,  разрывая  сн'Ьгъ  копытами. 
Тысящий  далъ  имъ  коней  и  проводниковъ  до  Канева,    за  ко- 
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торымъ  находилась  первая  татарская  застава.  Тутъ  пословъ 
остановили;  но  когда  они  объяснили  причины  своего  посоль- 
ства, начальники  стражи  отправили  пхъ  къ  КуремсЬ.  Этотъ 
темникъ  или  воевода  начальствовалъ  60,000  войскомъ  и  обе- 
регалъ  пред'^лы  Кипчака  на  правой  стороне  Дн^Ьпра.  У  по- 
рога воеводскаго  шатра  монаховъ  заставили  три  раза»  пре- 
клонить л1>вое  кол-Ьно  и  запретили  имъ  наступать  ногою  на 
порогъ.  Въ  шатр'Ь  они  должны  были  представиться  воевод-Ь 
II  его  свит'й  стоя  на  кол-Ьнахъ.  На  всякомъ  шагу  отъ  нихъ 
требовали  подарковъ.  Къ  счастью  въ  ИольшЬ  они  запаслись 
2зазными  м'Ьхами,  преимупдественно  бобровыми,  которые  и 
раздавали  теперь  по  немногу.  Куремса  отправилъ  ихъ  къ 
Батыю.  Ъхали  они  Половецкими  степями  около  береговъ 
Азовскаго  моря  весьма  скоро,  м'ёпяя  лошадей  по  три  и  по 
четыре  раза  въ  день.  Въ  конц'ё  великаго  поста  они  достигли 
Батыева  м'Ьстопребывашя. 

Прежде  ч'Ьмъ  представить  пословъ  хану,  татарск1е  чинов- 
ники объявили  из1ъ,  что  надобно  пройти  между  двухъ  огней.. 
Т1з  попытались  спорить.  «Ступайте  см-Ёло  —  сказали  имъ.  — 
Это  нуячно  только  для  того,  что  ежели  вы  им'Ьете  при  себ'!? 
ядъ,  то  огонь  истребитъ  всякое  зло».  «Если  такъ,  то  мы  го- 
товы идти,  чтобы  не  оставаться  въ  подозр'Ьшиу — отв-Ьчали 
послы.  По  вручен1и  подарковъ  ихъ  ввели  въ  ханскую  став- 
ку, заставивъ  напередъ  преклониться  и  выслушать  опять 
предостережете  не  наступать  на  порогъ.  Р'Ьчь  свою  они  про- 
изнесли передъ  ханомъ  на  кол^йнахъ;  а  потомъ  вручили  пап- 
скую грамоту,  прося  для  ея  перевода  дать  имъ  толмачей;  что 
и  было  исполнено. 

«Батый  живетъ  великол'Ьпно — описываетъ  Карпини. — У  пего 
привратники  и  всяк1е  чиновники  какъ  у  императора,  и  си- 
дитъ  онъ  на  высокомъ  м-ёст-Ь,  какъ  будто  на  престол'1з,  съ 
одною  изъ  своихъ  женъ.  ВсЬ  же  прочее,  какъ  братья  его  и 
сыновья,  такъ  и  друг1е  вельможи,  сидятъ  ниже  посредин-Ь  на 
скамь-Ё,  а  остальные  люди  за  ними  на  полу,  З1ужчины  съ  пра- 
вой, женщины  съ  л1звой  стороны.  Близъ  дверей  шатра  ста- 
вятъ  столъ,  а  на  него  питье  въ  золотыхъ  и  серебряныхъ 
чашахъ.  Батый  и  всё  татарск1е  князья,  а  особливо  въ  собра- 
нш,  не  пыотъ  иначе  какъ  при  звук'Ё  п-Ьсенъ  или  струнныхъ 
пнструментовъ.  Когда  же  вы-Ёзжаетъ,  то  всегда  надъ  головою 


396  ЗОЛОТАЯ    ОРДА. 

его  носятъ  щитъ  отъ  солнца  или  шатерчикъ  на  копь-Ь  (зонтъ). 
Такъ  д'Ёлаютъ  всЬ  татарск1е  знатные  князья  и  жены  ихъ. 
Сей  Батый  очень  ласковъ  къ  своимъ  людямъ;  но,  не  смотря 
на  это,  они  чрезвычайно  его  боятся,  Въ  сражен1яхъ  онъ  весь- 
ма Ячестокъ,  а  на  войн'Ь  очень  хитеръ  и  лукавъ,  потому  что 
воевалъ  очень  долго».  «Въ  войск-^Ь  Батыевомъ  считается 
шесть  сотъ  тысячъ  челов'Ькъ;  изъ  нихъ  150,000  Татаръ,  а 
450,000  иныхъ  нев-Ьрныхъ  и  христ1анъ». 

По  приказу  Батыя  монахи  отправлены  въ  Аз1Ю  ко  двору  вер- 
ховнаго  хана.  Ихъ  везли  съ  прежнею  скорост1ю.  За  Ураломъ 
они  вступили  въ  безводную  степь  Кангитовъ  (нын-ё  Киргиз- 
скую), гд'Ё,  какъ  и  въ  Половецкой,  вид'Ьли  повсюду  разсЬянные 
челов*ческ1е  черепа  и  кости.  Потомъ  они  миновали  земли  «би- 
^ерменовъ»  (Хивинцевъ),  Кара-Китай,  Монгол1Ю,  и  наконецъ 
прибыли  въ  главный  ханск1й  станъ.  Гаюкъ  пока  до  своего 
избран1я  не  принялъ  пословъ,  а  вел'Ьлъ  явиться  къ  его  ма- 
тери, бывшей  правительницею  царства.  Она  им-йла  огромный 
св-Ётлопурпурный  шатеръ,  въ  которомъ  могло  пом'Ьститься 
слишкомъ  дв-Ь  тысячи  челов'Ькъ^  вокругъ  шатра  шла  дере- 
вянная ограда,  расписанная  разными  изображешями.  Въ  его 
окрестностяхъ  расположились  съ  своими  людьми  всЬ  татар- 
ск1е  воеводы  и  знатные  люди,  составлявш1е  великШ  ку]эил- 
тай.  Они  разъ'Ьзжали  на  богато  убранныхъ  коняхъ;  у  мно- 
гихъ  коней  узда,  нагрудникъ  и  сЬдло  были  густо  покрыты 
золотомъ.  Сами  воеводы  одинъ  день  являлись  всЬ  од'Ьтые  въ 
б1Ьлый  пурпуръ,  на  другой  день  въ  красный,  на  трет1й  въ 
голубой,  на  четвертый  въ  ткань  шитую  золотомъ.  Они  соби- 
рались въ  шатеръ  и  разсуждали  тамъ  объ  избран1и  хана, 
выпивая  при  этомъ  огромное  количество  кумысу.  Между  т-Ьмъ 
остальной  народъ  располагался  далеко  за  оградою.  Въ  толп15 
этой  находились  мног1е  послы  и  влад^Ьтели  покоренныхъ 
народовъ  прибывш1е  съ  дарами,  въ  томъ  числ-Ь  вели- 
к1й  князь  суздальск1Й  Ярославъ  Всеволодовичъ.  Четыре  не- 
д-Ёли  прожили  здГ>сь  монахи,  прежде  нежели  совершились  об- 
ряды избран1я  и  возведен1я  на  престолъ  Гаюка.  Для  этого 
посл'11Дняго  обряда  въ  живописной  долин^Ь  между  горъ  на  бе- 
регу красивой  р-Ьчки  устроенъ  былъ  шатеръ  на  столбахъ, 
обшитыхъ  золотыми  листами.  Этотъ  шатеръ  назывался  л  Зо- 
лотой Ордою».   25  августа  1246  г.  около  него  собралось  чрез- 
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вычайное  зшожество  народу.  1100.113  чтехпя  молитвъ  п  всена- 
родныхъ  поклоновъ,  обращенныхъ  на  югъ,  воеводы  вошли 
въ  шатеръ,  посадили  Гаюка  на  золотое  сЬдалище,  положили 
передъ  нимъ  мечъ  и  преклонили  кол-Ьна;  а  за  ними  сд'Ьлалъ 
тоже  и  весь  народъ. 

На  приглашен1е  принять  власть  Гаюкъ  произнесъ: 
«Если    вы    хотите,    чтобы    я    влад'Ьлъ  вами,   то  готовъ  ли 
каждый  изъ  васъ  исполнять  то,  что  я  ему  прикажу,  приходить 
когда  позову,  идти  куда  пошлю,  убивать  кого  велю?» 
Получивъ  утвердительный  отв1зТъ,  онъ  продолжалъ: 
«Если  такъ,  то  впредь  слово  устъ  моихъ  да  будетъ  мечомъ 
моимъ». 

Посл-Ь  того  вельможи  разостлали  на  земл-Ь  войлокъ,  поса- 
дили на  него  хана  и  въ  свою  очередь  сказали  ему,  что  если 
онъ  будетъ  хорошо  править,  соблюдать  правосуд1е  и  награж- 
дать вельможъ  по  достоинству,  то  пр1обр'Ьтетъ  славу  и  весь 
св'Ьтъ  покорр1ТСЯ  его  власти;  въ  противномъ  случа'Ь  лишится 
и  самаго  войлока,  на  которомъ  сидитъ.  Съ  этими  словами 
посадили,  подл!}  него  на  войлокъ  его  главную  жену,  и  обоихъ 
торжественно  подняли  вверхъ.  Потомъ  принесли  ему  множе- 
ство золота,  серебра  и  драгоцЬнныхъ  камней,  оставшихся  въ 
казн'Ь  его  предшественника.  Ханъ  роздалъ  некоторую  часть 
вельможамъ,  а  остальное  вел-Ьлъ  хранить  для  себя.  Торжество 
окончилось  усердною  попойкою  и  пиршествомъ,  продолжав- 
шимися до  вечера. 

Гаюкъ  при  возведеши  на  престолъ  на  впдъ  им-Ьлъ  отъ  ро- 
ду  отъ  40  до  45  л'Ьтъ.  Онъ  былъ  средняго  роста  и  весьма 
серьезенъ,  такъ  что  въ  это  время  никто  не  видалъ  его  смею- 
щимся или  шутившимъ.  Онъ  оказывалъ  большую  терпимость 
къ  христ1аназ1ъ,  им^лъ  при  себ'Ь  даже  хрпст1анскихъ  свя- 
щенниковъ  (Нестор1анъ),  которые  открыто  совершали  бого- 
служен1е  въ  часовн1з,  построенной  передъ  его  большимъ  шат- 
ромъ.  Н-Ькоторые  изъ  его  христ1анскихъ  слугъ  ув'Ьряли  пап- 
скихъ  монаховъ,  будто  онъ  нам'1>ренъ  и  самъ  принять  креще- 
Н1е.  По  окончан1и  помяну тыхъ  обрядовъ  Гаюкъ  началъ  прини- 
мать многочисленныхъ  пословъ  отъ  разныхъ  народовъ,  которые 
поднесли  ему  въ  даръ  безчетное  множество  бархату,  пурпу- 
ру, шелковыхъ  шитыхъ  золотомъ  кушаковъ,  дорогихъ  м1з- 
ховъ  и  пр.   Около  его  шатровъ  стояло  до  пятисотъ  повозокъ. 
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наполненныхъ  золотомъ,  серебромъ  п  шелковыми  одеждами. 
Все  это  было  разд'Ьлено  между  ханомъ  и  воеводами;  а  зат-Ьмъ 
каждый  изъ  доставшейся  ему  части  над^Ьлялъ  своихъ  людей. 

Еще  много  недЬль  пришлось  ждать  монахамъ,  пока  они 
исполнили  свое  посольство  и  получили  позволен1е  воротиться 
въ  Европу.  Бъ  течен1е  этого  времени  они  очень  б'Ьдствова- 
ли,  терп'Ёли  голодъ  и  жажду.  Къ  счаст1ю  судьба  послала  имъ 
на  помош,ь  одного  добраго  русскаго  пленника,  по  имени  Козь- 
му. При  всей  своей  свир1>пости  и  кровожадности  монгольск1е 
завоеватели,  какъ  известно,  щадили  людей  знавшихъ  какое- 
либо  художество.  Къ  числу  такихъ  людей  принадлежалъ  Козь- 
ма, бывш1Й  золотыхъ  д-Ьлъ  мастеромъ.  Онъ  показывалъ  мо- 
нахамъ только  что  изготовленный  имъ  для  хана  престолъ  и 
ханскую  печать  его  же  работы. 

Получивъ  наконецъ  отв'Ьтную  грамоту  для  папы,  посольство 
т-Ьмъ  же  порядкомъ  воротилось  назадъ. 

Къ  описан1ю  своего  путешеств1я  Плано  Карпини  присоеди- 
нидъ  любопытныя  зам-Ьтки  о  монгольскихъ  нравахъ  и  обы- 
чаяхъ.  Между  прочимъ  онъ  указываетъ  на  обил1е  всякаго 
рода  суевЬрШ  и  колдовства;  что  весьма  естественно  у  дикаго 
языческаго  народа.  Ворожба  по  крику  и  полету  птицъ  и  осо- 
бенно по  бараньимъ  лопаткамъ  была  чрезвычайно  распро- 
странена мелчду  Монголами.  Какъ  огнепоклонники  они  окру- 
жали огонь  великимъ  ува7кен1емъ:  не  только  втыкать  въ  него 
ножъ,  но  и  прикасаться  ножомъ  илр1  рубить  топоромъ  близъ 
огня  считалось  большимъ  гр'Ьхомъ.  Также  строго  запреща- 
лось прикасаться  плетью  къ  стр'Ьламъ,  бить  лошадь  уздою, 
выливать  на  землю  молоко  и  т.  п.  Кто  входя  къ  воевод"!!  на- 
€тупалъ  на  порогъ  его  ставки,  того  убивали  безъ  милосерд1я. 
Монголы  обожали  солнце,  огонь,  воду,  землю,  и  приносили  имъ 
въ  жертву  часть  своей  пищи  и  питья,  особенно  поутру  передъ 
началомъ  1зды;  но  сколько  нибудь  устроеннаго  торжественнаго 
богослужен1я  (кажется)  не  соверша^^:ось.  Были  у  нихъ  идо- 
лы, сд'Ьланные  изъ  войлока  на  подоб1е  челов'Ька  и  поставлен- 
ные по  об'Ьимъ  сторонамъ  двери;  у  воеводъ  идолы  приготов- 
лялись изъ  шолковыхъ  тканей  и  ставились  одни  посреди 
шатра,  а  друг1е  въ  крытой  повозк']^  внЬ  его.  О  загробной 
жизни  они  им'1зли  самыя  грубыя  понят1Я,    и  думали,   что  так- 


МОНГОЛЬСЬЧЕ    НРАВЫ    П    ОБЫЧАИ.  399 

л{е  будутъ  жить  и  на  томъ  0011x15,  т.  е.  размножать  свои  ста- 
да, 'Ьсть,  пить  и  пр.  Поэтому  знатнаго  челов15ка  погребали 
съ  его  шатромъ,  поставивъ  передъ  нимъ  чашу  съ  мясомъ  и 
горшокъ  съ  кобыльимъ  молокомъ;  зарывали  съ  нимъ  вм'Ьст15 
кобылу  съ  жеребенкомъ,  коня  съ  уздою  и  с^Ьдломъ,  а  также 
серебряный  и  золотыя  вен;и.  Еще  при  этомъ  одну  лошадь 
съ^Ьдали,  а  Н1куру  ея,  набивъ  соломой,  разв'Ьшивали  на  ше- 
стахъ  надъ  могилой.  Иногда  погребали  съ  покойникомъ  и 
его  любим15Йшаго  слугу.  Посл-Ь  того  родственники  умершаго 
и  все  имуп1,естБ0  его  должны  быть  очиш,ены  огнемъ.  Обрядъ 
этотъ  состоялъ  въ  томъ,  что  раскладывали  два  костра;  под- 
лЪ  нихъ  ставили  два  копья,  соединенный  на  верху  веревкой 
съ  привЬшенными  къ  ней  полотняными  лоскутами,  и  подъ 
этой  веревкой  проводили  людей,  скотъ  и  самыя  кибитки  или 
юрты.  Въ  это  врОхМя  дв'Ь  колдуньи,  стоя  съ  двухъ  сторонъ, 
прыскали  на  нихъ  водою  и  произносили  заклят1я.  Ихъ  юрты 
круглыя;  он11  сд15ланы  искусно  изъ  палокъ  и  прутьевъ  и  по- 
крыты войлокомъ.  На  верху  оставляется  отверст1е  для  св15та 
и  дыма;  ибо  посредип1з  раскладывается  огонь.  Эти  юрты  лег- 
ко разбираются  и  навьючиваются  на  верблюдовъ;  но  есть  и 
так1я,  которыя  нельзя  разобрать;  а  ихъ  перевозятъ  на  во- 
захъ,   запряженныхъ  быками. 

Монголы  отличаются  чрезвычайною  жадностш.  Веш,ь,  ко- 
торая имъ  понравилась  у  иноземца,  они  вынуждаютъ  пода- 
рить себ-Ь  или  отнимаютъ  насильно.  Иностранные  послы  и 
влад15тели,  пр11ззжавш1е  къ  нимъ,  должны  раздавать  подарки 
на  каждомъ  шагу.  Влад1эЯ  огромными  стадами  овецъ  и  бара- 
новъ,  варвары  отъ  чрезмЬрной  скупости  р1здко  1здятъ  здоро- 
вую скотину,  а  бол1зе  хворую  или  просто  падаль.  Употреб- 
ляютъ  въ  пищу  не  только  лошадей,  но  и  собакъ,  волковъ, 
лисицъ  и  т.  п.,  а  по  нужд-Ь  даже  челов-Ёчье  мясо.  На  походке 
могутъ  по  н1зскольку  дней  оставаться  безъ  пищи,  и,  продо- 
вольствоваться, наприм'Ьръ,  тЬмъ,  что  вскрываютъ  жилу  у 
лошади  и  пьютъ  кровь.  (Свирепость  ихъ  простирается  до 
того,  что  иногда  сосутъ  кровь  пойманнаго  врага).  За  то  при 
возможности  чрезвычайно  невоздержны  въ  пищ-Ь,  а  также 
исполнены  неутолимой  похоти.  Неразборчивости  въ  пищ15 
соотв1зтствуетъ  крайняя  неопрятность:  никогда  не  моютъ  ни 
посуды,  ни  платья,  до  крайности  засаленныхъ.   Привычка  раз- 
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ВОДИТЬ  ОГОНЬ  изъ  коровьяго  и  конскаго  помета  —  пр1обр'Ьтен- 
ная  въ  безд'Ьсныхъ  степяхъ  —  была  такъ  сильна,  что  и  въ 
м-Ьстахъ  д'Ьсистыхъ,  каковы  источники  Амура,  разводили 
огонь  изъ  помета,  особенно  для  ханской  потребности.  Во 
взаимныхъ  сношешяхъ  Монголы  вообще  дружны,  р^Ьдко  ссо- 
рятся между  собою,  почти  никогда  не  воруютъ  другъ  у  дру- 
га и  не  соблазняютъ  женщинъ  своего  племени.  Впрочемъ  за 
посл-Ьдиве  преступлеше  назначена  смертная  казнь;  а  за  мел- 
к1е  проступки  жестоко  сЬкутъ.  Каждый  им-Ьетъ  женъ  сколько 
моя\етъ  содержать  и  покупаетъ  ихъ  у  родителей.  Женщины 
исполняютъ  ВСЁ  работы;  а  мужчины  въ  мирное  время  зани- 
маются только  охотою  и  стр'Ьльбою;  о  лошадяхъ  им-Ёютъ 
большое  попечеше;  'Ьздятъ  на  очень  короткихъ  стремянахъ. 
Женщины  также  -ёздятъ  верхомъ,  и  н'Ькоторыя  стр1>ляютъ 
не  хуже  мущинъ.  Платье  мужское  и  женское  одного  покроя; 
только  замужн1я  женщины  отличаются  головнымъ  уборомъ; 
посл-Ьди^й  представляетъ  высокую,  круглую  корзину,  которая 
къ  верху  постепенно  расширяется  и  оканчивается  четверо- 
угольникомъ  съ  воткнутымъ  въ  него  металлическимъ  прути- 
комъ  или  перомъ.  Войлочныя  шапки  мужчинъ  имЬютъ  не- 
больш1я  поля,  загну тыя  вверхъ  спереди  и  сбоковъ,  но  опу- 
щенныя  сзади.  Мущииы  выстрпгаютъ  макушку  и  кром-Ь  того 
выбриваютъ  полосу  отъ  одного  уха  до  другаго;  подбриваютъ 
также  на  лбу;  зат15мъ  оставшхеся  напереди  волосы  отпуска- 
ютъ  до  бровей,  а  назади  отращиваютъ  какъ  женщины,  за- 
плетаютъ  ихъ  въ  косы  и  кладу тъ  каждую  за  ухомъ. 

Способы  прически  Монголы  по  всей  в-Ьроятности  переняли 
у  Китайцевъ,  у  которыхъ  вообще  многое  заимствовали.  Въ 
особенности  подражаше  Китаю  отразилось  у  нихъ  на  деспо- 
тическомъ  характер-Ь  верховной  власти  и  на  ц'Ьломъ  устрой- 
ств-Ь  созданной  ими  огромной  монархш.  Уже  уд^Ьльные  ханы 
какъ  Батый  и  даже  его  воеводы  держали  себя  надмент^о  и  по- 
велительно, и  доступъ  къ  своей  особ'Ё  окружали  разными  це- 
ремон1ями.  Еще  большими  церемон1ями,  кол'Ьнопреклонешями 
и  П0ЧТР1  божескимъ  почитан^емъ  окруукена  была  особа  верхов- 
наго  хана.  Власть  его  сд-Ёлалась  безграничною.  ('Никто  не 
см'Ьетъ  жить  нигд'ё,  кром-^Ь  того  м^ста,  которое  ханъ  ему  на- 
значитъ.  Онъ  назначаетъ,  гд1з  кочевать  воеводамъ,  тысячни- 
ки сотиикамъ,    сотники    десятникамъ.  Чтобы    онъ    ни  прика- 
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залъ,    въ  какое  бы    Бремя  и  гд'!!  бы    ни  было,    на  войну  лн, 
на  смерть  ли,  все  это  исполняется  безпрекословпо.  Также  без- 
нрекословпо  отдаютъ  ему,  если  у  кого  иотребуетъ,    незамуж- 
нюю дочь  нлн  сестру.     Ежегодно    или    чрезъ    н'ёсколько   л-Ьтъ 
собнраетъ  онъ  д^Ьвицъ  изъ  всЬхъ  влад'15н1й    татарскихъ;    изъ 
нихъ  оставляетъ    себГ.  т'1зхъ,    которыхъ    хочетъ,    а    другихъ 
раздаетъ  кому  вздумается.  Гонцамъ  его  пли  носламъ,   прихо- 
дящимъ  къ  нему,  жители  обязаны  давать  кормъ  и  лошадей». 
При    двор'11    ханскомъ    встр'Ьчаемъ  уже  д'Ьлую  л'Лзстниду  раз- 
ныхъ  чиновниковъ,  а  также    секретарей    и    пнсцокъ.    Въ  об-  1 
ложен1и    покоренныхъ    народовъ    разнообразными  налогами  и  I 
поборами,  въ  назначенш  численниковъ  и  баскаковъ,     въ  уст-  ^ 
ройств'15  ямской  гоньбы  для  ханскихъ    посланцевъ,    разносив-  / 
шихъ  ханск1Я  повел'Ьн1я,  и  т.   п. — видно  несомн-йнное    вл1ян1е 
китайскпхъ  и  отчасти  персидскихъ  образцовъ,  прим'Ьненныхъ 
къ  услов1ямъ  полудикаго  степнаго  быта. 

Таковы  были  завоеватели,  на.10живш1е  продолжительное 
ярмо  на  наше  отечество. 

По  словамъ  того  же  Карпини,  порабоп];ен1е  Европы,  пре- 
рванное смертью  Огодая  и  послЬдуюш;имъ  между царствхемъ, 
долукно  было  возобновиться  съ  утвержден1емъ  на  престол-Ь 
ГаюКа.  На  томъ  же  курилта^Ь,  гд15  совершилось  его  избран1е, 
р'Ьшено  было  вновь  собрать  огромное  войско  и  послать  на 
западъ  опять  черезъ  1)енгр1ю  и  Польшу.  Но  Гаюкъ  питалъ 
непр1язнь  къ  своему  двоюродному  брату  Батыю  и  уже  хо- 
т'1злъ  идти  на  него  войною,  какъ  былъ  застигнутъ  внезапною 
смерт1ю  (осенью  1247  г.).  Наступило  новое  междуцарств1е, 
съ  управлен1емъ  старшей  жены  Гаюка;  вм-Ьст!;  съ  т-Ьмъ  ру- 
шился планъ  новаго  похода  на  Европу.  Батый,  теперь  самый 
сильный  изъ  монгольскихъ  влад^Ьтелей,  собралъ  курилтай  въ 
Туркестан'^  и  заставилъ  выбрать  ханомъ  самаго  пр1язненнаго 
себ^!  изъ  двоюродныхъ  братьевъ,  Менгу,  сына  Тулуева.  Въ 
сл1эдующемъ  году  это  избран1е  подтверждено  и  на  великомъ 
курилта'Ь  въ  КаракорумЬ  или  на  родин'Ь  Чингизидовъ.  Д^Ьло 
однако  не  обошлось  безъ  враждебныхъ  попытокъ  со  стороны 
потомковъ  Огодая  и  Джагатая;  за  что  н'Ькоторые  изъ  нихъ 
поплатились  лшзн1ю  или  лишешемъ    влад-ЬнШ.    Ханство    Пер- 
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сидское  или  уд^^лъ  Тулуя  Менгу  передалъ  своему  брату  Гу- 
лагу; другому  своему  брату  Кубилаю  отдалъ  Китай,  а  за  Ба- 
тыемъ  утвердилъ  его  Кипчакское  царство.  Итакъ  всл1эдств1е 
избирательнаго  престолонасл'йдхя  уже  начались  смуты  г.ъ 
Монголо-Татарской  импер1и,  которыя  неизб'Ьжно  должны  были 
повести  къ  ея  распаден1ю. 

Отвлекаемый  д-Ьлами  въ  Аз1И,  Батый  поручалъ  занят1е 
русскими  и  вообще  европейскими  отношен1ями  старшему  сы- 
ну Сартаку,  который  съ  своей  ордой  кочевалъ  въ  степяхъ 
З1ежду  Волгою  и  Дономъ.  Сартакъ  держалъ  при  себ1з  многихъ 
христ1анъ  Нестор1анскаго  испов'Ёдан1я;  отсюда  распростра- 
нился слухъ,  будто  и  самъ  онъ  сдБлался  христ1аниномъ.  На 
основан1и  этого  ложнаго  слуха  Французский  король  Людо- 
викъ  IX  во  время  своего  пребыван1я  на  остров'Ь  Кипр-^Ь  от- 
правилъ  къ  нему  посла,  именно  монаха  Рубруквиса,  въ  1253 
году.  11осл'Ьдн1й  направился  къ  Татарамъ  Чернымъ  моремь, 
Тавридою    и  Донскими  степями. 

Про'Ёзжая  мимо  Таврическихъ  соляныхъ  озеръ,  Рубруквисъ 
зам^Ьтидъ,  что  сюда  приходятъ  за  солью  со  вс'1зхъ  сторо1гь 
Руси;  Батый  и  Сартакъ  поэтому  сдЬлали  добычу  соли  важ- 
нымъ  источникомъ  своихъ  доходовъ,  обложивъ  каждую  наг^эу- 
женную  тел-ъгу  пошлиной  въ  два  куска  полотна,  стоимостью 
въ  полъиперпера  (золотая  монета).  О  самой  Руси  путеше- 
ственннкъ  слышалъ  какъ  о  ст|)ан'Ь,  сплошь  покрытой  л^Ёсами 
и  сильно  опустошенной  Татарами:  они  продол-жали  разорять 
I  ее  ежедневно;  а  т1)хъ  жителей,  которые  не  въ  состоян1и  бо- 
л'^Ье  давать  золото  и  серебро,  угоняли  въ  неволю  со  всЬми 
ихъ  семействами  и  заставляли  пасти  свои  стада.  Татарск1я 
кочевья  наполнились  подобными  толпами  пл'Ьнниковъ  изъ  раз- 
ныхъ  народовъ,  но  повидимому  бол'Ёе  всего  русскими  людь- 
ми; ибо  варвары  къ  мусульманскимъ  народамъ  относились 
снисходительн1^е  ч'1)МЪ  къ  христ1анскимъ.  Такое  отношен1е 
объясняется  отчасти  т^Ьмъ,  что  среднеаз1йск1е  мусульмане 
показывали  меиЬе  отвраш,ен1я  къ  татарскимъ  обычаямъ, 
и  стояли  ближе  къ  ихъ  образу  жизни,  ч'Ьмъ  европейск1е  хри- 
ст1ане.  Наприм'Ьръ,  обычный  и  любимый  напитокъ  Татаръ 
былъ  кумысъ,  угош,ен1е  которымъ  они  считали  за  большую 
честь;    Русск1е,    по  преимуществу    нередъ    другими  христ1а- 
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нами,  смотр1>л11  па  этотъ  напитокъ  съ  омерЗ'Ьн1емъ,  и,  если 
бывали  принуждены  къ  его  употреГ)лен1ю,  то  нослЬ  того 
брали  у  сноихъ  сп.'пценниковъ  отпустительныя  молитвы, 
какъ  бы  оскверненные  пдолослужентемъ.  Также  относились 
они  къ  унотреблеп1И)  въ  пип1,у  конины,  падали  и  Нчивотныхъ,  за- 
р1ззанныхъ  рукою  язычника  или  мусульманина.  Достигнувъ 
р'Ьки  Дона,  Рубруквисъ  нап1елъ  на  его  берегу  русское  селе- 
н1е,  устроенное  по  приказу  Батыл  и  Сартака,  чтобы  пере- 
возить на  лодкахъ  и  паромахъ  черезъ  рЬку  пословъ  и  тор- 
говцевъ.  ^^а  эту  повинность  селение  было  освобождено  отъ 
обязанности  давать  коней  про1>зжан)щимъ. 

Представившись  съ  обычными  кол1шопреклонен1ями  предъ 
лицо  Сартака,  Рубруквисъ  былъ  отправленъ  имъ  въ  орду 
Батыеву;  такъ  какъ  молодой  ханъ  не  р'1>шился  дать  отв^Ьт- 
ную  грамату  на  письмо  короля  Людовика.  На  этомъ  пути 
западные  монахи  были  въ  большомъ  страх!^.  отъ  разбойни- 
ковъ;  ибо  мног1е  бЬдняки,  пересоленные  Татарами  въ  степи 
изъ  Руси,  Венгрхи  и  Алан1п,  соединялись  въ  шайки  по  двад- 
цати и  тридцати  человГ>къ,  и  по  ночамъ  рыскали  на  степ- 
ныхъ  коняхъ,  грабя  и  убивая  зигякаго  встр^Ьчнаго.  На  бере- 
гу Волги  монахи  также  нашли  татарско -русское  селенхе, 
занимавшееся  перевозо.чъ  пословъ,  Г^хавшихъ  къ  Батыю  и 
обратно.  Батый  въ  свою  очередь  не  далъ  никакого  отв^зта 
посламъ  Французскаго  короля,  а  приказалъ  имъ  'Лзхать  на 
родину  Монголовъ  въ  Каракорумъ  къ  великому  хану  Мепгу. 
Рубруквисъ  совершилъ  это  путешествхе  по  азтатскимъ  сте- 
пямъ  съ  такими  н^е  великими  трудностями  какъ  и  предше- 
ственникъ  его  Плано  Карпцни.  Опъ  н'Кзсколько  м'Ьсяцевъ  про- 
велъ  въ  главной  Орд'Ь;  вид1>лъ  при  двор'1э  великаго  хана  мно- 
гихъ  христ1анъ  Нестор1анскаго  испов'Ьдан1я,  свободно  отправ- 
лявшихъ  свое  богослужен1е;  но  встр'Ьтилъ  полное  равнодуш1е 
къ  своей  нропов1зДИ  со  стороны  Монголовъ.  Это  равнодунпе 
особенно  ясно  выразилось  въ  словахъ  самого  хапа.  Отпуская 
монаховъ  обратно  изъ  своей  Орды,  Менгу  сказа.гъ  между 
прочимъ  сл'1)дуюн;ее:  «Мы,  Монголы,  в1>руемч1,  что  есть  толь- 
ко одинъ  Богъ;  но  какъ  рукамъ  Онъ  далъ  много  пальцевъ, 
такъ  и  людямъ  назначилъ  мног1е  пути  въ  рай.  Бам>^ь,  хрн- 
ст1анамъ,    Онъ    даровалъ    священное  писание;     но  вы  его  не 
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соблюдаете*,  а  намъ  далъ  волхвовъ;  мы  ихъ  слушаемся  п  жхь 
вемъ  въ  мир']!^. 

Рубруквисъ  воротился  т'][>мъ  же  путемъ  на  Волгу  къ  Ба- 
тыю; при  чемъ  вид'1злъ  только  что  основанный  имъ  городъ. 
Сарай,  гд'Ь  ханъ  ироводилъ  часть  зимы  съ  своимъ  кочевымъ. 
дноромъ.  Отсюда  посолъ  направился  черезъ  Дербентъ  въ  Ар- 
1мен1Ю  и  дал^Ье,  пока  снова  достигъ  Кипра.  Отчетъ  о  его  пу- 
тешеств1и,  представле1шый  королю  Людовику,  подобно  Кар- 
пин1еву,  изобилуетъ  любопытными  описан1ями  татарскиххх 
обычаевъ  и  особенно  главной  Монгольской  орды  (^'). 
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Русские  князья  въ  Орд-!!.  Тлжк1Я  дани.  Судьба  Ярослава.  ]\1ученичестпо 
Михаила  Черниговскаго.  Александръ.  Ненская  поб'Ьда.  Ледовое  побоище. 
Оопернйчестио  сь  братомъ  Апдреемь.  Политика  въ  отиошен1и  къ  Тата- 
рамъ.  Ново1'ородск,1я  слп'ты.  Татарскте  численники  и  сборщики  даней. 
Последнее  путешеств1е  въ  Золотую  Орду  и  кончина  Александра,  Установ- 
ленный имъ  характеръ  Татарской  зависимости.  Распаден1е  Чиигизовой 
нмиер1и.  Мусульманство  въ  Золотой  Орд'Ь.  Братья  и  преемники  Александра. 
Раковорская  битва.  Донмонтъ  11сковск1Й.  Договоры  съ  Новгородомъ. 
Междоусобия  Александровых!,  сыновей.  Князья  Ростовские.  Митрополита 
Кнрпллъ  ]1  п  оставлсн)е  К1ева.  Рязань.  Боложен1е  Чернигово-С+верской 
украйны.  Борьба  Новогородцевъ  со  Шведаии     и    Псковичей    съ  Немцами. 

Оуздальск1е  и  рязанск1е  князья,  уц15,!11>вш1е  отъ  Татарскаго 
меча,  иослЪ  Батыева  нашеств1я  снова  заняли  свои  иасд'Ьд- 
•ственные  уд1>.1ы,  и  принялись  вызывать  жителей,  укрывшихся 
въ  л^Ьса  и  дебри,  очищать  землю  отъ  гн1ющихъ  труиовъ,  возоб- 
новлять сожженные  города  и  храмы. 

Отарш1Гг  Владим1рск1й  столъ,  посл^>  гибели  Георг1Я  II,  на- 
сл'Ёдовалъ  слЬдующхй  за  нимъ  братъ  Ярославъ  1^севолодо-'' 
вичъ;  младшимъ  братьямъ  (Святославу  п  Ивану)  онъ  отдалъ 
Суздаль  и  Стародубъ  Клязьменск1й;  а  потомкамъ  старшаго 
своего  брата  Константина  Всеволодовича  оставилъ  ихъ  на- 
сг1>дственныя  волости  Ростовъ,  Ярославль,  Угличъ,  Б1>ло- 
озеро.  Но  скоро  русскхе  князья  узнали,  что  они  уже  утра- 
тили свою  независимость  и  свободу  распоряжаться  собствен- 
ной землей;  что  у  иихъ  есть  госнодинъ;  что  надъ  Русью  тя- 
готело жестокое  варварское  иго.  По  возвращении  изъ  Венг- 
р1и,  расноложась  станомъ  на  берегахъ  Волги,  ТЗатый  посла.гь 
^вать  русскихъ  князей  въ  Орду  подъ  угрозой  лишен1я  уд-Ь-  у 
ловъ  и  самой  жизни.    Страхъ,  наведенный    погромомъ,    былъ 
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еще  такъ  спленъ,  что  никто  не  думалъ  о  новомъ  сопротив- 
лен1и.  Гордые,  вольнолюбивые  руссхие  князья  и  бояре  сми- 
ренно склонили  свою  выю  подъ  татарское  ярмо.  Ярославъ 
Всеволодовичъ  ноказалъ  прилгЬръ:  съ  н1зкоторыми  сыновьями 
и  боярами  онъ  отправился  въ  Орду  въ  1243  году.  Батый 
былъ  доволенъ  его  покорностью,  и  у  тверди  лъ  за  нимъ  ста- 
р'Ьйшинство  между  русскими  князьями,  признавъ  его  вели- 
кимъ  княземъ  Клевскимъ  и  Владим1рскимъ.  Друг1е  князья 
суздальск1е,  равно  рязанск1е  и  сЬверскхе,  тоже  съ  боярами 
своими  посп1зшилп  въ  Орду,  чтобы  выхлопотать  ханск1е 
*' ярлыки  или  грамоты  на  влад'Ьн1е  своими  насл'Ьдственными 
уд'Ёлами.  Тамъ,  представляясь  предъ  лицо  хана,  они  подвер- 
гались т^змъ  же  унизительнымъ  обрядамъ,  о  которыхъ  упо- 
минаетъ  Плапо  Карпиии,  т.  е.  проходили  между  двухъ  огней, 
кланялись  идоламъ,  становились  на  колЬна.  Разум-^Ьется, 
князья  должны  были  являться  къ  своимъ  владыкамъ  съ  боль- 
шими дарами,  раздавать  так'же  подарки  ханскимъ  женамъ, 
воеводамъ  и  чиновникамъ,  которые  вымогали  эти  подарки 
съ  великою  жадностш. 

Вм'Ёст'^Ь  съ  утвержден1емъ  князей  въ  ихъ  насл'Ьдственныхъ 
волостяхъ  Русск1й  народъ  былъ  обложенъ  тяжелою  данью; 
кром-Ь  того,  подобно  другимъ  покореннымъ  народамъ,  онъ  дол- 
женъ  былъ  выставлять  вспомогательный  дружины  въ  тата^- 
скихъ  войнахъ.  По  словамъ  русской  л'Ётоппсн,  Татары,  об- 
лагая данью,  предварительно  подвергали  перечислению  жите- 
лей, оставшихся  посл'Ь  Батыева  разгрома.  Тоже  подтверж 
даетъ  и  Илапо  Карпиии,  который  въ  бытность  свою  на  во- 
сток'Ь  слышалъ,  что  отъ  Гаюка  и  Батыя  былъ  послань  ка- 
кой-то сарацинъ  (мусульманипъ)  на  Русь  для  сбора  дани. 
Этотъ  сборщикъ  отъ  каждаго  отца,  им'Ьвшаго  троихъ  сы- 
новей, бралъ  по  одному  изъ  нихъ;  неженатыхъ  мущинъ, 
и  незамужнихъ  женщинъ,  равно  и  нищихъ,  Татарск1е  числен- 
ники уводили  въ  Орду.  Остальное  населен1е,  перечисливъ 
«по  ихъ  обычаю )>,  приказали,  чтобы  каждый,  малый  и  боль- 
шой, даже  младенецъ  однодневный,  бЬдный  и  богатый,  да- 
валъ  дань  по  шкур'Ь  медв15дя,  бобра,  соболя,  чернобурой  ли- 
сицы и  хорька.  Кто  не  могъ  заплатить  дани,  того  уводили 
въ  рабство.  Росс1я,  какъ  страна  б'1>дная  звонкой  монетой  и 
богатая  м-Ьхами,    была    обложена    именно  маховою  данью,  из- 
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лишекъ  которой  потомъ  продавался  купцамъ  азхатскимъ  и 
европейскимъ.  Тоже  самое  д-Ьлалось  съ  русскими  людьми, 
которьъхъ  орро.мное  количество  было  уводимо  въ  татарскую 
неволю;  о  чемъ  согласно  свид-Ьтельствуютъ  русск1я  л^Ьтописи 
и  иноземные  источники  (Плано  Карнини].  И  д^Ьйствительно, 
базары  городовъ  крымскихъ  и  азовскихъ  наполнились  рус- 
скими невольниками  и  невольницами.  Тамъ  купцы,  особенно 
ириходивш1е  изъ  Венгрш  и  Генуи,  скупали  молодежь,  и 
перепродавали  ее  въ  мусульманск1я  страны,  каковы:  Малая 
Аз1я,  Сир1я,  Египетъ,  Северная  АФрика,  Испан1я.  Мног1я 
знатныя  Фамил1и  двухъ  названныхъ  итальянскихъ  республикъ 
пр1обр'1зл[1  свои  богатства  съ  помощью  гнусной  торговли  хри- 
ст1анскимъ  народомъ. 

Карпини  сообщаетъ  также,  что  въ  покоренныхъ  земляхъ 
ханы  держатъ  своихъ  баскаковъ  или  нам11СТНР1ковъ,  которые 
наблюдаютъ  за  покорностпо  жителей,  если  же  зам-Ьчаютъ 
противное,  то  призываютъ  Татаръ  и  подвергаютъ  страну 
новому  разорен'1Ю  и  уб1йствамъ;  что  не  только  татарск1е 
князья  и  нам'Ьстники,  но  и  всяк1Й  знатный  татаринъ,  прг1з- 
хавъ  въ  покоренную  землю,  повел^Ьваетъ  какъ  государь. 
Баскаки  д1шствительно  были  поставлены  почти  во  всйхъ  глав- 
ныхъ  городахъ  покоренной  Руси:  а  въ  стольномъ  Владим1р'Ь 
лшлъ   «велик1й  баскакъ«   Владр1м1рск1й. 

Отпуская  русскихъ  князей  въ  ихъ  земли,  Батый  обыкно- 
венно удерживалъ  у  себя  кого  либо  изъ  ихъ  родственниковъ, 
въ  вид'Ь  заложниковъ.  Но  такъ  какъ  онъ  самъ  считался 
только  нам'йстникомъ  великаго  хана,  то  н11которыхъ  подчи- 
ненныхъ  владетелей  отправлядъ  отъ  себя  въ  главную  Орду 
на  ноклонъ  великому  хану.  Первымъ  изъ  русскихъ  князей 
былъ  отправленъ  къ  Гаюку  одинъ  изъ  сыновей  Ярослава,  по 
имени  Константинъ.  Но  Гаюкъ  повидимому  не  удовольство- 
вался т-^мъ,  и,  отпустивъ  сына,  потребовалъ  къ  себ'Ь  отца. 
Белик1й  князь  вторично,  съ  братьями  и  п.1емянниками,  дол- 
Ягенъ  былъ  явиться  къ  Батыю.  Сей  послЬднхй  н'Ькоторыхъ 
князей  послалъ  еще  на  поклонъ  въ  другую  орду,  къ  своему 
сыну  Сартаку;  а  самого  Ярослава  отправилъ  въ  Каракорумъ 
къ  Гаюку. 

Въ  сопровожденш  многихъ  бояръ  и  слугъ,  великш  князь 
предпринялъ  это  трудное  путешеств1е    по  аз1атскимъ    безпр!- 
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ютиыг.гъ  иустг.шямъ.   При   переход'^)  ио    безводнымъ    степямъ 
туркестанскимъ  опъ  потерялъ  часть  своихъ    бояръ    п    слугъ, 
умершихъ  отъ  жажды.     Бъ  главной    орд'Ь    Ярославу,    додобпо 
другымъ  влад'Ьтелямъ  и  иосламъ,  пришлось  долго    жрггь,  пока 
происходилъ  велик1п  курилтай,  запимавш1пся  избранхемъ    ха- 
на. Тамъ  онъ  терп^1злъ  много  уннжен1я  и  нужды.    По  словамъ 
Карпини,  приставленные  къ  нему  и  къ  другимъ  вассальнымъ 
влад'Ьтедямъ  Татары  обращались  съ  ними  высоком'Ьрно  и  са- 
я^али  пхъ    ниже    себя;    впрочемъ    великому    князю    Русскому 
оказывали  некоторое  предпочтете  передъ  другими.  Наконецъ 
посл-Ё  возведен1я    на    престолъ    Гаюка    Ярославъ  былъ  отну- 
щенъ  домой.  Но  тутъ  настала  его    кончина  (1246).    Карпини 
сообпдаетъ  слухъ,   что  его  отравила  бывшая    правительницею 
Татарскаго    царства    Туракиня,    мать      Гаюка.     Она    позвала 
его  къ  себ-^Ь,  и,  какъ  бы  оказывая  ему  честь,    подчивала  изъ 
своихъ  рукъ;   а,  возвратись  въ  ставку,   онъ  тотчасъ  занемогъ 
и  скончался  на  седьмой  день.   Ханша    будто  сд']Блала    это    для 
того,  чтобы     совершенно  завлад^зть  Русскою    землею.    Такой 
слухъ  считается  не  совсЬмъ  достов-Ьрнымъ,   потому    что    Та- 
тары ничего  не  выиграли  отъ  смерти  Ярослава.  Но    онъ    не 
противо  р-Ьчитъ  событ1ямъ.   Въ  обыча^з    монгольскихъ    хановъ 
было,  при   завоеван1и  какой  либо  земли,  возмоншо  болФе  истре- 
бить въ  ней     народу,  чтобы    ее   обезсилить,    а  также    истре- 
бить тЪкъ   правителей,  которые  даже    при  изъявлен1и    покор- 
ности считались   почему  либо  опасными    для    татарскаго    вла- 
дычества.    Русск1я    л^Ьтоппси     подтверл^даютъ     изв^Ьст1е    объ 
отрав'Ь,  прибавляя,  что  велик1Й  князь    былъ    оклеветанъ    пе- 
редъ   ханомъ     какимъ-то     изм'Ьнникомъ    ведоромъ    Яру  нови - 

ЧвхМЪ. 

Подобная  кончина,  постигшая  Ярослава  Всеволодовича  на 
пятьдесятъ  седьмомъ  году  его  жизни  далеко  отъ  родины,  по- 
среди ненавистныхъ  варваровъ,  окружила  его  имя  въ  гла- 
захъ  современников ъ  слазюю  страдальца  за  Русскую  землю. 
]^ообще  велик1е  труды  и  лишения  посл^Ьднихъ  л-Ьтъ  его  жиз- 
ни искупили  т1>  иепривлекательныя  жесткая  черты,  съ  ко- 
торыми онъ  первоначально  являете  я  въ  истор1и,  особенно  въ 
своихъ  отношен1яхъ  къ  Великому  Новг  ороду. 

Однако  не  всЬ  русс1е  князья  смиренно  перенесли  т'1>  уни- 
чижен1я,    которымъ    подвергали  пхъ  въ  Золотой  Орд^Ь.    Меж- 


МУЧЕПИЧКС'Пи)    МИХАИЛА    ЧКРПИГОИСКАГО. 


409 


ду  ними,  иосл'Ь  Василька    КопстаптиноБПча    Ростовскаго,    иа- 
шелсл  и  другой  их^им'Ьръ  самопожертБОван1я,  соединеннаго  съ 
религ10знымъ  ()душевлен1емъ.   То    былъ    Михаилъ    Всеволодо- 
вичъ   Черниговс1пй,  и;ш'^Ьстпый  соиерникъ  и  вм1>ст'1'.  родствен- 
иикъ     Даниила    Романовича    (женатый     па    его    сестр'!^);    онъ 
приходился  тссте]\1ъ   и  замученному    Татарами    Васильку    Ро- 
стовскому.  ])ыше  было    упомянуто,     что    нлъ    страха    перед'ь 
полчищами     Батыя      Михаилъ     покинулъ      первопрестольный 
Ктевъ.   Съ    своимъ    дворомъ    и  сокровип^ами    онт^    н'1)Которое 
время  искалъ    уб'1з/кип1,а  то  у  венгерскаго    короля,  то    у  ноль- 
скихъ  князей.  Между    прочизгь    въ    Силез1п    толпа    Ы'1эмпе]гь 
напала  на  его  обозъ;  убила  его  внучку,  а  обозъ    разграбила; 
посл1>  чего  онъ  удалился  къ  мазоведкому  князю  Конраду,  ко- 
торый   также    приходился     ему    родственникомъ.     Во     время 
пребыван1Я  Татаръ  въ  ]]енгр1и  Михаилъ  воротился  въ  Шевъ, 
и  тутъ  проживалъ  не  въ  разоренномъ    город1),     а  на    одномъ 
дн'Ьнровскомъ    остров1з.     Когда    я^е    Батый    потребовалъ    рус- 
скихъ    князей    къ    се&Ъ    въ    Орду,     Михаилъ    Всеволодовичъ 
очевидно  не   желалъ  подчиниться    татарскому  ярму,    и    снова 
удалился  къ  венгерскому  королю,  который  около  того   време- 
ни сд-блался  ему  своякъ,  потому     что    выдалъ    свою    дочь    за 
его  сына  Ростислава.    Оскорбленный    т'Ьмъ,    что    ни    король, 
ни  собственный  сынъ    не    воздали     ему    должной    чести,    Ми- 
хаилъ воротился  въ  свое  насл^Ьдственное    кпяженхе,    въ    Чер- 
ниговъ.  Но    безъ    Батыева    соизволения    князь    уже  не    могъ 
влад-йть  собственнымъ    насл^здствомъ.    Пришлось    покориться 
необходимости,  т.   е.   ^]зхать  въ    Орду    и    тамъ    выпрашивать 
себ'Ь  ханск1й  ярлыкъ    на    княженхе.   Духовникъ  Михаила  свя- 
щенникъ  1оаннъ,  отпуская  его  въ  путь,  ув'йщевалъ    не    сл1}- 
довать  прим'11ру  другихъ  князей    и  не    поклоняться    въ    орд'1з 
огню  и  идоламъ  въ  угоду  хану,  а  лучше  претерп1>ть  мучешя 
и  самую  смерть  за  христианскую    в'Ьру.    Къ    тому    же    уб'Ьж- 
далъ  онъ  и  Михайлова    ближняго    боярина    Ведора.     Тотъ    и 
другой  об1зи1али  исполнить  духовный  зав^Ьтъ. 

Когда  Батый  разр'Ьшилъ  Черниговскому  князю  предстать 
съ  дарами  предъ  свое  лицо,  прин1ли  зюнгольскхе  шаманы,  и 
по  обычаю  повели  Михаила  съ  его  спутниками  между  свя- 
щенными оппгми;  зат-Ьмъ  приказали  ему  сд1^5лать  земной  по- 
клонъ  на  югъ  т'1зни  Чингизъ  хана.  Тутъ  Михаилъ  объявилъ, 
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ЧТО  в1>ра  христ1анская  поведЬваетъ  кланяться  только  Святой 
Троиц'Ь  и  запрещаетъ  г10клонен1е  кумирамъ.  Донесли  хану  о 
такомъ  атв'Ьт11  Русскаго  князя.  Разгн1званныи  Батый  послалъ 
одного  изъ  вельможъ,  Елдегу,  возв'Ьстить  Михаилу,  что  онъ 
будетъ  казненъ,  если  не  исполнитъ  обычныхъ  обрядовъ.  Ми- 
хаилъ  отв'1зчалъ,  что  готовъ  пострадать  за  правую  в'Ьру.  Въ 
Орд'Ь  находился  тогда  юный  ростоБск1й  князь  Борисъ  Ба- 
сидьковичъ,  по  матери  своей  внукъ  Михаила.  Татары  подо- 
слали Бориса,  чтобы  онъ  уговорилъ  своего  Д'Ьда  не  упор- 
ствовать. Со  слезами  началъ  Борисъ  упрашивать  Михаила, 
склоняя  его  исполнить  волю  цареву.  Бывш1е  съ  Борисомъ 
ростовские  бояре  также  приступили  къ  Черниговскому  князю 
съ  п|)осьбами,  и  говорили,  что  они  со  всей  своей  областью 
приму тъ  на  себя  эпитим1ю  за  него.  Тутъ  черииговскш  боя- 
ринъ  Ведоръ,  опасаясь,  чтобы  слезы  внука  и  любовь  къ  до- 
черР1  не  поколебали  старика,  началъ  укр^Ьплять  его  мужество 
н  р^Ьшимость,  напоминая  зав^Ьтъ  духовнаго  отца  и  данное 
ему  об^йи^ан1е.   Слова  0едора  устранили  всякое   колебан1е. 

«Н'Ьтъ,  не  послушаю  васъ,  не  погублю  своей  душил,  сказалъ 
Михаилъ.  И,  снявъ  съ  себя  верхн1й  княжеск1й  плап1;ъ,  бро- 
снлъ  его  ростовскимъ  боярамъ  съ  словами:  «возьмите  сла- 
]5у  св'1зта  сего;  я  не  хочу   ея«. 

Елдега  пошелъ  доложить  Батыю  о  непреклонной  р^эшимо- 
сти  Русскаго  князя.  Сего  посл'Ьдняго  между  т^Ьмъ  обступило 
множество  народа,  Татаръ  и  христ1аиъ;  н^Ькоторые  изъ  тол- 
пы также  угоБоваривалн  его  оставить  упорство.  Но  князь  и 
бояринъ,  произнося  молитву,  причастились  запасными  дара- 
ми, которые  отпустилъ  съ  ними  духовный  отецъ,  и  пригото- 
вились къ  смерти.  Она  не  замедлила.  Подъ'1зхали  ханск1е 
т'Ёлохранители,  соскочили  съ  коней,  схватили  Михаила  за 
руки  и  за  ноги,  и,  растяну  въ  его  на  земл1з,  принялись  бить 
кулаками  подъ  сердце;  потомъ  перевернули  ницъ  и  стали 
топтать  ногами.  Одинъ  изъ  русскихъ  людей,  изм'йнившихъ 
своей  религ1и  и  народности  и  вступившихъ  въ  службу  хан- 
скую, по  имени  Домантъ,  родомъ  Путивлецъ,  мечемъ  отсЬкъ 
голову  умираюш,ему  князю.  За  княземъ  т-Ьмъ  же  мукамъ  и 
отс'1.чен1Ю  головы  былъ  подвергнуть  в^Ьрный  его  бояринъ. 
Это  собьпче  совершилось  20  сентября  1246  года,  сл11дова- 
тельно  почти  одновременно  съ  гибелью    велпкаго  князя    Суз- 
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дальскаго  въ  Мопголти.  Т'1эла  мучениковъ  .  брошены  были 
на  съ1>де1пе  псамъ;  но  въ  числ1>  ордынскихъ  христ1анъ  наш- 
лись благочестивые  люди,  которые  тайно  ихъ  схоронили. 
Внука  Михайлова,  ]зориса  Басильковича,  ]ттый  посл'Ь  тога 
отправилъ  въ  Придонскую  орду  къ  сыну  своему  Сартаку. 
11осд1здн1Й  приннлъ  его  благосклонно,  и  отпустилъ  на  Ростов- 
ское княжен1е. 

Какъ  ни  тяжки  были  дани,  наложенныи  Татарами  на  Рус- 
СК1Й  народъ,  какъ  ни  велики  были  унижен1и  и  норуган1я,  ко- 
торымъ  подвергались  въ  Орд'Ь  русск1е  князья  и  бояре  —  все 
это  можно  назвать  благомъ  сравнительно  съ  т'1>мъ  положе- 
н1емъ,  въ  которомъ  очутилась  бы  Росстя,  если  бы  варвары 
сами  поселились  въ  ней,  заняли  бы  своими  полчип^ами  ея 
стольные  города,  и,  устранивь  нриродныхъ  властителей^ 
взяли  бы  управлен1е  ею  въ  собственныя  руки,  подобно  тому, 
какъ  поступили  ()сманск1е  Турки  съ  Балканскими  Славянами. 
Къ  счаст1ю  по  своей  дикости,  политической  незр'Ьлости  и  по 
своей  привычк-Ь  къ  степному  быту,  Золотоордынскге  ханы 
ограничились  вассальными  отношен1ями  и  удовлетворяли  своей 
жадности  посредствомъ  тяжкихъ  даней.  Пребывая  пока  въ 
грубомъ  язычеств'1з,  они  не  отличались  религ1ознымъ  Фана- 
тизмомъ,  не  воздвигли  гонен1я  на  Православную  в^^ру,  и  каз- 
нили только  за  непокорность.  Оставляя  неприкосновенными 
Церковь  и  насл-Ьдственную  княжескую  власть,  они  дали  воз- 
можность будущему  возрожден1ю  самобытности;  надъ  чЪмъ 
немедленно  начали  трудиться  наибол^15е  дальновидные  и  энер- 
гичные изъ  русскихъ  князей.  Бо  глав'Ь  ихъ  является  нашь 
нацшнальный  герой  Александръ   Невскш.  (^**^). 

Александръ  Ярославичъ  принадлежитъ  къ  т'Ьмъ  историче- 
скимь  д'Ьятелемъ  С'1>верной  Руси,  въ  которыхъ  наибол^Ье  от- 
разились основныя  черты  великорусской  народности:  практи- 
ческ1й  умъ,  твердость  воли  и  гибкость  характера  или  ум-Ёнье 
сообразоваться  съ  обстоятельствами.  Большую  часть  своей 
юности  онъ  провелъ  въ  Новгород-Ь  Беликомъ,  гд^Ь  подъ  руко- 
водствомъ  суздальскихъ  бояръ  заступалъ  м'Ьсто  своего  отца 
Ярослава  Всеволодовича;  а  съ  1236  года,  когда  Ярославъ 
получилъ  К1евскш  столъ,  Александръ  остался  самостоятель- 
нымъ  Новогородскимъ  княземъ.    Эти    годы,    проведенные    въ 
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Великомъ  Новгород'Ё,  безспорио  имЬли  большое  Бл1ян1е  на 
развит1е  его  ума  и  характера.  Д^зятельпая,  кипучая  жизнь 
торгог.аго  города,  постоянное  присутств1е  западныхъ  инозем- 
девъ  и  почти  непрерывная  борьба  в-Ьча  съ  княжескою  вла- 
ст110  конечно  производили  на  него  глубокое  виечатл1зн1е  и 
не  мало  снособствовали  развит1ю  той  выдерж'анности  харак- 
тера и  тон  гибкости,  соединенной  съ  твердою  волею,  кото- 
рыми отличается  вся  его  посл'Ьдуюн1,ая  д'Ьятельность.  Внут- 
реннимъ  качествамъ  соотв-Ьтствовала  и  самая  наружность 
Александра,    красивая  и  величественная. 

Въ  1239  г.  двади,атилЬтн1й  Александръ  Ярославпчъ  всту- 
пилъ  въ  бракъ  съ  дочерью  иолоцкаго  князя  Брячислава. 
В-Ьичанхе  происходило  въ  Торопц^Ь,  гд'Ь  онъ  и  «кашу  чини»;, 
т.  е.  давалъ  свадебный  пиръ;  ла  другое  въ  Новгород!»»: 
ч^л'Кдовательно  по  возвраш,ен1и  въ  свое  княжен1е  Александръ 
и  зд'^Ьсь  устроилъ  пшрокое  угощенхе.  Всл1здъ  за  т'Ёмъ  онъ 
€ъ  Новогородцами  ставитъ  городки  на  р-Ьк'Ь  Шелони,  т.  е. 
укр'Ьпляетъ  западную  окраину  ихъ  влад'Ън1Й;  очевидно  въ 
такихъ  укр'Ёилен1яхъ  существовала  тогда  настоятельная 
нужда. 

Какъ  известно,  Велик1й  Новгородъ  былъ  столь  счастливъ, 
что  гроза  Батыева  нашеств1я  миновала  его,  и  только  юго- 
восточная  часть  его  земли  подверглась  разорен1ю.  Но  въ 
тоже  самое  время  западные  сосЬди,  какъ  бы  сговорясь  между 
<;обою,  сп'Ьшатъ  воспользоваться  разгромомъ  С^йверовосточ- 
ной  Руси,  чтобы  тЬснить  Велик1Й  Новгородъ,  отнимать  у 
него  волости,  грабить,  разорять  его  пригороды  и  села.  То 
были:  Шведы,  Ливонск1е  Н11мцы  и  Литва.  Зд'Ьсь  -  то,  въ 
•борьб'й  съ  этими  внешними  врагами,  Александръ  обнарулшлъ 
*с.вои  блистательныя  дарован1я  и  нокрылъ  себя  неувядаемой 
славой.  Первыми  испытали  на  себЬ  его  тяжелую  руку  Шведы. 
Изв'Ьстно,  что  уже  давно  происходили  столкновен1я  съ  ними 
Новогородцевъ  на  С'1зверныхъ  прибрежьяхъ  Финскаго  залива, 
гд1>  П1веды  постеиенно  распространяли  свое  владычество,  а 
вм^]Ьст1>  съ  т-Ьмъ  и  свою  религ1ю.  Но  намъ  иеизв-Ьстно  въ 
точности,  что  послужило  ближайшимъ  поводомъ  къ  швед- 
скому походу  на  Новогородневъ  въ  1240  г.,  въ  царствоваи1е 
короля  Эриха  Эрихсона.  Очень  вероятно,  что  онъ  былъ 
предпринять    подь    вл1ян1емь    папскихъ    постанШ,    побуждав- 
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1;атол11цнзл1у  русски!  11[)ибалт1Г1ск1я  земли.  Настоящею  же 
Н'1>лыо  шведскаго  похода  было  повидимому  завоевание  Нев- 
ска1Ч)  побережья,  а  сл'Ьдовательио  и  захватъ  главнаго  пути 
новогородско11  торговли  съ  С'Ьверозападною  Европою;  при 
чемъ,  можетъ  быть,  пм1>лась  иь  1шду  и  Ладога,  которою  из- 
даг.на  стремились  завлад'Ьть  варяжск1е  конунги. 

Когда  ]}ъ  Новгородъ  пришла  вксть  о  появленхи  шведскаго 
ополченхя  въ  устьяхъ  Невы,  Александръ  не  захот'Ьлъ  терять 
времени  на  посылку  за  помощью  къ  своему  отцу,  тогда  вели- 
]Л)му  князю  Владим1рскому,  ни  даже  собирать  рать  изъ  раз- 
иыхъ  прпгородовтэ  и  волостей  новогородскихъ.  Онъ  П0НЯ.1Ъ, 
что  усп1)хъ  зависитъ  отъ  быстроты  и  р-Ьшительности.  А  по- 
тому, помолясь  въ  Соф1пскомъ  собор'Ь  и  взявъ  благосювеше 
у  владыки  Спиридона,  немедля  выступилъ  только  съ  нового- 
родскою и  собственною  дружиною;  на  пути  присоединилъ 
Ладожанъ,  и  съ  этими  немногочисленными  силами  посп'Ьшилъ 
встр^Ьтить  враговъ.  Онъ  нашелъ  ихъ  расположившимися  ста- 
номъ  на  южномъ  берегу  Невы  при  впаден1и  въ  нее  р'Ьчкр! 
Ижоры,  и,  не  давъ  имъ  опомниться,  стремительно  ударилъ 
на  нихъ  (15  1юля  1240  г.).  Шведы  потерп'Ьли  полное  пора- 
жен1е;  сл'1здую1цею  ночью  они  посп'ёшили  на  своихъ  шнекахъ 
удалиться  въ  отечег^тво.  По  словамъ  русской  л-Ьтописп,  Ла- 
дожане  и  Новогородцы  потеряли  будто  бы  не  бол'^Ье  двадцати 
челов^Ькъ  убитыми.  Она  описываетъ  при  этохмъ  подвиги 
шести  русскихъ  витязей,  наибол^Ье  отличившихся;  любопытно, 
что  трое  изъ  нихъ  были  Новогородцы,  а  остальные  трое 
принадлежали  къ  собственной  дружихгЬ  князя.  Наприм^Ьръ,. 
новогородецъ  Таврило  Олексиничъ,  пресл^Ьдуя  непрхятелей,. 
спасавшихся  на  корабль,  вскочилъ  на  доску,  былъ  сброшенъ 
съ  нея  в'ь  воду  вм'Ьст1з  съ  конемъ;  но  вышелъ  изъ  воды 
невредимымъ  и  снова  ринулся  вчэ  битву.  Сава,  одинъ  изъ 
кня'жихъ  отроковъ,  пробился  къ  златоверхому  шатру  швед- 
скаго  предводителя,  и  подрубилъ  его  столбъ;  шатеръ  рухнулъ; 
что  обрадовало  Русскихъ  и  навело  унын1е  па  враговъ.  Другой 
отрокъ  княж1й,  Ратм1ръ,  п'Ьш1й  избилъ  много  враговъ,  былъ 
окружен'ь  ими  и  палъ  отъ  тяжкихъ  ранъ.  Невская  поб^зда 
обратила  на  Александра  общее  вниман1е,  и  доставила  ему 
громкую  славу.    Какое  сильное  впечатл^Ьше  произвела    на  со- 
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Бремепников!)  эта  пооТ.да,  указываетъ  сложившаяся  тогда  же 
легенда  о  явлерпи  передъ  битвою  свв.  Бориса  и  Гл1юа  п'Ъ- 
коему  Пелгусгю,  стар'ЬйшинЬ  Ижорской  земли.  (^•''). 

Бол'Ье  упорная  война  должна  была  произойти  съ  Ливон- 
скими Ш'.мцами.  Около  того  времени  Орденъ  Меченосцевъ, 
подкр'Ьпивъ  себя  соединен1емъ  съ  Тевтонскимъ  Орденомъ, 
возобновилъ  наступательное  движете  на  Русь  Новогородскую, 
и  въ  особенности  нанравилъ  свои  удары  на  бли'жаншую  къ 
нему  Псковскую  область.  Бъ  самый  годъ  Невской  битвы 
Н'Ьмцы  вм^.ст'Ь  съ  русскимъ  изм'Ьнникомъ  Ярославомъ  Блади- 
м1ровичемъ  (пошедшимъ  по  стопамъ  своего  отца  Б-ладим^ра 
Псковскаго)  взяли  псковск1й  пригородъ  Изборскъ.  Псковичи 
выступили  противъ  нихъ,  но  потери11ЛИ  поражен1е.  Зат-Ьмь 
Н-Ъмцы  осаждали  самый  Псковъ,  гд1Ь  тогда  происходили  внут- 
ренн1я  смуты.  По  словамъ  л'Ьтописи,  враговъ  подвела  какая  то 
изм-Ённическая  парт1я  съ  Твердиломъ  Иванковичемъ  во  гдав^Ь. 
Этотъ  Тве  дило  (кажется,  потомокъ  изв'1зстнаго  новогородскаго 
посадника  Мирошки  Нездилича)  захватилъ  себ1>  посадничество 
БЪ  Псков'15,  и  началъ  свир'Ьпствоватъ  противъ  своихъ  сопер- 
никовъ;  такъ  что  мног1е  граждане  съ  семействами  своими 
б'йжали  въ  Новгородъ.  Не  встр^Ьчая  отпора,  Нъмцы  распро- 
странили свои  завоеван1я  и  далЬе;  перешли  за  р'Ьку  Лугу,  и, 
чтобы  упрочить  за  собой  этотъ  край,  заложили  кр-Ьпость  въ 
Копорскомъ  погост-Ь.  Бм'1>ст^з  съ  толпами  передавшихся  имъ 
Чуди  и  Боди  они  доходили  уже  за  тридцать  верстъ  до  Нов- 
города, захватывали  купцовъ  съ  товарами,  отнимали  у  по- 
селянъ  коней  и  скотъ;  такъ  что  и  землю  пахать  было  не- 
ч^шъ.  Къ  довершен1ю  бЬдствтй  въ  то  время  усилились  на- 
б'Ьги  Литовце  въ  на  Новогородскую  землю.  А  между  т'Ьмъ 
случилось  такъ,     что  Новогородцы    сид'Ьли  тогда    безъ  князя. 

Бсегда  ревнивые  къ  своимъ  вольностямъ  и  ограничен1ю  кня- 
Лгсской  власти,  граждане  успЬли  разсориться  съ  Александ- 
ромъ,  и  онъ  удалился  къ  отцу  въ  Суздальскую  область. 
Новогородцы  послали  къ  Ярославу  просить  князя,  и  тотъ 
назначилъ  другаго  своего  сына  Андрея.  Но  они  понимали, 
что  въ  такихъ  трудныхъ  обстоятельствахъ  имъ  нуженъ  Алек- 
сандръ,  и  отправили  владыку  Спиридона  съ  боярами  просить 
именно  его.  Ярославъ  исполнилъ  ихъ  просьбу.  Александрь 
ловко  и  быстро  поп[)авилъ  дЬла.   Онъ  разорилъ  строившуюся 
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кр'1шость  Копорье,  прогналъ  Н'Ьмцевъ  ияъ  Водской  области 
и  перев-Ьшалъ  многпхъ  пврев'11ТчнкоБъ  изъ  Чуди  и  Вожанъ. 
Но  З1ежду  т'Ьмъ  Н'Ьмцы,  при  сод1п1ств1п  излгЬпниковъ,  успЬлп 
захватить  въ  свои  руки  самый  Псковъ.  Алексаидръ  выпро- 
силъ  у  отца  на  помоп1,ь  себ'Г>  низовые  или  суздальск1е  полки 
съ  братомъ  Андреемъ;  неожиданно  явился  подъ  Нсковомъ,  и 
взялъ  въ  пл'Ьнъ  н'Ьмецк1Й  гарнизонъ.  Отсюда,  не  теряя  вре- 
мени, онъ  двинулся  въ  пред'Ьлы  Ливон1и. 

Передъ  выступден1емъ  въ  этотъ  походъ  на  Н'Кзмцевъ  Алек- 
саидръ по  своей1у  благочестивому  обыкновенхю  молился  усерд- 
но въ  соборномъ  храм'Ь.  Между  прочимъ,  по  сказатю  л1п^()- 
писи,  онъ  просилъ  Господа  разсудить  его  прю  съ  этимъ  веле- 
]У1ьч'авымъ  народомъ.  А  ЬГЬмцы,  собравши  большую  силу,  буд- 
то-бы  похвалялись  тогда  «покорить  себ-Ь  Славянск1й  народъ«. 
Бо  всякомъ  случа"!!  изъ  лЁтописнаго  разсказа  видно,  что 
борьба  Руси  съ  Н'Ьмцами  въ  то  время  приняла  уже  харак- 
теръ  племенной  вражды,  разгоравшейся  отъ  н1змедкихъ  при- 
тязан1й  на  господство,  действительно  непом'Ьрныхъ.  Харак- 
теръ  ожесточетя  въ  этой  борьба  подтверждаетъ  и  н'Ьмецкая 
л-Ьтопись,  которая  говоритъ,  что  въ  ней  погибло  до  семидесяти 
рыцарей;  а  шесть  рыцарей,  взятыхъ  въ  пл^нъ,  будто  бы 
были  замучены. 

Когда  передовые  новогородскхе  отряды'  потерп'Ьли  неудачу, 
Алексаидръ  отступилъ  на  Чудское  озеро,  и  зд^сь  на  льду 
далъ  битву  соединеннымъ  силамъ  Н^мцевъ  и  Ливонской  Чуди, 
гд1э-то  близъ  урочип1,а  Узмени.  Это  такъ  наз.  Ледовое  по- 
боище произошло  5  апр1зля;  но  ледъ  былъ  еще  крЬпокъ  и 
выдержалъ  тяжесть  об'Ьихъ  сражаюп].ихся  ратей.  ЬГЬмцы  по- 
строились въ  свой  обычный  порядокъ  клиномъ  (или  какъ 
Русь  называла  его  свиньею)^  и  насквозь  пробили  русскхе 
полки.  Но  посл^дше  не  смутились:  посл^  жестокой  рукопаш- 
ной сЬчи  Русск1е  смяли  и  поразили  на  голову  непрхятеля;  а 
потомъ  гнали  его  по  льду  на  разстоян1и  семи  верстъ.  Однихъ 
рыцарей  было  взято  до  пятидесяти;  они  п1зш1е  шли  за  конемъ 
Александра,  когда  онъ  съ  побЬдными  полками  торжественно 
вступилъ  во  Псковъ,  встр'Ьченный  гражданами  и  духовен 
ствомъ  съ  крестами  и  хоругвями.  Сочинитель  Сказан1я  о  ве- 
ликомъ  княз-Ь  Александр-Ь,  изображая  его  славу,  распро- 
странившуюся «до  горъ  Араратскихъ  идо  Рима  Великаго>,  вое- 
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клицаетъ:  ((()  Пскотпт!  Если  забудете  великаго  ]ли1зя 
Александра  Ярославича  (освободпвшаго  васъ  отъ  инспглемеп- 
никовъ)  или  отступите  отъ  его  рода  и  не  н[)имете  къ  себ'11 
кого  либо  из'ь  его  ]Н)томковъ,  которглй  въ  несчастьи  прн- 
бЬгнетъ  къ  вамъ,  то  уподобитесь  Жидамъ,  которые  забыли 
Бога,  изведшаго  пх])  изъ  работы  египетской  и  проиитавшаго 
въ  иустын'Ь  манною  и  печеными  крастелями>^.  Иосл'ё  Ледоваго 
иобоин^а  Ливоиск1е  Н'1змцы  прислали  въ  Новгородъ  съ  прось- 
бою о  мнр'Ь,  и  заключили  его,  отказавшись  отъ  ВодскоП  и 
Псковской  области,  возвративъ  пл^^нныхъ  и  заложниковъ. 
Такимъ  образомъ  Александръ  отбиль  движеи1е  Ливонскаго 
и  Тевтонскаго  ордена  на  восточную  сторону  Чудскаго  озера; 
этимъ  миромъ  установлены  ме'лгду  об^Ьимп  сторонами  прибли- 
зительно тЬ  границы,  которыя  оставались  и  въ  посл'1эдую1д1е 
в1ича. 

Русь  Новогородская  ум^Ьренно  воспользовалась  поб-Ьдою, 
оставивъ  за  Н^Г.хМцами  Юрьевъ  и  друг1Я  влад^Ьн1я  на  запад- 
ной сторон*  Чудскаго  озера;  ибо  кром*  ихъ  было  тогда 
много  и  д[)угихъ  враговъ.  Между  прочимъ  Литва,  все  бол-^Ье 
и  болтЬе  забиравшая  силы,  вторглась  въ  самую  глубь  нового- 
родскихъ  влад-Ьшй.  Въ  1245  г.  она  проникла  до  Бг^жецка  и 
Торжка.  Возвращаясь  отсюда  съ  большимъ  полономъ,  пре- 
сл'Ьдуемые  Новоторами  и  Тверичами,  литовск1е  князья  укры- 
лись въ  Торопецъ.  Но  пришелъ  Александръ  съ  Новогород- 
н,ами,  освободилъ  Торопецъ  отъ  Литвы,  и  отнялъ  у  нея  весь 
полоиъ,  нстребивъ  до  восьми  литовскихъ  князей  съ  ихъ  дру- 
жинами. Новогородцы  посл'Ь  того  воротились  домой.  Но  Алек- 
сандръ считалъ  нужн1лмъ  довершить  ударъ,  чтобы  отбить  у 
Лит]}Ы  охоту  нападать  на  Русь.  Онъ  съ  однимъ  своимъ 
дворомъ^  т.  е.  съ  одною  княжею  дружиною,  пресл'Ьдовалъ  Ли- 
товцевъ  въ  Смоленской  и,  Полоцкой  земдЬ  и  разбилъ  ихъ 
('П1,е  два  раза  (подъ  Лги'гкичемъ  и  подъ  Усвятомъ). 

Такимъ  образомъ  Александръ  силою  меча  укротилъ  вс^хъ 
трехъ  западныхъ  враговъ  Руси.  Но  иначе  приходилось  ему 
д'Ьйствовать  на  другомъ  поприп1,'Ь,  со  стороны  аз1атскихъ 
]{ар1}арог.ь. 

Сочинитель  Сказан1я  о  Невскомъ  героЬ  повЬствуетъ,  буд- 
то по  смерти  отца  его  Ярослава  1)атый  послать    звать  Алек- 
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саидра  въ  Орду  и  вел-Ьдъ  сказать  ему:   «МиЬ  покорилъ   Богъ 
многхе  народы;  ты  ли  одиыъ  не  хочешь  покориться  моей  дер- 
жав*? Если    хочешь    сохранить    свою     землю,    то    приди    ко 
мн'Ь,  да  видишь  честь  и   славу    моего    царства».    Александръ 
взялъ  благословен1е  у  ростовскаго    епископа    Кприлла,    и  от- 
правился    въ    Орду.    Увид'йвъ     его,     Батый    молви лъ  своимъ 
вельможамъ:    листину  мн'Ь  говорили,  что  н^тъ  подобнаго    ему 
князя»;    воздалъ    ему    больш1я  почести  и  даже    мног1е    дары. 
Так1е    разсказы     суть    ничто    иное     какъ     обычное    украше- 
ние   пов-Ёсти    о    любимомъ    геро'Ь.  Въ     Орд15    не    осыпали    да- 
рами нашихъ  князей;  на  оборотъ,  посл-Ьдихе  доляшы  были  тамъ 
усердно  раздавать  подарки  хану,  его  >кенамъ,  родственникамъ 
и  вельможамъ.   По  другимъ    л'Ьтописнымъ    изв'Ьст1ямъ,     моло- 
дой князь  еп1,е  прежде  бывадъ  въ  Орд*    Батыевоы,    вероятно 
сопровождая  туда  своего  отца:  безъ    сомн1>шя    отъ    сего    по- 
сл^дняго  онъ  научился  смирять  себя  передъ    грозной    Татар- 
ской силой  и  не  помышлять  бол*е    ни    о    какомъ    открытомъ 
сопротивлен1и.  По  смертр!  Ярослава  сл^дуюпцй  за  нив1ъ  братъ 
Святославъ  Юрьевскхй  занялъ  старшш    В.1адим1рск1Й     столъ. 
Но  теперь  всяк1я  перемены  въ  княжен1яхъ    производились  не 
иначе  какъ  съ    ханскаго    соизволешя.    По    этому    Александръ 
и  братъ  его  Андрей  вновь  поехали  въ  Золотую    Орду,  веро- 
ятно, хлопотать  о  княжешяхъ.   Батый  отправилъ  ихъ  въ    ве- 
ликую Орду  къ  хану  Менгу.  Братья  совершили    это    трудное 
и  далекое  путешеств1е.   Они  вороти-иись    домой    спустя    ско.ю 
двухъ  л^тъ,  неся  съ  собой    ханск1е    ярлыки    на    оба    великая 
княжешя:  Александръ  на  Шевское,  Андрей  на    Владим1рское. 
И  въ  прежнее  время  племянники  не  всегда  уважали  старшин- 
ство своихъ  дядей;  а  теперь  надъ    князьями    явилась    власть 
еще  высшая,    неуважеше    къ    старымъ    родовымъ    обычаямъ 
встречается  еще  чаще.    Уже    до    возвращенхя    Александра    и 
Андрея  младш1Й  ихъ  братъ  Михаилъ,  князь    Московскхй,     от- 
нялъ  великое  Владим1рское  княжете  у  дяди  своего    Святосла- 
ва. Но  Михаилъ,  прозванный    Хоробршпомъ^  скоро  погибъ  въ 
битв*  съ  Литвою. 

Александръ  очевидно  не  былъ  доволенъ  т*мъ,  что  Влади- 
мхрское  княжеше  досталось  младшему  передъ  нимъ  брату  Ан- 
дрею. Хотя  Шевъ  и  считался  старше  вс*хъ  городовъ  Руси; 
но  онъ  лежалъ  въ  развалинахъ.    Невскш    герой    не    по*халъ 
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туда,  а  пребывалъ  пли  въ  Новгород-Ь  Великомъ,  или  въ  сво- 
ихъ  суздальскихъ  волостяхъ,  ожидая  удобпаго  случая  завла- 
д-Ьть  стольнымъ  Владиапромъ.  Неосторожность  Андрея  помог- 
ла ему  въ  достиженш  этой  ц'Ьли. 

Въ  то  время  въ  Суздальской  Русрг  была  еще  слишкомъ 
св'Ьжа  память  объ  утраченной  свободе  и  независимости  какъ 
въ  сред-Ь  князей  и  дружинниковъ,  такъ  и  въ  саыомъ  наро- 
де. Многхе  съ  нетерп'Ьн1емъ  сносили  постыдное  иго.  Къ  чи- 
слу ихъ  принадлежалъ  и  Андрей  Ярославичъ.  Будучи  вели- 
кимъ  княземъ  Владим1рскимъ,  онъ  женился  на  дочери  знаме- 
нитаго  Дан1ила  Романовича  Галицкаго,  и,  в'Ъроятно  за  одно 
съ  тестемъ,  началъ  питать  замысель  о  свержении  ига.  Но 
нашлись  соперники  и  недоброжелатели,  которые  донесли  Сар- 
таку  о  замыслахъ  Андрея.  Ханъ  иослалъ  противъ  него  вой- 
ско подъ  начальствомъ  ордынскаго  царевича  Неврюя  съ  вое- 
водами Котяномъ  и  Алабугою.  Услыхавъ  о  томъ,  Андрей 
воскликнулъ:  «Господи!  докол'Ь  мы  будемъ  ссориться  и  на- 
водить другъ  на  друга  Татаръ;  лучше  мн-Ь  уйти  въ  чужую 
землю  нежелр!  служить  Татарамъ».  Онъ  однако  отважился  на 
битву;  но  конечно  былъ  слишкомъ  слабъ,  чтобы  выиграть 
ее,  и  б^Ьжалъ  въНовгородъ.  Непринятый  Новогородцами,  онъ 
съ  женою  и  боярами  своими  удалился  за  море  къ  шведскому 
королю,  у  котораго  и  нашелъ  уб'Ьжин1,е  на  время.  Нашвств1е 
Неврюя  на  Суздальскую  землю  повело  за  собою  новое  разо- 
рение н'Ькоторыхъ  областей;  особенно  пострадалъ  при  этомъ 
Нереяславль  Зал1^сск1й.  Есть  извЬстхе,  не  знаемъ  насколько 
справедливое,  которое  пр1гаисываетъ  посылку  татарскаго  вой- 
ска на  Андрея  проискамъ  самого  Александра  Ярославича. 
Знаемъ  только,  что  во  время  Неврюева  нашествш  (1252) 
Адександръ  находился  въ  ОрдЬ  у  Сартака,  и  воротился  от- 
туда съ  ханскимъ  ярлыкомъ  на  княженхе  Владим1рское.  Ми- 
трополитъ  К1евскш  и  всея  Руси,  Кириллъ  II,  пребывалъ  тог- 
да во  Владим1р']Ь.  Онъ,  духовенство  со  крестами  и  всЬ  граж- 
дане встретили  Александра  у  Золотыхъ  воротъ  п  торжествен- 
но посадили    его   въ    соборномъ    храм'Ь    на    отцовскомъ    сто- 

Александръ  д^штельно  принялся  уничтожать  сл'Ьды  послед - 
няго  татарскаго  нашествхя  на  Суздальскую  землю;  возобно- 
влялъ  храмы,  укр'Ьплялъ  города  и   собиралъ  жителей,    укрыв- 
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шихся  въ  .гЬса  и  дебри.  Но  времена  были  тяжелый,  небла- 
Г4Л1р1ят11ыя  ДЛЯ  мирной  гра/Кданской  д'Ьятелыюстп.  Все  де- 
сятид-Ьтнее  великое  1шяжен1е  свое  Алексаидръ  Невск1й  про- 
велъ  въ  пепрерывпыхъ  трудахъ  п  тресогахъ,  причиненныхъ 
внутренними  и  вн^Ьшними  врагами.  БодЬе  всего  доставили 
ему  безпокойства  Д'йла  Новогородск1я.  Хотя  Монгольское  иго, 
•сильно  тягот'Ьвшее  надъ  Суздальскою  землею,  сначала  и  осла- 
оило  ея  преобладанхе  надъ  Новгородомъ  Великимъ;  однако 
при  первой  возможности  повторились  прежн1я  взаимныя  от- 
ношен1я  этихъ  двухъ  половинъ  С'Ьверной  Руси.  Утвердясь 
па  великомъ  княженш  Владим1рскомъ,  Александръ  возобно- 
вилъ  политику  своихъ  предшественниковъ,  т.  е.  старался 
постоянно  держать  Новгородъ  подъ  своею  рукою  и  назначать 
туда  княземъ,  въ  сущности  же  своимъ  нам'Ьстникомъ,  кого 
либо  изъ  собственныхъ  сыновей.  Это  м'Ьсто  занялъ  его  сынъ 
Василш.  Юноша  шелъ  по  стопавхъ  отца,  и  вскор15  усп'Ьлъ 
отличиться  въ  борьб^Ь  съ  Литвою  и  Ливонскими  Н^змцами, 
которые  вновь  открыли  враждебный  д-Ьйствхя  противъ  Нового- 
роддевъ  и  Псковичей.  Но  большинство  гражданъ  Великаго 
Новгорода  бол-Ъе  всего  дорожило  своими  в'Ьчевыми  порядками 
и  вольностями,  и  снова  стало  тяготиться  зависимостью  отъ 
сильнаго  Суздальскаго  князя.  Въ  связи  съ  этими  отношенхя- 
ми  происходила  обыкновенная  см'Ьна  посадниковъ.  Въ  1243 
г.  уй1еръ  Степанъ  Твердиславпчъ;  онъ  представляетъ  един- 
ственный изв-Ьстный  намъ  прим'йръ  посадника,  который  со- 
хранялъ  свое  м^Ьсто  тринадцать  л^Ьтъ  и  умеръ  спокойно  при 
своей  должности.  Когда  Василш  Александровичъ  занпмалъ 
Новогородскш  столъ,  посадникомъ  былъ  Анашя,  любимый 
народомъ  какъ  ревностный  защитникъ  новогородскихъ  воль- 
ностей. Но  семья  Твердислава  не  оставляла  своихъ  притяза- 
н1й  на  посадничество;  внукъ  его  Михалко  Степановичъ  пови- 
димому  добивался  этого  сана  уже  съ  помондью  суздальскихъ 
сторонниковъ.  Торжество  народной  стороны  однако  высказа- 
лось въ  томъ,  что  она  изгнала  Васил1я  Александровича,  а 
на  княжен1е  къ  себЬ  призвала  Ярослава  Ярославича,  младша" 
го  брата  Александрова. 

Велики!  князь  не  замедлилъ  показать,  что  не  нам^Ьренъ 
терп'Ьть  такое  своевол1е.  Онъ  быстро  явился  съ  суздальски- 
ми полками  въ  Торжокъ,  гд'Ь  еще  держался  его    сынъ    Васи- 
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л1й;  а  отсюда  двинулся  на  Новгородъ.  Ярославъ  посп'Ьшилъ- 
у'Ьхать;  въ  город'Ь  произошли  обычныя  смятен1я  и  бурныя 
в'Ьча.  Меньш1е  люди,  т.  е.  простонародье,  руководимые  по- 
садникомъ,  вооружились,  одержали  верхъ  на  главномъ  в^Ьч-^»^ 
и  присягнули  стоять  вс'Ьмъ  какъ  одинъ  челов'Ькъ  и  никога 
не  вьхдавать  князю,  если  тотъ  потребуетъ  выдачи  своихъ 
противниковъ.  А  вятш1е  или  бол^>е  зажиточные  держали  сто- 
рону князя  и  замышляли  передать  посадничество  Михалку 
Степановичу.  Посл1здн1й  съ  толпою  вооруженныхъ  людей  уда- 
лился въ  Юрьевск1й  монастырь,  въ  соседство  Городища  или 
княжеской  резиденц1и.  Чернь  хот-Ьла  было  ударить  на  дворъ 
Михалка  и  разграбить  его;  но  великодушный  посадникъ  Ана- 
н1я  удержалъ  ее  отъ  насил1я.  Между  т-Ьмъ  некоторые  пере- 
В'Ьтчики  уходили  къ  велгпшму  князю,  и  изв-Ьи^али  его  о 
томъ,  что  д^Ьлалось  въ  Новгород'Ё.  Расположивъ  свою  рать 
вокругъ  Городии1,а,  Александръ  прислалъ  на  вЪче  требова- 
н1е  о  выдач1з  посадника  Анан1и,  грозя  въ  противномъ  слу- 
ча-^Ь  ударить  па  городъ.  Граждане  отправили  къ  великому 
князю  владыку  Далмата  и  тысяцкаго  Клима  съ  мольбою  не 
слушать  нав'Ьтовъ  злыхъ  людей,  отложить  гн'Ьвъ  на  Новго- 
родъ и  на  Ананш  и  занять  вновь  ихъ  столъ.  Александръ 
не  склонялся  на  эти  просьбы.  Три  дня  о&Ъ  стороны  стояли 
другъ  противъ  друга  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ.  На  четвертый 
день  Александръ  вел'Ьлъ  сказать  на  в^Ьч^Ь:  пусть  Анан1я  ли- 
шится посадничества,  и  тогда  онъ  отложитъ  свой  гн'йвъ.  Ана- 
п1я  удалился,  и  велик1й  князь  торжественно  вступртлъ  въ 
Новгородъ,  встр'Ьченный  владыкою  и  духовенствомъ  со  кре- 
стами (1255  г.).  Посадничество  получилъ  Михалко  Степано- 
вичъ,  а  на  княж1й  столъ  воротился  Василхй  Александровичъ. 
Въ  это  время  Шведы  попытались  было  снова  отнять  Фин- 
ское прибрежье  у  Новгорода,  и  вм-ЬстЬ  съ  подручиымъ  себ'Ь. 
народцемъ  Емью  начали  строить  кр'Ьпость  на  р-^Ьк^Ь  Наров'Ь. 
Но,  при  одномъ  слух'й  о  движенш  Александра  съ  суздаль- 
скими и  но1Югородскими  полками,  они  удали.1ись.  Однако- 
Александръ  хотЬлъ  дать  имъ  новый  урокъ,  и  продолжалъ 
походъ  въ  глубь  страны,  обитаемой  Емью;  при  чемъ  многа 
народу  избилъ  или  взялъ  въ  полонъ.  По  сло]}амъ  л'Ьтописи, 
русская  рать  должна  была  преодол^Ьвать  больш1я  трудности 
па  этомъ  поход'Ь  въ. холодную,   туманную    погоду,    въ    краю. 
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наполненномъ  скалами  п  болотами.  Ц-Ьль  была  достигнута: 
долгое  время  посл'Ь  того  Шведы  не  отваживались  нападать 
на  пред^Ьлы  Новогородск1е. 

Уже  въ  сл'йдуюи!,емъ  1257  году  новогородск1я  смуты  воз- 
обновились. Причиною  ихъ  на  этотъ  разъ  былъ  слухъ,  что 
Татары  хотятъ  ввести  въ  Новгород'Ь  свои  тамги  и  десятины. 

Въ  1253  г.  увхеръ  Батый,  а  всл^У^дъ  за  нимъ  и  Сартакъ. 
Въ  Кипчакской  орд'Ь  воцарился  братъ  Батыя  Берке.  Около 
того  времени  велик1й  ханъ  Менгу  вел'Ьлъ  произвести  общую . 
перепись  жителей  во  вс1зхъ  татарскихъ  влад1>н1яхъ,  дабы 
бол'йе  точнымъ  способомъ  опред'Ьлить  количество  дани  съ 
покоренныхъ  народовъ.  Такое  распоряжен1е  тяжело  отозва- 
лось въ  Русской  земл'Ь.  Конечно  въ  связи  съ  этимъ  д'ёломъ 
и  для  смягчешя  его  условш,  Александръ  Ярославичъ  л'Ь- 
томъ  1257  года  -йздилъ  съ  подарками  въ  Орду,  сопровождае- 
мый н^&которыми  уд'Ьльными  суздальскими  князьями,  въ  томъ 
числ-Ё  братОхМъ  Андреемъ,  который  усп^Ьлъ  воротиться  изъ 
Швец1и  и  примириться  съ  Татарами.  А  сл'Ьдующею  зимою 
пр1'^Ьхали  изъ  Орды  численники;  сосчитали  иаселен1е  въ  зем- 
ляхъ  Суздальской,  Рязанской  и  Муромской,  и  поставили  сво- 
ихъ  десятниковъ,  сотниковъ,  тысячппковъ  и  темнйковъ. 
Только  чернецы,  священники  и  проч1е  церковио-служители 
ие  были  записаны  въ  число,  потому  что  Татары  духовенство 
всЬхъ  религш  освобождали  отъ  даней.  Такое  изъят1е  было 
установлено  еще  Чингизъ-ханомъ  и  Огодаемъ,  которые  ру- 
ководились при  этомъ  не  одною  монгольскою  в'Ьротерпимо- 
ст1ю,  но  в'Ёроятно  и  политическими  соображешями.  Такъ  какъ 
духовенство  у  всЬхъ  народовъ  составляло  самый  влиятель- 
ный классъ,  то  основатели  великой  Татарской  импер1и  из- 
б'Ёгали  возбуждать  религ1озный  Фанатизмъ,  опасное  д-^Ьйствхе 
котораго  они  могли  зам-Ьтить  особенно  у  мусульмаискихъ  на- 
родовъ. Татары  обыкновенно  переписывали  всЬхъ  мужчинъ, 
начиная  съ  десятил'11тняго  возраста,  и  собирали  дани  отчасти 
деньгами,  отчасти  наибол'Ёе  ц'ёнными  естественными  пропзве- 
ден1ями  каждой  страны;  съ  Руси,  какъ  изв'1^стно,  они  полу- 
чали огромное  количество  м^Ьховъ.  Главныя  дани  были:  де-) 
сятина^  т.  е.  десятая  часть  хл1збнаго  сбора,  гпамш  и  мытъ^^ 
в'Ёроятно  пошлины  съ  торгующихъ  купцовъ  и  провозимыхъ 
товаровъ.  Кром'Ь  того  жители  обложены  были    разнообразны- 
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МП  ПОВИННОСТЯМИ,  каковы,  напрпм^Ьръ,  ямъ  и  ко2тъ^  т.  е, 
обязанность  давать  подводы  и  съ-Ьстные  припасы  татарскимъ 
посламъ,  гонцамъ  и  всякимъ  чиновникамъ,  особенно  поборы 
на  ханское  войско,  ханскую  охоту,  и  пр. 

Тяжесть  вс^Ьхъ  этихъ  налоговъ  и  повинностей,  а  въ  осо- 
бенности я{есток1е  способы  ихъ  сбора  конечно  были  изв-Ьстны 
Новогородцамъ,  и  потому  они  сильно  взволновались,  когда 
услыхали,  что  и  къ  нимъ  придутъ  татарск1е  численники.  До- 
сел'1з  Новгородъ  не  видалъ  Татаръ  въ  своихъ  ст'Ьнахъ,  и  не 
считалъ  себя  подчиненнымъ  варварскому  игу.  Начались  бур- 
ныя  смуты.  Горяч1я  головы,  называя  изм'Ьнниками  т'Ьхъ,  ко- 
торые сов-Ьтовали  покориться  необходимости,  призывали  на- 
родъ  положить  свои  головы  за  св.  Софью  и  Новгородъ.  Сре- 
ди этихъ  смутъ  былъ  убитъ  нелюбимый  посадникъ  Михалко 
Степановичъ.  Сторону  горячихъ  патр1отовъ  деря^алъ  н  самъ 
юный  князь  новогородскш  Васил1й  Александровичъ.  Услы- 
хавъ  о  приближен1и  отца  съ  ханскими  послами,  онъ  не  сталъ 
дожидать  его,  и  уб'Ьжалъ  во  Нсковъ.  На  этотъ  разъ  Ново- 
городцы  такъ  и  не  позволили  себя  перечислять,  и,  поднеся 
дары  ханскимъ  посламъ,  выпроводили  ихъ  изъ  своего  горо- 
да. Александръ  сильно  разгн-Ьвался  на  сына  Васил1я  и  отпра- 
вилъ  его  на  Низъ^  т.  е.  въ  Суздальскую  землю;  а  нЬкото- 
рыхъ  его  дружинниковъ  жестоко  покаралъ  за  ихъ  мятежные 
сов'Ьты:  кого  велЬлъ  осл^Ьпить,  кому  отр-Ьзать  носъ.  Варвар- 
ское иго  уже  давало  себя  знать  въ    этихъ    наказан1яхъ. 

Напрасно  Новогородцы  думали,  что  они  избави.1ись  отъ  та- 
тарскихъ  численниковъ.  Зимою  1259  года  Александръ  снова 
прИзхалъ  въ  Новгородъ  съ  ханскими  сановниками  Беркаемъ 
и  Касачикомъ,  которыхъ  сопровождала  многочисленная  та- 
тарская свита.  П^зедварительно  пущенъ  былъ  слухъ,  что 
войско  ханское  уже  стоитъ  въ  Низовой  земл'Ь,  готовое  дви- 
нуться на  Новгородъ  въ  случать  вторичнаго  неповиновен1я. 
Зд'Ьсь  опять  произошло  раздвоеше:  бояре  и  вообще  вятш1е 
люди  изъявили  соглас1е  на  перепись;  а  меньшхе  или  чернь 
вооружились  съ  кликами:  аумремъ  за  св.  Софью  и  за  домы 
ангельск1е!^)  Клики  эти  напугали  татарскихъ  сановниковъ- 
они  просили  стражу  у  великаго  князя,  и  тотъ  вел^Ьлъ  сте- 
речь ихъ  по  ночамъ  всЬмъ  дГ1Тямъ  боярскимъ;  а  Новогород- 
цамъ онъ  грозилъ  опять    удалиться    и    предоставить    ихъ  въ 
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добычу  ужасной  ханской  мести.  Угроза  под-Ьйствовала;  чернь 
успокоилась,  и  допустила  числеиниковъ.  Татарские  чиновники 
-Ьздили  изъ  улицы  въ  улицу,  перечисляя  дома  и  жителей  и 
высчитывая  количество  даней.  Чернь  злобствовала  при  этомъ 
на  бояръ,  которые  съум'Ьли  устроить  такимъ  образомъ,  что 
дани  были  налагаемы  почти  равныя  на  богатыхъ  и  б'Ьдныхъ;) 
сл1здовательно  для  первыхъ  он'1^  были  легки,  а  для  посл-Ьд- 
нихъ  тяжелы.  По  окончан1и  переписи  сановники  татарск1е 
удалились.  И  то  уже  было  немал ымъ  благомъ  для  Новгорода, 
что  въ  немъ,  вероятно  по  ходатайству  великаго  князя,  не 
поселились  баскаки,  какъ  въ  другихъ  стольныхъ  городахъ. 
Александръ  поставилъ  зд1зсь  княземъ  другаго  сына  своего, 
Димитр1я.  Какъ  непр1ятна  и  тревоя^на  была  для  него  эта  по- 
сл-Ьдияя  по'Ьздка  въ  Новгородъ,  показываютъ  слова,  сказан- 
ныя  епископу  Кириллу.  На  обратномъ  пути  во  Владим1ръ 
великш  князь  остановился  въ  Ростов^Кз,  гд']^  его  угощали 
двоюродные  племянники,  князья  Борисъ  Васильковичъ  Ростов- 
скШ  и  Гл'Ьбъ  Васильковичъ  Б'Ьлозерск1й  съ  своею  матерью 
Марьей  Михайловной  (дочерью  замученнаго  въ  Орд'Ь  Михаила 
Черниговскаго).  Разум-Ьется,  первымъ  д-Ьломъ  по  прзЬзд'Ь  сю- 
да было  помолиться  въ  соборномъ  Успенскомъ  храм1э  и  по- 
клониться гробу  св.  Леонт1я.  Тутъ,  принимая  благословеше 
и  ц'Ёлуя  крестъ  изъ  рукъ  изв^стнаго  книжника  и  епископа 
Кирилла,  тогда  уже  глубокаго  старца,  Александръ  сказалъ 
ему:  «отче  снятый!  твоею  молитвою  я  здравъ  поЬхалъ  въ 
Новгородъ,  твоею  же  молитвою  здравъ  и  сюда  пр1'Ьха.1ъ». 

Спокойств1я  однако  не  было.  Едва  въ  Новгороде  затихли 
волнешя,  вызванный  татарскою  данью,  какъ  еще  больш1я 
возникли  въ  самой  Суздальской  земл'Ь,  и  по  той  же  причин'^. 

Около  этого  времени  ордынск1е  властители  начали  отда- 
вать на  откупъ  дани  и  налоги  магометанскимъ  купцамъ  1}зъ 
Средней  Аз1и,  т.  е.  хивинскимъ  и  бухарскимъ^  Русск1Й  на- 
родъ  называлъ  ихъ  вообще  бесерменами.  Заплативъ  впередъ 
больш1я  суммы  въ  ханскую  казну,  естественно  откупщики 
старались  потомъ  вознаградить  себя  съ  лихвою,  и  вы- 
жимали Р13ъ  народа  посл'Ьдн1я  его  средства.  За  всякую 
отсрочку  платежей  они  налагали  непом'Ьрные  росты  или  про- 
центы- отнимали  скотъ  и  все  имущество,  а  у  кого  нечего 
было  взять,  того  или  д-Ьтей  его    брали    и    потомъ    продавали 
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1зъ  рабство.  Народъ,  еще  живо  помнившш  о  своей  независи- 
мости, не  вынесъ  такого  крайняго  угнетен1я;  сюда  присоеди- 
нилось и  возбуя:ден1е  религюзное;  такъ  какъ  Фанатичные 
мусульмане  начали  ругаться  надъ  христ1анскою  церковью. 
^'Въ  1262  г.  въ  болыпихъ  городахъ,  каковы  Владим1ръ,  Ро- 
стовъ,  Суздаль,  Ярославль,  Переяславль  Зал-Ьсскхй,  жители 
возстали  при  звон'1>  вЬчевыхъ  колоколовъ,  и  выгнали  отъ 
себя  татарскихъ  сборщиковъ  дани,  а  н1зкоторыхъ  избили. 
Въ  числ'Ь  посл'йднихъ  находился  какой-то  отступникъ  Зоси- 
ма,  въ  город*  Ярослав л-Ь:  онъ  былъ  моиахомъ,  но  потомъ 
иерешелъ  въ  мусульманство,  сд1злался  однимъ  изъ  сборщи- 
ковъ дани,  и  пуще  иноплеменниковъ  прит'Ёснялъ  пре?книхъ 
своихъ  соотчичей.  Его  убили,  а  т1зло  бросили  на  съ-Ьдеше 
псамъ  и  воронамъ.  Во  время  этого  возмущен1я  н-Ькоторые 
изъ  татарскихъ  чиновниковъ  спасли  себя  т'1змъ,  что  приняли 
христ1апство.  В[ап2)им'Ъръ,  такъ  посту пилъ  въ  Устюг'й  знат- 
ный татаринъ  Буга,  который  потомъ,  по  словамъ  предан1я, 
своею   набожиост1ю  и  добротою  пр1обр'Ёлъ  общую  любовь. 

Естественно,  что  за  этимъ  мятенюмъ  неминуемо  должно 
было  последовать  жестокое  возмездхе  со  стороны  варваровъ. 
II  действительно,  Беркай  собиралъ  уже  рать  для  новаго  на- 
шеств1я  на  С-^Ьверовосточную  Русь.  Въ  такое  критическое 
время  выказалась  вся  политическая  ловкость  Александра, 
съум^вшаго  отвести  новую  грозу.  Онъ  отправился  къ  хану, 
чтобы  «отмолить  людей  отъ  б^еды«,  какъ  выражается  лето- 
пись. Такъ  какъ  Новогородцы  снова  находились  въ  войн-Ь 
съ  Ливонскими  Н'Ьмцами,  то  отъ-Ьзжая  въ  Орду,  велик1й 
князь  распорядился  защитою  Руси  съ  этой  стороны.  Онъ 
послалъ  свои  полки  и  брата  Ярослава  Тверскаго  на  помощь 
сыну  Димитр1ю.  Новогородско  -  суздальская  рать  вошла  въ 
Ливонскую  землю,  и  осадила  Дерптъ  или  старый  русск1й  го- 
родъ  Юрьевъ.  Посл'Ьдшй  былъ  сильно  укрепленъ  тройными 
стенами.  Русскхе  взяли  вн^шнш  городъ,  но  не  могли  овла- 
д'Ьть  кремлемъ,  и  ушли,  не  усп1эвъ  отвоевать  этого  древняго 
достоян1я  своихъ  князей.  Главною  причиною  неусп'йха  было 
то,  что  Русск1е  опоздали:  они  условились  съ  литовскимъ 
кп][земъ  Миндовгомъ  напасть  на  Н-Ьмцевъ  въ  одно  время;  но 
пришли  уже  тогда,  когда  Миндовгъ  воротился  домой. 
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Между  т1>мъ    Алексапдръ    съ    большимъ  трудомъ    умолилъ 
разгп'Ьваинаго  хана  не  посылать  войска  на  Суздальскую  зем- 
лю; при  чемъ,  разум-Ьется,  долженъ    былъ    великими    дарами 
подкупать  вс1^xъ,  которые  им'Ьли  вл1ян1е    на    хана.    Ему    по- 
могло еще  и  то  обстоятельство,    что    Сарайскш    ханъ    былъ 
отвлеченъ     междоусобною     войною    съ    своимъ    двоюроднымъ 
братомъ     Гулагу,    властителемъ    Пе21сш.    Берке    продержалъ 
Александра  въ  Орд'Ь  мног1е  м-Ьсяцы;  такъ  что  великхй    князь 
паконецъ  тяжко  заболЬлъ,  и    тогда    только    былъ    отпущенъ. 
Им-Ья  не  бол-Ье  сорока  пяти  лЬтъ  отъ  роду,  Алексапдръ  могъ 
бы  еще  долго  служить  Россш.  Но  постоянные  труды,    безпо- 
койства  и  огорчешя  очевидно  сломили  его  кр^зпкое  т^Ьло.    На 
обратномъ  пути,    плывя    Волгою,    опъ    остановился    передох- 
нуть   въ     Нижнемъ    Новгород-Ё;     зат-^мъ    продолжалъ     путь, 
но  не  до1зхалъ    до    Владимхра,    и    скончался    въ    ГородцЬ    14 
ноября  1263  года.  По    обычаю    благочестивыхъ    князей    того 
времени  опъ  передъ  смертью  постригся  въ    монахи.    Авторъ 
Сказан1я  объ  Александр1з  говоритъ,  что  когда    во   Владиапръ 
пришла  вЪсть  о  его  кончин'Ь,  митрополитъ    Кириллъ    въ    со- 
борной церкви  объявилъ  о  томъ  народу,  воскликнувъ:    «Чада 
моя  милая!     Разум-Ёйте,    яко    заиде    солнце    земли    Русской!» 
Опечаленный  народъ  завопилъ:    «уже    погибаемъ!)>    Митропо- 
литъ   й   духовенство    со    св^зчами    и    дымящимися    кадилами, 
бояре  и  народъ  вышли  въ  Боголюбово  на  встречу    т'Ьлу    ве- 
ликаго  князя,  и  потомъ  положили  его  въ  монастырскомъ  хра- 
м'Ь    Рождества    Богородицы.     Уже    современники    повидимому 
причисляли  покойнаго  князя  къ  людямъ  святымъ,  къ  угодни- 
камъ    Божчимъ.     Авторъ    его    жит1я,    въ    молодости    знавппй 
Александра,    прибавляетъ    сл'Ьдующую    легенду.    Когда    т'ёдо 
положили  въ  каменную  гробницу,  митрополичхй  экоиомъ   при- 
ступилъ  къ  нему  и  хот-Ьлъ  разжать  его    руку,     чтобы    архи- 
пастырь   могъ    вложить    въ     нее     отпустительную    грамоту. 
Вдругъ  покойный  простеръ    руку    и    самъ    взялъ    грамоту    у 
митрополита. 

Главное  значенхе  Александра  въ  Русской  истор1и  основа- 
но на  томъ,  что  его  деятельность  совпала  со  временемъ, 
когда  характеръ  Монгольскаго  ига  только  что  опред1злялся, 
когда  устанавливались  самыя  отношен1я  покоренной  Руси  къ 
ея  завоевателямъ.    И  н^Ьтъ  никакого  сомн-Ьтя,    что  политиче- 
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екая  ЛОВКОСТЬ  Александра  много  повл1яла  на  эти  устанавли- 
ваю1ц1нся  отн()шен1я.  Бъ  качеств15  великаго  князя,  оиъ  ум15лъ 
не  только  отклонять  новыя  татарскхя  нашеств1я  и  давать  н-ё- 
который  отдыхъ  на1)0ду  отъ  страшныхъ  погромовъ;  но  и 
знаками  глубокой  покорности,  а  также  об1зщан1емъ  богатыхъ 
дайей  ум-^Ьлъ  отстранять  бол'Ье  т^Ьсное  сожительство  съ  вар- 
варами и  удерживать  ихъ  въ  отдален1и  отъ  Руси.  И  безъ 
того  по  своей  дикости  и  степнымъ  привычкамъ  нерасполо- 
женные къ  городской  жизни,  особенно  въ  с^Ьверныхъ  л-ёси- 
стыхъ  и  болотистыхъ  странахъ,  непривычные  къ  сложной 
администрац1и  народовъ  ос1здлыхъ  и  бол'Ье  общественныхъ. 
Татары  т11мъ  охотн-Ье  огранршились  временнымъ  пребыва- 
н1емъ  въ  Росс1и  своихъ  баскаковъ  и  чиновниковъ  съ  ихъ 
свитою.  Они  не  тронули  ни  ея  религ1п,  ни  ея  политическаго 
строя,  и  совершенно  оставили  власть  въ  рукахъ  м'Ьстныхъ 
княжескихъ  родовъ.  Ханы  и  вельможи  ихъ  находили  столь 
удобнымъ  и  легкимъ  пользоваться  огромными  доходами  съ 
покоренной  страны,  не  утруждая  себя  мелкими  заботами  суда 
и  уп|)авлен1я,  а  главное,  оставаясь  среди  своей  любимой  степ- 
ной природы.  Александръ  д'Ьйствовалъ  въ  этомъ  смысл^Ь  усер- 
дно и  удачно;  отстраняя  Татаръ  отъ  вм^Ьшательства  во  внут- 
ренн1я  д'Ёла  Россш,  ограничивъ  ее  только  вассальными  от- 
ноп1ен1ями  и  не  допуская  никакого  послаблен1я  княжеской  вла- 
сти надъ  народомъ,  онъ  конечно  т'Ьмъ  самымъ  сод'Ьйствовалъ 
будущему  усиленхю  и  освобожденш  Руси.  Повидимому  онъ 
ловко  ум^Ьлъ  также  уклоняться  отъ  изв^Ьстной  обязанности 
подчинепныхъ  влад'Ьтелей  водить  свои  дружины  на  помощь 
хану  въ  его  войнахъ  съ  другими  народами.  Повторяемъ,  то 
былъ  блистательный  представитель  великорусскаго  типа,  ко- 
торый съ  одинаковой  ловкостью  ум'^Ьетъ  и  повел'Ьвать  и  под- 
чиняться, когда  это  нужно. 

Авторъ  жит1я  сообщаетъ  любопытное  изв-Ьстхе  о  посольств!! 
папы  Римскаго  къ  Александру.  Папа  прислалъ  къ  нему  двухъ 
«хитрМшихъ»  кардиналовъ,  чтобы  научить  его  Латинской 
В'Ьр'Ь.  Кардиналы  изложили  передъ  нимъ  Священную  исторш 
отъ  Адама  до  Седьмаго  вселенскаго  собора.  Александръ,  по- 
сов'Ьтовавшись  съ  своими  ('мудрецами^,  т.  е.  съ  боярами  и 
духовенствомъ,  далъ  такой  отв'Ьтъ:  «все  это  мы  хорошо  в'Ё- 
даемъ,  но  учен1я  отъ  васъ    не  принимаемъ»;    зат'Ьмъ    съ  ми- 
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ромъ  отпустилъ  ПОСОЛЬСТВО.  И  д15Йствительно,  мы  им-Ьемь 
папск1я  грамоты  къ  Александру  и  его  предшественникамъ, 
которыя  показываютъ  пастоятельныя  усил1я  Римской  кур1и 
подчинить  себ'1з  Русскую  церковь.  А  въ  грамот15  Иннокент1я 
1У  къ  Александру  съ  этою  д-Ьлью  приводятся  даже  ложныя 
ссылки  на  Плано  Карпини,  по  словамъ  котораго  будто  бы 
отецъ  Ярослава  въ  бытность  свою  въ  великой  орд-Ь  у  1^юка 
обратился  въ  латинство.  Въ  изв'Ьстныхъ  запискахъ  Карпини 
н-Ьтъ  о  томъ  ни  слова.  (^'^). 

Между  т-Ьмъ  огромная  Монголо-Татарская  импер1я  все  бо- 
л-Ье  и  бол-Ье  распадалась  на  части;  чему  много  способство- 
вали избирательный  порядокъ  и  неопред'Ьленность  престоло- 
насл-Ьд^я.  При  такомъ  порядк'1>  почти  каждая  перем'Ёна  верхов- 
наго  монгольскаго  хана  стала  сопровождаться  междоусоб1ями. 
Когда  умеръ  Менгу,  то  посл-Ь  трехл'Ьтнихъ  зам'Ьшательствъ 
и  кровавыхъ  столкновешй  на  престол'^  утвержденъ  курил - 
таемъ  снова  одинъ  изъ  сыновей  Тулуя,  родной  братъ  Менгу, 
Кубилай  (1260),  и  опять  съ  помощью  хана  Сарайскаго,  т.  е. 
своего  двоюроднаго  брата  Берке.  Кубилай  изъ  родины  Чин- 
гизхана  переселился  въ  с^Ьверный  Китай,  и  главное  внима- 
и1е  свое  сосредоточилъ  на  покореши  остальнаго  Китая  или  го- 
сударства Сунгъ.  При  немъ  великш  ханатъ  обратился  въ 
Китайскую  импер1Ю,  и  постепенно  утратилъ  свою  власть  надъ 
другими  монголо-татарскими  влад']^н1ями,  такъ  что  посл11Дн1я 
преобразились  въ  отд'Ьльныя,  самостоятельныя  государства. 
Изъ  нихъ  Кипчакское  ханство  или  улусъ  Джуч1евъ  яви-шся 
едва  ли  не  самымъ  могущественнымъ  и  въ  тоже  время  наи- 
бол-Ье  сохранившимъ  характеръ  Чингизовой  имперти-,  ибо  въ 
немъ  кочевой  бытъ  остался  преобладающимъ,  благодаря  об- 
ширнымъ  и  привольиымъ  степямъ;  тогда  какъ  въ  Китаез, 
Перс1И  и  отчасти  Туркестан'^  Монголо-Татары  подчинились 
вл1ян1Ю  туземной  гражданственности  и  сд'Ьла.шись  ос1)Длымъ  на- 
селен1емъ.  За  то  Кипчакскхе  Джучиды  скор-Ье  другихъ  по- 
тоыковъ  Чингиза  перем-Ьнили  в'Ёру  своихъ  отцовъ.  Тотъ  же 
Батыевъ  братъ  Берке  былъ  первый  золотоордынск1й  ханъ, 
который  принялъ  мусульманство  и  началъ  усердно  покрови- 
тельствовать ему  въ  своихъ  влад-Ьнхяхъ.  Впрочемъ  эта  пере- 
м'Ёна  является  вполн-Ь  согласною  съ  обстоятельствами. 
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Улусъ  Дгкуч1евъ  первоначально  заключалъ  въ  себ*  только 
небольшую  часть  настоящихъ  Монголо-Татаръ,  пришедшихъ 
изъ  собственной  Монгол1и  и  составлявшихъ  ядро  Батыевыхъ 
полчнщъ.  Большинство  Лче  этихъ  полчищъ  было  набрано  изъ 
народовъ  Тюрко-Татарскихъ,  обитавшихъ  въ  степяхъ  Сред- 
ней Аз1и  и  Южной  Сибири.  Въ  Восточной  Европ15  тюркск1я 
орды  значительно  усилились  присоединен1емъ  покоренныхъ 
Иоловцевъ  съ  остатками  Торковъ  и  Печен'Ьговъ;  такъ  что 
при  самомъ  двор!!  золотоордынскихъ  хановъ  недолго  держа- 
лось ихъ  родное  Монгольское  нар'Ёч1е.  Госнодствуюп],имъ  язы- 
х^омъ  сд1злалось  нар'Ьчхе  Тюркское.  Турецк1е  народы  Средней 
Азш  уже  давно  находились  подъ  вл1ян1емъ  соседней  мусуль- 
манской гражданственности  и  отчасти  уже  приняли  исламъ, 
подобно  сБОимъ  соплеменникамъ  Туркамъ  Сельджукамъ,  заво- 
евателямъ  Передней  Аз1и.  Религ1я  эта  бол'Ье  чЬмъ  какая 
либо  соотв^Ьтствовала  ихъ  дикому  состоянию  и  хищнымъ  ин- 
стинктамъ.  Когда  Джучиды  утвердили  средоточхе  своего  цар- 
ства на  берегахъ  Волги,  то  Золотая  Орда,  уже  заключавшая 
въ  себ'Ь  значительное  число  мусульманъ,  подверглась  еще 
сильному  вл1яи1Ю  магометанской  пропаганды  съ  двухъ  сто- 
ронъ:  съ  с1звера  изъ  Камской  Болгар1и  и  съ  востока  изъ 
Бухары  и  Харезма.  Городъ  Великхе  Болгары,  хотя  и  разо- 
ренный полчиш,ами  Батыя,  какъ  видно,  усп-Ьлъ  вскор'Ь  опра- 
виться отъ  этого  разорешя,  благодаря  промышленному  ха- 
рактеру своихъ  жителей,  и  сд'Ьлался  даже  обычнымъ  л'Ьтнимъ 
м'Ьстопребыван1емъ  Кипчакскихъ  Джучпдоиъ.  Любопытно, 
что  дошедш1я  до  насъ  монеты  съ  именами  этихъ  хановъ  въ 
первые  полв'Ька  Татарскаго  владычества  преимуш,ественно 
биты  въ  Булгар'Ь;  о  чемъ  говорятъ  ихъ  арабскхя  надписи; 
только  въ  коид'Ь  этого  пер1ода  встр-Ьчаются  монеты,  битыя 
въ  Сара^Ь  и  Харезм'11.  Зам'Ьчатедьные  остатки  каменныхъ  ме- 
четей и  термъ,  относящ1еся  къ  эиох^Ь  Золотой  Орды,  ясно 
свид'Ьтельствуютъ,  что  Великхе  Болгары  въ  ту  эпоху  вновь 
достигли  продв^Ьташя  своей  мусульманской  гражданственно- 
сти и  сл'Ьдовательно  оказывали  значительное  возд11Йств1е  на 
своихъ  завоевателей.  Но  и  самая  метрополхя  болгарска- 
го  мусульманства,  издавна  славившаяся  школами  и  пропо- 
в'Ьдниками  и  отличавшаяся  промышленнымъ  характеромъ, 
т.  е.  часть  Средней  Аз1и,  лежаш,ая    по  Оксусу    и  Аму  Дарь-Ь 
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Харезмъ  и  Бухара),  состояла  въ  д-Ьятельныхъ  торговыхъ 
сношен1яхъ  съ  Золотой  Ордою  и  даже  по  времепамъ  входила 
въ  составъ  улуса  Джуч1ева. 

Х11ВИНС1ПЙ  хаиъ  XVII  в'кка,  Абульгази  (потомокъ  Батыева 
брата  Б1иба11а)  разсказываетъ  въ  своей  л1зтописп,  что  Берке 
былъ  обращеыъ  въ  магометанство  именно  бухарскими  купца- 
ми (а  по  другимъ  изв'Ьст1ямъ  н^Ькпмъ  дервишемъ  изъ  Харез- 
ма).  Тому  же  хану  Берке  приписываютъ  построение  и  салаго 
города  Сарая  на  берегахъ  волжскаго.  рукава  Ахтубы;  в'Ь- 
роятно  онъ  предпринялъ  собственно  построен1е  дворцовъ,  ме- 
четей, терхмъ  и  каравансераевъ  въ  этомъ  зимнемъ  м-^Ьсто- 
пребыван1И  золото-ордынскихъ  хановъ.  Число  проживавшпхъ 
въ  Золотой  Орд'Ь  русскихъ  пл'Ённиковъ,  купцовъ,  ремесленпи- 
ковъ  и  князей  съ  ихъ  дружинниками  было  такъ  значительно^ 
что  митрополитъ  Кприллъ  поставилъ  въ  Сарай  особаго  епи-' 
скопа,  МитроФана,  конечно  съ  ханскаго  дозволешя,  въ  томъ] 
самомъ  году  (1261),  къ  которому  относятъ  обращеше  Берке  въ 
исламъ.  Такое  обстоятельство  указываетъ,  что  ханъ  этотъ  не 
изм^Ьнилъ  своей  в-Ьротерпимости  въ  отношенш  къ  покорен- 
нымъ  народамъ.  Пред-Ёлы  новой  епарх1и  обнимали  потомъ 
земли  по  нижней  Волг^Ь  и  притокамъ  Дона-  почему  она  и 
называлась  обыкновенно  «Сарская  и  Подонская»,  (Къ  ней 
же  причислена  епарх1я  южнаго  Переяславдя). 

Раздоръ  Берке  съ  его  двоюроднымъ  братомъ  персидскимъ 
ханомъ  Гулагу,  возникшхй  изъ  за  пред'Ьловъ  ихъ  влад'Ьнш, 
усилР1лся  съ  водворешемъ  ислама  въ  Сара'Ь,  подъ  вл1ян1емъ 
мусульманскихъ  улемовъ.  Гулагу,  оставш1йся  язычникомъ, 
около  того  времени  окончательно  разрушилъ  Багдадск1й  ха- 
лиФйтъ  и  умертвилъ  посл^дняго  халиФа.  Берке  заключилъ 
союзъ  противъ  двоюроднаго  брата  съ  его  зд'Ьйшимъ  непр1я- 
телемъ  сир1йско-египетскимъ  султаномъ  Бибарсомъ.  Посл'Ьд- 
нш  былъ  родомъ  изъ  Половцевъ;  мальчикомъ  Татары  прода- 
ли его  въ  Крыму  венещанскимъ  купдамъ.  Потомъ  онъ  попалъ 
въ  мамелюкскую  гвард1ю  египетскаго  султана;  возвысился  до 
степенр!  военачальника;  наконецъ  хитрост1Ю  и  преступле- 
шями  достигъ  престола.  Онъ  не  забылъ  города  Крыма,  гд11 
его  продали  въ  неволю;  посылалъ  скупать  зд-Ьсь  такихъ  же 
молодыхъ  невольниковъ  въ  мамелюкскую  гвардш,  и  укра- 
силъ  этотъ  городъ  богатыми  мечетями  и    каравансераями. 
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Междоусобге  двухъ  ханствъ  естественно  должно  было  осла- 
бить татарское  могущество  и  принести  н'Ькоторое  облегче- 
н1е  ига,  наложеннаго  на  Россио;  ч-Ьмъ,  какъ  мы  вид-йли,  ис- 
кусно ум'Ьлъ  пользоваться  Александръ  Невскхй.  Беркайумеръ 
въ  Грузии  посреди  своей  войны  съ  преемникомъ  Гулагу,  въ 
1266.  Ему  насл-Ьдовадъ  племянникъ  его  Менгу-Темиръ.  Нашъ 
лФтописедъ  зам^^чаетъ,  что  на  Руси  сд-йлалась  тогда  «ослаба 
отъ  насилья  бесерменскаго»  и  что  Татаръ  было  избито  въ 
ме/кдоусобной  войной  такое  множество  какъ  песку  морскаго. 
Бъ  это  время  и  въ  самой  Золотой  Орд*  уже  начинаются  вну- 
тренн1я  смуты  и  разд^зленхе;  къ  чему  особенно  подавала  по- 
водъ  тал^е  неопред'Ьленность   престолонасл*д1я. 

Еще  при  жизни  Беркая  изъ  ордынскихъ  царевичей  возвы- 
сился н^кто  Ногай,  который  начадьствовалъ  надъ  ордою,  ко- 
чевавшею въ  степяхъ  между  Дономъ  и  Дн-Ьпромъ  и  сд^злался 
самостоятельнымъ  ханомъ,  грознымъ  для  своихъ  сосЬдей.  Им- 
ператоръ  Михаилъ  Комненъ,  знаменитый  уннчто/кен1емъ  Ла- 
ТИНСК011  импер1и  въ  Константинополе  и  возстановлен1емъ  Би- 
зантхйской,  искалъ  союза  съ  Ногаемъ  противъ  Болгаръ  Ду- 
найскихъ,  и  не  затруднился  отдать  ему  въ  жены  собственную 
дочь.  Подобное  раздвоен1е  Золотой  Орды,  казалось,  благопр!- 
ятствовало  дальн-Ьйшему  облегчен1ю  ига,  тягот1звшаго  надъ 
Русью.  Но  не  таковы  были  ближайш1е  преемники  Александра 
Невскаго,  чтобы  воспользоваться  обстоятельствами  для  блага 
отечества.  Его  вынужденную  покорность  передъ  ханами  они 
обратили  уже  въ  простое  раболепство,  и  въ  своей  погон*  за 
великокняжескимъ  столомъ  сами  приводили  Татаръ  для  опу- 
стошения русскихъ   земель. 


Александръ  оставилъ  поел*  себя  трехъ  сыновей:  Димитр1я, 
уд^льнаго  князя  Переяславля  Зал*сскаго,  Андрея  Городец- 
каго  и  Дан1ила  Московскаго.  Бо  время  его  кончины  они  бы- 
ли еще  очень  молоды;  а  посл*дн1й,  Даншлъ,  родоначальникъ 
великихъ  князей  и  царей  Московскихъ,  им*лъ  только  два  го- 
да. Столъ  великаго  княжен1я  Блади1\11рскаго,  съ  соизволен1я 
хана,  занимали  по  очереди  младш1е  братья  Александра,  сна- 
чала Ярославъ  Тверской  (до  1272  г.),  потомъ  БасилШ  Кост- 
ромской (до   1276).  Любопытно,  что  уже  Александръ    НевскШ 
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не  постоянно  жилъ  во  Владилир'Ь;  а  братья  его,  добившись 
великаго  стола,  р^Ьдко  посЬщали  стольный  городъ-  по  про- 
живали бол'Ье  въ  своихъ  пасл^Ьдственныхъ  уд1злахъ,  т.  е.  въ 
Твери  и  Костром'Ь,  гд^Ь  и  были  погребены.  Начавшееся  от- 
чуждеи1е  великихъ  князей  отъ  Бладим1ра,  кролгй  его  разоре- 
п1я,  можетъ  быть  объяснено  также  пребыван1емъ  въ  немъ 
баскаковъ  съ  толпою  Татаръ,  нагло,  грубо  обходившихся  съ 
жител;1ми  и  пеувалштельно  съ  самими  князьями.  Посл'Ьднхе 
конечно  изб'Ьгали  такого  близкаго  сос^Ьдства  съ    варварами. 

Наибол'Ье  выдающимися  въ  эту  эпоху  представляются  собы- 
тия Новогородсктя.  Посл'Ь  Татарскаго  нашеств1я,  когда  Ржев- 
ское и  Черниговское  княжен1я  окончательно  упали  и  вообще 
порвалась  прежняя  связь  Югозападной  Руси  съ  С1ьверной, 
Суздальск1е  князья  уже  не  встр-Ьчаютъ  себ'Ь  въ  Новгород^Ь 
соперниковъ  между  иными  кол'Ьнами  Владимирова  потомства. 
Со  времени  Александра  Невскаго  велик1е  князья  Владим1рск1е 
обыкновенно  получаютъ  и  княжеше  Новогородское,  которое 
держатъ  посредствомъ  своихъ  сыновей,  племянниковъ  или 
пам'Ьстниковъ  изъ  бояръ;  а  сами  они  только  изр-йдка  прх'Ьз- 
жали  въ  Новгородъ  и  гостили  на  Городищ-Ё.  При  такихъ 
услов1Яхъ  казалось  бы  самобытности  Великаго  Новгорода  гро- 
зилъ  скорый  конецъ;  т-Ьмъ  бол1зе,  что  неразборчивые  на  сред- 
ства Суздальск1е  князья  стали  получать  отъ  хановъ  не  одни 
ярлыки  на  какое-либо  княжен1е,  но  въ  случать  нужды  и  вой- 
ско для  приведешя  этихъ  ярлыковъ  въ  исполнен1е.  Однако 
Новогородцы  не  только  съум-Ьли  еще  на  долго  отстоять  свою 
самобытность;  но  въ  эту  именно  эпоху  ихъ  народоправлен1е 
и  торговые  обороты  достигли  еще  большаго  развит1я  ч-Ьмъ 
прежде.  Если  не  существовало  бол'Ье  южныхъ  Изяславовъ  и 
Мстиславовъ,  которыхъ  можно  было  противопоставить  Сузда- 
лю, то  въ  сред'Ё  самихъ  суздальскихъ  князей  Новогородцы 
ум-^йли  находить  союзниковъ  себ'Ь  и  соперниковъ  великому  кня- 
зю Владим1рскому. 

Въ  пользу  т'Ьснаго  сблин^ешя  Новгорода  съ  Суздальскою 
Русью  въ  XIII  в-^ЬкЬ  д1зйствовала  продолжавшаяся  опасность 
со  стороны  вн^шнихъ  враговъ,  т.  е.  Шведовъ,  Эстонскихъ 
Датчанъ,  Ливонскихъ  Н'Ьмдевъ  и  Литвы.  Безъ  помощи  ни- 
зовыхъ  полковъ  великаго  князя  Владим1рскаго  Новогородцамъ 
и  ПскоБичамъ  трудно  было  бы    отстаивать    свою    землю    отъ 
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спхъ  адчныхъ  сосЬдей.  Въ  этомъ    отношенш  особенно    зам'Ь- 
чатеденъ  Раког.орскш  походъ  1268  года. 

Новогородды  одновременно  находились  во    вражд-Ь   съ  НЬм- 
цами,  съ  Датчанами  и  съ  Литвою,  такъ  что  не    знали,    куда 
обратить  свои    силы.    Подумавъ    на    в^ЬчЬ,    р'Ьшили    идти    за 
р'15ку  Нарову  къ  городу  Раковору  (Везенбергу),  т.   е.    на  Эс- 
тонскую Чудь  и  ея  влад'Ьтелей  Датчанъ.  Начали  собирать  вой- 
ско; порочные  мастера  принялись  строить  ст-Ьнобитныя  оруд1Я 
(пороки)  на  двор-й  у  владыки.  НамЬстникъ  великаго  князя  Яро- 
слава Ярославича,  его  племянникъ  Юр1й  Андреевичъ  послалъ 
просить  помощи  у  дяди.  Тотъ  самъ  не  пошелъ,  а  отправилъ  ни- 
зовые полки  съ  своими  сыновьями    (Святое лавомъ    и    Михаи- 
ломъ)  и  племянниками;  въ  томъ  числЬ  былъ  сынъ    Александ- 
ра Невскаго  Димитр1й  11ереяславск1Й.  Услыхавъ  о  такихъ  при- 
готовлешяхъ,  Ливонск1е  Н'ёмцы  изъ    городовъ    Риги,    Фелди- 
на,  Дерпта  и  другихъ  прислали    въ    Ыовгородъ    пословъ    съ 
предложен1емъ  мира    и    съ    ув1зрен1ями,    что    они    не    будутъ 
помогать  Эстонцамъ.  Послы    присягнули    въ    Новгород'Ь;    по- 
томъ  новогородское  посольство  ездило  въ  Ливонш  и    приняло 
такую  же  присягу    отъ    ливонскихъ    епископовъ    п    рыцарей- 
в1еченосцовъ  или  «божьихъ    дворянъ»,    какъ    ихъ    называетъ 
Новогородская  л-Ьтопись.  Русское  ополчеше  вошло    въ    Эсто- 
тю  и  по  обычаю  принялось  опустошать  непр1ятельскую    зем- 
лю. Меж'ду    прочимъ    туземная    Чудь    спряталась    съ    своимъ 
имуществомъ  въ    какой-то    трудно    доступной    пеп^ер'Ь,    такъ 
что  Русск1е  стояли  три  дня  и  не  могли    проникнуть    въ    нее. 
Но  одинъ  изъ    порочныхъ    мастеровъ    съум-^Ьлъ    какъ-то    пу- 
стить въ  нее  воду;  Чудь  выб'Ьжала    вонъ  и    была    избита,     а 
имущество  ея  досталось  въ  добычу.   ЗатЬмъ    Русск1е    прибли- 
зились къ  Раковору;  но  тутъ  къ    удивленш    своему    увид'Ьли 
предъ  собою  большую  рать,  подобную  густому    бору.    Оказа- 
лось, что  Ливонск1е  НЬмцы  обманули  и  соединились    съ    Дат- 
чанами.  Однако    русское  ополчен1е  не  устрашилось  и    тотчасъ 
стало  въ  боевой  порядокъ.  Новогородцы  пом-Ьстились  въ  среди- 
не противъ  главнаго  н-Ьмедкаго  полка   или    жел-Ьзной    свиньи; 
по    сторонамъ    стали    низовые  полки    п  Псковичи.  Битва  бы- 
ла очень    упорна    и    напомнила    Ледовое    побоище.    Русь    на- 
копедъ     сломила     жел1ззный     полкъ     рыдарей,      гнала     Н-Ьм- 
цевъ    до     самаго     города    Раковора,    и     на    разстояп1п    семи 
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верстъ  покрыла  поля  ихъ  трупами.  Но  вожди  ея,  увлекшись 
преслбдованхемъ,  какъ  это  часто  бываетъ,  забыли  воеиныя 
предосторожности.  Бозвратясь  назадъ,  они  увидали,  что  за- 
пасный н1змецк1й  отрядъ  ворвался  въ  русскШ  обозъ.  Моло- 
дежь хот-йла  ударить  на  него.  Наступила  ночь,  и  опытные 
люди  удержали  ее,  говоря,  что  въ  темнотой  можетъ  произой- 
ти безпорядокъ  и  1^б1ен1е  своихъ  собствениыхъ  людей.  Н1эМ- 
ды,  не  дожидаясь  свЬта,  ушли.  Поб'Ьдители  стояли  три  дня 
на  косшяхъ^  т.  е.  на  пол-Ь  битвы,  и  зат'Ьмъ  воротились  до- 
мой. Отступ лен1е  это  -объясняется  тЬмъ,  что  победа  стоила 
очень  дорого;  особенно  много  потеряли  Новогородцы,  сраукаь- 
ш1еся  съ  главнымъ  рыцарскимъ  полкомъ.  Въ  числ1з  убитыхъ 
бояръ  находился  са'яъ  посадникъ  Михаилъ,  а  тысяик1й  Кои- 
дратъ  пропалъ  безъ    в^Ьсти.     Война    продолжалась. 

Въ  сл1здующемъ  году  Нймцы  пришли  на  Псковъ.  Но  Пско- 
витяне им'Ъли  такого  вождя,  который  былъ  именно  нуженъ 
въ  это  трудное  время.  Въ  сосйднихъ  съ  Русью  литов- 
скихъ  земляхъ  произошли  больш1я  смуты  и  ыеждоусоб1я 
по  смерти  князя  Миндовга.  Многхе  знатные  Литвины  тогда 
б'Ьжали  изъ  отечества  отъ  пресл'1здован1я  своихъ.  Такъ  до 
300  литовскихъ  семей  удалились  въ  Псковъ,  гд'1^  приняли 
креш,ен1е  и  поселились.  ВслЪдъ  за  ними  сюда  же  прибылъ  и 
одинъ  изъ  литовскихъ  князей,  по  имени  Довмонтъ,  съ  своими 
родственниками  и  дружиною.  Онъ  также  крестился  и  получилъ 
имя  Тимоеея.  Помощш  брака  Довмонтъ  породнился  съ  Рус- 
скимъ  княя{имъ  домомъ:  онъ  женился  на  дочери  Димитр1я 
Александровича,  т.  е.  на  внучк-Ь  Александра  Невскаго.  Вско- 
р'Ё  Псковичи  поставили!  его  своимъ  княземъ.  Начальствуя  во 
Псков-Ь,  онъ  отличился  ратными  подвигами.  Первые  его  под- 
виги были  направлены  на  зап],иту  Псковской  области  отъ 
своихъ  соплеменниковъ,  которымъ  онъ  не  разъ  напосилъ 
поражеше,  и  самъ  ходилъ  въ  землю  Литовскую.  При  этомъ 
составитель  Сказан1я  о  Довмонт^Ь,  увлекаясь  своимъ  героемъ, 
разсказываетъ  не  совсЬмъ  в'1зроятныя  д15ла.  Такъ  однажды 
онъ  сд'Ёлалъ  удачный  наб^Ьгъ  на  землю  литовскаго  князя 
Герденя  съ  тремя  девяностами  Псковичей  (они,  какъ  видно, 
считали  свои  дружины  не  сотнями,  а  девяностами).  На  обрат- 
номъ  пути  посл'Ь  переправы  черезъ  Двину  Довмонтъ  по- 
слалъ  два  девяноста  впередъ  съ  добычею  и  пл'Ьннымп,    а    съ 
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остальиымъ  расположился  бъ  шатрахъ  недалеко  отъ  берега 
посреди  рощи;  оиъ  ожидалъ  погони.  Д'ййствительно,  вскор'Ь 
сторожа  приГгЬжали  съ  изв'Ёст1емъ,  что  идетъ  самъ  Гердень 
съ  н'Ьсь-олькимн  князьями  и  700  воиновъ  и  уже  перебродплъ 
р'Ьку.  Тогда  Довмонтъ  обратился  къ  своей  дружшгЬ  съ  такими 
словаз1и:  «братья  Д1ужи  Псковичи,  кто  старъ  тотъ  М1гЬ  друп^. 
а  кто  молодъ  тотъ  братъ.  Сльлиалъ  я,  ч^о  о  лужеств'Ё  ва- 
шемъ  зиаютъ  во  всЬхъ  странахъ.  Потягиемъ,  братья,  за 
Св.  Троицу  и  св.  церкви,  и  за  свое  отечество!»  Одушевлен- 
ные имъ,  Псковичи  ударили  на  враговъ  и  разбили  ихъ,  такь 
что  Гердень  едва  спасся  бЬгствомъ  съ  остаткомъ  своей  дру- 
жины, а  у  Псковичей  паль  только  одпнъ  челов-Ькъ.  Въ  дру- 
гой разъ  Довмонтъ  съ  60  Псковичами  будто  бы  поб1Ьди.1ъ  800 
Нт>мцевъ.  Они  укрылись  на  одинъ  ручной  островъ;  Пскови- 
тяне зажгли  на  немъ  траву,  и  Н'Ьмцы,  принужденные  спа- 
саться, част'по  потонули,   част1ю  были  избиты. 

Довмонтъ  по  преимуществу  сдЬлался  грозою  сихъ  надмен- 
иыхъ  сос15дей,  т.  е.  Ливонскихъ  Н'Ьмцевъ.  Онъ  тоже  у  частно- 
валъ  въ  Раковорской  битв1>  и  посл1>  нея  сильно  опустошилъ  Вир- 
р110  или  Раковорскую  область  до  самаго  моря.  Въ  сл^Ьдующемъ 
12В9  году  самъ  магистръ  Ливонскаго  Ордена  Отто  Фопь  Роден- 
штейнъ  прибыль  съ  большимъ  войскомъ,  сухопутьемъ  и  озе- 
ромъ  въ  лодкахъ.  Оиъ  разориль  Изборскъ  и  подступилъ  ь'о 
Пскову.  Псковитяне  посла.1и  гонцовъ  въ  Новгородъ  съ  прось- 
бою о  помощи,  и  сами  пожгли  свои  посады,  чтобь  они  не 
достались  врагу.  Н1змцы  сильно  ст'йснили  городъ,  который 
начали  громить  р13ъ  своихъ  стЬнобитныхъ  оруд1й.  Горожане 
собрались  на  торжественное  богослужен1е  въ  соборномъ  хра- 
м-Ь  Св.  Троицы.  Тутъ  Довмонтъ  положилъ  свой  мечъ  предъ 
алтаремъ  и  горячо  молился.  Посл-^Ь  богослужения  игуменъ 
Исидоръ  съ  духовенствомъ  препоясалъ  этимъ  мечомъ  князя 
и  благословилъ  его  на  брань.  Одушевленные  в'1зрою,  Дов- 
монтъ и  небольшая,  но  храбрая  псковская  дружина  сд-йлали 
отчаянную  вылазку,  во  время  которой  нанесли  Н^Ьмцамъ  боль- 
шой уронъ.  Когда  же  на  десятый  день  осады  магистръ  услы- 
халъ  о  приближенхи  Новогородскаго  отряда  съ  княземъ  Юртемъ 
Андреевичемъ,  то  не  сталъ  дожидать  его;  а  иоси'Ьшно  снялъ 
осаду   и  удалился. 
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Посл'Ь  ТОГО  Ног.огородцы  начали  собирать  большое  оподче- 
зйе,  чтобы  предпринять  новый  походъ  въ  глубь  непр1ятель- 
€110й  земли.  Великхй  князь  Ярославъ,  находивш1йс)1  тогда  вь 
Новгороде,  оият[.  иослалъ  сына  (Святослава)  съ  низовою 
ратью;  на  этотъ  })азъ  къ  йен  присоединился  и  оеликгй  бас- 
кака влади1\прск1и  Амраганъ  сь  своимъ  отрядомъ.  Услыхавъ 
о  приготовлешяхъ,  Н.Ьми,ы  прислали  съ  просьбою  о  мир1э  и 
отступались  отъ  своихъ  прнтязанхй  на  земли  по  р.  Наров1.. 
Новогородцы,  как7>  люди  торговые,  не  любили  иродолячитель- 
ныхъ  войн'ь  и  охотно  заключили  мпръ  на  этомъ  услов1и. 
Дабы  не  отсылать  свои  пол1;11  назадъ  бе;]ъ  всякаго  д'1зла  и 
безъ  всякой  добычи,  велик1й цнязь  хотЬлъ  отправить  ихъ  на 
сЬверъ  за  р.  Неву  на  мятежную  Карелу,  державшую  сторону 
Датчанъ  и  Шведовъ.  Новогородды  однако  упросили  его  от- 
казаться отъ  эт(нч)  нам^1зрен1я  и  не  раззорять  Ка^зелу,  своихъ 
данниковъ  (^'^). 

Отъ  времени  Ярослава  Ярославича  дошли  до  насъ  двЬ  лю- 
бопытный договорный  грамоты  Новогороддевъ  съ  симъ  кня- 
земъ — обращики  т11хъ  рядоиь^  которыми  они  опред^Ьляли  от- 
ношен1я  княжен  власти  къ  своей  земл'11.  По  первой  грамот*, 
составленной  ири  занят1И  Ярославомъ  Новогородскаго  стола, 
этотъ  князь  но  прим'Ьру  предшественниковтэ  своихъ  обязывает- 
ся присягнуть  на  разныхъ  условгяхъ,  льготныхъ  для  Новгорода 
Великаго.  Главный  услов1Я  суть  сл15дуюш,1я.  Въ  правители 
новогородскихъ  волостей  князь  не  моукетъ  назначать  собствен- 
ныхъ  мужей,  но  только  Новогороддевъ,  и  не  иначе  какъ  при 
участш  посадника,  а  безъ  вины  ихъ  не  см'Ьпять.  Ни  самъ 
онъ,  ни  дворяне  его  не  могутъ  покупать  селъ  въ  новогород- 
скихъ волостяхъ,  или  получать  въ  даръ,  или  выселять  къ 
себ'Ь  оттуда  людей.  Князь  не  долженъ  творить  судъ  безъ  уча- 
стия посадника  и  пе  можетъ  требовать  подсудимыхъ  для  рас- 
правы къ  себ'11,  въ  Суздальскую  землю.  Оиъ  получаетъ  съ 
новогородскихъ  волостей  установленный  дани  и  судебный  ви- 
ры; пользуется  изстарп  опред-йленными  для  его  двора  сено- 
косами (пожнями);  долженъ  отступиться  отч>  т'Ьхъ  пожней,  ко- 
торыя  захватилъ  его  братъ  Александръ,  и  вообще  отказаться 
отъ  т^хъ  насилш,  который  были  учинены  этимъ  покойнымъ 
княземъ;  такн;е  пользоваться  определенными  местами  для 
охоты  и  посылать  своихъ  ловчихъ  только  въ  известное  вревш^ 
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Новогородсьче  гости  въ  Суздальской  земл'Ь  платятъ  на  мыт- 
ныхъ  заставахъ  не  бол1>е  двухъ  векшей  съ  воза  или  съ  ладьи. 
Очевидно,  сильные  суздальск1е  князья  не  всегда  ст1зснядись 
подобными  договорами  и,  смотря  по  обстоятельствамъ,  бол11е 
пли  мен-Ёе  отступали  отъ  нихъ.  Ярославъ  Ярославичъ,  кро- 
м1>  собственныхъ  силъ  опиравш1йся  на  поддержку  Татаръ^ 
пзнаменовалъ  свое  княжеи1е  въ  вольнолюбивомъ  город-Ь  раз- 
ными самовластными  поступками.  Пока  была  опасность  со  сто- 
роны Ливонскихъ  и  Эстонскихъ  сос']здей,  Новогородды,  нуж- 
даясь въ  помопщ  суздальскихъ  полковъ,  молчали.  Но  когда 
опасность  минова.та,  противная  великому  князю  партзя  зашу- 
м15ла,  взяла  верхъ  на  вЬчЬ,  и  тутъ  же  на  Ярославовомъ  или 
в'Ёчевомъ  двор*  начала  расправляться  съ  его  сторонниками 
Н-Ькоторые  изъ  нихъ  спасиись  въ  храм1з  Св.  Николая,  друг1е 
уб1зжали  къ  князю  на  Городище,  въ  томъ  числ*  тысяцкзй 
Ратпборъ;  народъ  разграбилъ  ихъ  дворы  и  разрушилъ  дома. 
Б1зче  прислало  князю  грамоту  съ  исчисленхемъ  его  неправдъ. 
«Зач11мъ,  говорилось  въ  этой  грамот-Ь,  отнялъ  Волховъ  го- 
гольными  ловцами,  а  поде  заячьими?  Зач-Ёжъ  взялъ  дворъ  у 
Олексы  Мартинича,  а  серебро  (деньги)  у  НикиФора  Манус- 
кинича,  Романа  Балдыжевича  и  Бареоломея?  Зач'Ьмъ  выво- 
дилъ  иноземцевъ,  которые  у  насъ  живутъ?»  Были  исчисле- 
ны и  друг1я  неправды;  а  въ  заключен1е  объявлялось,  чтобы 
Ярославъ  уЁзжалъ  изъ  Новгорода;  Новогородды  жепромыслятъ 
себ'Ь  другаго  князя.  Ярославъ  вступилъ  было  въ  переговоры 
съ  в^чемъ;  об^зщалъ  исправить  свои  вины  и  вновь  присягнуть 
на  всей  вол*  новогородской.  Но  в1зче  осталось  непреклонно  и 
грозило  вс'Г>мъ  городомъ  идти  на  Городип^е,  чтобы  силою 
прогнать  князя.  Ярославъ  удалился.  Новогородды  послали 
было  за  сыномъ  Невскаго  Димитр1емъ  Переяславскимъ,  ко- 
торый уже  княяшлъ  у  нихъ  прежде.  Но  тотъ  отв*чалъ,  что 
не  возьметъ  стола  передъ  дядею.  Между  т1змъ  велик1й  князь 
вел'Ьлъ  захватить  новогородскихъ  торговдевъ  въ  суздальскихъ 
городахъ.,  и  не  только  началъ  собирать  противъ  Новгорода 
низоиые  полки,  но  и  послалъ  въ  орду  Ратибора  просить  по- 
М0ПЦ1  у  хана.  Изм'1ипп1къ  своему  родному  городу,  Ратиборъ 
1}0збуждалъ  хана  такими  наговорами:  «Новогородды  не  хо- 
тятъ  теЬ*  покаряться;  мы  просили  у  нихъ  дани  для  тебя;  а 
они  насъ  кого  выгнали,   кого  избили,  дома  наши    разграбили; 
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Ярослава  обезчестили».  Менгу  Темиртэ  уже  приказалъ  войску 
выступить  на  помощь  великому  князю,  когда  Но1Югородцы 
нашли  себ-Ь  заступника:  то  быль  родной  братъ  Ярослава, 
Васил1й  Костромской.  «Кланяюсь  Св.  Софь1э,  прислалъ  онъ 
■сказать  въ  Новгородъ,  н^аль  мн-й  своей  отчины».  Съ  н'Г>кото- 
Х)ыми  новогородскими  боярами  Васил1й  отправился  въ  Орду  и 
уговорилъ  хана  воротить  войско,  раскрывъ  передъ  нимъ  кле- 
веты Ратибора. 

Ярославъ  и  безъ  Татаръ  собралъ  больп11я  силы;  при 
немъ  находились  также  племянникъ  Димитр1Й  съ  Перея- 
славцами  и  Гл^11бъ  съ  Смольнянами.  Но  и  Новогородцы,  ру- 
ководимые любимымъ  посадникомъ  Павшею  Ананьичемъ,  бы- 
ли единодушны,  и  энергически  приготовлялись  къ  защит1э-.  Они 
возвели  новыя  укр1зплен1я  вокругъ  города,  вооруншлись  отъ 
мала  до  велика  и  вышли  въ  поле;  п'1зхота  стала  за  ручьемъ 
Жилотугомъ,  конница  за  Городиш;емъ.  Узнавъ  о  томъ,  Яро- 
славъ не  поше.1ь  прямо  на  Новгородъ,  а  повернулъ  въ  Русу, 
и  оттуда  вновь  вступилъ  въ  прежн1е  переговоры.  Новогородцы 
однако  стояли  на  своемъ;  а  когда  къ  нимъ  подошла  помощь  изъ 
пригородовъ  и  волостей.  Псковичи,  Ладожане,  Карела,  Ижо- 
ра  и  Вожане,  новогородская  рать  сама  двинулась  въ  Русу,  и 
остановилась  въ  виду  суздальской  рати  на  другой  сторон'1) 
р'Ьки  Шелони.  По  желан1ю  великаго  князя  въ  распрю  всту- 
пился митрополитъ  Кириллъ,  и  прислалъ  Новогородцамъ  ув^Ь- 
щательную  грамоту,  въ  которой  уб'Ьждалъ  ихъ  помириться 
съ  великимъ  княземъ  и  бралъ  на  себя  эпитим1Ю,  если  они 
присягнули  другъ  другу  не  возвращать  его  на  княжен1е.  Въ 
случать  же  непослушанзя  митрополитъ  грозилъ  наложить 
на  новогородск1я  церкви  запреп;ен1е.  Новогородцы  нако- 
нецъ  уступили,  и  вновь  приняли  на  свой  столъ  Ярослава. 
Написали  опять  договорную  грамоту,  которая  дошла  до  насъ 
въ  ПОДЛИННИК'^.  Въ  не^^  къ  прежнимъ  услов1ямъ  пррхбавились 
повыя,  каковы:  отпустить  гн1эвъ  на  владыку,  посадника  и 
мужей  новогородскихъ-,  не  принимать  доносовъ  отъ  раба  на 
господина-  отпустить  задержанныхъ  Новогородцевъ;  не  сте- 
снять привилегий  Н-Ьмецкаго  гостиннаго  двора,  торговать  съ 
нимъ  только  при  посредств'Ь  Новогородскихъ  купцовъ  и  пр. 
Любопытно,  что  на  оборот!!  этой  грамоты  помечено:  «сажали 
Ярослава   татарск1е  послы  Чевгу  и  Бакши  съ  грамотою  Мен- 
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гу  Темира».  СгЬдовательно,  не  одни  ув1ицан1я  Кирилла  за- 
ставили уступить  Новгородъ.  Хотя  ханъ  отм-Ьнилъ  походъ 
татарскаго  войска,  однако  ирислалъ  Ярославу  свой  ярлыкъ 
на  Новогородское  кня>кен1е. 

Изъ  эпохи  того  /ке  великаго  кпя:5н  доптли  до  насъ  еще 
два  зам'1п1ательные  письменные  памятника  новогородской  граж- 
данственности. Это  «Уставъ  Ярослава  о  мостовыхъ»  и  тор- 
говый догово1)ъ  съ  НГиАгецкими  городами  и  Готлаидомъ.  Пер- 
вый былъ  составленъ  до  Раковорской  битвы,  а  второй  вскор'Ь> 
посл'Ь  этой  битвы,  какъ  надобно  полагать.  Уставъ  заключаетъ 
въ  себ'Ё  раскладку  для  мощен1я  Волховской  набережной  вт» 
Новгород'Ь,  площадей  и  улицъ.  Расходы  распред'Ьлены  между 
купеческими  сотнями  и  городскими  об'ывателяли.  Въ  этр1хъ 
расходахъ  участвовали  и  власти  по  м^зСту  своихъ  дворовъ, 
т.  е.  князь,  владыка,  посадникъ,  тысяцк1Й;  посл'Ьдте  двое 
поврщимому  также  пом'Ьщались  въ  казенныхъ  общественныхъ 
здан1яхъ.  Торговые  дворы  инострандевъ  (НМщевъ  и  Готовъ) 
тоже   обязаны   были  мостить   примыкаюпця  къ   нимъ  части. 

Около  того  времени  возвышается  знаменитый  союзъ  сЬ- 
15ерно-н'Ьмецкихъ  городовъ  или  Ганза,  которая  им'Ёла  д-Ья- 
тельныя  торговыя  связи  съ  Новгород01мъ,  но  пока  все  еще 
при  посредств1>  Готланда.  Упомянутый  договоръ  съ  Н1>мцами 
и  Готами  даетъ  нЬкоторыя  привиллег1и  и-Ьмецкпмъ  и  готланд- 
скимъ  гостямъ  и  вообще  опред^^ляетъ  ихъ  положен1е  въ  Нов- 
город1>.  Такъ,  наприм1зръ,  при  иро'Ёзд1^  по  Нев'Ь  и  Волхову 
о  гостяхъ  должны  были  уже  заботиться  повогородск1е  при- 
ставы. Гостей  нельзя  было  посадить  въ  тюрьму  за  долгъ; 
возникшая  ссора  ихъ  съ  Новогороднами  дол?кна  была  раз- 
бираться на  двор'Ь  у  Св.  1оанна  на  Опокахъ,  гд'I^  находилась 
судебная  палата  для  купцовъ.  Безопасность  Н1>мецкаго  и 
Готландскаго  торговыхъ  дворовъ  также  ограждена  некоторыми 
правилами;  назначены  виры  за  убШство,  раны,  побои,  и 
нр.    (^^). 

Но  смерти  великаго  князя  Васил1я  Костромскаго  (1276),  пое- 
л'Ьдняго  изъ  братьевъ  Александра  Невскаго,  насту пилъ  черед 'ь 
его  сыновей;  старпий  изъ  нихъ  Димитр1й  Нереяславск1й 
получиЛ|.  княжен1е  Владим1рское,  а  вм-Ьст^й  съ  нимъ  и  столъ. 
Новогородск1Й.     Но     достаточно    было    возникнуть    обычным'ь 
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распрям'ь  Новогородщлгь  съ  Суздальскимъ  кияземъ,  какъ  уже 
нашелся  ему  соиериикъ.  Это  былъ  родной  братъ  его  Андрей 
Городец1пй.  И  прежде  князья  не  уважали  иногда  родоваго 
старшинства;  а  теперь,  когда  воля  ханская  р'Ьшала  главным ъ 
оГфазомъ  вопросъ  о  княжен1яхъ,  соперники  еп1.е  мен-Ье  стали 
обрашать  вннман1е  на  старшинство.  Андрей,  получивъ  отъ 
Менгу  Темнра  ярлыкъ  на  Владим1рское  княжен1е,  началъ  1г1з- 
лый  рядъ  междоусобныхъ  войнъ  съ  перем'Ьннымъ  счастьемъ. 
Онъ  три  раза  приводидъ  татарск1я  войска  на  старшаго  бра- 
та, и  б'Ьдная  с^1зверо-,восточная  Русь  платилась  новыми  разо- 
рениями за  честолюбие  недрстойныхъ  князей.  Особенно  тяжелъ 
былъ  трет1Й  приходъ,  когда  татарский  воевода  Дюдень,  по- 
сланный на  помощь  Андрею  ханомъ  Тохтою  (сынъ  Менгу - 
Темира),  взялъ  ])дадим1ръ;  при  чемъ  Татары  вновь  разгра- 
били соборный  храмъ  Богородицы,  и  вообще  взяли  и  разори- 
ли 14  суздальскихъ  городовъ,  въ  томъ  числ'Ь  Переяславль  и 
^Москву  (1293).  Во  время  этихъ  междоусобш  ДмитрШ  однажды 
б'1зжалъ  за  море,  в^^роятно  въ  Скандинав1ю,  и  воротился  съ 
наемною  дружиною;  а  въ  другой  разъ  удалился  на  югъ  къ 
хану  Ногаю,  сопернику  волжскихъ  хановъ,  и  получилъ  отъ 
него  войско,  съ  помощш  котораго  воротилъ  себ*  престолъ. 
Послов  третьяго  нашествия  Андрея  съ  Татарами,  Димитрп!  въ 
с.гЁдующемъ  1294  году  скончался. 

Андрей  занималъ  великокняжеск1й  столъ  еще  десять  л'Ьтъ, 
т.  е.  до  самой  смерти  своей.  Но  смуты  и  междоусобхя  въ 
Суздальской  земЛ1Ь  не  ирекрап1,ались.  Н'Ькоторые  уд15льные 
суздальскхе  князья  возставали  противъ  него  и  соединялись  д.1Я 
этого  въ  союзы.  Бъ  числ'Ё  его  противниковъ  находились  млад- 
ийй  братъ  его  Дан1илъ  Александровичъ  Московский  и  двою- 
родный брать  Михаилъ  Ярославичъ,  одинь  изъ  основателей 
сильнаго  Тверскаго  княжешя.  Такимъ  образомъ  Москва  и 
Тверь,  эти  будущее  соперники,  являются  союзниками  въ  борь- 
6ъ  съ  старшимъ  Владим1рскимъ  княземъ.  Очевидно,  старштй 
пли  великокняжескш  городъ  Северной  Руси  Владимзръ,  не- 
однократно разоренный  Татарами,  постепенно  терялъ  преж- 
нее значеше.  Я-Ькоторые  младш1е  города  уже  не  признаютъ 
этого  первенства,  и  стремятся  сами  сд'Ьлаться  ядромъ,  около 
котораго  собирались  бы  друг1я  волости.  Только  этрхмъ  иска- 
нхемъ  новаго  кр'Ьпкаго  ядра,  новой  княжеской  в-ётби,  которая 
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повела  бы  дал'Ье  истор1ю  С'Ьверной  Руси,  и  можно  объяснить 
т1>  повпдпмому  лишенные  историческаго  смысла  споры  п  меж- 
доусоб1я,  рабол'Ьпхе  передъ  Татарами  и  предательства,  кото- 
рыми ознаменованъ  перходъ  Русской  исторщ,  наступившхй  по- 
сл15  Александра  Невскаго  и  продолжавш1йся  до  того  времени, 
когда  ясно  обозначился  перев11съ  Москвы  надъ  всЬми  ея  со- 
перниками. 

Андрей  также  им-Ьлъ  союзниковъ;  изъ  нихъ  самымъ  усерд- 
нымъ  является  беодоръ  Ростиславичъ  по  прозван1ю  Чер- 
ный, князь  Ярославск1й, — одна  изъ  бол'Ье  выдающихся  лич- 
ностей между  современными  ему  уд^Ьльными  князьями.  Онъ 
принадлежалъ  къ  в1зтви  Смолеискихъ  князей,  былъ  внукомъ 
Мстислава  Давидовича  (изв1зстнаго  своимъ  торговымъ  дого- 
воромъ  съ  Н'Ьмцами)  и  влад'Ьлъ  первоначально  уд-Ьломъ 
Можайскимъ.  Вступивъ  въ  бракъ  съ  княжною  Ярославскою 
Ма2э1ей,  онъ  получилъ  Ярославск1й  уд-Ьлъ;  овдов'Ьвъ,  женил- 
ся на  дочери  хана  Менгу  Темира.  По  смерти  старшихъ 
своихъ  братьевъ,  онъ  насл^здовалъ  и  княжен1е  Смоленское; 
но  впрочемъ  поручилъ  его  своему  племяннику,  а  самъ  остал- 
ся въ  Ярославл-Ь.  беодоръ  былъ  усерднымъ  слугою  хановъ. 
Т'Ьмъ  же  рабол^Ёп1емъ  передъ  ханами  отличались  и  князья 
Ростовск1е,  Борисъ  и  Гл1збъ  Васильковичи,  сыновья  того  Василь- 
ка, который,  какъ  пзвЬстно,  не  согласи.т1Ся  служить  Батыю  и 
былъ  убитъ  Татарами.  Эти  князья  часто  'Ьздили'  въ  Орду  съ 
поклонами  и  подарками,  и  подолгу  таиъ  проживали.  ГлЬбъ  же- 
нился также  на  Татаркой,  подобно  Веодору  Ростиславичу  Черно- 
му, а  Борисъ  тамъ  и  умеръ  во  время  приготовлен1Й  къ  походу 
на  Ясовъ.  Александръ  Невск1й,  какъ  мы  зам'Ьтили,  ум-Ьлъ 
отклонять  участ1е  русскихъ  дружинъ  въ  войнахъ  Татаръ  съ 
другими  народами;  но  при  его  ничтожныхъ  преемникахъ 
мы  видимъ  эту  повинность  въ  полной  сил'Ь.  Такъ  въ  1277 
году  с*верно-русск1е  князья,  по  повел^нтю  Менгу  Темира, 
ходили  вм'ЬстЬ  съ  Татарами  въ  Кавказск1я  страны,  и  помог- 
ли (жончательно  покорить  воинственное  племя  Ясовъ  или 
Аланъ. 

Въ  н'1'>кот()рыхъ  м]зстахъ  Суздальской  земли,  очевидно  съ  по- 
явлен1емъ  баскаковъ  и  другихъ  чиновниковъ  ордынскихъ,  воз- 
никли з'тчительныя  татарск1я  поселен1я.  Особенно  много  Та- 
таръ, кажется,  находилось  въ  Ростов'Ь    и  его    окрестностяхъ. 
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Жители,  конечно,  терп'Ьли  отъ  нпхъ  больш1я  прит1)Снен1я. 
Однако  и  здГэСЬ  проявлялась  иногда  сила  высшей,  христ1ан- 
ской  гражданственности:  н1зкоторые  знатные  люди  изъ  Та- 
таръ  принимали  кре1цен1е,  и  сд1злались  родоначальниками  мно- 
гихъ  дворянскихъ  Фамил1й  въ  Росс1и.  Любопытно  особенно 
местное  ростовское  предайте  о  н'^>коемъ  ордынскомъ  ца]:)еви- 
ч-Ь,  который  былъ  окреп1,енъ  ростовскимъ  епископомъ  Кп- 
лиллойгь  и  получилъ  имя  Петра.  Этотъ  даревичъ  11(;тръ  ку- 
пилъ  г.ъ  Ростов11  у  князя  Бориса  Васильковича  участокъ 
земли,  на  которомъ  построилъ  церковь  и  основалъ  монас- 
тырь (ИетровскШ)  съ  благословешя  преемника  Кириллова, 
епископа  Игнат1я.  Князь  Борисъ  потомъ  такъ  сдружился 
съ  Петромъ,  что  побратался  съ  нимъ,  и  они  любили  вм'^Ьст'1> 
заниматься  охотою  съ  ловчими  птицами  на  берегу  Ростовска- 
го  озера  (*^"). 

Усердное  служен1е  Ростовскихъ  и  другихъ  князей  татар- 
€кимъ  ханамъ  впрочемъ  не  оставалось  безъ  н^Ькоторой  вы- 
годы для  покореннаго  народа;  ибо,  пользуясь  милостивымъ 
расположен1емъ  завоевателей,  князья  эти  многихъ  христ1анъ  спа- 
сали отъ  рабства  и  другихъ  б1здствш.  Однако  населеше  Суз- 
дальской Руси  по  вс1змъ  призпакамъ  не  столь  легко  мирилось 
съ  постыдныыъ  игомъ,  какъ  ихъ  князья,  и  не  одинъ  разь 
поднимало  мятежъ.  Такъ  въ  1281)  г.,  уже  при  сыновьяхъ  Бо- 
риса Васильковича,  жители  РостОва  съ*  негодовашемъ  смот- 
Р'1эвш1е  на  большое  количество  Татаръ  въ  своемъ  город^^, 
опять  по  звону  в^^чеваго  колокола  поднялись  на  своихъ  при- 
т'Ёснителей,  разграбили  ихъ  дома  и  выгнали  ихъ  изъ  города. 
Одинъ  изъ  сыновей  Бориса  (Константинъ)  посп'Ьшилъ  въ 
Орду,  и  в'йроятно  такъ  ум'Ьлъ  повернуть  д'ёло,  что  ханъ 
оставилъ  этотъ  мятежъ  безъ  наказан1я.  А  изгнанные  Татарь! 
снова  воротились  въ  Ростовъ. 

Эти  ростовскхе  князья,  рабол'Ьпствовавшхе  передъ  татар- 
скими ханами,  очевидно  не  пользовались  большимъ  уваже- 
1пемъ  своихъ  соотечественниковъ,  если  и  самые  пастыри 
церкви  позволяли  себ-Ь  иногда  поступки  такого  рода.  Когда 
умеръ  младиий  изъ  сыновей  Василька  Гл11бъ,  упомянутый 
епископъ  ростовск1Й  ИгнатШ  совершилъ  его  погребете  въ 
соборномъ  храм^Ь.  Но  спустя  девять  нед^Ьль,  епископъ  взду- 
малъ    за  что-то    осудить    покойнаго    князя,    и    вел'Ьлъ    ночью 
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перенести  тГ.ло  его  какъ  недостойнаго  изъ  соборной  церкг.и 
^гь  Сиасск1й  монастырь  (1280).  Еп^е  живъ  былъ  митрополитъ 
Кирнллъ  П.  11рИ>хавъ  въ  это  время  изъ  К1евавъ  Суздальскую 
землю  и  услышавъ  о  поступк'Ё  Игпат1я,  онъ  отр1зшилъ  его 
отъ  служен1я.  Но  за  епископа  вступился  новый  ростовск1й 
]хнязь  Дизп1тр1й  Борисовичъ,  племянникъ  ГлЬба  (можеть 
быть  им1шш1й  неудовольств1е  на  дядю)  и  выпросилъ 
ему  прощен1е  у  митрополита.  Прощая,  митрополитъ  сказалъ 
Игиат1ю:  «Брате  и  сыну  возлюбленный!  До  самой  смерти 
своей  плачься  и  кайся  о  такомъ  гр'Ьх'Л,  что  осудилъ  мерт- 
]?еца  прежде  суда  Бож1я.  А  пррг  жизни  его,  когда  можно  было 
его  исправить,  ты  не  только  не  исправилъ,  но  смирялся  пе- 
1)едъ  нимъ,  бралъ  онъ  него  дары,  15лъ  и  пилъ  за  его  сто- 
ломъ.  Прости  теб'Ь,  Господи».  Въ  томъ-же  году  этотъ  ува- 
и.аемый  вс1зми  митрополитъ  скончался  въ  глубокой  ста^зости, 
въ  Переяславл!^  Зал-Ьсскомъ,  послЬ  тридцатисемил'Ьтняго 
управлен1я  Русскою  Церков1ю;  т'1>ло  его  отвезено  было  для 
иогребен1я  въ  древнюю  русскую  митропол1ю,  т.  е.  въ  К1евъ. 
Ни  один'ъ  русский  митрополитъ  не  предавался  такой  неустан- 
ной, безпокойной  д'Ёятельности,  какъ  Кириллъ  II.  Его  продол- 
жительное пастырское  сдужен1е  совпало  съ  первымъ  пер1одомъ 
Татарскаго  ига,  когда  б1здств1я  варварскихъ  на1пеств1й  и  ра- 
зоренш  глубоко  потрясли  и  гражданскзй,  и  церковный  порядокъ, 
]«огда  за  нищетою  и  отсутств1емъ  безопасности  неизб^Ьжио  на- 
чали распространяться  тьма  невежества,  грубые,  безпорядочные 
правы,  проиикш1е  въ  самую  среду  духовенства.  Еириллъ  пред- 
иринималъ  частыя  и  трудныя  нутегпествхя  поразнымъ  краямъ 
Руси,  и  вездЁ  старался  возстановить  устроете  и  благочин1е 
церковное.  Памятникомъ  его  заботливости  о  своей  паств^Ьслу- 
житъ  такъ  называемое  «Правило  Кирилла  Митрополита»,  со- 
ставленное имъ  сообща  съ  русскими  епископами  на  церковномъ 
собор-Ь,  происходившемъ  во  Владим1р'Ь  Суздальскомъ,  въ  1274 
]'Оду.  Бъ  этомъ  правил1>  главное  внимание  обрап1,ено  на  то, 
чтобы  епископы  не  ставили  въ  свяп1,енники  лицъ  недостой- 
ныхъ  и  не  брали  бы  никакой  мзды  за  ставлен1е.  Предписы- 
вается также  строго  наблюдать  уставы  ири  совершенхи  ли- 
тургш,  миропомазан1я  и  крещен1я;  относительно  посл'Ьдняго 
постановлено  никоимъ  образомъ  не  обливать,  а  крестить  въ 
три  погруже]пи.    Дал1>е  это  соборное  правило  возстаетъ  про- 
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тивъ  народныхъ  языческихъ  игрищъ,  ь'оторыи  сопровождались 
жестокпмъ  пьяпствомъ  и  боями;  при  чемъ  бились  др(зкол1емъ  и 
иногда  до  смерти  (особенно  въ  «пред'Ьлахъ  иовогородскихъл). 
Тськихъ  убитыхъ  на  игрипгЬ  соборъ  лишаетъ  христ1анскаго 
погребенхя;    о    чемъ  строго  ирика;^ываетъ  священникамъ. 

Соборъ  1274  года  былъ  созванъ  митрополитомъ  по 
поводу  рукоположен1я  кьевопечерскаго  архимандрита  Се- 
рап1она  во  епископа  1иадим1ро-Суздальскаго.  Этотъ  Серап!- 
опъ  (скончавп11пся  въ  сл'Ьдующемъ  1275  году)  принадлежалъ 
къ  ученн-Ьйшимь  книжникамъ  своего  времени  и  изв^Ьстенъ 
своими  краснор^Ьчивыми  Поучен1ями  или  Словами;  изъ  нихъ 
н'Ькоторыя  дошли  до  насъ.  Содержан1е  снхъ  поученхй  состав- 
ляютъ  ув'1зп1,ан1я  противъ  грабительства,  пьянства,  прелюбо- 
д'Ьйства,  воровства,  «р-Ьзоимстнал  (ростовщичества),  и  пр., 
въ  особенности  противъ  н'Ькоторыхъ  суев1фныхъ  обыча- 
евъ,  наприм'Ьръ  со>киган1я  волхвовъ,  выгрвбан1я  изъ  могилъ 
утопленниковъ  и  удавленниковъ  во  время  какого  либо  физи- 
ческаго  б'Ьдствхя,  и  т.  п.  Серап]онъ  въ  своихъ  Поучен1яхъ 
чертитъ  ярк1я  картины  татарскаго  нашеств1я  и  призы- 
ваетъ  народъ  къ  покаянш.  Не  должно  забывать  при  этомъ, 
что  такхе  пастыри  и  учители  духовные,  какъ  Кирпллъ  митро- 
политъ  и  Серапюнъ  епископъ,  по  своему  воспитанхю  и  обра- 
зован1ю  принадлежатъ  еп1,е  къ  до-Татарской  эпох11,  т.  е.  къ 
бол'Ье  просв11щенной  нежели  посл'Ьдуюп1,ая  за  ней. 

Кирпллъ  И  былъ  родомъ  Русск1Й;  и:?бран1е  его  въ  митрополи- 
ты состоялось  по  желанию  галицкаго  князя  Даншла  Романовича 
въ  смутное  время,  посгЁдовавшее  за  Татарскимъ  погромомъ, 
въ  эпоху  б1>дств1й  самого  греческаго  патр1архата.  Но  посл'Ь 
паден1я  Латинской  импер1и  возобновились  сношен1я  Русской  1е- 
рарх1и  съ  Константинопо.темъ,  и  патр1архъ  преемникомъ  Ки 
рилла  снова  назначилъ  грека,  по  имени  Максима.  Этотъ  Мак- 
симъ  едвали  не  первый  изъ  русскихъ  митрополитовъ  являлся 
въ  Орду  для  изъявлешя  почтешя  хану  и  дляполучен1я  .1ьгот- 
ныхъ  грамотъ  или  ярлыковъ  въ  пользу  духовенства.  Впро- 
чемъ  таковые  ярлыки  уже  получалъ  предшественникъ  его 
Кириллъ  II.  Митрополитъ  Макси.мъ  замЬчателенъ  перем^Ьною 
своего  м-Ьстопребываихл.  Уже  Кириллъ,  какъ  мы  вид'Ьли,  мало 
жилъ  въ  разоренномъ  Шев-Ь,  и  по  долгу  пребывалъ  на  сЬ- 
вер'Ь  въ  зем-11з  Суздальской.   Близость  Татаръ  и  постоянныяотъ 
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нихъ  насил1я  не  давали  нашей  древней  столиц'ё  возможности 
оправиться  отъ  жестокаго  разореигя.  Напротивъ  по  свид15- 
тельству  л'йтописи  около  1300  года  большинство  остававшихся 
жителей  ея  опять  разб-^Ьжалось  отъ  этихъ  насил1й  по  другимъ 
городамъ.  Тогда  /ке  митрополитъ  Максимъ  окончательно  поки- 
нулъ  К1евъ;  со  всЬмъ  своимъ  причтомъ  и  митрополичьимъ 
добромъ  онъ  переселился  во  Владим12зъ  на  Клязы\гЬ  и  самъ 
занялъ  Владиййрскую  каеедру,  а  бывшаго  зд-^Ьсь  епископа  Се- 
мена перевелъ  на  каеедру  Ростовскую  С''). 


Если  Суздальская  земля  была  тя/кко  угнетена  Татарскимъ 
игомъ,  то  понятно,  какъ  тяжело  ложрхлось  оно  на  ближайшая 
къ  Орд*  русск1я  украйиы,  каковыми  были  земли  Рязан- 
ская и  особенно  С'Ьверская.  Рязанск1е  князья  безъусловною 
покорност1ю  ханамъ  и  частыми  путешествхЯхМИ  въ  Орду,  по- 
добно Суздальскимъ,  съум'Ьли  сохранить  свои  влад1эн1я  отъ 
сове^эшеннаго  разстройства,  а  впосл-ЬдствЬ!  даже  вновь  уси- 
литься и  развить  Рязанскую  самобытность.  Не  смотря  на 
покорность  Татарамъ,  однако  не  одинъ  рязанск1й  князь  по- 
гибъ  жертвою  ханскаго  самовласт1я.  Особенно  зам'Ьча- 
теленъ  въ  этомъ  отношен1и  Романъ  Ольговичъ.  Когда 
онъ  былъ  въ  Орд*,  кто-то  донесъ  Менгу-Темиру,  что  князь 
произноситъ  хулы  на  царя  и  его  в*ру.  Ханъ  предалъ  его  въ 
руки  Татаръ,  которые  .стали  принуждать  Романа  къ  своей 
в-Ьр*.  Романъ  см*ло  продолжалъ  славить  христханскую  В'Ёру 
и  порицать  бесерменскую-  за  что  и  былъ  изр'Ьзанъ  въ  кус- 
ки (1270  г.). 

Еще  печальнее  было  положен1е  земли  Чернигово-С*верской. 
Поел*  уб1ен1я  въ  Орд*  Михаила  Всеволодовича,  она  раздробилась 
па  мног1я  мелк1я  влад*н1я,  утративш1я  взаимную  связь.  Изъ 
князей  Черниговскихъ  въ  это  время  выдается  только  одинъ 
Романъ  Брянск1й,  который  давалъ  чувствовать  свою  силу 
сос*днимъ  князьямъ  Смоленскимъ  и  Литовскимъ.  Зат*мъ, 
при  частыхъ  разорен1яхъ,  близкомъ  сос*дств*  съ  Татарами  и 
угнете1пи  отъ  баскаковъ,  особенно  на  С*верской  украйн*, 
правы  въ  скоромъ  времени  такъ  одичали,  что  м*стные  князья 
не  только  истребляли  другъ  друга,  но  съ  помощ1ю  Татаръ 
иногда  занимались  простымъ  разбоемъ.  Любопытный  прим*ръ 
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тому  представляетъ  истор1я  длухъ  князей  Курской  области, 
Олега  Рыльскаго  и  Воргольскаго  и  Святослава  Липецкаго. 
Въ  Курск'Ь  жилъ  ханскхй  баскакъ,  по  имени  Ахметъ.  Онъ 
взялъ  на  откунъ  всЬ  дани  Курскаго  кияжен1Я,  и  жестоко  при- 
т'Ьснялъ  жителей,  начиная  отъ  князей  до  простолюдиновъ. 
Недовольствуясь  всякими  вымогательствами,  онъ  устроилъ  еще 
дв'^1з  слободы  во  влад15н1яхъ  князей  Олега  и  Святослава;  пе- 
ревелъ  въ  нихъ  людей  отовсюду,  и  давалъ  имъ  волю  без- 
наказанно обижать  окрестныхъ  жителей.  Князья  Олегъ  и  Свя- 
тославъ  были  родственники  и  решили  обратиться  съ  жалобой 
въ  Золотую  Орду.  Олегъ  отправился  къ  хану  Телебуг-Ь,  и 
получилъ  отъ  него  приставовъ,  чтобы  вывести  изъ  слободъ 
своихъ  людей,  а  самыя  слободы  разорить.  Ахметъ  въ  то 
время  находился  въ  другой  орд15,  у  противника  Телебуги, 
Ногая.  Онъ  иачалъ  возбуждать  посл'ёдняго  противъ  упомя- 
нутыхъ  князей,  называя  ихъ  разбойниками  и  его  врагами. 
Для  исиытан1я  ихъ  покорности  онъ  посов1угоБалъ  Ногаю  от- 
править своихъ  сокольниковъ  въ  землю  Олега,  чтобы  нало- 
вить лебедей  вм-Ьст-Ь  съ  княземъ,  а  потомъ  позвать  его  къ 
себ^1з  въ  орду.  Ногай  такъ  и  сд^]Ьлалъ;  но  Олегъ  уклонился 
и  не  пошелъ  на  его  призывъ.  Тогда  Ногай  далъ  Ахмету 
войско,  дабы  наказать  Олега  и  разорить  его  влад^Ьтя.  Олегъ 
уб'Ьжалъ  къ  хану  Телебуг1з,  а  Святославъ  спасся  въ  л15са 
Вороиежск1е.  Татары  повоевали  р1хъ  княжеше;  а  добычу  снес- 
ли въ  упомянутыя  дв'Ь  слободы,    которыя    опять  наполнились 

людьми,    СКОТОМЪ    и    ВСЯКИМЪ    ДОбрОМЪ.      Въ     ЧИСЛ'Ь     ПЛ'ЁННИКОВЪ 

находилось  13  старМшихъ  княжихъ  бояръ,  которыхъ 
Ахметъ  вел-Ьдъ  убить;  захваченныхъ  странниковъ  и  купцовъ 
иноземныхъ  онъ  отпустрглъ  на  свободу,  давъ  имъ  часть 
одежды  убитыхъ  бояръ  и  сказавъ:  «ходите  по  землямъ,  и 
объявляйте  всюду,  что  такъ  будетъ  всякому,  кто  станетъ 
спорить  съ  своимъ  баскакомъ».  Мало  того,  трупы  бояръ  онъ 
вел^лъ  разв-Ьсить  по  деревьямъ,  отрубивъ  у  каждаго  изъ 
нихъ  голову  и  правую  руку.  Эти  отрубленные  члены  онъ  хо- 
тЬлъ  послать  на  показъ  по  волостямъ  въ  устрашенхе  людямъ; 
но  некому  было  показывать;  всЪ  илрг  разб-Ьжались,  иди  были 
захвачены  въ  пл^Ьнъ,  и  потому  головы  и  руки  побросали  на 
съФдеше  псамъ.  Боясь  однако  мщен1я  отъ  князей,  Ахметъ 
ушелъ  къ  Ногаю    съ  татарскимъ    войскомъ,    а  въ  слободахъ 
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оставилъ  двухъ  снопхъ  братьевъ.  Пылая  мще1иемъ,  кня:м> 
Святославъ  Липецкхй  началъ  тогда  д1и1ствовать,  какъ  рал- 
боЙ1тч1й  атаманъ.  Онъ  подстерегъ  на  дорог'11  между  двумя 
слободами  братьевъ  Ахмета,  шедшихъ  съ  малою  дружи- 
ною изъ  Русскихъ  и  Татаръ,  пперебилъ  большую  часть  этоИ 
дружины,  а  потомъ  напалъ  насамыя  слободы  и  разграбилъ  пхъ. 
Жители  ихъ  разб'Ьжались;  братья  Ахмета  спаслись  б-Ьгствомь 
въ  Курскъ. 

Въ  это  время  (1284  г.)  Олегъ  Рыльсхпй  воротился 
отъ  Телебуги,  и,  совершивъ  Ъоминки  ио  убитымъ  боя- 
рамъ,  послалъ  сказать  Святославу,  что  напрасно  онъ  сталъ 
дМствовать  какъ  разбойникъ,  и  т'1шъ  положилъ  позоръ  на 
князей;  пусть  идетъ  оправдываться  въ  орду  къ  Ногаю.  Но 
Святославъ  гордо  отв'^Ьчалъ,  что  онъ  самъ  себ1>  судья  и  что 
онъ  правъ  въ  этомъ  д^Ёл^Ь;  такъ  какъ  мстилъ  своимъ  вра- 
гамъ,  избилъ  поганыхъ  кровошйцъ.  Олегъ  послалъ  па  это 
сказать:  «Мы  присягали  другъ  другу  быть  обоимъ  въ  одной 
дум'Ь;  когда  рать  пришла,  ты  не  б'Ьжалъ  со  мною  къ  царю, 
а  спрятался  въ  Воронелчскихъ  Л'йсахъ,  чтобы  посл'Ь  д^Ьйство- 
вать  разбоемъ.  Теперь  нейдешь  ни  къ  своему  царю  (Теле- 
буг'Ь),  ни  къ  Ногаю  для  оправданья;  то  пусть  пасъ  Богъ  раз- 
судитъ«.  Олегъ  снова  отправился  въ  Золотую  орду,  привелъ 
оттуда  Татаръ,  напалъ  на  Святослава  и  убилъ  его.  Но  пре- 
емникъ  посл'^Ьдняго,  братъ  Александръ,  въ  свою  очередь  по- 
шелъ  въ  Орду,  дарами  склонилъ  хана  на  свою  сторону,  по- 
лучилъ  отъ  него  войско  и  убилъ  Олега  Рыльскаго  съ  двумя 
сыновьями. 

Б'ь  такомъ  жалкомъ  положеп1и  находилась  СЬверская  Русь 
и  такъ  нравственно  упали  потомки  рыцарственныхъ  героевъ 
Слова  о  Полку  Игорев-Ь! 

Только  Новогородцы  въ  это  тяжелое  время  ограничивались 
одною  данью  Татарамъ  и  не  испытывали  той  тяжести  ига, 
которая  налегла  на  остальныя  земли  северной  и  восточной 
Руси.  Они  продолжали  развивать  свою  торговлю  и  промьпл- 
ленность,  а  так'/ке  свое  народоправленхе,  благодаря  слабости 
и  затруднен1ямъ  великихъ  князей  Рладим1рских'ь,  преемниковъ 
Александра  Невскаго;  при  чемъ  узгЬли  пользоваться  помоиию 
посл'Ьднихъ     противъ    своихъ    вн'Ьшнихъ     враговъ.     Въ     это 
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Время  часто  встр^зчаемъ  въ  хЬтописи  изв'Ьст1Я  о  враждеб- 
ныхъ  столкновен1яхъ  Новгорода  съ  Эстонскими  Датчаназт  и  осо- 
бенно со  Шведами.  Главнымъ  поводомъ  К7>  вряжд'Ь  со  Шве- 
дами служи.га  дачница  Великаго  Новгорода,  отчясти  перешед- 
шая въ  русскую  в^Ьру,  Карела,  которую  НГведм  постоянно 
пытались  подчинить  себ^Ь  и  обратить  въ  католическую  релн- 
г1ю.  1^0  второй  половин'Ь  XIII  в'йка  мы  видимъ  ц1^лый  рядъ 
крестовыхъ  походовъ,  которые,  какъ  и  во  время  Александра 
Невскаго,  направлялись  преимущественно  въ  устье  Невы  п 
въ  Ладожское  озеро.  Но  походы  эти  большею  част1ю  были 
отбиты  .Новогородцами  и  Ладожанами;  а  также  и  сама  Карела, 
озлобленная  постоянпымъ  требовашемъ  дани  съ  двухъ  сто- 
ронъ  (отъ  Руси  и  отъ  Шведовъ)  и  насильственнымъ  обраще- 
шемъ  г.ъ  католичество,  иногда  платила  Шведамъ  жестокими  по- 
ражен1ями  и  истязашя1\1н  пл-ённикобъ;  иногда  возставала  и 
противъ  Новогородцевъ,  но  обыкновенно  была  усмиряема. 
Возбужденное  неудачами  съ  этой  стороны.  Шведское  прави- 
тельство по  временамъ  старалось  м-Ьшать  торговл^Ь  Новгорода 
съ  н'Ьмецкою  Ганзою;  запреп1,ало  н^Ьмецкимъ  купцамъ  возить 
въ  Росспо  оруукхе  и  вообще  /кел'Ьзо. 

Въ  КОНЦЕ  Х1П  в1^ка  въ  Швец1И  царсТвовалъ  малол^Ьтн1й 
Биргеръ  II  подъ  опекою  д'Ьятельнаго,  умнаго  маршала  Торкеля 
Кну'тсона.  Въ  1293  году  Шведы  вновь  завоевали  часть  Рус- 
ской Карел1ц,  и  построили  кр'1зпк1й  городъ  Выборгъ  въ  углуб- 
леши  одной  изъ  миогочисленныхъ  бухтъ  южнаго  берега  Фин- 
ЛЯПД1П  противъ  Березовыхъ  острововъ;  всл'Ьдств1е  чего  стали 
уже  твердою  ногою  въ  завоеванномъ  краю.  Новогородцы  пошли 
было  противъ  1)ыборга  съ  малыми  силами,  но  были  отбиты  и 
воротились  назадъ.  Усп^Ьхъ  подстрекпулъ  Шведовъ  къ  даль- 
п1зйшимъ  попыткамъ  укр^Ьпиться  въ  томъ  краю.  Въ  12У5 
году  они  построили  городокъ  уже  иа  берегу  Ладожскаго 
озера  (Кексгольмъ);  на  этотъ  разъ  Новогородцы  ударили  на 
нихъ  съ  большей  энерг1ей,  взяли  городокъ  и  раскопали  его; 
при  чемъ  избили  весь  гарнизонь  съ  его  начальникомъ  Сигге. 
Но  Шведы  упорно  стремились  къ  своей  ц^]Ьли.  Въ  1300  г. 
самъ  маршаль  Торкель  Кнутсонъ  съ  большимъ  флотомъ  во- 
шелъ  г.ъ  Неву,  и  заложилъ  сильную  крЬпость  на  усть'Ь  р-Ёки 
Охты.  Для  этой  ц^Ьли  папа  даже  прислалъ  ему  искусныхъ 
градостроителей  изъ  Итал1и.    Ст'ёны    снабжены    были    камне- 
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:метательныл1И  оруд1им11.  Новый  городъ  наименоваи'ь  Лапдс- 
крона  («В'Ьнецъ  земли«,  какъ  называетъ  его  русская  л'Ьто- 
ппсь).  Кпутсонъ  оставилъ  въ  немъ  сильный  гарнизонъ  подъ 
начальствомъ  Стена.  Длн  Новгорода  наступила  большая 
опасность:  Шведы  отрГ>зывали  ез1у  великчй  водный  путь  въ 
Балт1Йское  мо^эе,  и  во  всякое  время  могли  запереть  торговое 
с:ношен1е  съ  Ганзою.  Новогородцы  поняли  эту  опасность, 
и  съ  своей  стороны  повели  дГ^ло  энергически.  Не  довольству- 
ешь собственными  силами,  они  пригласили  на  помощь  низо- 
вые полки.  Бъ  ма'Ь  м^ЬсядЬ  сл'йдующаго  года  самъ  велик1й 
князь  Андрей  повелъ  ихъ  на  шведскую  крепость;  несмотря 
на  храброе  сопротивлен1е,  она  была  д^зята  и  сове23шенно  рас- 
копана; а  гарнизоитб  част1ю  избитъ,  част1ю  уведенъ  въ  пл'йнъ. 
Новогородцы  такъ  высоко  ц'^знили  эту  поб1^»ду,  что  уставили 
ежегодное  поминовение  ^зусскихъ  воиновъ,  павшихъ  подъ  Ландс- 
кроною. 

Между  Т'Ёмъ  какъ  Шведы  стремились  распространить  свои 
завоеван1я  на  все  сЬверное  прибрежье  Финскаго  залива,  съ 
р'Ёкой  Невой  включительно,  т.  е.  отнять  у  Новогородцевъ  всю 
Карелу  и  часть  Ижоры-  Датчане  пытались  тоя\е  сд'Ьлать  на 
своемъ  южномъ  прибрежь1з  и  отнять  у  Новгорода  другую  часть 
Ияшры,  а  такл^е  сосЬднюю  часть  Води.  Если  бы  и  т^Ьмъ  п 
другимъ  удалось,  Новогородская  земля  была  бы  совершенно 
отр^Ьзана  отъ  Балт1йскаго  моря  и  отъ  прямыхъ  сношен1й  съ 
Ганзою.  Но  и  тутъ  Новогородид,!  оказали  энергичное  сопро- 
тивлен1е  и  не  допустили  Датчанъ  перейти  на  правую  сторону 
Наровы.  Съ  этими  непр1ятелямивь  1302  г.  состоялся миръ,  для 
заключен1я  котораго  новогородское  посольство  1зздило  въ  Да- 
н1ю  къ  королю  Эриху  У1.  Для  обороны  Бодской  области  Ново- 
городцы построили  близъ  Финскаго  залива  каменную  кр1>- 
иость  Копорье,  въ  которой  еш,е  прелгде  пытались  утвердить- 
ся Датчане.  Нельзя  не  обратить  вниман1я  на  то  обстоятель- 
ство, что  съ  другой  стороны,  наНев'Ь,  Новогородцы  ограничива- 
лись пока  уничтожен1емъ  шведскихъ  укр'1и1лен1й  вместо  того, 
чтобы  самимъ  укрепиться  въ  усть^Ь  этой  р;1зки  и  т'Г>мъ  обез- 
печить    за  собой  весь  водный  путь. 

Межъ  т1змъ  какъ  сами  Новогородцы  вели  борьбу  со  Шведа- 
ми и  Датчанами,  Псковитяне  отстаивали  пред'Ьлы  Новогород- 
ской земли  отъ  Ливонскихъ  Н'Ёмцевъ.  Зд Ьсь  ки1^1зла  рЬдко  пре- 
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кращавшаяся  мелкая  война,  сопрово*/Кдавшаяся  небольшими 
вторжепхями  съ  той  и  другой  стороны,  разорен1ехЛ1ъ  погранич- 
ныхъ  селъ,  уводомъ  нл1энныхъ  и  т.  п.  Ливонск1е  Н'Ьмцы, 
также  какъ  Шведы  и  Датчане,  завистливо  смотр-Ёли  на  пря- 
мыя  торговый  сношен1я  С'Ьверной  Руси  съ  Ганзейскими  горо- 
дами и  старались  захватить  посредничество  въ  этой  торговл-Ь. 
]^ъ  конц'Ь  ХШ  в1зка  они  вздумали  вновь  напасть  на  самый 
Псковъ.  Почти  одновременно  съ  попыткой  Шведовъ  отр^Ьзать 
у  Новгорода  устье  Невы,  Меченосцы  внезапно  подступили  къ 
Пскову,  захватили  вн'11шнее  поселен1е  или  посадъ  съ  окрест- 
ными монастырями  (Спасскимъ  и  Снятогорскимъ),  и  осадили 
самый  городъ  (въ  март'1з  1299  года).  Но  еще  /кивъ  былъ 
герой  Довмонтъ.  Не  дожидаясь,  пока  соберется  большая 
рать  изъ  волостей,  или  пока  прибудутъ  на  помощь  Ново- 
городцы,  онъ  только  съ  своей  княжей  дружиной  и  боиринъ 
Иванъ  Дорогомиловичъ  съ  небольшой  псковской  дружиной 
ударили  на  Н15мдевъ  съ  такой  отвагой  и  энерг1ей,  что  при- 
тиснули ихъ  къ  крутому  берегу  р.  Великой  у  церкви  Петра 
и  Павла,  и  разбили  на  голову.  Самъ  командоръ  былъ  ра- 
ненъ  въ  голову  и  едва  спасся  б'Ьгствомъ.  То  быль  посл^зд- 
нш  подвигъ  преста]Э'1злаго  героя.  Въ  ма^й  м^Ьсяц'ё  тогоже 
года  этогъ  любимый  народомъ  князь  скончался  отъ  какой-то 
бол-Ёзни,  свир-Ьпствовавшей  тогда  во  Псков'ё.  Онъ  былъ  по- 
гребе нъ  въ  Троицкомъ  собор1з,  также  какъ  и  основатель 
этого  собора  Всеволодъ-Гавр]илъ;  тамъ  и  досел15  сохраняется 
его  мечъ.  Другимъ  памятникомъ  его  служитъ  прочная  камен- 
ная ст'Ьна,  огора'/кивающая  д'Ьтинецъ  или  внутренн1й  городъ 
и  носящая  назван1е  ((Довмонтовой  ст-ёны^.  Очевидно,  онъ 
много  заботился  о  самомъ  город'Ь  и  его  укр'Ьплен1яхъ,  и  во- 
обще оставилъ  по  себ'Ь  весьма  добрую  память   (^'"^З. 
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XXII. 
ДАНтЛЪ,  МИНДОВГЪ  и  РУСЬ  ЮГОЗАПАДНАЯ. 

Возвращен1е  Дан1ила.  11огтроен1*е  Холма.  Борьба  съ  Рпстиславомъ.  Яро- 
славская бит^а.  Дан1'Л'ь  въ  Орд"?!.  Австргйское  насл-Ьдство.  Вопросъ  объ 
ун1И  съ  Римскою  церковью  и  королевская  кгрона.  Попытка  свергнуть  и'О. 
Бурундаево  Ба1пес1В1е.  Походы  на  Ятвлговъ.  Значер1е  Дян1ила.  Литва  и 
Черная  Русь.  ОНедиаительеая  д11гтельность  Мяядозга.  Его  крещеное  и 
ловкая  политика.  Возвращен1е  къ  язычеству  и  гибель  Миндовга.  Смуты 
въ  Литовско-Гусскомъ  княженти.  Войшелгъ.  Галицко-Волынская  Р\сь  иосд-Ь 
Дан1ила.  О'^ношентя  ея  кг  Татарамъ  и  Полякамъ.  Участ1е  въ  татарскихъ 
походахъ.  Влад0м1рг  Васигльковичт..  Вмборъ  его  насл^дрика.  Происки  Льва 
Дааиловича.   Бол1.знь  и  кончина  Владим1ра.    Отношения  Польск1я. 

Во  время  Татарскаго  нашеств1я  на  Югозападную  Русь,  Да- 
н1илъ  Романовичъ  съ  приближенными  боярами  удалился  въ 
Венг2з1ю,  а  оттуда  въ  Польшу,  гд-Ь  вм'Ьст'Ь  съ  семействомъ 
пашелъ  уб'Ьжище  у  своихъ  родственниковъ  п  друзей,  Кон- 
рада, князя  Мазовецкаго,  и  сына  его  Болеслава.  Посл'Ьдн1й 
иредоставилъ  Дан1илу  собственный  замокъ  Вышгородъ,  лежав- 
ш1й  въ  безопасной,  уединенной  м^Ьстности  надъ  Вислою.  Зд'Ьсь 
Галицк1й  князь  оставался  до  того  времени,  когда  пришло  из- 
в'Ёст1е,  что  Татары  вышли  изъ  Русской  земли  и  направились 
въ  Венгр1ю.  Тогда  Дан1илъ  и  братъ  его  Василько  вороти- 
лись въ  свои  земли,  гд'Кз  ожидало  ихъ  печальное  зр1>лище  раз- 
зорен1я  и  друг1я  перем'Ьны.  Своевольные  бояре,  пользуясь 
отсутств1емъ  князей,  снова  забрали  силу,  и  зас1п1И  въ  яЬ- 
которыхъ  городахъ,  уцЪл'Ьвшихъ  отъ  Татаръ.  Такъ,  воевода, 
державш1й  пограничный  съ  Ляхами  Дрогичинъ  Надбужскхй, 
не  впустилъ  князей  въ  городъ;  иш'Ья  при  себ^Ь  малую  дру- 
жину, Романовичи  принуждены  были  пока  оставить  мятеж- 
ника въ  иоко'Ь  и  подниматься  дал11е  по  Западному  Бугу.  Дру- 
гой значительный  городъ    на    этой  р'Ьк'Ь,    Берестье,    до  того 
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былъ  заваленъ  трупами  жителей,  избитыхъ  Татарами,  что 
отъ  страшиаго  смрада  нельзя  было  въ  пего  воПдти.  Тоже 
<!аиое  оказалось  и  въ  стольномъ  ВладимхрЬ  Волыпскомъ.  Тру- 
пами особенно  были  наполнены  каменные  храмы,  такъ  какъ 
въ  нихъ  обыкновенно  собирались  женщины,  д1зти  и  старики, 
въ  то  время  какъ  способные  носпть  оруж1е  гибли  въ  посл-Ьд- 
ней  битвГ)  на  городскихъ  вялахъ.  Первою  заботою  воротив- 
шихся князей  .было  очинщть  города  отъ  мертвыхъ  и  созы- 
вать остатки  живыхъ,  ун,'11л1шш1е  по  окрестнымъ  л1^самъ  и 
пещерамъ,  возобновлять  храмы  и  городск1я  ст'Ьны.  На  Во- 
лыни, благодаря  преданности  населен1я  своему  княжему  дому, 
довольно  скоро  водворялся  общественный  порядокъ  и  жизнь 
принимала  свое  обычное  течен1е.  Но  въ  земл'Ь  собственно 
Галицкой  предстояла  новая  борьба  съ  боярскою  крамолою. 
Бояре  галпцк1е,  хотя  продолжали  величать  Даншла  -своимъ 
княземъ  и  дЬйствовали  отъ  его  имени,  но  усп'^Ьли  самовольно 
под-Ёлить  между  собою  земское  управлен1е,  присвоить  мног1е 
княжеск1е  пмущества  и  доходы  и  окружить  себя  вооружен- 
ною сплою.  Дан1нлъ  не  по-Ьхадъ  въ  стольный  Галичъ,  ст1эны 
и  укр'Ьплен1я  котораго  были  разрушены  Татарами,  а  сталъ 
жпть  въ  своемъ  дюбимомъ,  хорошо  укр15пленномъ  Ходм-Ь  и 
отсюда  постепенно  возобновлять  порядокъ  въ  Галицкой  земл'к. 
•Еще  до  появлен1я  Татаръ,  когда  Дашилъ  княжилъ  во  Вла- 
димтр-Ь  Волыпскомъ,  однажды  онъ  забавлялся  ловами  на  л'й- 
вой  сторон1з  Западнаго  Буга  и  на  берегу  одного  изъ  его  при- 
токовъ -увидалъ  красивое  возвышен1е,  покрытое  рощами  п 
окруженное  тучными  зелеными  лугами.  Онъ  сп^эосилъ  у  жи- 
телей назван1е  этого  возвышен1я,  и  узналъ,  что  оно  на* 
зывается  просто  «хо.1мъ«.  Князю  весьма  понравилось  м-Ь- 
сто,  и  онъ  заложилъ  на  немъ  городокъ,  который  быстро  на- 
чалъ  рости  и  украшаться.  Крозг]Ь  русскихъ  жителей  князь 
поселилъ  въ  немъ  многихъ  выходцевъ  н^Ьмецкихъ  и  польскихъ. 
Съ  особымъ  тщан1емъ  онъ  украсилъ  главный  храмъ,  посвя- 
щенный Ивану  Златоусту.  По  свид-Ьтельству  лЪтоииси  (Во- 
лынской), не  вполн'Ь  для  насъ  ясному,  его  главныя  арки 
были  утверждены  на  четырехъ  челов-Ьческихъ  головахъ,  ис- 
кусно изваянныхъ  художникомъ.  Три  алтарныхъ  окна  были 
украшены  стеклами  римскими  (в'Ьроятно  расписанными),  а 
своды    покрыты  лазурью    и    золотыми    зв1Ьздами    (на    подоб1е 
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небеснаго  свода);  два  алтарные  столба  высЬчены  изъ  ц'ёль- 
паго  камин;  помостъ  церкви  слитъ  изъ  вгЬди  и  олова,  бока 
и  арки  с'Ьверныхъ  и  Ю'гкныхъ  дверей  выложены  б'Ьлы!\1ъ  га- 
лицкимъ  и  зеленымъ  холмскимъ  камнемъ  съ  узорчатою  р'Лзь- 
бою  какого-то  «хитреца»  (художника)  Авд1я;  снаружи  храмъ 
исиешренъ  «прилЬпами»  (т.  е.  р-Ьзными  изображеп1нми),  рас- 
краи1епныз1и  и  отчасти  позолоченными;  между  прочимъ  надъ 
южнызш  дверями  изваянъ  образъ  Спасителя,  в,  надъ  север- 
ными— Златоуста. 

Н'Ёкоторыя  иконы,  украшенныя  дорогими  камнями  и  бисе- 
ромъ,  были  принесены  княземъ  изъ  К1ева  и  Овруча,  каковы: 
Спаса,  Богородицы,  Михаила  и  СрЪтетп.  Первыя  дв^Ь  изъ 
нихъ  сестрою  князя  веодорою  (супругой  Михаила  Черни- 
говскаго)  взяты  изъ  К1евскг1го  веодорова  монастыря;  а  Ср-Ь- 
тенхе  была  отцовская  икона  изъ  Овруча.  Колокола  одни  сли- 
ты на  м'Ьст'Ь,  а  друг1е  также  привезены  изъ  К1ева. 

Посреди  города  Дашилъ  возвелъ  на  каменномъ  основан1и 
б'Ьлую  деревянную  вежу,  съ  вершины  которой  открывался 
далек1й  видъ  во  вс'1^  стороны.  Эта  вежа  слулптла  сторожевою 
башнею  и  вм^Ьст^з  украшен1емъ  для  города.  Подл'Ь  нея  иско- 
ианъ  чрезвычайной  глубины  студенецъ  или  колодезь,  должен- 
ствовавш1й  снабжать  водою  жителей  во  время  осады.  Кром-]^ 
1  ого  въ  н^Ькоторомъ  разстояши  отъ  города  Дан1илъ  воздвигъ 
каменный  «столбъ»  или  четырехгранную  башню,  на  верху 
которой  стоялъ  выс15чепный  изъ  камня  двуглавый  орелъ,  изо- 
бражавш1Й  знамя  или  гербъ  его  державы.  Кром1э  этой  "башни 
до  нашего  времени  сохранились  остатки  другой  подобной,  сто- 
явшей так/ке  вн'Ь  города.  Надобно  полагать,  что  он'Ь  защи- 
щали подступы  къ  городу  и  входили  въ  систему  вн-Ьгород- 
скихъ  валовъ  и  укр^Ьпленш.  Твердыни  Холма  были  таковы^ 
что  во  время  Батыева  нашеств1я  онъ  оказался  въ  числЬ  не- 
многихъ  городовъ,  которые  Татары  тщетно  осаждали  и  не  мог- 
ли взять.  Эта  безопасность  привлекла  къ  нему  еще  бол'Ье  по- 
селенцевъ.  Съ  особою  охотою  Дан1иль  принималъ  сюда  раз- 
ныхъ  ремесленниковъ,  б11жавшихъ  передъ  Татарами,  какъ-то 
с'1>дельник()въ,  лучниковъ,  кузнецовъ  и  пр.  Съ  помощью  ихъ 
онъ  еще  болЬе  распространилъ  и  украсилъ  Холмъ,  который 
сд'Ьлался  столицею  Червонной  Руси  на  все  остальное  время 
Дан1илова  княжен1я. 
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Во  глав-Ь  галицкихъ  бояръ  находились  тогда  два  челов-Ька, 
которые  въ  качеств'Ь  княжихъ  нам-ЬстникоБЪ  начали  само- 
вольно распоряжаться  ц'Ьлыми  областями,  именно:  Доброславъ 
Судьичъ,  «поновъ  внукъ»  (м.  б.  одинъ  изъ  сын()в^{'й  или 
внуковъ  Владим1ра  Ярославича  отъ  попадьи),  взялъ  себ'Ь 
Поннзье  съ  городомъ  Бакотой  на  Дн'Ьстр*;  а  дворск1й  Гри- 
гор1Й  Васильевичъ  забралъ  въ  свои  руки  горный  край  Пере- 
мышльск1й.  Ихъ  самовластие,  а  также  грабительства  ихъ 
сторонниковъ  и  слугъ  скоро  вызвали  неудовольств1е  и  вол- 
не н1е  въ  народ'Ь. 

Дан1илъ  нослалъ  къ  Доброславу  своего  стольника  Якова 
Марковича  съ  упреками. 

«Я  вашъ  князь — вел^Ьлъ  онъ  сказать, — а  вы  моихъ  пове- 
л'Ьн1й  не  исполняете  и  губите  землю.  Теб1з,  Доброславе,  я  не 
вел'Ёлъ  принимать  черниговскихъ  бояръ,  а  приказалъ  раз- 
давать волости  галицкимъ,  коломыйскую  же  соль  отчислить 
на  меня»  (т.  е.  доходы  съ  соляныхъ  промысловъ  Коломый- 
скаго  округа). 

«Пусть  будетъ  такъо — отв'Ьчалъ  Доброславъ. 

Но  во  время  ихъ  бес1зды  вошли  два  галидк1е  мужа,  про- 
исходившее «отъ  племени  смердьяго»,  Лазарь  Дома/киричъ  и 
Иворъ  Молибожичъ.  Они  поклонились  хозяину  до  земли. 
Яковъ  удивился  и  спросилъ,  что  за  причина  такого  низко- 
поклонства. 

«Я  отдалъ  имъ  Коломыю» — сказалъ  Доброславъ. 

«Какъ  же  ты  могъ  отдать  ее  безъ  княжаго  повел'йшя?  В^Ьдь, 
коломыйск1е  доходы  великхе  князья  раздаютъ  своимъ  оруж- 
никамъ.  А  эти  люди  и  Вотнина  (села)  не  достойны  дер- 
жать. 

«Что  мн-Ь  отв'11чать  на  это»? — усм'Ёхнувшись  отозвался  га- 
ЛПЦК1Й  нам-Ьстникъ. 

Весьма  опечалил;ся  Данхилъ,  когда  Яковъ  донесъ  ему  о' 
всемъ  впд'Ьнномъ  и  слышаниомъ;  но  выжидалъ  удобнаго  слу- 
чая вновь  сломить  боярскую  гордыню.  Вожди  крамольниковъ 
вскор*  помогли  ему  собственными  несоглас1ями.  Доброславъ, 
желая  погубить  Григо]э1я  и  одному  вс1>мъ  распоряжаться,  до- 
несъ князю,  что  Григор1й '  изм1энникъ.  Князь  позвалъ  ихъ 
обоихъ  къ  себ'1з.  Они  явились-  но  и  тутъ  не  Оставляли  своей 
вадменности.    Такъ,  Доброславъ  прибылъ    на  кон-Ь    въ  одной 
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сорочк*,  т.  е.  бепъ  верхняго  платья;  онъ  -Ьхадъ,  высоко  под- 
нявъ  голову,  окруженный  толпою  Галичанъ,  шедшихъ  у  его 
стремени.  Оба  боярина  п1)иносили  жалобу  другъ  на  друга, 
и  говорили  льстивыя  р'йчи  князю.  Посов-Ётовавшись  съ  бра- 
том'ь  Василькомъ,  Данило  воспользовался  случаемъ:  онъ  при- 
казалъ  схватить  обоихъ  и  посадить  подъ  стражу.  Зат-Ьыъ 
послалъ  въ  Бакоту  своего  печатника  Кирилла  съ  отрядомъ 
войска,  чтобы  занять  этотъ  городъ,  ((исписать^^  грабительства 
бояръ  и  успокоить  населен1е. 

Но  крамолы  галицкихъ  бояръ  не  прекращались.  Они  были 
опасны  своими  изменами  въ  особенности  потому,  что  входили 
въ  союзы  или  съ  иными  русскими  князьями,  или  прямо  съ 
вн-Ёшними  врагами  Руси,  болЬе  же  всего  съ  соседними  Уграми. 
Они  вновь  выставили  противъ  Дан1ила  его  племянника  по 
сестр'Ь  и  прежняго  соперника  по  Галицкому  столу  Ростислава 
Михайловича  Черниговскаго.  Къ  последнему  пристали  п  мя- 
тежные князья  Болоховск1е,  которые  не  хотели  подчиняться 
Дан1илу.  Ростиславъ  подступилъ  къ  Бакот-Ь;  но  печатникъ 
Кириллъ  отразилъ  его.  Черниговск1й  князь  попытался  пере- 
манить печатника  на  свою  сторону,  а  послЁднтй  сталъ  усо- 
вЁщевать  Ростислава  и  укорять  его  въ  неблагодарности  къ 
своимъ  дядямъ,  Даи1илу  и  Васильку,  которые  еще  недавно 
прштили  его  съ  отцомъ  посл1з  взят1я  Чернигова  Татарами, 
когда  черниговск1е  князья  тщетно  искали  уб-Ьжища  въ  Угр1р1 
и  Полып'Ё.  Напрасны  были  ув'Ёщанхя.  Ростиславъ  ушелъ  со- 
бирать новыя  силы,  а  Дан1илъ  обрушился  на  князей  Бодо- 
ховскихъ.  Оиъ  и  братъ  его  Басилько  во  время  Татарскаго 
нашеств1я  оказали  этимъ  князьямъ  защиту  отъ  Болеслава 
Мазовецкаго,  который  схватилъ  ихъ  и  хот-ёлъ  ограбить,  ког- 
да они  искали  убежища  въ  Мазов1и.  По  усильнымъ  ихъ  моль- 
бамъ,  Романовичи  тогда  горячо  вступились  за  князей,  и  д-Ёло 
•едва  не  дошло  до  войны.  1^асилько  самъ  по^^халъ  къ  Боле- 
славу, просьбами  и  дарами  склонилъ  его  отпустить  князей 
съ  миромъ.  Посл'Ёднхе  теперь  заплатили  Дан1илу  черною  не- 
благодарност1Ю  за  его  благод'Ьянхе.  Онъ  въ  свою  очередь  по- 
бралъ  и  разорилъ  ихъ  города.  Между  т1змъ  Галичъ  снова 
передался  на  сторону  Ростислава;  старый  изм'Ьнникъ  бояринъ 
Володисланъ  помогъ  ему  въ  этомъ  случае,  съ  услов1емъ, 
чтобы  получить  должность    тысяцкаго    въ  стольномъ    город*. 
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Самъ  епископъ  "галитпй  Артем1й  былъ  въ  соглас1и  съ  боя- 
рами противъ  Даишла.  Перемышль  также  передался  Рости- 
славу; ибо  и  Иеремышльсьчй  владыка  былъ  на  его  сторон'Ь. 
Зд'Ьсь  зас'Ьлъ  пр1ятель  Ростислава  б-йглый  рязанский  князь 
Коистантпнъ.  Но  когда  Дапило  и  Василько  приблизились  съ 
войскомъ,  Ростиславъ  и  епископъ  Арте1м1й  б1гжали  изъ  Га- 
лича, укр']зплен1я  котораго,  разоренныя  Татарами,  не  были 
возстановлены.  На  Перемышль  Дапило  послалъ  своего  двор- 
скаго  Андрея.  И  зд15сь  Коистантпнъ  не  сталь  ждать  непр1я- 
телей;  ночью  онъ  у  скака  лъ,  такъ  что  посланная  за  нимъ  по- 
гоня не  могла  его  нагнать.  Владыко  Перемышльск1й  также 
б'йжалъ.  Погоня  захватила  только  его  гордыхъ  слугъ,  кото- 
рыхъ  и  разграбила,  при  чемъ  разодраны  были  ихъ  бобровые 
т  у  л  ы  (колчаны),  барсу  ковыя  и  волчьи  прилбицы  (чахлы  на 
шлемахъ).  Схватили  также  и  словутнаго  п'Ьвца  Митусю, 
который  по  гордости  не  захот-Ьлъ  прежде  служить  князю  Дан!- 
илу.  Очевидно  епископы  галицк1е  им^Ьли  собственную  конную 
дружину,  и  не  были  чужды  олигархическихъ  стремлен1й  бояр- 
ства; вероятно,  какъ  прим'йръ  угорскихъ  и  польскихъ  магнатовъ 
не  оставался  безъ  вл1ян1я  на  привычки  и  притязантя  галицкихъ 
бояръ,  такъ  прим'Ьръ  угорскихъ  и  польскихъ  прелатовъ  от- 
разился на  н'Ёкоторыхъ  галицкихъ  епископахъ. 

Въ  это  самое  время  Татары  возвращались  изъ  Угр1и  и  на 
обратномъ  пути  въ  степи  вновь  опустошили  н'Ькоторыя  га- 
лицк1я  и  волынск1я  м-Ьста;  ^^и'О  прекратило  на  время  борьбу 
Дан1ила  и  Василька  съ  Ростиславохмъ  (1243  г.).  Посл'Ьдн1Й 
опять  удалился  къ  угорскому  королю  Бел1з  1У. 

ПослЬ  татарскаго  погрома  король  н'Ьсколько  изм^Ьнилъ  свою 
политику.  Пре'/вде  онъ  надменно  отказывалъ  Ростиславу  въ  ру- 
к1з  своей  дочери,  теперь  же  старался  обезопасить  себя  съ  во- 
стока отъ  новаго  нашеств1я  Татаръ  союзомъ  съ  русскихии  и 
польскР1ыи  князьями.  (Здну  свою  дочь,  Кунигунду,  онъ  выдалъ 
за  князя  судом1рскаго  Болеслава  Стыдливаго,  а  другую, 
Анну,  за  Ростислава  Михайловича;  при  чемъ  р-^Ёшилъ  помочь 
посл-Ьдиему  въ  его  борьб-Ь  съ  Дан1иломъ  Романовичемъ  за 
Галицкое  княжен1е.  Къ  этому  союзу  присоединился  и  Боле- 
славъ  Стыдливый,  ибо  онъ  враждовалъ  съ  своимъ  дядею 
Конрадомъ  Мазовецкимъ  за  старш1й  Краковскш  столъ;  а  Да- 
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Н1илъ  И  Василько  поаюгали  своему  союзнику  Конраду,  и  не 
разъ  приходили  воевать  влад1зн1Я  Болеслава. 

Решительное  столкновен1е  двухъ  сторонъ  произошло  въ 
1245  году  подъ  городомъ  Ярославлемъ,  на  берегахъ  р1}ки 
Сана.  Столкновен1е  это  любопытно  для  насъ  но  своимъ  по- 
дробностлмъ,  на  который  не  поскупился  волынскхй  л-^Ьтопи- 
сецъ. 

Ым11я  вокругъ  себя  галицкихъ  дружипниковъ  и  получивъ 
сильные  полки  отъ  короля  Белы  и  Болеслава  Стыдливаго, 
Ростиславъ  подступилъ  къ  Ярославлю;  но  горрдъ  былъ  кр-Ь- 
покъ,  хорошо  снабженъ  самострелами  и  камнеметными  ору- 
Д1ЯМИ  или  ^шороками«5  въ  немъ  начальствовали  бояре,  в-Ьр- 
ные  Данхилу  и  Васильку.  Уб-Ьдясь  въ  необходимости  начать 
правильную  осаду,  Ростиславъ  отошелъ  къ  недалеко  лежав- 
шему Перемышлю,  который  опять  передался  на  его  сторону. 
Зд1зсь  опъ  собралъ  себ*  на  помощь  окрестныхъ  жителей, 
запасся  снарядами,  нужными  для  осады,  и,  воротясь  къ  Яро- 
славлю, занялся  построен1емъ  ст'Ьнобитныхъ  машинъ.  Такъ 
какъ  осажденные  безпокоили  его  своими  пороками,  то  онъ 
отодвинулъ  лагерь  дал']Ье  отъ  кр-Ьпости,  и  окружилъ  его  ва- 
лами и  тыномъ.  Не  видя  передъ  собою  противниковъ  и  во- 
образивъ,  что  Романовичи  уклоняются  отъ  встр'Ьчи  въ  от- 
крытомъ  пол-Ь,  Ростиславъ  началъ  говорить  разныя  похваль- 
бы, въ  род-й  того,  что  знай  онъ,  гд'Ь  найдти  Данила  и  Ва- 
силька, то  по11халъ  бы  на  нихъ,  хотя  бы  съ  однимъ  десят- 
комъ  воиновъ.  Между  прочими  затеями,  сокращавшими  скуч- 
ное время  осады,  князь  устроилъ  въ  виду  города  военный 
игры  или  турниръ,  на  которомъ  состязались  въ  искусств* 
влад-Ёть  оруж1емъ  собравш1еся  подъ  его  зна1\1енами  русск1е, 
польск1е  и  угорск1е  витязи.  Самъ  Ростиславъ  сразился  па 
коняхъ  съ  молодымъ  польскимъ  воеводою  Воржемъ,  но  не- 
удачно: копь  подъ  нимъ  упалъ,  и  князь  вывихнулъ  себ!! 
плечо.  Случай  этотъ  сочтенъ  недобрымъ  знамен1емъ,  и  про- 
извелъ  дурное  впечатл1зн1е  на  войско.  Ыо,  благодаря  ему,  мы 
узнаемъ  изъ  русской  л'Ьтописи,  что  военно-рыцарск1я  забавы 
того  времени  не  были  чужды  русскимъ  князьямъ  и  друн{ин- 
1шкамъ,   по  крайней  Ш'Ь'рЪ  югозападнымъ. 

Между  т'1змъ  Данило  и  Василько  не  теряли  времени:  изго- 
товляя собственное  войско,    они    послали    просить    подмоги  у 
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Конрада  Мазовецкаго  и  Мимдовга  Литовскаго,  на  ту  пору 
также  нхъ  союзника.  Тотъ  и  другой  исиолнили  просьбу;  но 
помощь  ихъ  пришла  у'гке  по  окончаиш  д^Ьла.  Ро1\1ановичи  дви- 
нулись на  освобо;кдсн1е  Ярославля  отъ  осады,  отрядивъ  на- 
передъ  дворскаго  Андрея,  чтобы  изв^ёстить  граждаиъ  о  близ- 
кой помощи.  Когда  войско  приблизилось  къ  Сану,  оно  оста- 
новилось въ  пол!!  и  стало  готовиться  къ  битв^Ь;  всадники  со- 
шли съ  коней  и  над'Ьли  брони;  п-Ьхота  также  вооружилась 
(тяжелыя  части  вооружен1я  въ  поход'Ь  обыкновенно  сл'Ьдовали 
за  войскомъ  на  возахъ).  Въ  это  время  надъ  полками  слеТ'Ь- 
лась  огромная  стая  орловъ  и  вороновъ,  на  подоб1е  большаго 
облака.  Они  начали  играть,  и  подняли  в.еселый  крпкъ;  клек- 
чущ1е  орлы  красиво  плавали  въ  воздух-Ь,  распластавъ  свои 
крылья.  Хищныя  птицы  конечно  чуяли  близкое  пиршество; 
а  начальники,  ободряя  воиновъ,  толковали  это  явление  доб- 
рымъ  знаменхемъ.  У  Данхила  былъ  отрядъ  Полов девъ;  подъ- 
1>хавъ  къ  глубокому  броду  р1зки,  они  увидали  на  другомъ 
берегу  стада,  принадлежавш1я  непргятелямъ  и  ник-Ьмъ  не  охра- 
няемыя;  но  безъ  княжаго  новел-Ьн^я  не  смЬли  перейдти  р1Ьку 
п  захватить  добычу,  такъ  что  непр1ятели  усп'Ьли  зам1)Тить 
опасность  и  угнали  скотъ. 

Даннло  и  Басилько  переправили  рать,  р1  тихо,  но  бодро 
пошли  на  Ростислава.  Послёднш  съ  своей  стороны  также 
приготовился  къ  битв^Ь  и  двинулся  на  встр'Ёчу,  оставивъ 
часть  п'Ьхоты  у  городскихъ  воротъ,  чтобы  воспрепятство- 
вать вылазк'Ь  осажденныхъ  и  оборонить  отъ  нихъ  осадныя 
оруд1я.  ПересЬченная,  л1зсистая  м1зстность  разд-Ьлила  о&Ъ  ра- 
ти на  части.  Болеславовы  Ляхи  встретились  съ  Басиль- 
комъ;  а  самъ  Ростиславъ  съ  галпцкими  боярами  и  Угра- 
ми прошелъ  какую-то  глубокую  дебрь  и  очутился  про- 
тивъ  Даншла.  Начальиикъ  передовой  Дан1Иловой  дружины 
храбрый  дворск1й  Андрей  стремительно  ударилъ  на  Рости- 
слава; поднялся  К0П1ЙНЫЙ  трескъ,  и  мног1е  всадники  съ  об1з- 
ихъ  сторонъ  попадали  на  землю.  Двадцать  отборныхъ  мужей 
посланы  на  помощь  Андрею;  но  его  малочисленному  отряду 
приходилось  уже  плохо,  когда  подосп'Ьлъ  Даншлъ  съ  глав- 
ными силами,  и  папалъ  на  большой  полкъ  Ростислава.  Этимъ 
полкомъ,  состоявшимъ  изъ  Угровъ,  начальствовалъ  изв'Ьстный 
ихъ  воевода  Фильн1й;    онъ  стоялъ  подъ  хоругв1ю  и  ободрялъ 
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своихъ  словалп:  а  Русь  храбра  только  въ  начал-Ь  боя^  стер- 
иимъ  первый  ихъ  натискъ,  и  они  не  долго  будутъ  выдержи- 
вать с1>чу».  Д'Мствительно  Угры  выдержали  первый  ударъ. 
Одинъ  изъ  главныхъ  русскихъ  воеводъ,  Шелвъ,  былъ  сбитъ 
съ  коня;  юный  Левъ  Даниловичъ,  порученный  охран'Ё  одного 
И375  Баснльковыхъ  бояръ,  изломалъ  свое  оруж1е  о  досп1зхи 
Фнльнхя;  самъ  Данило  едва  не  захваченъ  въ  пл^Ьнъ.  Но  он'Ь 
пробился  назадъ  и  потомъ  съ  новой  энерг1ей  ударилъ  на 
Фильнхя,  разстроилъ  его  полкъ  и  разорвалъ  пополамъ  его 
хоругвь.  Угры  поб'Ьжали;  вм-Ёст^з  съ  ними  поб'Ьжалъ  иРости- 
славъ.  Съ  вывихнутым  ъ  плечомъ  онъ  не  могъ  подавать  над- 
лежапцй  прим^^ръ  въ  битв'Ь,  потерялъ  в^^  ней  своего  коня,  и 
спасен1емъ  обязанъ  одному  угорскому  боярину  Лаврент1ю, 
который  уступилъ  ему  своего  собственнаго. 

Данило  пресл1здовалъ  непр1ятелей  черезъ  туже  глубокую 
дебрь.  Но  онъ  безпокоился  о  брат'Ь  своемъ  Васильк'Ь,  ибо 
вид^Ьлъ  только,  какъ  Ляхи  храбро  наступали  на  него,  громко 
возглашая  обычный  к  ер  л  ешь  (т.  е.  Кир1е  элейсонъ,  или 
Господи  помилуй),  изат-Ьмъупустилъ  его  изъ  виду.  Но  вдругъ, 
выходя  изъ  дебри,  онъ  усмотр-Ьдъ  поб'Ьдно  развевавшуюся 
хоругвь  своего  брата  и.  дружину  его,  гнавшую  Ляховъ.  По- 
сл-Ьдихе,  вступая  въ  битву,  по  обычаю  времени,  осыпали  про- 
тивниковъ  насм']Ьшками,  и  кричали  другъ  другу:  «погонимъ, 
погонимъ  на  велик1я  бороды».  Ихъ  насм'Ьшки  еще  бол'Ье  воз- 
будили мужество  Русскихъ.  аВашъ  глаголъ  есть  лояхь!  Богъ 
намъ  помопщикъ!» — воскликнулъ  Василько,  пришпорилъ  коня, 
и  съ  такою  силою  ударилъ  на  враговъ,  что  они  держались 
недолго,  и  побежали.  Дан1илъ  сталъ  подъ  городомъ  на  мо- 
гильномъ  курган-Ь,  и  зд*сь  дожидался  брата.  Онъ  хот-ёлъ 
продолжать  пресл'Ьдованхе  враговъ;  но  Василько  отсов'Ьтовалъ, 
потому  что  наступала  ночь.  Въ  числ*  пл-Ьнныхъ  находился 
и  самъ  надменный  Фильн1й,  котораго  захватилъ  дворскш  Анд- 
рей; а  воевода  Жирославъ  схватилъ  изв1)Стнаго  галицкаго 
изм'Ьниника,  боярина  Владислава.  Оба  они,  Фильшй  и  Влади- 
славъ,  были  тотчасъ  умерщвлены  по  приказу  Дан1ила;  мно- 
г1е  п.тЬнные  Угры  также  были  избиты.  До  такой  степени  до- 
шло ожесточен1е,  которое  вызвали  изм'1шнпки  бояре  и  ихъ 
угорскш  союзники,  губившхе  Русскую  землю,  и  столь  велико- 
душный   князь  какъ  Данило  далъ  полную    волю  своей  мести. 
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Битва  происходила  накану1г1>  праздника  Фрола  и  Лавра,  слГ,- 
довательно  17  августа.  Не  входа  въ  городъ,  Дан1илъ,  Ка- 
силько  и  Леиъ  остановились  въ  иол'1>  въ  знакъ  своей  поб'Ьды. 
]^сю  ночь  воины  съ  шумомъ  и  кликомъ  забирали  пл'Ьнныхъ 
и  добычу  какъ  на  нол^1з  сражен1я,  такъ  и  въ  укр'Ьиленномъ 
непр1ятельскомъ  стан'Ь. 

Ярославская  битва  окончательно  утвердила  Червонную  Русь 
за  Дан1Ило]мъ  Романовичемъ:  присмир-Ёдо  и  само  крамольное 
боярство.  Это  было  посш-Ьдвее  покушен1е  на  Галичъ  со  сто- 
роны Ростислава  Михайловича,  посл'Ьднее  столкновенхе  Оль- 
говичей  съ  Мономаховичами.  Ростиславъ  и  его  отецъ,  Ми- 
хаилъ  Всеволодовичъ,  по  своему  характеру  и  по  своей  д-Ья- 
т'ельности  заключаютъ  собою  рядъ  наибол-Ье  крупныхъ  пред- 
ставителей энергичнаго  и  предпр1имчиваго  рода  Чериигов- 
скихъ  Ольговичей.  Съ  пебольшимъ  черезъ  годъ  пос.11^  того 
престар^Ьлый  отедъ  стяжалъ  себ-Ь  славу  христ1анскаго  муче- 
ника въ  орд1з  Батыевой.  А  сынъ  провелъ  остатокъ  своей 
жизни  вдали  отъ  родины,  но  впрочемъ  посреди  родственнаго 
славянскаго  народа.  Тесть  его  король  угорск1Й  Бе.т  далъ  ему 
въ  уд'1злъ  зависимое  отъ  Угр1и  княжен1е  Мачву;  то  была 
часть  Сербской  земли  на  правой  сторон^з  Савы  и  Дуная,  съ 
лежащимъ  при  ихъ  сл1яши  сто-ньнымъ  Б-Ьдградомъ.  С^'О- 

Однако  Дан1илу  не  пришлось  воспользоваться  славою  своей 
поб'Ьды,  чтобы  спокойно  влад1зть  Галиц1ей.  Неопред'Ьленныя 
отношения  Галицко-Волынской  Руси  къ  татарскимъ  завоева- 
телямъ  посл'Кз  ихъ  возвращения  изъ  У гр1и  дол-Ье  не  могли 
продолжаться.  Тщетно  Дан1илъ  медли лъ  посл'Ьдовать  прим'Ьру 
сЬверо-восточныхъ  Князей  и  не  'Ьхалъ  самъ  въ  Орду  выпра- 
шивать у  хана  ярлыкъ  на  свои  волости.  Въ  томъ  же  1245 
году  пришло  отъ  Батыя  грозное  слово:  «Дай  Галичъ».  Силь- 
но опечалило  князя  это  требован1е.  Сопротивлен1е  т'Ьмъ  бо- 
.1130  представлялось  невозможнымъ,  что  укр'Ьпден1я  га.1ицкихъ 
городовъ  большею  част1ю  не  были  возстановлены.  Подумавъ 
вм'Ьст'Ъ  съ  братомъ  Василькомъ,  Дан1илъ  р^1зши,11ся  на  время 
покориться  и  -Ьхать  къ  Батыю.  Усердно  помолясь  Богу,  онъ 
отправился  въ  путь.  До-Ьхавъ  до  К1ева,  онъ  былъ  принятъ 
тамъ  нам'Ьстникомъ  Ярослава  Всеволодовича  бояриномъ  Ди- 
митр1емъ  Эйковичемъ.    Въ  Михайловскомъ  Выдубецкомъ    мо- 
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настыр1з  опъ  собралъ  брат1Ю  съ  игуменомъ  п  попросилъ 
отслужить  напутственный  молебеиъ.  Тутъ  же  сёлъ  бъ  ладью 
и  поплылъ  къ  Переяславлю.  Тамъ  уже  встр-Ьтили  его  Татары 
и  проводили  къ  темнику  КуремсЬ.  Пришлось  подвергать(!Я 
т'Ьмъ  унизительнымъ  церемон1ямъ,  съ  которыми  татарск1е 
воеводы  принимали  по51)Жденныхъ  влад'Ьтелей.  Когда  князь 
прибылъ  на  Волгу  въ  Золотую  Орду,  къ  нему  явился  одинъ 
пзъ  слугъ  Ярослава  Всеволодовича,  и  сказалъ:  «братъ  твой 
Лрославъ  кланялся  огню,  и  тебЬ  кланяться».  сгДьяволъ  гово- 
ритъ  твоими  устами»,  отв'Ёчалъ  князь.  Позвали  его  къ  Ба- 
тыю, провели  сквозь  очистительные  огни,  ввели  въ  ханск1Й 
шатеръ  и  поставили  на  кол-Ьна.  Ханъ  видимо  былъ  дово- 
л€нъ  покорност1Ю  такого  знаменитаго,  сильнаго  князя,  и  хо 
т15лъ  привязать  его  знаками  благоволешя. 

«Данило! — вел'Ёлъ  онъ  сказать  ему — почему  давно  не  при- 
ходилъ?  Хорошо,  что  теперь  пришелъ.  Пьешь  ли  наше  питье, 
кобыл  1й  кумысъ?;) 

«До  сихъ  поръ  не  пилъ-   а  нынЬ,   если  велишь,  выпью». 

«Ты  ужъ  теперь  нашъ,  Татаринъ.    Пей  наше  питье». 

Даншлу  подали  кумысъ.  Воздавъ  установленное  поклонен1е 
Батыю,  онъ  отправился  на  поклонъ  къ  главной  жен*  его. 
Та  оказала  ему  почетъ:  прислала  чюмъ  (м'Ьхъ)  съ  виномъ  и 
велЁла  сказать:  «Вы  не  привыкли  пить  нашъ  кумысъ,  пей 
вино». 

25  дней  Батый  продержалъ  Даниила  въ  Орд'Ь;  за  т'Ьмъ  ми- 
лостиво отпустнлъ,  утвердивъ  за  нимъ  отцовск1я  влад1зн1я, 
конечно  съ  обязательствомъ  платить  дань  и  выставлять  вспо- 
[Могательное  войско.  Тяжела  показалась  гордому  русскому 
князю  ханская  милость,  посл'1з  того  какъ  пришлось  унижать- 
ся передъ  варваромъ,  становиться  передъ  нимъ  на  кол'Ёна  и 
называться  его  холопомъ.  Съ  той  поры  свержен1е  ига  сд-йла- 
лось  его  зав'Ьтною  мечтою. 

Однако  подчинен1е  Дан1ила  Батыю  повидимому  сд'Ьлало  га- 
лицкаго  князя  еще  могуп1ественн'Ье  въ  глазахъ  его  сосЬдей; 
ибо  онъ  могъ  отнын'Ь  им^ть  противъ  нихъ  татарскую  по- 
мощь. По  крайней  м'Ьр'Ь  Бела  Угорск]й,  находивш1Йся  во 
вражд'Ь  съ  Даншломъ  изъ-за  Ростислава  Михайловича,  те- 
перь самъ  у  него  сталъ  заискивать,  и  самъ  предложилъ  для 
его  сына  Льва  руку  своей  дочери,    въ  которой  прежде    отка- 
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зывалъ.  Данило  сначала  не  хот1)ЛЪ  мириться  съ  Белою,  бывъ 
и'Ьсколько  разъ  имъ  обыанутъ.  Тотъ  приб'Ёгъ  къ  посредству 
русскаго  митрополита  Кирилла  II,  которому  случилось  тогда 
д;ля  своего  поставлен'1я  ъхать  въ  Грец1ю  кружиымъ  путезгь 
чрезъ  Угр1ю;  такъ  какъ  прямой  путь  Дн'йпромъ  въ  Черное 
море  былъ  не  безопасенъ  отъ  Татаръ.  Митрополитъ  дМ- 
ствительно  примирилъ  Дан1ила  съ  Белою.  Лосл1эДн1й  выдалъ 
дочь  свою  Констаиц1Ю  за  Льва;  а  первый  возвратилъ  угор- 
скихъ  бояръ  и  воиновъ,  пл'Ьненныхъ  въ  битв'Ь  под7з  Яро- 
славлемъ.  Съ  этого  времени  т'1зсный  ихъ  союзъ  продолжался 
почти  до  самой  смерти  Дан1ила.  Мало  того,  такой  союзъ  по- 
велъ  за  собою  д-Ьятельное  участ1е  галицкаго  князя  въ  собы- 
т1яхъ  Средней  Европы  и  едва  не  вовлекъ  Галидш  въ  систему 
государствъ  западно -славянскихъ. 

Поводомъ  къ  этому  участ1Ю  послу жилъ  вопросъ  объ  Ав- 
стр1йскомъ  насл-Ьдств*,  т.  е.  вопросъ  о  томъ,  кому  должны 
были  достаться  герцогства  Австрия  и  Штир1я,  когда  тамъ 
прекратилась    мужская    лин1я  дома  Бабенбергеровъ  (1245). 

Въ  чйсл'й  соискателей  сего  насл^Ьдства  былъ  угорстй 
король  Бела  IV.  Но  императоръ  германскш  (Фридрихъ  II) 
заняль  В1зну  своимъ  нам^Ьстникомъ  и  вообще  принялъ  въ 
свое  распоряжен1е  герцогство  АвстрШское,  какъ  ленъ  импе- 
р1и.  Бела  присдалъ  къ  Даншлу  просить  помощи  противъ 
императора,  и  тотъ  д'Ьйствительно  привелъ  свое  войско. 
Свидан1е  произошло  въ  город'Ь  Пожог-Ё,  гд'Ь  находились 
тогда  король  и  послы  нмператорскте.  Вм15ст1>  съ  этими  по- 
слами Бела  вышелъ  на  встр-Ьчу  Дан1илу.  Н1змцы  съ  любо- 
пытствомъ  и  удивлен1емъ  смотр'Ьли  на  русск1е  полки,  кото- 
рые шли  бодро,  блистая  своими  досп'Ьхами  и  оруж1емъ;  кони 
ихъ  были  покрыты  зат^Ьйливой  ременной  сбруей.  Самъ  Да- 
нило "Ьхалъ  ПОДЛЕЕ  короля,  на  великол'Ьпномъ  кон1з,  од-Ьтый 
по  обычаю  русскихъ  князей:  на  немъ  былъ  кожухъ  изъ  до- 
рогой греческой  ткани  (оловира),  обшитый  по  краямъ  и  на 
груди  золотою  тесьмою;  седло,  колчанъ  со  стр'Ёлами  и  сабля 
были  искусной  работы,  изу крашеные  чистымъ  золотомъ;  са- 
поги изъ  зеленаго  саФЬяна,  также  съ  золотымъ  шитьемъ.  Ко- 
роль такъ  былъ  доволенъ,  что  сказалъ  Дан1илу:  «и  отъ  ты- 
сячи серебра  отказался  бы  за  то  только,  что  ты  пришелъ 
ко  мн-Ь  по  русскому  обычаю».  Повидимому  д^Ьло    не  дошло    до 
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битвы,  И  Дапило  на  этотъ  разъ  мирно  воротился  домой, 
Вопросъ  объ  АвстрШскомъ  насл'Ьдств!»  оставался  нер'Ьшен- 
нымъ  до  смерти  императора  Фридриха  II  ГогенштауФена. 
Его  р1)нп1ли  сами  земскхе  чины  Австр1и,  которые  всЬмъ  со- 
искателя мъ  предпочли  маркграфа  Морав1и  Пшемысла  Отто- 
кара,  сына  короля  чешскаго  Венцеля  (въ  1251  г.).  Чтобы 
укр'Ьпить  за  собою  это  избранхе  насл'Ьдственнымъ  правомъ^ 
молодой  Оттокаръ  женился  на  сестр-Ь  покойнаго  герцога  Мар- 
гаритГ»,  пожилой  вдов'1>,  и  принялъ  во  влад'Ьн1е  Австро-Шти- 
ргйское  герцогство.  Но  между  т'Ьмъ  угорск1й  король  объявилъ 
прямою  насл'Ьдницею  племянницу  покойнаго  герцога  Гертруду, 
и  устроилъ  такъ,  что  она  отказалась  отъ  своихъ  правъ  въ  его 
пользу.  Отсюда  возникла  борьба  между  Белою  и  Оттокаромъ, 
въ  которой  Дан1илъ  Галицкш  продолжа.1ъ  помогать  своему 
свату  и  союзнику,  королю  Угорскому. 

Чтобы  р1ш1ительн^Ье  противупоставить  Чешскому  королю 
Галицкаго  князя.  Бела  предложилъ  Даниилу  женить  его  вто- 
раго  сына  Романа  на  Гертруд-Ь,  уже  двукратно  овдов'Ёвшей, 
и  вм-Ьст'Ь  съ  нею  получить  право  на  Австршское  герцогство. 
Даншлъ,  и  безъ  того  наклонный  къ  западнымъ  связямъ,  поз- 
волилъ  увлечь  себя  этимъ,  казалось,  выгоднымъ  для  него 
предложен1емъ.  Сл'йдствхемъ  такого  брака  былъ  походъ  Да- 
н1ила  на  Чеховъ.  вм'Ьст1з  съ  другимъ  союзникомъ  Белы  и  зя- 
темъ  его  Болеславомъ  Стыдливымъ  Краковскимъ  въ  1253 
году.  Союзники  вступили  въ  Морав1ю  и  дошли  до  Опавы 
(Троппау);  но  подъ  этимъ  городомъ  потерпъли  неудачу,  и 
ушли  назадъ,  усп-Ьвъ  только  варварски  разорить  страну  на 
своемъ  пути.  Болынск1Й  л'Ьтописецъ  слагаетъ  вину  отступле- 
н1я  отъ  Опавы  то  на  Ляховъ,  показавшихъ  слишкомъ  мало 
мужества,  то  на  глазную  бол'Ьзнь  Дан1ила,  которою  тотъ  все 
время  страдалъ,  такъ  что  плохо  вид'ёлъ.  Онъ  простодушно 
восхваляетъ  своего  князя  за  то,  что  тотъ  ради  славы  и  сво- 
его союзника  воевалъ  землю  Чешскую-  чего  не  д^йлалъ  никто 
изъ  его  предковъ,  ни  Святославъ  Храбрый,  ни  Владим1ръ 
Святой.  (Книжникъ  забылъ  походы  Владим1ра  Мономаха  и 
Олега  Святославича  съ  Болеславомъ  См^Ьлымъ  на  Чеховъ  въ 
1076  г.).  Конечно,  ни  самъ  русск1й  князь,  ни  его  л-Ьтописецъ 
ие  сознавали  всей  несправедливости  этой  братоубШственной 
помощи  Уграмъ  противъ  Чеховъ.  Но  изв'Ьстно,   что  больший- 
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стБО  славянскихъ  государей  въ  то  время  не  отличалось  дально- 
видною политикой,  и  ихъ  союзы  съ  иноземцами  противъ  сво- 
ихъ  же  соилеменниковъ  были  частымъ  явлен1емъ.  Съ  своей 
стороны  Бела,  желавш1й  ир1обр'Ьсти  Австр1ю  для  себя  лично, 
весьма  мало  заботился  объ  Р1сиолнен1и  своихъ  об1ил.ан1й  Да- 
н1илу,  и,  когда  Романъ  Даниловичъ  былъ  осажденъ  Оттока- 
ромъ  въ  город*  Нейбург'Ь  (близъ  Б*ны),  угорск1й  король 
оставилъ  его  безъ  всякой  помоищ,  такъ  что  Романъ  принуж- 
денъ  былъ  тайкомъ  выбраться  нзъ  города  и  уЬхать  въ  Га- 
лиц1ю  (^''). 

Родство  и  т'1^сное  сближенхе  съ  западными  сосЬдями,  т.  е. 
угорскими  и  польскими  государями,  частое  ихъ  пос11щен1е  съ 
самаго  д'1^тства,  большую  часть  котораго  Даншлъ  ировелъ 
при  ихъ  дворахъ — все  это  не  могло  остаться  безъ  вл1ян1я 
на  его  отношения  къ  католической  пропаганд-Ь,  никогда  не 
покидавшей  своей  заветной  ц-йли:  церковнаго  подчинен1я  Руси 
папскому  престолу.  Между  т'Ьмъ,  со  времени  понесеннаго  уни- 
жен1я  въ  Орд"!!  и  наложен] я  тяжкихъ  даней,  симпатхи  Дан1ила 
къ  Западу  естественно  должны  были  усилиться.  Только  от- 
сюда сталъ  онъ  ож'идать  помощи  своему  нам1зренш  свергнуть 
постыдное  иго.  Особенно  съ  той  поры,  когда  попытка  его 
зятя  Андрея  Всеволодовича  Суздальскаго  была  подавлена,  и 
восточная  Русь  епде  глубн^е  впала  въ  Татарское  рабство,  Да- 
ншлъ сд1элался  еще  бол'Ъе  доступенъ  мысли  о  церковпомъ 
подчинении  пап-Ь,  который  по  отношен1ямъ  и  понят1ямъ  того 
времени  только  одинъ  могъ  подвигнуть  европейскихъ  госуда- 
рей и  рыцарство  на  новые  крестовые  походы  противъ  во- 
сточныхъ  варваровъ.  Первая  попытка  папы  Иннокент1я  1У 
завязать  съ  галицко-волынскими  князьями  переговоры  о  со- 
единен1и  церквей  была  сд'Ьлана  т1^мъ  самымъ  монахомъ  Плано 
Карпини,  который  былъ  посланъ  папою  къ  Монгольскому 
хану.  Мы  вид-Ёли,  что  Василько  Романовичъ  пока  укло- 
нился отъ  этихъ  переговоровъ,  ссылаясь  на  отсутств1е  сво- 
его брата  Дашила.  Посл'Ёднш  по  возвращешрг  своемъ  изъ 
Орды  не  замедлилъ  отозваться  на  папскую  грамоту,  и  отпра- 
вилъ  посломъ  въ  Римъ  одного  изъ  русскихъ  игуменовъ  для 
переговоровъ  о  борьб'Ь  съ  Татарами  и  единен1и  церквей. 
Обрадованный  т-Ьмъ,  Иннокентш  1У  отв'Ьчалъ  ц'Ьлымъ  рядомъ 
лестныхъ  для  русскаго  князя  послашй,    въ  которыхъ    имено- 
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галъ  ого  королемъ,  об'Ьщалъ  еглу,  его  брату  п  сыну  покро- 
вительство апостола  Петра;  а  бм-Ьст-ё  съ  т1>мъ  спЬшплъ  при- 
нять м'^>ры,  чтобы  ускорить  подчинение  себ^>  Галицко-Волын- 
ской  церкни.  Такъ  онъ  назначилъ  двухъ  мисс10неровъ,  до- 
зшнпканскаго  ]\10наха  Алекс1я  съ  товарнп;еыъ,  для  постоян- 
паго  пребыван1я  при  двор'Ь  Дан1ила; 'арх1еппскопу  Пруссии  и 
Эстон1и  поручилъ  быть  СБОимъ  легатомъ  въ  Росс1и;  а  Дантида 
просилъ  пользоваться  его  советами.  Чтобы  обл' гчить  возсо- 
единен1е  Русской  церкви  съ  Римскою,  онъ  далъ  разр1зП1ен1е 
русскимъ  епископамъ  и  пресвитерамъ  совершать  службу  на 
заквашенныхъ  просФорахъ;  кром-Ё  того  по  просьб'Ь  Дан1ила 
запретилъ  н^мецкимъ  крестоносцамъ  и  латинскимъ  духовнымъ 
лицамъ  пр1обр^Ьтать  им-ёнтя  въ  областяхъ  Русскаго  кпязя 
безъ  его  дозволения,  и  призналъ  законнымъ  новое  супружество 
его  брата  Василька  Волынскаго  съ  своею  родственницею  (ка- 
кою-то княяшою  Дубровскою).  Такимъ  образомъ,  когда  въ 
1247  году  Плано  Карпини,  возвращаясь  изъ  великой  Орды, 
вновь  про'Ьзжалъ  чрезъ  влад'Ьн1я  Даниила,  сношения  посл-йдняго 
съ  папой  уя^е  им'йли  весьма  д'Ьятельный,  дружеск1й  характеръ. 
Дан1илъ  и  Василько  усердно  угощали  папскаго  посла,  и  про- 
держали его  у  себя  восемь  дней;  если  в1)рить  его  запискамъ, 
они  въ  это  время  созвали  родъ  собора  изъ  своихъ  еписко- 
повъ,  игумновъ  и  бояръ,  который  разсуждалъ  о  предложен! - 
яхъ  папскихъ  и  будто  бы  единодушно  заявнлъ  Карпини  о 
желан1и  имЬть  папу  своимъ  владыкой  и  отцемъ;  посл'Ь  чего 
князья   отправили    къ  пап-Ь  новое  посольство. 

Возможно,  что  надежда  или  лучше  сильное  желанхе  получить 
помощь  противъ  Татаръ  заставили  и  часть  самаго  русскаго 
духовенства  склониться  на  уб1>жден1я  Данхпла  и  благодушно 
относиться  къ  мысли  объ  ун1и  съ  Римскою  церков1ю.  Га- 
лицко-волынское  духовенство,  по  давнему  и  близкому  соседству 
съ  католическими  землями,  могло  мен-Ье  ч'Ьмъ  какое  другое 
г.ъ  Росс1И  оказать  сопротивлензя  въ  этомъ  д^зл-Ь.  Но  н'Ьтъ 
сомн'Ьн1я,  что  была  и  зд-Ьсь  парт1я  людей  строго  правое  лав - 
шлхъ  и  нехот'Ьвшихъ  подчиниться  Риму.  Дан1илъ  очевидно 
хитри лъ,  тянулъ  переговоры  и  не  сп^ёшилъ  отк23ытымъ  при- 
соединен1емъ  къ  Римской  церкви,  выжидая,  ч'Ьмъ  разрешится 
вопросъ  о  помощи  противъ  Татаръ.  Скоро  обнаружилось, 
что  ^с'Ь  благод'Ьяшя  Рима  сводятся    къ    королевскому  титулу, 
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который  папа  предлагалъ  Дан1илу.  11осл^(здн1й  пока  отказался 
отъ  этой  чести,  говоря:  «Татарская  рать  не  перестаетъ 
угнетать  иасъ:  что  же  я  приму  в-Ьнедъ,  не  им1)Я  отъ  тебя 
нужной  помощи? «  Но  помощь  не  являлась,  Дан1плъ  началъ 
холодно  относиться  къ  папскимъ  послан1ямъ  и  ласкатель- 
ствамъ,  оставлялъ  ихъ  безъ  отв-Ьта  и  даже  выгналъ  изъ  сво- 
ихъ  влад'Ьн1й  присланнаго  вторично  латинскаго  епископа.  Но 
своякъ  его  угорски!  король  Бела,  вовлекши  Даншла  въ  г.о- 
просъ  объ  Австр1йскомъ  насл1>дств^Ь,  постарался  помирить  его 
съ  папою.   Тогда  сношеи1я  съ  Римомъ  возобновились. 

Въ  1253  году,    когда  Дан1илъ  возвращался    изъ    Чешскаго 
похода    съ    Болеславомъ  Стыдливымъ,    онъ    дорогою    остано- 
вился у  посл-Ёдняго  въ  Краков'!) ;  зд1зсь  Я15ились    къ  нему    по- 
слы Иннокент1я  1У    съ  папскимъ    благословен1емъ-,    съ    коро- 
левскою короною  и  съ  об'Ьщанхемъ  подмоги  противъ  Татаръ. 
«Неп^шстойно    намъ  вид-ёться    съ  вами  въ  чужой  земл1з»,    от- 
в'Ьчалъ  имъ  Дан1илъ.  Побуждаемые  папскими  послазш,  князья 
польскхе  Болеславъ  Стыдливый  и  Семовитъ  Мазовецкхй  (сынъ 
умершаго  въ1247  г.  Конрада),    также  и  бояре  ихъ  поддержали 
папск1я  настоянхя  на  томъ,    чтобы  Дан1илъ    торжественно  ко- 
роновался  в'Ьнцемъ  королевскимъ,  а  вм1зст1}    съ  т'Ьмъ,   конеч- 
но, ввелъ  бы  у  себя  ун1ю.  Даже  мать  Даншла  присоединилась 
къ  этихмъ  просьбамъ.   Галицк1й  князь  и  самъ  не  былъ  равио- 
душенъ  къ  ко^золевскому  в1знцу;    но  онъ  очевидно    не  хот-Ьлъ 
ради    одного    титула    пожертвовать    независимостью    Русской 
церкви.  Наконецъ    онъ    далъ    свое    согласхе,    но    повидимому 
съ  услов1емъ^    чтобы    папа    предоставилъ    вопросъ    объ    уних 
обсуждешю  особаго    духовнаго    собора;    сл-Ьдовательно    опять 
выгадывалъ    время,    отлагая    установлен1е  уши    до    получен1я 
помощи  противъ  Татаръ.    Въ  Галищю    прибылъ    папскШ  ле- 
гатъ  Онизъ^  и  совершилъ  обрядъ  королевскаго  в'Ьнчашя  надъ 
Даншломъ    въ    город'11    Дрогичин']^  (въ    конц-Ь  1253  г.  пли  въ 
начал'Ё  1254  г.),    гд1з  находился  тогда  посл^Ьдшй,  отправляясь 
въ  походъ  на  Лтвяговъ. 

Между  т'Ьмъ  ИннокеитШ  1У  д'Ьйствительно  въ  томъ  же 
1253  году  вел'Ьлъ  пропов-Ьдывать  крестовый  походъ  противъ 
Татаръ  жителямъ  Богем1и,  Морав1и,  Серб1и  (Лужицкой)  и 
11омеран1и,    а     въ    сл'Ьдующемъ    году    поручилъ    къ    тому    же 
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возбуждать  рыцарей  Прусскаго  и  Ливонскаго  орденовъ.  Но  эти 
воззван1я  оставались  безплодны  и  обнаружили  только  упадокъ 
иапскаго  авторитета.    Притомъ    невозмонхно    было  и  ожидать, 
чтобы  жители  отдаленныхъ  областей  стали  усердствовать    въ 
борьб ]>  съ  Татарами;  тогда  какъ  они  им'Ьли  ближайшихъ  вра- 
говъ.   Рыцари  орденовъ  Тевтонскаго  и  Ливонскаго   им-йли  до- 
вольно д'Ёла  съ  туземными  язычниками  и  особенно  съ  усилив- 
ншхмися  литовскими  князьями.    Бол1зе    сильные  и    бол-Ье  есте- 
ственные союзники     Руси  противъ  Тата,ръ    были    бы     Угры, 
Поляки  и  отчастр!  Чехи;    но    польскхе  князья    кром-Ь  частыхъ 
войнъ  съ  Ятвягами    и  Литовцами    были    заняты    своими    вза- 
имными спорами  и  междоусобхями.  А  короли  Угорскш  и  Чеш- 
ск1й  тратили    свои  силы    въ  борьб'Ь    за    Австр1йское    насл^Ьд- 
ство.  Иннокентий    1У  хотя  не  одобрялъ  этой  борьбы,    въ  ко- 
торой   держалъ    сторону    Оттокара,     но    не    им'Ьлъ    настолько 
вл1ян1я,  чтобы  воздержать  Белу.   Посл-Ьдитй  н^е,    какъ  мы  ви- 
д'Ьли,  вовлекъ  въ  нее  часть  Поляковъ  и  самого    Дан1ила    Ро- 
мановича.  Галищай  князь,  увлекш1Йся  честолюбивыми  видами 
на  водворен1е  своего  дома  въ  Австр1и    и    над^Ьявш1йся    им'Ьть 
въ    угорскомъ    корол^Ь    сильнаго    союзника    противъ    Татаръ, 
увидалъ  наконецъ,    что  всЬ  эти  расчеты  оказались  ошибочны 
и  что  самъ  онъ    на    запад'Ь    тратилъ    для  чуждаго    д'Ьла    свои 
средства,    необходимыя    противъ     его    собственныхъ    враговъ 
на  восток-Ь.  Къ  тому  же  Иинокент1й  1У,    посвяш,авш1й    боль- 
шое внимате    отношен1ямъ    къ    Татарамъ,    умеръ    въ    конц'ё 
1254    года;    а  преемникъ  его  Александръ  1У    мало  заботился 
объ  этихъ    отношеншхъ,    будучи    поглощенъ    своею  борьбою 
съ  МанФредомъ  ГогенштауФеномъ,  сыномъ   императора  Ф^зид- 
риха  II  и  наслЬдникомъ  его  Р1тальянскихъ  влад'Ьнхй. 

Въ  виду  такихъ  обстоятельствъ,  Даншлъ  Романовичъ  ко- 
нечно и  не  думалъ  исполнять  папск1я  настоян1я  относительно 
унш  Западнорусской  церкви  съ  Латинской,  и  совсЬм'ъ  прервалъ 
свои  сношен1я  съ  Римской  кур1ей;  впрочемъ  королевских  ти- 
тулъ  удержалъ  за  собою.  Тщетно  Александръ  1У  посылалъ 
ему  укорительныя  грамоты  и  отечески  ув-Ьп^евалъ  возвра- 
титься подъ  с'Ьнь  Апостольскаго  престола.  Очевидно  вся  эта 
зат'Ья  объ  ун1и  со  стороны  Дан1ила  была  только  д-Ёломъ  лов- 
кой политики,  и  едва  ли  онъ  относился  къ  ней  серьёзно  (^'). 
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Подобные  прим-Ёры  неудавшейся  ун1и  были  и  прежде. 
Такъ  въ  начал'Ь  того  же  XIII  в-Ька  болгарск1й  царь  Калояпъ 
обязался  передъ  папою  Иниокент1емъ  III  ввести  уп1ю,  им'1>я 
пужду  въ  союз1^  съ  Римо.мъ,  и  получилъ  отъ  папы  такл^е  ко- 
ролевскую корону;  но  ]И10сл'Ьдств1И  уклонился  отъ  ун1и.  Ио- 
томъ  современнпкъ  Даншла  визант1йск1Й  императоръ  Миха- 
илъ  Палеологъ,  возстановитель  Греческой  импер1и,  тоже  за- 
тЬвалъ  ун1Ю  изъ  политическихъ  видовъ,  какъ  дтвлали  поздн-Ьй- 
ш1е  его  преемники  во  время  опасности,  грозившей  отъ  Турокъ. 
Но  латинство  не  любило  помогать  православ1Ю  въ  борьб'Ь  съ 
варварами.  Иногда  оно  являлось  даже  союзникомъ  магом е- 
танъ  противъ  православныхъ  пародовъ.  (Чему  прим^Ьръ  хмы 
вид'Ьди  и  въ  наши  дни). 

Между  т^Ьмъ  Югозападиая  Русь  усп^Ьла  н'Ьсколько  отдох- 
нуть отъ  Батыева  погрома.  Дан1илъ  и  Басилько  д1>ятельпо 
укр'1зпляли  города  и  привлекали  поселенцевъ  изъ  сосЬднихъ 
земель.  Благодаря  плодородной  почв!!  и  довольно  развитой 
промышленности,  стали  заживать  раны  Галидко-Волынской 
Руси.  Она  снова  почувствовала  свою  силу.  Данило,  украшен- 
ный теперь  королевскимъ  титуломъ,  хотя  и  обманутый  на- 
деждою на  крестовые  походы  противъ  Татаръ,  сталъ  однако 
дМствовать  р-Ёшительн-Ьй.  Съ  одной  стороны  его  ободряли 
слабость  и  неспособность  блия^айшаго  татарскаго  темника 
Куремсы;  съ  другой  изв'Ёст1е  о  смерти  Батыя  и  преувеличен- 
ный слухъ  о  н1зКОторыхъ  зам.'Ёшательствахъ  въ  самой  Орд'Ь 
также  побуждали  къ  бол'Ье  энергичнымъ  д1зйств1ямъ.  Такимъ 
образомъ,  когда  Татары  стали  распространяться  по  Понизью 
и  баскакъ  татарскш  вздумалъ  завлад-^ть  главнымъ  его  горо- 
домъ  Бакотою,  Дан1илъ  послалъ  съ  войскомъ  своего  сына 
Льва,  который  отнялъ  у  н^^xъ  Бакоту  и  взялъ  въ  пл'Ьнъ  ба- 
скака. Куремса  подступилъ  было  йъ  Кременцу,  по  не  могъ 
его  взять.  Тогда  же  одинъ  изъ  с11верскихъ  князей,  Изяславъ 
Владим1ровичъ  (внукъ  героя  Слова  о  Полку  Игорев15),  съ  со- 
изволен1я  Куремсы  завлад1злъ  было  Галичемъ.  Даншлъ  по- 
слалъ на  него  сына  Романа.  Такъ  какъ  стольный  городъ 
оставался  неукр'Ьнленнымъ  посл'Ь  Батыева  разорен1я;  то  Изя- 
славъ подобно  угорскому  королевичу  (Коломану)  заперся  было 
съ    своей    дружиной    на     верху    соборнаго    храма    Богороди- 
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цы;    по    на    ^1етвертый    день    ирииужденъ    былъ    сдаться    отъ 

жажды. 

НачаБЪ  такимъ  образомъ    открытую    б02эьбу    съ  Татарами, 

Дан1илъ  посп'Р.шилъ  усилить  себя  союзомъ  съ  недавпимъ  сво- 
имъ  врагомъ,  именно  съ  литовскимъ  княземъ  Миндовгомъ, 
который  также  ради  политическихъ  видовъ  призналъ  себя 
сыномъ  католической  церкви  и  получилъ  отъ  папы  королев- 
ск1й  в'1шецъ,  а  потомъ  разорвалъ  съ  нимъ  свои  спошен]я. 
Общая  опасность  отъ  Татаръ  сблизила  Дан1ила  съ  Миндов- 
гомъ,  и  союзъ  свой  они  скр1зпили  бракомъ  младшаго  сына 
Дан1илова  Шварна  на  дочери  Миндовга;  а  другой  сынъ  Да- 
ншла,  упомянутый  выше  Романъ,  получилъ  отъ  Миндовга  въ 
уд'1элъ  Новгородокъ  Лнтовск1й  съ  н'Ькоторыми  другими  горо- 
дами. 

Ободренный  первымъ  усп^^хомъ  обороны  противъ  Татаръ, 
Галицк1й  король  въ  1257  году  вмФст'Ь  съ  братомъ  Василъ- 
комъ  и  сыновьями  своими  самъ  началъ  противъ  нихъ  насту- 
пательное движен1е,  и  отнялъ  у  нихъ  волынскхе  города,  ле- 
жавш1е  на  верховьяхъ  южнаго  Буга  и  Случи,  которыми  Та- 
тары влад1зли  непосредственно;  взялъ  землю  Бодоховскую  й 
распространилъ  свои  завоеван1я  на  Шевскую  землю  по  р'Ьк1^ 
Тетереву.  Между  прочимъ  онъ  сжегъ  городъ  Возвяглъ  на 
Случ1э  (нын-Ь  Новгородъ  Волынск1й);  а  жителей  его  разд'Ьлилъ 
между  братомъ  и  сыновьями  за  то,  что  они  сначала  подда- 
лись было  Дан1илу  и  приняли  тивуна  отъ  его  сына  Шварна, 
но  не  дали  ему  тивунить  и  заперли  свои  ворота  передъ  Га- 
лицкимъ  королемъ.  Любопытно,  что  въ  эту  смутную  эпоху  на- 
шлись города,  предпочитавш1е  непосредственную  зависидюсть 
отъ  Татаръ  господству  Русскаго  князя.  Б'Ьроятно,  Татары,  коче- 
вавш1е  не  подалеку  отъ  т^^хъ  м15стъ,  обложивъ  эти  у  кранные 
города  известною  данью  и  пощадивъ  отъ  новыхъ  разоренхГб 
за  ихъ  покорность,  на  первое  время  не  вм'1^шивались  въ  ихъ 
Бнутренн1я  д'Ьла,  т.  е.  предоставляли  имъ  самоуправление;  а 
жители  или  боялись  навлечь  новые  татарскхе  погромы,  под- 
чинившись возмутившемуся  противъ  Татаръ  государю,  или 
легкомысленно  считали  возможнымъ  процв11тан1е  подъ  непо- 
средственною татарскою  зависимост1Ю,  при  отсутств1и  кня- 
жескихъ  Т1уно1{ъ  и  другихъ  нелюбимыхъ  чиновниковъ  древ- 
ней Руси. 
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У  Возвягла  къ  отцу,  дядЬ  и  братьямъ  своимъ  пришелъ 
Романъ  Дапилоничъ  нзъ  Новгородка  взгЬст'Ь  съ  литовскою 
помопцю  отъ  Миидовга.  Но  она  явилась  поздно:  ууке  городъ 
быдъ  сожженъ  и  ячители  выведены.  Хипи1ые  Литовцы,  по  за- 
М'1зчан1ю  волынскаго  л'1>тописда,  «какъ  псы»  начали  рыскать 
по  обгор1злому  городпп1,у,  и,  не  находя  никакой  добычи,  во- 
пили: '(Янда!  Янда!);,  призывая  своихъ  боговъ,  Андая  и  Ди- 
верикса.  Чтобы  вознаградить  себя,  они  на  обратномъ  пути 
принялршь  грабить  ок^зестности  Луцка;  но  тутъ  напали  на 
грабителей  н^Ькоторые  воеводы  Дан1ила  и  большую  часть  ихъ 
ист]зебили;  при  чемъ  палъ  и  воевода  ихъ  Хвалъ. 

Когда  Данило  и  Васильке  воротились  домой  и  распустили 
на  отдыхъ  свою  рать,  робк1й  Куремса  р^1пиился  наказать  ихъ 
за  возсташе  и  внезапно  явился  подъ  Владиаиромъ  Волынскимъ. 
Однако  онъ  былъ  отбитъ  гражданами,  и  зат'Ёмъ  пошелъ  на 
Луцкъ.  Зд'Ьсь  Татары  поставили  порокъ  или  камнеметное 
оруд1е;  но  поднялся  такой  противный  в1>теръ,  что  камни  па- 
дали почти  на  самихъ  осаждающихъ;  наконецъ  и  самое  ору- 
д1е  сломалось.  Куремса  безъ  всякаго  усп-Ьха  ушелъ  въ  степь, 
не  дожидаясь  Данхила  и  Василька,  которые  собирали  противъ 
него  свои  силы  (1259).  Онъ  не  съум-^Ь-иъ  воспользоваться  т'ёмъ 
Сй1ятен1емъ  и  нереполохомъ,  которые  произошли  по  случаю 
пожара  въ  Холм-ё.  Во  время  появлен1я  Татаръ  у  Владим1ра 
Волынскаго,  м^Ьстопребыванхе  Даниила,  городъ  Холмъ  загоръл- 
€Я  отъ  неосторожности  одной  простой  женп],ины;  пожаръ 
испепелилъ  весь  городъ.  Пламя  было  такъ  сильно,  что  ночью 
его  вид'Ьли  изъ  дальнихъ  м']Ьстъ.  Жители  ихъ  подумали,  что 
Холмъ  уже  взятъ  и  зажженъ  Татарами;  повсюду  распростра- 
нился ун^асъ;  народъ  во  множеств Ь  спасался  въ  лЬса  и 
дебри,  такъ  что  Дашилъ  и  Васильке  долго  не  могли  со- 
брать достаточно  войска,  чтобы  идти  на  Куремсу.  Сгор1звшш 
Холмъ  и  храмы  его  были  вновь  отстроены  Дан1иломъ;  при 
чемъ  опъ  создалъ  и  украсилъ  новый  храмъ  во  имя  Богоро- 
дицы. Только  высокой,  611Л0Й  вежи  онъ  не  усп1злъ  возобно- 
вить, потому  что  много  было  ему  тогда  хлопотъ  съ  построй- 
кою и  укр'Ьплей1емъ  разныхъ  городовъ,  на  случай  новаго 
татарскаго  нашеств1я.  И  нашеств1е  это  не  замедлило. 

Съ  утверждешемъ  Кубилая  въ  великой  Орд^Ь  улеглись  сму- 
ты на  восток-Ь,  и  тогда  ханъ  Беркай  могъ  свободно  заняться 
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татарскими  д1к1ами  на  запад'Ь.  Онъ  отозвалъ  Куремсу,  а  на 
его  м1>сго  прнслалъ  съ  новыми  полчищами  стараго  Бурундая, 
изв'Ьстнаго  военачальника  Батыева.  Опытный  Бурундап  преж- 
де всего  постарался  перессорить  Галицкаго  короля  съ  Мин- 
довгомъ,  союзъ  которыхъ  и  безъ  того  не  былъ  проченъ. 
Сначала  онъ  обратился  на  посл'Ьдняго,  а  къ  Дап1илу  послалъ 
приказан1е  идти  вмЬст'Ь  съ  нимъ  па  Литву.  Смутился  король 
Галицк1Й,  п  началъ  сов-Ётоваться  съ  своимъ  братомъ  и  не- 
изм'Ьинымъ  другомъ  Басплько.  Такъ  какъ  'Ьхать  къ  Татарамъ 
самому  Даншлу  значило  бы  отдать  себя  въ  ихъ  руки,  то  по- 
р-Ьшили,'  чтобы  вм^Ьсто  него  по'Ьхалъ  братъ  съ  галицкой  дру- 
жиной. Дан1илъ  проводилъ  Басилька  до  Берестья;  въ  ближ- 
пемъ  городк-Ь  Мельник^Ь  была  икона  Спаса  Избавника;  король 
усердно  йюлился  ей,  и  далъ  об1зтъ  богато  украсить  икону,  если 
братъ  благополучно  воротится.  Василько  началъ  усердно  вое- 
вать Литву,  ч-Ьмъ  ргзаслужилъ  одобрен1е  Бурундая;  хотя  посл-Ьд- 
Н1Й  былъ  недоволенъ  т'Ьмъ,  что  Дан1илъ  не  явился  лично.  Тата- 
ринъ  достигъ  своей  ц'1>ли:  Литва  была  разгромлена,  и  между 
бывшими  союзниками  возникла  отсюда  жестокая  вражда.  Въ 
сл'Ьдующемъ  году  онъ  явился  снова. 

Король  Галицк1Й  съ  сыновьями  Львомъ  и  Шварномъ  и  съ 
боярами  своими  пировалъ  во  Владим1рЪ  Волынскомъ  у  брата 
Василька  на  свадьб11  его  дочери  съ  однимъ  уд'йльнымъ  кня- 
земъ,  когда  пришли  хонцы  отъ  Бурундая  съ  словами:  лвстр-Ё- 
тьте  меня,  если  вы  мирны  со  мною;  а  кто  не  встр'Ьтитъ,  тотъ 
со  мною  ратенъ;;.  Опять  сильно  смутились  Галицко-Волынск1е 
князья,  хорошо  понимавш1е,  къ  чему  вела  эта  встр-^Ьча.  Соб- 
ственными силами  сопротивляться  было  бы  безполезно;  помо- 
щи ждать  было  не  откуда.  А  наиболее  сильный  союзникъ 
Дан1ила,  король  угорск1Й  Бела  1У,  на  ту  пору,  еслибы  и 
пожелалъ,  то  едва  ли  могъ  оказать  серьезную  помош,ь  свое- 
му свату.  Не  дал'Ёе  какъ  за  годъ  передъ  т-Ьмъ  онъ  для  р'Ь- 
шен1я  въ  свою  пользу  все  того  же  вопроса  объ  Австр1й- 
скомъ  насл'Ьдств'Ь  собралъ  большое  войско,  призвалъ  на  по- 
моп1,ь  н1>которыхъ  польскихъ  князей,  нанялъ  половецк1е  и 
даже  тагарск1е  отряды.  Но,  что  всего  зам']Ьчательн15е,  Да- 
П1илъ  Романовичъ  снова  позволилъ  увлечь  себя  въ  это 
предпр1ят1е  и  снова  неразумно  тратилъ  свои  средства  на 
чуждое    д^ло.    Есть  изв'Ьст1е,    что    онъ    съ    своей    дружиной 
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тоже  находился  въ  состав'}!  угорскаго  войска,  когда  про- 
изошла знаменитая  битва  съ  четскимъ  королемъ  Оттока- 
ромъ  на  берегахъ  Моравы  (въ  тл'Ъ  .,12()0  г.),  битва,  окон- 
чившаяся поражен1емъ  Угровъ  и  ихъ  союзниковъ.  Разгромъ 
былъ  такъ  великъ,  что  въ  письагЬ  своемъ  къ  паи']»  Отто- 
каръ  утверждаетъ,-  будто  онъ  могъ  тогда  завлад'Ьть  вс1змъ 
Угорскимъ  королевствомъ,  но  предпочелъ  заключить  миръ, 
оставивъ  это  королевство  какъ  необходимый  оплотъ  Евро- 
пы противъ  Татаръ.  Такимъ  образомъ  не  только  Угорсюй 
король  еще  не  усн1злъ  собраться  съ  силами  посл^Ь  разгрома, 
но  и  главн'1зйш]е  подьск1е  князья  тоже  были  ослаблены  этою 
битвою-  ибо  они  принимали  въ  ней  участхе,  одни  на  сторон-Ь' 
Оттокара,  друг1е  на  сторон-^Ь  Белы.  Сл-Ьдовательно  вм'Ьсто 
пр1обр15тен1я  помощи  противъ  Татаръ,  Даниглъ  только  иоте- 
рялъ  часть  своей  рати  на  берегахъ  Моравы.  Такимъ  обра- 
зомъ это  братоубийственное  сражен1е  принесло  непосредствен 
ную  пользу  варварамъ;  а  старый  Бурундай  конечно  им-Ьдъ 
нужныя  ему  св1зд1зн1я  о  событ1яхъ  и  положенш  христ1анскихъ 
народовъ  Средней  Европы. 

Подумавъ  между  собою,  братья  Романовичи  р'Ьшили,  чтобы 
Даншлъ  снова  уклонился  отъ  по'Ёздки  къ  Татарскому  воевод  1з, 
а  вм-Ьсто  себя  послалъ  съ  братомъ  старшаго  сына  Льва  и 
епископа  Холмскаго  Ивана.  Они  встр'Ьтили  Татарина  у  города 
Шуз1ска  съ  богатыми  дарами.  На  этотъ  разъ  Бурундай  при- 
нялъ  ихъ  весьма  гн-Ьвио  за  то,  что  Дан1илъ  опять  не  пр1- 
'Ьхалъ  лично.  «Если  вы  мирны  со  мной,  сказалъ  онъ,  то  раз- 
мечите всЬ  свои  города»  (т.  е.  городск1я  ст'1эны^.  Татаринъ 
хорошо  понималъ  значен]е  и  силу  этихъ  укр'Ьпден1й  протршъ 
степныхъ  на'Ьздниковъ.  Д1злать  было  нечего;  Василько  и  Левъ, 
находясь  въ  рукахъ  Татаръ,  р'Ьшили  исполнить  требоваше, 
хотя  бы  и  не  вполн'Ь.  Левъ  послалъ  разорить  ст^ны  шЬкото- 
рыхъ  галицкихъ  городовъ,  въ  томъ  числ'Ь  Даниловъ  и  свой 
стольный  городъ  Львовъ;  а  Василько  вел'Ьлъ  разрушить  во- 
лынск1я  м'Ьста  Кременецъ  и  Луцкъ;  в'Ьроятно  эти  города, 
отбивш1е  нападете  Куремсы,  обратили  на  себя  особое  вни- 
ман1е  Татаръ. 

Владыка  Иванъ,  отправленный  Василькомъ  къ  Даниилу, 
пов1здалъ  ему  о  гн^Ьв^Ь  на  него  Бурундая.  Галицк1Й  король 
устрашился,  и  посп'Ьшилъ    уЬхать    въ  Польшу,    а  оттуда    въ 
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Угр1ю.  Отъ  Шумска  Бурупдай  двинулся  къ  стольному  Вла- 
днм1ру  и  иотребог.алъ  разорен1я  его  укр^ЬпленШ.  Василько 
исполнил ъ  это  требован1е;  но  такъ  какъ  разрушен1е  ст-йнъ 
такого  большаго  города  потребовало  бы  много  трудовъ  и  вре- 
мени,  то  опъ  вел11лъ  ихъ  зажечь.  Всю  ночь  гор^Ьли  ст-Ьны. 
Бурундай,  остановивпийся  по  близости  въ  селенш  Житани, 
поутру  прМзхалъ  въ  городъ,  и,  довольный  видомъ  пепелип1.а, 
принялъ  угощен1е  отъ  Василька  на  его  княжемъ  двор-Ь.  Од- 
нако онъ  не  ог2>аничплся  сож/кен1емъ  ст'Ьнъ,  а  вел'Ьлъ  еще 
раскопать  и  самые  валы.  Изъ  Владимира  онъ  пошелъ  къ 
Холму.  Но  этотъ  отлично  укр-Ёпленный  городъ,  снабженный 
-пороками  и  самостр-ЬдахМи,  былъ  охраняемъ  в'Ьрными  бояравш, 
Константиномъ  и  Лукою  Иванковичемъ  съ  храброю  друягиною. 
Бурундай  осмотртЬлъ  его  съ  разныхъ  сторонъ  и  уб-Ьдился, 
что  сплою  было  бы  трудно  его  взять. 

^«Василько, — сказалъ  онъ — это  городъ  твоего  брата,  по-Ёзжай 
и  скажи  горожанамъ,   чтобы  передались». 

Для  присутств1я  при  переговорахъ,  съ  княземъ  посланы 
трое  Татаръ  и  перевод чикъ.  Умный  Василько  нашелся.  Онъ 
взялъ  въ  руку  н'Ёсколько  каменьевъ,  и,  подъ'Ёхавъ  къ  ст1з- 
намъ^  началъ   громко   говорить. 

«Константине  холопе  и  ты  другой  холопе  Лука  Иванко- 
вичъ!  Это  городъ  моего  брата  и  мой.  Передайтесь». 

Сказавъ  это,  князь  бросилъ  па  землю  одинъ  за  другимъ 
три  камня,  давая  т^Ьмъ  разум-Ьть,  что  надобно  обороняться 
метательными  оруд1ями,  а  не  сдаваться.  Константинъ,  стоя 
на  заборал'Ь,  понялъ  мысль  князя,  и  з'акричалъ  ему  въ  от- 
в-Ётъ: 

«У'Ёзжай  прочь,  а  то  пожалуй  угодпмъ  теб'й  камнемъ  въ 
голову;  ты  теперь  уже  не  братъ  своему  брату,  а  его  врагъ». 
Татары  передали  Бурундаю  слова  Василька  и  отвЬтъ  го- 
рожанъ.  Старый  воевода  оставилъ  Холмъ  въ  поко'Ь.  Отсюда 
онъ  устремился  съ  своимъ  полчищемъ  и  съ  т-^Ьми  же  волынско- 
галицкими  князьями  на  Ляховъ.  Очевидно  онъ  на  этотъ  разъ 
изб1)галъ  открытой  бо^зьбы  съ  Русскими,  а  хот-Ьлъ  разрушить 
ихъ  союзъ  съ  польскими  князьями,  какъ  въ  прошломъ  году 
разрушилъ  союзъ  съ  литовскими.  Бурундай  прошелъ  область 
Люблинскую,  у  Завихоста  переправился  за  Вислу  и  обету пилъ 
Судом1ръ.    Татары  по  обычаю    окру /кн ли  весь  городъ  своими 
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тел'Ьгами,  тыномъ,  валами;  поставили  пороки  и  начали  день 
II  ночь  громить  ст'Ьны  камнями  и  метать  стр^злами,  такъ  что 
;]ащитники  не  могли  показаться  на  заборалахъ.  Три  дня  про- 
должалась метательная  подготовка  (подобная  артиллер1Йской 
подготовк1з  нашего  времени);  а  на  четвертый  варвары  при- 
ставили л-Ьстницы,  ворвались  въ  городъ  и  пошли  двумя  тол- 
пами въ  разныя  стороны,  каждая  иа1'Ья  впереди  себя  Тата- 
рина, несущаго  знамя.  Посл'Ьдовала  обычная  картина  безпо- 
хцаднаго  изб1ен1я  жителей;  начался  пожаръ;  дворы,  крытые 
соломою,  распространили  его  по  всему  городу;  соборная  цер- 
ковь, построенная  изъ  б'Ьлаго  тесанаго  камня,  им'Ьвшая  верхъ 
деревянный,  также  сгор'Ьла  со  мноя^ествомъ  народа,  искав- 
шаго  въ  ней  спасен1я.  Остатокъ  народа,  укрывш1йся  въ  д1з- 
тинецъ,  сдался  на  милость  варваровъ,  былъ  выведеиъ  ими 
аа  городъ,  и  тамъ  избитъ  безъ  всякой  пощады.  Между  т-ёмъ 
отряды,  разосланные  въ  разныя  стороны,  опустошили  Судо- 
мхрскую  область.  По  словамъ  польскихъ  л'Ьтописцевъ,  въ  это 
нашествие  былъ  разоренъ  Татарами  и  самый  Краковъ.  Посл'Ь 
того  Бурундай  вернулся  назадъ.  Ц'ёль  его  хотя  временно  была 
достигнута;  русская  помощь,  косвенно  участвовавшая  въ 
этомъ  разоренш,  конечно  возбудила  вражду  къ  галицко-во- 
л]лнскимъ  князьямъ  со  стороны  ихъ  прежняго  союзника  Бо- 
леслава Стыдливаго. 

Посл-Ь  Бурундаева  нашеств1я  король  Данило  воротился  въ 
свою  землю.  Разоренный  укр1зплешя  городовъ  ясно  уб'Ьдили  его 
въ  своемъ  безсил1и  свергнуть  ненавистное  иго.  Пришлось 
снова  признать  себя  данникомъ.  Но  онъ  однако  не  унизился 
до  новой  по^Ьздки  въ  Орду;  самъ  Бурундай  очевидно  дМ- 
ствовалъ  съ  осторожностью  и  политической  ловкостью  по  от- 
ношен1Ю  къ  сильному  Галицкому  королю  и  не  желалъ  дово- 
дить его  до  крайности^  такъ  что  объ  отнят1и  у  Дан1ила  вла- 
дЬшй  н^1зтъ  и  помину.  Въ  этомъ  случа'Ь  Дагиилу  благопр1ят- 
ствовали  т'Ьже  обстоятельства,  которыя  помогли  Александру 
Невскому  отвратить  новое  татарское  разорен1е  отъ  Суздаль- 
ской Руси,  т.  е.  война,  возникшая  ме-жду  Беркаемъ  и  Гула- 
гу. Эта  война  в'Ьроятнб  и  побудила  Бурундая  посл'ё  разоре- 
н1я  Судом1ра  посп'Ьшить  въ  Орду. 

Межъ  т-Ъмъ  обнаружились  плоды  помощи,  оказанной  Та- 
тарамъ  противъ    Миндовга.    Первою  жертвою  его  мести  сд1з- 
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лался  сынъ  Да1пила  Рошапъ  (бывш1й  претендентъ  на  Ав- 
стр1йское  герцогство);  у  него  отняли  Новгородокъ,  а  потомъ 
и  самого  его  убили.  Литовсхпе  отряды  начали  воевать  земли 
Волынскую  и  Пинскую  и  забирать  везд'Ь  большой  полонъ. 
]^асилько  съ  юнымъ  своимъ  сыномъ  Владплпромъ  нагналъ 
глаиный  изъ  этихъ  отрядовъ  у  города  Невеля.  Литва,  при- 
жатая къ  озеру,  «по  обычаю  своему»  построилась  въ  три 
ряда  «за  щитами»,  и  встр1)Тила  нападен1е  Русскихъ;  но 
была  разбита  и  част1Ю  изрублена,  част1Ю  потонула  въ  озер1з. 

Король  Данило,  не  им'Ья  долго  в-Ьстей  отъ  брата,  ушед- 
шаго  въ  дальнш  походъ  на  Литву,  скорб-Ьлъ  о  немъ.  Вдругъ 
одинъ  изъ  его  слугъ  приб'Ёгаетъ  съ  словами:  «Господине! 
как1е-то  люди  "Ьдутъ  за  щитами  съ  сулидами,  а  въ  рукахъ 
ведутъ  поводныхъ  коней».  Король  вскочилъ  и  радостно  во- 
скликну лъ:  «Слава  Теб'Ё,  Господи!  Это  Василько  поб'Ьдилъ 
Литву».  ДМствительно,  то  былъ  Васильковъ  бояринъ  Борисъ, 
который  привезъ  королю  отъ  брата  «сайгатъ»  (часть  воен- 
ной добычи),  состоявш1й  въ  коняхъ,  сЬдлахъ,  щитахъ,  су- 
лицахъ  и  шеломахъ  литовскихъ.  Въ  печальныхъ  обстоятель- 
ствахъ  того  времени  побЬда  надъ  этими  врагами  Руси  не 
мало  оживила  духъ  южно-русскихъ  князей  и  народа.  Между 
прочимъ  князья  Пинск1е,  подручники  Владим1ро  -  Волынскаго, 
угрожаемые  литовскимъ  завоеван1емъ,  этою  поб'Ьдою  избави- 
лись отъ  опасности,  и  первые  приветствовали  Василька, 
встр'Ьтивъ  его  на  обратномъ  пути  изъ  похода  съ  пит1емъ 
и  брашномъ,  которыми  угощали  победителей.  Вскор1з  по- 
томъ братья  Романовичи  съЬхались  на  сеймъ  съ  Болесла- 
вомъ  Стыдливымъ  въ  пограничномъ  город1&  Тарнов-Ь  и  воз- 
обновили прежн1я  союзныя  отношения.  Имъ  удалось  возста- 
новить  миръ  и  съ  Миндовгомъ  С'''). 

Всл'Ёдъ  за  т'Ьмъ  погибъ  этотъ  основатель  Литовскаго  мо- 
гущества; но  прежде  нежели  перейдемъ  къ  нему,  скажемъ  о 
предпр1ят1яхъ  Дан1ила  противъ  Ятвяговъ. 

Одно  изъ  литовскихъ  племенъ,  дикде,  хиищые  Ятвяги  сво- 
ими наб'Ьгами  и  грабежами  на  сос^днхя  области  Руси  и  Поль- 
ши, а  особенно  захватомъ  въ  пл1энъ  многихъ  жителей,  по- 
будили наконецъ  галицко-волынскихъ  и  польскихъ  князей 
общими     силами    предпринять    р1>шительную    и    настойчивую 
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борьбу  съ  симъ  племенемъ,  окончившуюся  его  порабоще- 
ихемъ  и  отчасти  пстреблен1емъ.  Въ  этомъ  отнощеп1и  Дапило 
и  Басилько  докончили  д^Ьло,  начатое  ихъ  предками  и  особен- 
но ихъ  отцемъ  Романомъ.  Братья  Романовичи  совершили 
д'Ёлый  рядъ  походовъ  въ  землю  Ятвяговъ.  Болынск1Й  л^Ьто- 
писецъ,  повидимому  участникъ  походовъ,  сообшаетъ  любо- 
пытныя  подробности  о  томъ,  какимъ  образомъ  велась  эта 
борьба.  Походы  совершались  обыкновенно  въ  зимнее  время^ 
когда  л'Ьса  и  болота  ятвяжск1я  были  болЬе  доступны. 

Зимой  1246  года,  еще  до  возвращен1я  Даншла  изъ  Золо- 
той Орды,  союзникъ  его  Конрадъ  Мазовецк1й  прислалъ 
къ  Васильку  съ  словами:  «пойдемъ  на  Ятвяговъ».  Болын- 
скШ  князь  соединился  съ  Конрадомъ.  Союзники  дошли  толь- 
ко до  р.  Нура,  и  воротились  по  причин'Ь  великихъ  сн'Ьговъ  и 
•непогоды.  (Въ  это-то  именно  время-  и  встр15тился  съ  Василь- 
комъ  у  Конрада  Мазовецкаго  папск1й  посолъ  Плано  Карпини, 
когда  отправлялся  къ  Татарамъ).  Давно  задуманный  походъ 
общими  силами  состоялся  на  сл'Ьдующую  зиму,  уже  посл'Ь 
смерти  Конрада,  княжество  котораго  насл'Ьдовалъ  сынъ  его 
Семовитъ.  Данило  и  Басилько  послали  звать  на  Ятвяговъ 
СемоБита,  попросили  помощи  и  отъ  Болеслава  Стыдливаго 
Краковскаго.  Сборнымъ  м'Ьстомъ  обыкновенно  служилъ  Да- 
шиловъ  городъ  Дрогичинъ  на  Западномъ  Буг'Ь.  Семовитъ 
пришелъ  самъ,  а  Болеславъ  прислалъ  своихъ  воеводъ  Суда 
и  Сигн^Ьва.  Соединенная  рать  прошла  пограничныя  болота  и 
вступила  въ  землю  Ятвя'жскую.  Вопреки  уговору  и  къ  вели- 
кому неудовольств1ю  Романовичей,  Мазуры  не  вытершЬли, 
и  зажгли  первую  же  ятвяжскую  дерев  ню ;  поячаръ  тотчасъ 
дадъ  знать  всЬмъ  окрестнымъ  жителямъ  о  непр1ятельскомъ 
нашествш.  Со  всёхъ  сторонъ  начали  стекаться  разные  ят- 
вяжск1е  роды  подъ  начальствомъ  своихъ  князьковъ  и  стар- 
шинъ.  Ближайш1е  изъ  нихъ,  Злинцы,  прислали  къ  Дан1илу 
съ  словами:  «оставь  намъ  Ляховъ,  а  самъ  уходи  съ  миромъ 
изъ  нашей  земли^).  Они  в'Ьроятно  узнали  о  его  неудовольств1и; 
но  конечно  получили  отказъ.  На  ночь  Русь  расположилась  въ 
стан'1з  неукр15пленномъ,  а  войско  Семовита,  чуя  опасность, 
огородилось  острогомъ,  т.  е.  наскоро  поставленнымъ  тыномъ, 
наваленными  деревьями,  обозными  тел'Ьгами  и  т.  п.  Д'Ьйстви- 
тельно,  въ  эту  ночь    Ятвяги    ударили  на    польскш    станъ,    и 
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начали  метать  въ  него  сулицами,  головнями  горящихъ  ко- 
стровъ,  уподоблявшимися  во  мрак-Ь  мол1Пямъ,  и  камнями,  ча- 
стыми какъ  дождь.  Ляхи  храбро  занщщались;  но  Лтвяги 
все  напирали,  стараясь  вломиться  въ  острогъ  и  схватиться 
въ  рукопашный  бой.  Семовитъ  прислалъ  къ  Дан1илу  съ 
мольбой  дать  ему  на  помощь  стр'Ьлковъ.  Дан1илъ  все  еш,е 
сердился  за  нарушенхе  уговора  и  потому  медлидъ  помош.1ю. 
Однако  иослалъ  нисколько  стр'Ьлковъ,  которые  своими  м'Ьткими 
стр'Ьлами  отогнали  неприятелей  отъ  польскаго  стана.  Очевид- 
но, плохо  вооруженные  Ятвяги  не  отличались  какъ  стр'Ьлкп 
изъ   лука;  да  и  сами  Поляки    им'йли    въ    нихъ    недостатокъ. 

На  утро  союзные  князья  зажгли  свои  станы  и  двину- 
лись дал1зе.  Впереди  шелъ  Дан1илъ  съ  Ляхами  Болеслава 
Стыдлнваго;  за  нимъ  сл']Ьдовалъ  Василько  съ  Семовитомъ;  а 
бояринъ  Лазарь  велъ  зади1й  иолкъ,  въ  которомъ  находился 
и  от^зядъ  Половцевъ.  Между  тЬмъ  Ятвяги,  конные  и  п'Ьш1е, 
собрались  въ  большомъ  числ^Ь,  и  пот'^зс^Iили  задн1й  иолкъ; 
тотъ  посп-Ёшиль  соединиться  съ  середнею  ратью.  Однако  и 
этой  рати  пришлось  плохо  отъ  напиравшихъ  со  всЬхъ  сто- 
ронъ  непрхятелей,  не  смотря  на  храбрую  оборону.  Между 
прочнмъ  изв'йстный  своимъ  мужествомъ  дворск1Й  Андрей,  не 
смотря  на  удручавшую  его  бол'Ьзнь,  съ  копьемъ  въ  рук-Ь 
понесся  на  Ятвяговъ,  но  отъ  слабости  уронилъ  копье,  ]1 
едва  не  погибъ.  Василько  иослалъ  просить  на  помощь  брата, 
который  успЪлъ  далеко  уйти  впередъ.  Дан1илъ  повернулъ 
назадъ,  разбилъ  враговъ  и  гналь  ихъ  до  л'Ьса.  Подъ  защи- 
тою посл'Ьдняго  Ятвяги  снова  вступили  въ  бой.  Одинъ  изъ 
русскихъ  оружниковъ,  какой-то  Ящелтъ,  предостерегалъ 
князей,  чтобы  они  не  углублялись  неосторожно  въ  л-Ьсъ. 
«Если  вы  жал'Ьете  насъ,  говори лъ  онъ,  пожал'Ёйте  себя  и 
С1ЮЮ  честь,  за  которую  отвЬчаютъ  наши  головы».  Дан1илъ 
послушался  его  совета. 

Русь  и  Ляхи  перешли  за  р.  Наревъ  и  вступили  въ  самое 
сердце  Ятвяжской  земли,  со'жигая  села  непр1ятельск1я  и  за- 
бирая въ  пл'Ьнъ  жителей.  Когда  нужно  было  остановиться  на 
отдыхъ,  Дан1илъ  изб1згалъ  такихъ  м1зстъ,  который  были 
ст-Ьснены  л'Г)Сами  и  дебрями;  а  выбиралъ  м'Ьсто  чистое  и 
просторное,  гд'Ь  бы  Ягвяги  не  могли  внезапно  нападать  изъ 
л'Ьсной  чапц!  и  опять  въ  ней    скрываться.    Необходимо    было 
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соблюдать  всЬ  предосторожности,  ибо  силы  Ятвяговъ  все 
увеличивались  прибыт1емъ  отдалеипыхъ  родовъ;  далге  сосЬд- 
ше  Пруссы  подали  имъ  помощь.  На  обратномъ  поход1>,  гд1>- 
то  между  р'Ьчками  Олегомъ  и  Лыкомъ,  рать  заблудилась,  и 
не  знала  куда  направиться.  Къ  счаст1ю  попались  три  Прусса 
изъ  области  Варм1и;  двухъ  воины  убили,  а  третьяго  взя- 
ли въ  пл'Ёнъ  и  привели  къ  Дан1нлу.  «Выведи  меня  на  пря- 
мой путь,  сказалъ  ему  князь,  и  получишь  пощаду «.  Пл'Ьн- 
никъ  д'|}йствптельно  послужилъ  хорошимъ  ироводпикомъ. 

Всл1здъ  за  т15мъ  Ятвяги,  соединясь  съ  Пруссами,  хот-йли 
опять  напасть  на  русско- польскую  рать,  расположенную  ста- 
номъ.  Но  она  сама  вышла  изъ  стана  и  приготовилась  къ 
борьб'Ь.  Конница  и  п^Ьхота  наступали,  блистая  своими  щита- 
ми и  шлемамр!  и  двигая  ц'Ьлый  л^Ьсъ  коп1й;  по  сторонамъ 
шли  русск1е  стр'Ьлки,  держа  въ  рукахъ  луки  со  стр1злами, 
налон^енными  на  тетиву.  Дан1илъ  разъ'Ёзжалъ  на  кон1з  и  ря- 
дилъ  полки.  Видъ  этихъ  полковъ  смутилъ  Пруссовъ,  и  они 
сказали  Ятвягамъ:  «Можете  ли  съ  вашими  сулицами  дерз- 
нуть на  такую  рать?»  ДЛзйствительно,.  враги  не  р-Ьшились 
вступить  въ  бой  и  ушли.  У  города  Визны  Даншлъ  пере- 
шелъ  обратно  Наревъ,  и  со  славою  воротился  въ  свою  зем- 
лю, ведя  ятвяжскихъ  пл'Ьнниковъ  и  христ1анъ,  освобожден- 
ныхъ  изъ  ятвяжскаго  пл-Ьна. 

Сл'Ьдующтй  походъ  Дан1ила  и  Семовита  Мазовецкаго  быдъ 
предпринятъ  въ  1253  г.  Когда  Дан1идъ  находился  въ  сбор- 
номъ  М'1зст'1з,  т.  е.  въ  город'Ь  Дрогичин-Ь,  то  :?д'Ёсь,  какъ 
изв-Ьстно,  застали  его  папские  послы  съ  королевскимъ  в1^н- 
домъ.  Василько  на  сей  разъ  не  могъ  участвовать  въ  по- 
ходке по  причин15  какой-то  язвы  на  ног15,  но  отпустилъ  съ 
братомъ  свою  дружину.  Во  время  этого  похода  отличился 
мужествомъ  сынъ  Дан1ила  Левъ.  Русская  рать  захватила  се- 
леше  князька  Ст'Ьикинта, .  и  Даншлъ  расположился  въ  его 
дом!^.  Левъ  съ  своими  «снузниками»  (конниками)  пошелъ  оты- 
скивать Ст1эикинта,  оставшагося  въ  л-Ьсу  и  огородивша- 
гося  срубленными  деревьями.  Ст-Ьикинтъ  съ  своими  людьми 
вышелъ  изъ  л'1>са  и  обратилъ  въ  б-Ьгство  русскихъ  всадни- 
ковъ-  но  Левъ  сошелъ  съ  коня  и  одинъ  вступилъ  въ  битву; 
тогда,  пристыженные  имъ,  н1зкоторые  всадникрх  воротились 
на  помощь  молодому  князю.  Левъ  воспользовался    т'Ьмъ,     что 
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сулица  Ст'Ьикинта  завязла  въ  его  щит!},  и  поразилъ  его  ме- 
чомъ;  убилъ  такн{е  и  брата  его  и  принесъ  ихъ  оруж1е  отцу 
въ  доказательство  своей  поб-Ьды.  Побежденные  Ятвяги  при- 
слали къ  Дан1плу  другаго  князька  своего,  по  имени  Комата, 
и  заключили  миръ,  давъ  об^Ьщан1е  покориться,  т.  е.  пла- 
тить дань. 

Но  или  они  не  исполнили  своего  обЬщанхя,  или  далеко  не 
ВСЁ  ятвяжск1е  князья  изъявили  покорность;  только  въ  сл*- 
дующемъ  году  король  Дан1илъ  съ  Семовитомъ  снова  пред- 
принялъ  на  нихъ  большой  походъ,  им1зя  при  себ'Ё  брата 
Василька,  всъхъ  троихъ  своихъ  сыновей  и  еще  н1зкоторыхъ 
подручныхъ  князей  съ  ихъ  дружинами.  Болеславъ  Стыдли- 
вый опять  прислалъ  на  помощь  Краковянъ  п  Судом1рцевъ. 
Князья  и  бояре  ихъ  на  общемъ  сов'Ьт'Ь  просили  Дан1ила, 
чтобы  онъ  какъ  голова  всЬмъ  полкамъ,  опытный,  искусный 
въ  ратномъ  д-Ьл^Ь,  шелъ  впереди,  и  тогда  всяк1й  будетъ  сты- 
диться отъ  него  отставать.  Король  прршялъ  обп1,ее  началь- 
ство и  каждому  полку  назначилъ  м-Ьсто.  Самъ  онъ  съ  не- 
большимъ  отрядомъ  тяжело  вооруженныхъ  отроковъ  по- 
"Ьхалъ  впередъ,  им-йя  предъ  собою  и  по  бокамъ  пути  стр'Ёл- 
ковъ;  сыновья  Левъ  и  Романъ  также  пристали  къ  нему,  что- 
бы не  оставлять  его  одного.  Н^кто  изъ  ятвяжскихъ  князь- 
ковъ  или  старшинъ,  по  имени  Анкадъ,  служилъ  ему  провод- 
никомъ  ради  того,  чтобы  было  пощажено  его  село.  Двор- 
скому  своему  съ  главною  галицко-1зусскою  ратью  Даншлъ 
вел-Ьлъ  сл'Ьдовать  за  собою. 

По  причин-Ё  одного  недоразум'Ьн1я  коро.1ь  едва  не  погибъ 
въ  этомъ  поход'Ь.  При  опустошенхи  какой-то  веси  или  селен1я 
князь  отъ  схваченнаго  пл'Ьнника  узналъ,  что  ятвяжск1е  ро- 
ды, Злинды,  Крисменцы  и  Пок-Ьицы,  для  отпора  ему  собра- 
лись въ  веси,  называемой  Привппщ.  Дан1нлъ  тотчасъ  по- 
слалъ  къ  дворскому  отрока  съ  приказомъ:  «какъ  увидишь, 
что  мы  ударили  на  непр1ятеля,  такъ  скор-Ье  гони  къ  намъ 
и  распусти  полкъ,  пусть  всякШ  сп-^Ьшитъ  какъ  можетъ». 
Отрокъ  былъ  еще  молодъ;  не  понявъ  или  не  разслушавъ  хо- 
рошо приказа,  онъ  передалъ  его  въ  противномъ  смысл-Ь, 
т.  е.  вел'Ьлъ  не  распускать  людей  и  удержать  полкъ. 

Действительно,  Ятвяги  напали  на  Русскихъ  у  воротъ 
Прнвищъ;  но  стрелками  были  отражены    и    вогнаны    въ    са- 
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мое  село.  Дан1илъ  и  Левъ  ударили  на  нихъ  съ  крикомъ: 
«б-Ьги,  б'Ьги!«  Ятвяги  подались  еще  иазадъ,  но  посреди  веси 
остановились,  и  снова  начали  битву.  Между  т'Ьмъ  русск1е 
оружники,  т.  е.  тяжело  вооруженная  п15хота,  не  являются; 
чтобы  не  дать  времени  опомниться,  Данхилъ  и  Левъ  съ  одни- 
ми конниками  и  стр'1злками  опять  стремительно  ударили  на 
Ятвяговъ.  Т1>,  не  выдержавъ,  см1>шались  и  поб'Ьжали  изъ  ве- 
си чрезъ  друг1Я  ворота;  н-Ькоторые  повернулись  было  опять 
иазадъ,  но  столкнулись  съ  б'1]гущими;  произошла  давка;  по- 
пали на  какой-то  скользкш  ледъ  и  падали  другъ  на  друга. 
При  этомъ  одинъ  изъ  русскихъ  воиновъ  взялъ  изъ-за  пояса 
рогатицу  и  такъ  ловко  бросилъ  ее  въ  князя  Ятвяговъ,  что 
тотъ  мертвымъ  упалъ  съ  коня.  Когда  дворскш  подошелъ 
съ  своимъ  полкомъ ,  Дан1илъ  встр^Ьтилъ  его  гн^ёвными  ^ 
словами;  но  оказалось,  что  виноватъ  былъ  гонецъ,  исказив - 
ш1й  приказан1е.  Подошли  Басилько  съ  Семовитомъ,  и  войско 
расположилось  на  ночь  въ  Привип;ахъ.  Забравъ  большой 
полонъ  и  все  имуш,ество  жителей,  которое  можно  было  за- 
хватить, село  зажгли  и  пошли  дал^йе;  пожгли  жилища  ятвяж- 
скихъ  родовъ  Таисевичей,  Бурялей,  Раймочей,  села  князей 
Комата  и  Дора.  Попадавшихся  жителей  брали  въ  пд1знъ;  а 
кормъ,  который  воины  и  кони  ихъ  не  могли  потравить, 
обыкновенно  сожигали.  Л1зтописецъ  говоритъ,  что,  прежде 
храбрые,  Ятвяги  теперь  были  объяты  страхомъ,  и  ста- 
рМшины  пхъ  начали  приходить  съ  изъявлен1емъ  покорности. 
Первымъ  явился  н-Ёкто  Юндилъ  и  сказалъ  Дан1илу:  ((Добрую 
дружину  держишь,  и  велики  полки  твои».  Потомъ  приходили 
друг1е,  давали  заложниковъ  и  просили  мира,  умоляя  поща- 
дить, не  избивать  пл-Ьниикобъ. 

Не  легко  было  укротрхть  это  хищное  дикое  племя;  в'Ьроятно, 
об-Ьщанхн  покорности  и  дани  плохо  исполнялись,  когда  проходила 
опасность.  Но  король  ГалицкШ  д-Ьйствовадъ  настойчиво.  От- 
дохнувъ  немного,  онъ  сталъ  собираться  въ  новый  походъ;  что- 
бы упрочить  покорность  Ятвяговъ,  необходимо  было  поставить 
у  нихъ  укр-Ьпленнын  м-Ьста  съ  русскими  гарнизонами.  Услы- 
хавъ  объ  этихъ  сборахъ,  ятвяжск1е  стар'Ьйшины  прислали 
въ  заложники  д'Ьтей  своихъ  и  пословъ  съ  дарами,  при  чемъ 
об-йщали  королю  рубить  для  него  города  въ  своей  земл^Ь. 
Дашилъ  отправилъ    къ    нимъ  для    сбора    дани    боярина  Кон- 
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стантипа,  по  прозван1ю  Положпшило,  конечно  съ  воепнымъ 
отрядомъ.  Констаптинъ  д-Ёйствителъпо  собралъ  дань  черными 
куницами,  б'Ьлками  и  серебромъ.  Часть  изъ  этой  дани  ко- 
роль подарилъ  Сигн-Ёву,  боярину  Болеслава  Стыдлрхваго,  на- 
чальнику вспомогательной  польской  дружины.  По  словамъ 
Л'Ьтонисца,  король  сд-Ьлалъ  это  съ  т'Ьмъ  нам'Ьрен1емъ,  чтобы 
вся  земля  Ляшская  узнала,  что  Ятвяги  платятъ  ему  дань. 
В'Ьроятно  однако,  что  часть  дани  уступлена  была  Ляхамъ, 
дабы  наградить  союзниковъ  за  помощь  и  не  возбуждать  пхъ 
зависти;  ибо  тотъ  же  л-Ётописедъ  по  поводу  предыдущаго 
похода  зам1зтилъ,  что  Ляхи  уже  начинали  питать  неудоволь- 
ств1е,  такъ  какъ  Ятвяги  покорялись  исключительно  одному 
Дан1илу  (^'). 

Въ  1264  году  окончилась  многотрудная  жизнь  галицкаго 
короля  Дан1пла — жизнь,  исполненная  великихъ  превратностей 
и  постоянной  бранной  тревоги.  Это  былъ  посл'Ь  Мономаха 
самый  блестящ1й  представитель  рыдарственнаго  поколотя 
южно-русскихъ  князей,  со  всЬми  ихъ  доблестями  и  недостат- 
ками. Неутомимый,  закаленный  въ  терп^Ьнзи  всл'Ьдств1е  бур- 
ной, тревожной  юности,  беззавътно  храбрый,  всегда  готовый 
сЬсть  на  коня  и  см'ёло  идти  на  встр'Ьчу  врагу  или  сопер- 
нику, онъ  однако  въ  случать  необоримаго  препятств]я  ум'Ьлъ 
подчиниться  ему  или  уйти  отъ  опасности;  но  по  минованш  ея 
снова  являлся  на  своемъ  м-ёст*,  съ  полнымъ  сознан1емъ  сво- 
его высокаго  достоинства,  и  съ  новой  энерг1ей,  съ  прежней 
настойчивостью  принимался  за  достиженхе  своихъ  зав'Ьтныхъ 
д1злей.  Сердечная  доброта  п  благородство  не  мешали  ему 
обнаруживать  иногда  строгость  и  даже  быть-  суровымъ, 
гд'Ь  требовали  того  обстоятельства,  или  гд'ё  это  было 
общею  чертою  современныхъ  нравовъ.  Какъ  политикъ  Да- 
Н1илъ  представляетъ  см'Ьшанныя  черты  хитрости  и  про- 
стодуш1я,  проницательности  и  недальновидности.  Обыкно- 
венно политическую  д-Ьятельность  его  сравниваютъ  съ  д'Ья- 
тельност1ю  его  знаменитаго  современника  Александра  Нев- 
скаго,  который  является  представителемъ  покол1ш1я  сЬверо- 
восточныхъ  князей,  и  отдаютъ  предпочтенхе  политик-Ь  ло- 
сл-Ьдияхо;  основан1емъ  для  такого  предпочтен1я  служатъ  по- 
сл-ЬдстЕХЛ  ихъ  д'Ёятельности:    съ  одной  стороны  укр-Ьпденхе  и 
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возрастатпе  Р^си  СЬверовосточной,  съ  другой  разложение  и 
паде1пе  Югозападной.  Но  обстоятельства  и  почва  неотвра- 
тимо обусловливаютъ  д1}ятельность  каждаго  историческаго 
лица,  и  никакой  ген1й  не  въ  состоянш  создать  что  нибудь 
прочное,  если  онъ  идетъ  противъ  историческаго  течен1я.  Та- 
кте элементы  политическаго  разложен1я  какъ  крамольные 
бо^фе,  строптивые  уд-^бльные  князья,  со  вс1зхъ  четырехъ  сто- 
ронъ  враждебные  сосйди,  неотд'1>ленные  никакими  естествен- 
ными границами,  а,  главное,  такое  подвижное,  привыкшее 
ко  всякимъ  полатическимъ  перемЬнамъ,  населенхе, — представ- 
ляли необоримую  трудность  создать  прочный  государствен- 
ный порядокъ  въ  Югозападной  Руси.  Но  Дан1илъ  съум^Ьлъ 
Бполн-Ь  осуществить  тотъ  идеалъ  великаго  князя,  который 
перешелъ  къ  нему  въ  насл'Ъд1е  отъ  его  предковъ,  древнихъ 
К1евскихъ  князей,  и  который  такъ  живо  былъ  начертанъ 
Владнм1ромъ  МономахОхМъ  въ  его  изв-Ьстномъ  поучен1и. 
Благодаря  своей  настойчивости  и  энерг1и,  Дан1илъ  постепен- 
но укротилъ  и  бояръ,  и  уд'Мьныхъ  князей,  и  въ  посл-Ьд- 
нее  время  жизни  является  д'Ьятельнымъ  главою  всей  Юго- 
западной  Руси;  младш1е  князья  сл1здуютъ  за  нимъ  и  пови- 
нуются ему.  Близк1я  связи  съ  западными  европейскими  го- 
сударями не  могли  еще  въ  то  время  повл1ять  на  изм'Ёненте 
древнерусскихъ  политическихъ  идеаловъ;  ибо  западъ  тогда 
находился  въ  перход'Ь  полнаго  развит1я  Феодализма,  а  на 
Руси  процв'Ьталъ  порядокъ  уд1зльный,  т.  е.  семейный  разд-^лъ 
земли.  Притомъ  и  въ  такой  родственной  Славянской  земл^ 
какъ  Польша,  этотъ  уд'Ьльный  порядокъ  также  господство - 
вадъ.  Сл^Ьдовательно  Дан1илу  не  могла  придти  въ  голову  и 
самая  мысль  объ  его  изм1знен1и.  И  мы  видимъ,  что  онъ,  по 
старому  обычаю,  каукдаго  изъ  своихъ  сыновей  старается  на- 
д11лить  особымъ  уд-Ьломъ,  хотя  и  деряштъ  ихъ  въ  полномъ 
своемъ  послушан1и.  Справедливость  требуетъ  поставить  на 
видъ,  что  если  Дан1илъ  распоряя^ался  силами  не  одной  Га- 
лицкой  землрг,  но  и  Волынской,  то  этимъ  единен1ез1ъ  онъ 
обязанъ  былъ  неизменной  преданности  своего  брата  Василь- 
ка, который  всю  свою  ншзнь  при  всякихъ  обстоятельствахъ 
оставался  послушнымъ  и  преданнымъ  его  подручникомъ. 
Древняя  Русь  почти  не  представляетъ  другаго  прим'Ьра  та- 
кого продолжительнаго  и  нич'Ьмъ  ненарушимаго  единен1я. 
истопи  россш.  31 


482  ДАНШЛЪ    РОМАНОВИЧЪ. 

Благодаря  особенно  ихъ  постоянному  соглас1ю  «должны  были 
смиряться  передъ  братьями  Романовичами  и  служить  ихъ  под- 
ручниками довольно  многочисленные  уд-Ьльные  владетели  Во- 
лыни и  Иол'Ьсья,  каковы  князья  Луцкхе,  Пинск1е,  Б'Г)Льзск1е, 
Свислочск1е  и  др.  ^ 

Но  НТО  сплочен1е  Югозападпой  Руси  въ  одно  политическое 
т'Ёло  только  и  могло  держаться  такою  сильною  волею  и  та- 
кою даровитост1ю,  которыми  обладалъ  Дан1илъ.  Посл^Ь  него 
разложен1е  ея  выступило  снова  на  историческую  сцену;  од- 
нако блескъ,  сообщенный  ей  эпохою  Дан1ила,  отражался  на 
ней  въ  течен1е  еще  ц1к11аго  стол'Ьт1я.  Онъ  оставплъ  ей 
въ  насл'Ёдство  не  одну  свою  политическую  и  военную  славу, 
но  и  значительно  по  тому  времени  развитую  гражданствен- 
ность. Изв-Ь^^тно,  что,  не  смотря  на  Татарское  разоренге, 
ему  удалось  скоро  залечить  нанесенный  раны  привлече- 
н1емъ  жителей  изъ  другихъ  краевъ,  построеи1емъ  и  укр1>п- 
лен1емъ  городовъ,  покровительствомъ  промышленности.  ])Ъ 
Галицш  и  на  Волыни  искали  уб'Ьжища  мног1е  жители,  б'й- 
жавш1е  отъ  Татаръ  изъ  К1евской  и  Черниговской  земли. 
Дан1плъ  привлекъ  также  многихъ  переселенцевъ  изъ  Герман1и 
и  Польши.  Къ  сожал'Ьнхю  вм'Ёст'Ь  съ  этими  переселенцами  онъ 
поселнлъ  въ  своихъ  городахъ  мног1я  жидовск1я  колон1и.  Тор- 
говля и  промышленность  д'Ьйствительно  ожили;  но  разнопле- 
менный составъ  населения  въ  свою  очередь  явился  однимъ 
изъ  элементовъ  политической  слабости,  когда  приходилось 
отстаивать  независимость  Западной  Руси  отъ  своихъ  соседей. 


Между  т'Ёмъ  какъ  съ  одной  стороны  Пруссаки  и  Латыши 
все  бол'Ье  и  бол'Ье  порабощались  оруж1емъ  двухъ  н^мец- 
кихъ  орденовъ,  Тевтоновъ  и  Меченосцевъ,  а  съ  другой 
Ятвяги  падали  подъ  ударами  польскихъ  и  волынскихъ  дру- 
лпшъ,  два  остальныя  литовск1я  племени,  Жмудь  и  собствен- 
но Литва,  начали  выходить  изъ  своего  раздроблен1я  на  мел- 
к1я  княжен1я  и  обнцшы  и  собираться  въ  одинъ  народъ,  жи- 
вунцй  государственною  жнзн'1ю.  11е])вые  шаги  къ  политиче- 
скому объединен1ю  и  развит1ю  самостоятельнато  государ- 
ствепиаго  быта  совершились  однако  не  въ  глубинЬ  лшгов- 
скихъ  д'Ьсовъ,    а    на    русско-литовской    украйн'Ь,    въ  страп'Ь, 
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гд'Ь  были  русск1е  города  и  слИииаипое  население  изъ  Криви- 
чей, Дреговичей  и  Литвы,  въ  области  верхняго  Н-Ьмапа  съ 
^го  л1'.вымъ  иритокомъ  Шарою.  Эта  область,  изв-Ьстная  так- 
1ке  иодъ  именемъ  Ч  е  р  и  о  й  Руси,  составляла  удЬлы  отчасти 
полоцкихъ,  отчасти  пинскихъ  и  волыискихъ  киязей,  каковы 
Новогродокъ  (прозванный  иотомъ  Литовскимъ),  Слонимъ,  Вол- 
ковыйскъ  и  Городпо.  Усилен1ю  Литвы  па  этой  украйи!), 
иакъ  известно,  бол'Г>е  всего  способствовала  слабость  Полоц- 
1Ш-Кривской  земли.  Князья  полоцк1е,  искавш1е  союзниковъ 
во  время  борьбы  за  удЬлы  и  въ  войпахъ  съ  другими  рус- 
<5кими  князьями,  сами  призывали  литовскихъ  вождей,  род- 
нились съ  ними,  и  вступали  въ  т'Ьсныя  связи;  ч1змъ  проло- 
жили пути  къ  посл'15дуюп1,ему  возвышеп1ю  Лит15ы  па  счетъ 
Кривской  Руси.  То  силою  оруж1я,  то  родственными  связями 
<5ъ  русскими  князьями  и  принят1емъ  православ1я  сосЛ^днхе 
литовск1е  вожди  водворялись  въ  русскихъ  областяхъ,  и,  под- 
чиняясь русской  гражданственности,  начинали  новое  см^]&шан- 
пое  покол-ЁЕпе  литовско-русскихъ  кннзей.  Но  бол'Ье  всего 
помогъ  возвышен1ю  Литвы  на  счетъ  сосЬднихъ  съ  нею  рус- 
<5кихъ  областей  постигш1й  посл'Ьднихъ  Татарский  погромъ. 
Тогда  усилились  литовск1е  наб'Ьги;  не  ограничиваясь  добы- 
чею и  пленными,  многочисленные  лР1товск1е  вожди  устреми- 
лись въ  разоренный  зем-ли  и  начали  захватывать  ихъ  вт^ 
€вои  руки.  Остатки  жителей  в'йроятно  тймъ  менЬе  оказывали 
<50противлен1я,  что  имъ  приходилось  выбирать  между  Литов- 
скимъ  владычествомъ  и  бол'Ёе  варварскимъ  Татарскимъ  игомъ. 
Источники  не  объясняютъ  намъ  въ  точности,  какимъ  обра- 
зомъ  совершился  переходъ  почти  всей  Полоцкой  земли  иодъ 
Литовское  владычество.  Изв'Ёстно  только,  что  посл1э  Батыева 
нашеств1я  не  одна  помянутая  Прин^^манская  или  Черная  Русь 
встрЬчается  въ  состав-^Ь  Литовскихъ  влад^йн1Й;  вскор1>  мы  ви- 
димъ  литовскихъ  князей  въ  самомъ  Полоцк^Ь. 
•  Въ  это  именно  время  на  Литовско-русской  украйнЪ  является 
зам-Ьчательный  челов^Ькъ,  положивппй  начало  политическому 
-объединенш  Литвы  и  сосЬдней  съ  нею  Руси  иодъ  однимъ 
княжимъ  домомъ.  То  былъ  Миндовгъ,  въ  значительной  сте- 
пени обладавш1й  тЬми  политическими  качествами,  которыми 
обыкновенно  отличаются  основатели  государственной  силы.     • 
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Легенды  и  генеалогичесхая  измышления  поздн'ёйшихъ  книяг- 
пиковъ  затемнили  псторхю  о  первоначальномъ  возвышен!» 
Миндовга  н  его  сел1ьи  падъ  вс/Ьми  другими  влад'Ьльческими 
литовскими  родами.  Мы  находиз1ъ  его  уже  во  глав-Ь  сильиаго 
литовско-русскаго  княжества,  обнимавшаго  Литовскую  область 
на  р.  Вил1и  съ  стольнымъ  городомъ  Керновымъ  и  Черну1(> 
Русь  съ  ея  средоточ1емъ  Новогродкомъ.  Онъ  ловко  поль- 
зуется силами  своихъ  русскихъ  областей,  чтобы  расширить 
свое  владычество  въ  собственной  Литв-ё,  т.  е.  приводить  в'ь 
зависимость  мелкнхъ  литовскихъ  князьковъ;  въ  свою  оче- 
редь силы  литовск1я  употреблялись  имъ  на  то,  чтобы  под- 
чинять сос'Ьдн1я  русск1я  волости,  особенно  Кривскую  землю. 
Бъ  стольномъ  Полоцк^Ь  является  княземъ  его  племянникъ  и 
подручникъ  Тоьтивилъ.  Смутное  время,  наступившее  посл'11- 
]затыева  нашествия,  конечно  не  мало  способствовало  его  усп*- 
хамъ;  тЬиъ  не  менЬе  требовалось  много  находчивости  и 
ум'Ьнья  пользоваться  обстоятельствами,  чтобы  создать  новое 
государство  посреди  многочисленныхъ  литовскихъ  влад'Ьтелеи, 
безспорно  нежелавшихъ  потерять  свою  самостоятельность,  и  по- 
среди сильныхъ  враждебныхъ  сосЬдей,  каковы  два  Н']&мецкихъ 
ордена,  князья  Мазовецк^е  и  особенно  Галицко-Волынск1е. 
Миндовгъ  понималъ  главную  опасность,  грозившую  ему  со 
стороны  такого  сос'1зда  какъ  Дан1илъ  Романовичъ,  и  потому 
старался  жить  въ  друл{б1^  съ  посл^ёднимъ  и  даже  посылалъ 
ему  иногда  на  помош,ь  свое  войско.  Дан1илъ  'И  Басил ько, 
какъ  только  оправились  посл^Ь  Татарскаго  погрома,  Д'Ья- 
тельно  обратили  свое  оруж1е  противъ  н1зкоторыхъ  сосЬд- 
нихъ  литовскихъ  племенъ,  которыя  набКэгами  своими  безпо- 
коили  ихъ  влад'Ьнхя.  Одновременно  съ  поб1здоносною  борь- 
бою противъ  Ятвяговъ,  они,  въ  особенности  Басилько,  нет 
разь  наносили  поражение  разнымъ  литовскимъ  шайкамъ. 
Братья,  какъ  видно,  зорко  сл'Ьдили  за  положен1емъ  д1злъ  на 
своихъ  с'Ьверныхъ  предЁлахЧ)  и  до  н11КОторой  степени  понихлшли 
возникавшую  съ  этой  стороны  опасность  для  Болынской 
Русц.  Дан1илъ  1Цд  преминулъ  воспользоваться  первымъ  удоб- 
нымъ  случаемъ  вмЬшаться  въ  д'Ьла  литовск1я  и  полоцкая, 
чтобы  отнять  у  Миндовга  11рин'11манскую  или  Черную  Русь 
и  вообще ,  разрушить  созданную  имъ  государственную  силу.    ■ 
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Не  только  мног1е  княжеск1е  роды  въ  Литп'Ь  изъ  личныхъ 
видовъ  пытались  мЬшать  объединительнымъ  стремлен1нмъ 
Миндовга,  по  и  въ  собственномъ  своемъ  род'Ь  онъ  находилъ 
князей,  нежелавшихъ  безусловно  подчиняться  его  вол1з;  а 
потому  съ  свойственною  ему  жестокост1ю  и  неразборчивост1ю 
принялся  истреблять  ихъ  всймп  возможными  средствами. 
Однажды  М1Н1Д()игъ  послалъ  воевать  Смоленскун)  землю  брата 
своего  Выь-инта  и  двухъ  племянниковъ,  Едивида  и  Товти- 
вила.  11осл^Ьдн1й  княжилъ  въ  Полоцк'Ь,  а  первые  двое  пови- 
димому  были  князьями  на  Жмуди.  «Пусть  кто  что  завоюетъ, 
тотъ  и  возьметъ  себ'Ь»,  сказалъ  Миндовгъ;  а  въ  тоже  время 
послалъ  съ  ними  двоихъ  воиновъ  съ  нриказан1емъ  при  удоб- 
иомъ  случать  убить  этихъ  родственниковъ.  Но  родственники 
пров-Ьдали  объ  умысд-Ь  и  б1^жали  во  Владимхръ  подъ  запдиту 
Дан1ила  и  Василька*,  Даншлъ  былъ  женатъ  (во  второмъ  бракуй) 
на  сестр'Ь  Товтивила  и  Едивида.  Онъ  не  только  оказалъ 
пмъ  покровительство,  но  и  посп1эшилъ  воспользоваться  ими, 
чтобы  нанести  решительный  ударъ  могуществу  Миндовга. 
]зратья  Романовичи  попытались  составить  противъ  него 
большой  союзъ,  въ  который  должны-  были  войти  не  только 
почти  вс'15  его  сосЬди,  но  и  часть  Литвы.  Они  въ  изобил1и 
снабдили  Выкинта  серебромъ  и  отправили  его  поднимать 
на  Миндовга  Ятвяговъ  и  Жмудь.  Многими  подарками  Вы- 
кинтъ  д'Ёйствительно  скдонилъ  иа  свою  сторону  стар'Ьй- 
шинъ  ятвяжскихъ  и  до  половины  Жмуди.  Въ  тоже  время 
Дашилово  посольство  отправилось  въ  Ригу  склонять  къ  со- 
юзу съ  Выкинтомъ  Ливонскихъ  НЬмцевъ,  съ  которыми  Га- 
ЛИЦК1Й  король  находился  въ  дружескихъ  сношен1яхъ.  Н-Ьмцы, 
им'Ьвшхе  прежде  войну  съ  Жмудскимъ  княземъ,  вел1}ли  ска- 
зать Дан1илу:  «многихъ  нашихъ  братьевъ  погубилъ  Вы- 
кинтъ,  но  ради  тебя  заключаемъ  съ  нимъ  союзъ».  Они  по- 
нимали, конечно,  что  Миндовгъ,  усп1звш1й  уже  показать 
свою  силу  въ  войнЬ  съ  Орденомъ,  гораздо  онасн1>е  Вы- 
кинта, и  об1зШ,али  свою  помощь.  Еш,е  прежде  Дан1илъ  и 
Василько  послали  звать  своихъ  союзниковъ,  польскихъ  кня- 
зей, и  вел'1зли  имъ  сказать:  «время  вооружиться  христ1а- 
памъ  на  поганыхъ;  благо  они  сами  воюютъ  между  собою>;. 
Ляхи  также  об1зп1,али  приступить  къ  союзу.  Дашилъ  и  Ва- 
силько начали  военныя  д'Ьйств1я  и  побрали  н-Ькоторые  города 
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Черной    Руси.    Товтивилъ    явился    въ  Риг'Ь    и  тамъ  приня.тъ- 
католическую  в'Ьру,    дабы    войти    въ  т'ёсный  союзъ    съ  Н^^м- 
иами.   Н'Ьмны  также  начали  военныя  д'Ьйств1я  противъ  Мипдов- 
га.  Между  т^к'чъ    ]^ыкинтъ   иоднялъ  часть  Ятвиговъ  и  Жмуди. 
11оложен1е  Миндовга  сд^злалось  крптически1\1ъ.    Но  въ  этих'ь- 
трудныхъ    обстоятельствахъ    онъ    обпаружилъ     свою     наход^ 
чивость.    Какъ    ловк1й    политикъ,    онъ    постарался     разъеди- 
нить своихъ  враговъ.   Прежде  всего  отстали   отъ  союза  Ляха 
и  вопреки  об'Ьщаи1ю  не  приняли  никакого    участ1я  въ   войн'ё, 
Дал'Ёе,   зная    соперничество    между  Рижскимъ    арх1епископом'Ь 
и  Ливонскимъ  орденомъ,    Миндовгъ    вошелъ    въ  тайныя  сно- 
шен1я    съ  нам-^^зстникомъ    Тевтонскаго    гросмейстера    или  ма- 
гистромъ  .1ивонскаго    ордена  Андреемъ    фонъ  Стирландъ,   за- 
дарилъ  его    золотомъ,   серебромъ,   конями  и  пр.;  об'Ьщалъ  при- 
слать еще  бол'Ье,  если  тотъ  убьетъ    или    прогонитъ  Товтиви- 
ла.  Магистръ  вел-йлъ  сказать,   что  для  Миндовга  существуетЪ" 
одно  средство    избавиться    отъ  б'йды:     это    принять  католиче- 
скую   религ1ю.    ЛитовскШ    князь   изъявилъ    къ    тому    .готов- 
ность и  пригласилъ    Андрея    къ    себ^й  на  свидан1е.   Посл'ЬднШ 
пргЬхалъ    въ    сопровожден1и     мпогихъ    орденскихъ    братьевъ. 
Князь     принялъ    гостей    съ  болыпимъ    ночетомъ     и  угощалъ 
ихъ  весьма  усердно.    Тутъ    быль    заключенъ  мпръ    съ  Орде- 
номъ.    при  чемъ    Миндовгъ    не    только    далъ    об'Ьщан1е    кре 
ститься,  но  и  уступить  Ордену  некоторый  земли;  а  магистръ- 
посулилъ  выхлопотать  у  папы   для  пего  королевскую  корону.. 
Посолъ    отъ    Ливонскаго    ордена    отправился    въ  Римъ    вм'Гу- 
ст'Ь  съ  Литовскимь  посломъ,   и    привезъ    отв'Ьтныя    грамоты^ 
въ  которыхъ  папа  вырагкалъ    свое    удовольств1е.    Иннокентий 
1У     принялъ     Миндовга     подъ     покровительство     св.    Петра, 
и  поручилъ  епископу    Кульмскому    исполнить    обрядъ  креще- 
шя  и  коронован1я.   Магистръ  вновь  отправился  къ   Миндовгу, 
сопровождаемый    блестящею    рыцарскою    свитою,    а    также  и 
еиископъ    Кульмск1й    съ    свяи1,енниками.     Въ  стольном ъ  горо- 
де Черной  Руси  Новогродк1>  Миндовгъ    и  его  жена  Марта  бы- 
ли   торжественно    окрен^ены;    часть    литовской     дружины    по 
прим'Ьру  своего  князя    также  приняла  креп1,ен1е.   Зат'^1мъ  еии- 
скопъ Кульмск1Й    в'Ьнчалъ    Литовскаго  князя  королевскою  ко- 
роною. Это  происходило  въ  1251  году.  ^  • 
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Такимъ  образомъ  объединитель  Литвы  ие  только  избавился 
отъ  опасности  со  стороны  Шшдевъ,  но,  благодаря  покровитель- 
ству папы,  получилъ  отъ  нихъ  помощь  противъ  своихъ  осталь- 
ныхъ  ]^1аговъ.  Опъ  п1,едро  возпаградилъ  своихъ  союзни- 
ковъ  гразютами,  въ  силу  которыхъ  уступилъ  Ордену  раз- 
ные округи  Литвы  и  Жмуди 5  но,  кажется,  опъ  дарилъ  Н'Ьм- 
цамъ  тЪ  земли,  которыя  въ  сущности  не  только  ему  не  при- 
надлежали, а  напротивъ  были  съ  нимъ  во  враждЬ. 

Товтивилъ  всл'15дств1е  союза  Миндовга  съ  Орденомъ  дол- 
женъ  былъ  б1)Жать  изъ  Риги  къ  дяд'Ь  своему  Быкинту  въ 
Жмудь.  Онъ  собралъ  войско  изъ  Ятвяговъ  и  Жмудиновъ- 
получилъ  помощь  отъ  Дан1ила  Романовича  и  продолжалъ 
войну  съ  Миндовгомъ.  Когда  перев'йсъ  оказался  на  сторон1^ 
посл'Вдняго,  Дан1илъ  и  Басилько,  по  просьб1з  Товтивила, 
вновь  лично  напали  на  сос'1здн1я  Чернорусск1я  области  Мин- 
довга съ  своими  дружинами,  наемными  Половцами  и  подруч- 
ными пинскими  князьями,  и  начали  т-Ьснить  Литовскаго  ко- 
роля. Миндовгъ  опять  нашелъ  средство  выпутаться  изъ 
трудныхъ  обстоятельствъ.  Бопервыхъ,  дарами  и  об'Ьщашями 
онъ  отклонилъ  ятвяжскихъ  и  ж^иудскихъ  старшинъ  отъ  Тов- 
тивила, такъ  что  посл1)дн1й  долженъ  былъ  спасаться  отъ 
нихъ  б11гствомъ  къ  Даниилу.  Бо  вторыхъ,  онъ  ум^1злъ  пола- 
дить съ  пинскими  князьями,  которые  были  недовольны  своею 
зависимост1ю  отъ  Болынскаго  князя,  и  они  плохо  стали  по- 
могать Романовичамъ  въ  этой  войн']Ь.  Бъ  третьихъ,  Мин- 
довгъ обратился  къ  самому  Даншлу  съ  просьбою  не  только 
о  мир-Ё,  но  и  о  родственномъ  союз'Ь,  на  весьма  выгодныхъ 
для  Галицкаго  короля  услов1яхъ.  Иосл'Ь  личныхъ  перегово- 
ровъ  союзъ  этотъ  д1зйствительно  состоялся  при  посредств'Ь 
Миндовгова  сына  Бойшелга.  Этому  Бойшелгу  отецъ  предоста- 
Билъ  въ  уд1злъ  часть  области  Новогро декой  съ  городами  Сло- 
нимъ  и  Болковыйскъ.  Сынъ  во  время  своего  княжен1я  зд-Ьсь 
отличился  необыкновенною  жестокостш;  русскш  л-Ьтописедъ 
говоритъ,  будто  Бойшелгъ  былъ  печаленъ  въ  тотъ  день, 
когда  никого  не  убилъ.  Ыо  вдругъ  этотъ  свирепый  языч- 
никъ  обратился  въ  христ1анство,  крестился  по  православному 
обряду,  и  совершенно  изм1знилъ  свое,  поведете.  Онъ-то  и 
явился  ревностнымъ  посредникомъ  при  заключеши  мира  и 
родственнаго  союза  между    своимъ    отцемъ    и  Галицко-Блади- 
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широкими  князьями  на  сл'Ьдуюпшхъ  условхяхъ:  младш1п  изъ 
сыновеП  Дап111ла,  Шварнъ,  женился  на  дочери  Миндовга; 
старшему  сыну  его  Роману  (претенденту  на  Авст^зхйское  гер- 
цогство) Миндовгъ  отдалъ  Новгородокъ,  а  1)0Йшелгъ  усту- 
иилъ  свои  го]ЗОда  Слонимъ  и  Волковыйскъ,  Такимъ  образомъ 
большая  часть  Черной  Руси  переходила  въ  родъ  Галицкаго 
князя.  Мало  того,  по  требован1ю  посл-йдняго,  Товтивилу  воз- 
вращенъ  Полоцкий  столъ.  Самъ  Бойшелгъ  посл'Ь  того  уда- 
лился въ  одинъ  русск1й  монастырь  (11олонинск1й)  и  тамъ 
принялъ  пострижен1е  отъ  игумена  Григор1я,  который  поль- 
зовался славоьо  святаго  муука.  Движимый  ревност1Ю  къ  но- 
вой в-Ьр-й,  Войшелгъ  съ  благословен1я  Григорхя  отправился 
паломникомъ  на  Аеонъ;  но  смуты  и  войны,  происходивипя 
тогда  на  Балканскомъ  полуостров^]з,  пом^Ьшали  езту  исполнить 
свое  желан1е.  Онъ  воротился,  и  основалъ  собственный  мона- 
стырь на  р^Ьк'Ь  Н'Ьман'Ё  недалеко  отъ  Новгородка. 

Даншлъ  т'Ьмъ  охотн'Ье  помирился  съ  Миндовгомъ,  что  ихъ 
сближала  общая  опасность  отъ  Татаръ.  Галицк1й  князь  ко- 
нечно над'Ьялся  привлечь  Литву  къ  участ1ю  въ  задуманной 
пмъ  борьб'й  съ  варварами.  И  д-ЬйстБительно,  пока  Дан1илъ 
им'Ьлъ  д'Ьло  съ  Куремсою,  Миндовгъ  оказывалъ  Галицкому 
королю  н'Ёкоторую  помощь.  Но  преемникъ  Куремсы,  Бу- 
рундай  съум'Ьлъ  разъединить  союзниковъ,  заставивъ  Волын- 
скаго  князя  помогать  себ1з  во  время  пашеств1Я  на  влад1зп1я 
Миндовга.  •  Кажется,  еще  прежде  того,  коварный  Миндовгъ 
уже  лишплъ  Романа  Дани.10вича  Новогродскаго  уд'Ьла.  Посл1^ 
нашеств1я  Буруидая  Литва  возобновила  свои  наб1зги  на  Во- 
лынскую землю;  тогда-то  Василько  одержалъ  упомянутую 
выше  поб'Ьду  при  Невел'Ь  надъ  воеводою  Миндовга. 

Около  тогоже  времени  Миндовгъ  разорвалъ  связи  съ  дру- 
гими своими  союзниками,  Н^1змцами.  Пока  они  были  ему 
опасны  или  нужны,  онъ  ловко  прикидывался  ихъ  другомъ  и 
усердиымъ  католикомъ;  но  сознавая  стремлен1е  Тевтонскаго  и 
Ливонскаго  Ордена  къ  постепенному  порабощен1ю  всего  Ли- 
товскаго  народа,  хитрый  Литвинъ  .  ждалъ  только  случая  на- 
нести ударъ  и  воротить  Литовск1я  и  Жмудск1я  области.  Пре- 
жде жители  этихъ  областей,  возбуждаемые  своими  мелкими  дер- 
жавцами,  сами  боролись  противъ  единовласт1я  Миндовга;  но 
когда  они  испытали    насильственное    обран1,ен1е    въ  христ1ан- 
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ство,  отнятхе  земель  у  туземпыхъ  державцевъ  и  раздачу  ихъ 
духовенству  и  н-Ьмецкимъ  рыцарямъ,  вм-ЬсгЬ  съ  десятиной 
и  другими  поборами,  то  скоро  возненавид'Ёли  владычество 
Ордена  и  стали  обращать  свои  взоры  и  падел^ды  на  вели- 
каго  князя  Литовскаго.  Начались  народныя  волнен1я,  кото- 
рыми Миндовгъ  не  преминулъ  воспользоваться.  Подъ  его 
тайнымъ  руководсТвомъ  произошли  двил{ен1я  въ  прусскихъ 
II  лйтовскихъ  краяхъ,  завнсимыхъ  отъ  Ордена.  Однажды 
толпа  Литовцевъ  вторглась  въ  Курлянд110  и  начала  разо- 
рять орденск1я  влад'Ьн1я.  Отрядъ  рыцарей  напалъ  на  нее 
при  р^Ьк'Ь  Дурб*;  но  нотерп'Ьлъ  совершенное  поражен1е  всл11д- 
ств1е  измЬны  Куроновъ,  которые  ударили  въ  тылъ  Н'Ьм- 
цамъ.  По  выражен1ямъ  орденскаго  л-Ьтописца  (Дюисбурга), 
рыцари  въ  этотъ  день  мужествомъ  своимъ  уподоблялись  Мак- 
кавеямъ;  но  не  могли  устоять  противъ  напиравшихъ  со 
вс'1зхъ  сторонъ  враговъ.  Не  мен'1зе  полутораста  орденскихъ 
братьевъ  и  самъ  магистръ  Ливонскаго  Ордена  Бургардъ 
Фонъ  Хорнхузенъ  легли  на  м1зст^ь  (1260  г.)  Это  событ1е  по- 
служило сигналомъ  къ  возстан1ямъ  Жмуди,  Куроновъ,  Жем- 
галы  и  особенно  Пруссовъ.  Они  принялись  разрушать  н'^Ь- 
мецк1е  замки,  истреблять  латинскихъ  свяш,енниковъ  и  изго- 
нять Н^Ёмцевъ  изъ  своей  земли,  и  звали  на  помощь  своихъ 
братьевъ  Литовцевъ. 

Тогда  Миндовгъ  р-Ьшился  выступить  открыто.  И  прежде 
онъ  быдъ  христ1аниномъ  только  по  имени,  втайн-Ь  же  продол- 
жалъ  приносить  жертвы  старымъ  богамъ  и  соблюдать  всЬ 
прежн1я  суев'Ьр1я;  а  теперь  отрекся  отъ  христ1анства  и  явно 
воротился  къ  язычеству,  вопреки  просьбамъ  своей  жены. 
И  въ  этомъ  случа'1э  онъ  дЬйствовалъ  какъ  политикъ,  ибо 
вид-Ьлъ  упорство,  съ  которымъ  Литовцы  держались  старой 
религ1и,  а  также  ихъ  нелюбовь  къ  нему  за  принятхе  христ1ан- 
ства.  Миндовгъ  самъ  пошелъ  на  помоп1,ь  возставшимъ  Прус- 
самъ;  а  другое  войско  послалъ  на  польскихъ  князей,  кото- 
рые находились  тогда  въ  союз'ё  съ  Н'Ьмцами  противъ  лйтов- 
скихъ и  прусскихъ  язычниковъ.  Это  войско  сильно  опусто- 
шило Мазов1ю  и  вывело  оттуда  мнол?ество  пл'Ьнныхъ;  въ 
чисд-Ь  ихъ  находился  и  Конрадъ,  сынъ  мазовецкаго  князя  Се- 
мовита,  который  погибъ  въ  этой  войн!!.  Между  т-^Ьмъ  и  Н1>- 
мецкШ  О^эденъ  потер н'ёлъ  еще  н1эСколько  11оражен1й  отъ  Мин- 
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довга.  Посл'Ь  одной  большой  поб'Ьды  Литвины  и  Пруссы  въ 
благодарность  за  нее  р-Ьшились  принести  человЬческую  жер- 
тву своимъ  богамъ;  бросили  жреб1Й  между  пл'Ьнными,  и  онъ 
упалъ  на  одного  рыцаря,  который  и  былъ  сожженъ  живымъ 
па  коп'Ь  въ  полномъ  вооружен1и.  Такимъ  образомъ  Литва, 
собравшаяся  вокругъ  Миндовга  какъ  своего  великаго  князя, 
не  только  освободила  отъ  н'Ьмецкой  зависимости  Жмудь,  н'Ь- 
которыя  части  Курон1и  и  Прусс1и,  но  и  потрясла  самое  вла- 
дычество соединеннаго  Прусско-Ливонскаго  Ордена.  Только 
неудачный  походъ  Миндовга  въ  Ливон1ю,  когда  Новгородцы, 
вопреки  услов1ю,  не  пришли  къ  нему  вовремя  на  помощь, 
и  внезапная  его  смерть  избавили  ЬГЬмцевъ  отъ  дальн1)йшей 
опасности;  а  наступившхя  за  т'Ьмъ  неустройства  въ  литовско- 
русскихъ  земляхъ  дали  имъ  время  оправиться  и  упрочить 
свое  владычество. 

Ыстреблен1емъ  и  изгнанхемъ  уд^Ьльныхъ  литовскихъ  князей 
Миндовгъ  уже  явно  стремился  къ  единовласт1ю  п  само  дер - 
жав1ю-  даже  близк1е  его  родственники  постоянно  дрожа- 
.1Р1  за  свою  безопасность  и  съ  нетерп'Ьн1емъ  желали  отъ 
него  избавиться.  Миндовгъ  самъ  накликалъ  на  себя  гибель 
сл'Ьдующимъ  неосторожнымъ  поступкомъ.  У  него  умерла  жена, 
и  онъ  послалъ  звать  на  похоронные  обряды  ея  сестру,  быв- 
шую за  Довмонтомъ,  уд1эльнымъ  кияземъ  Нальп1,анскимъ. 
Когда  та  прх-Ьхала,  велик1й  князь  насильно  удержалъ  ее, 
объявивъ,  будто  покойная  зав'Ьп1,ала  ему  взять  ея  сестру 
себ'Ь  въ  я;ены,  такъ  какъ  она  будетъ  ласковее  до  ея  д-Ьтей, 
ч-Ёмъ  какая  либо  другая  женщина.  Довмонтъ  горячо  вознего- 
довалъ  на  такое  оскорблен1е,  но  до  времени  затаилъ  свою 
жажду  мести.  Тайно  онъ  вступилъ  въ  заговоръ  съ  племян- 
никомъ  Миндовга  Тройнатойгь  или  Тренятою,  какъ  его  на- 
зываетъ  Волынская  л^йтопись;  посл']Ьдн1й  княжилъ  на  Жмуди. 
Къ  этому  заговору  повидимому  приступилъ  и  другой  пле- 
мянникъ,  Товтивилъ  Полощай.  Въ  сл^^дующемъ  12()8  го- 
ду Миндовгъ  послалъ  свое  войско  за  Дн'Ьпръ  на  Ро- 
мана Брянскаго,  съ  которымъ  у  него  были  споры  за  н*- 
которыя  11олоцк1я  и  Смоленск1я  земли.  Въ  поход11  дол- 
женъ  былъ  участвовать  и  Довмонтъ  Нальщанск1й.  Но  онъ 
вдругъ  объявилъ  другимъ  вождямъ,  что  гадатели  не  велятъ 
ему  идти;  воротился  съ  похода;  съ  дружиной  своей  и  другими 
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заговорщиками  внезапно  напалъ  на  жилище  Миндовга,  и  убилъ 
его  вмГ1Ст1э  съ  двумя  его  младшими  сыновьями.  СтаршШ 
сынъ  убитаго  инокъ  Войшелгъ,  получивъ  изи1»ст1е  о  семъ  и 
опасаясь  той  же  участи,  уб1зжалъ  изъ  своего  монастыря  въ 
Линскъ.  Иоходъ  литовскаго  войска  за  Дн'1зпръ  оказался  не- 
удаченъ.  Романъ  Брянск1Й  въ  то  время  праздновалъ  свадьбу 
самой  любимой  изъ  своихъ  дочерей,  Ольги,  съ  племянникомъ 
Дан1ила  Романовича,  сыиомъ  Расилька  Владим1ромъ.  Услы- 
хавъ  о  вторжен1и  непр1ятедей,  храбрый  Романъ  выступилъ 
на  встречу  враговъ,  иоб'15Дилъ  ихъ,  и,  воротясь  со  славою, 
докончилъ  брачное  празднество. 

Великимъ  княжествомъ  Литовскимъ  завлад'Ьлъ  глава  все- 
го заговора  Тренята.  Очевидно,  д-Ьло  Миндовга  не  погибло 
съ  его  смертгю;  объединен1е  Литвы  и  части  Руси  подъ  вер- 
ховною властш  великаго  князя  пустило  глубок1е  корни.  Мы 
видимъ,  что  различные  князья  ведутъ  борьбу  не  только  за 
уд'1злы,  но  и  главнымъ  образомъ  за  великое  княжен1е.  Союз- 
никъ  Треняты  Товтивилъ  Полоцк1Й  также  им'ёлъ  нритя- 
зан1е  заступить  м^Ьсто  убитаго  Миндовга.  Тренята  послалъ 
звать  Товтивила,  чтобы  полюбовнымъ  соглашен1емъ  разд'Ьлить 
между  собою  землю  Литовскую;  а  самъ  умышлялъ  какъ  бы 
убить  его.  Товтивилъ  иргЬхалъ,  но  съ  тФмъ  же  умысломъ 
противъ  Треняты;  какой-то  полоцк1й  бояринъ  Прокоп1й  до- 
иесъ  о  томъ  Тренят'Ь,  и  посл1^дн^й  предуиредилъ  своего  со- 
перника, посп'Ьшивъ  отд'Ьлаться  отъ  него  убхйствомъ.  Но 
онъ  не  Л0.1Г0  пользовался  власт1ю.  Четверо  конюшихъ  Мин- 
довга 0Т031СТИЛИ  смерть  своего  господина  уб1йствомъ  Треня- 
ты, на  котораго  они  нечаянно  напали,  когда  онъ  мылся  въ 
бан'Ь.  Тогда  на  историческую  сцену  снова  выступилъ  Вой- 
шелгъ.  Онъ  снялъ  съ  себя  монашеское  платье  и  съ  пин- 
скою дружиною  явился  въ  своемъ  ирежнемъ  Новогродскомъ 
уд'Ёл'Ь;  эта  область  приняла  его  сторону;  онъ  получилъ  так- 
же помощь  отъ  князей  Галицко  Волынскихъ,  особенно  отъ 
Шварна  Даниловича,  которому  приходился  шуриномъ.  (Да- 
пшлъ  около  того  времени  скончался).  Шварнъ  лично  при- 
ведъ  ему  войско  на  помоп1,ь.  Войшелгъ  вокняжился  въ  Лит- 
б!!  на  м'])СТ'1з  своего  отца.  Къ  нему  воротилась  его  прежняя 
свир-Ьпость,  и  онъ  предался,  необузданной  мести  противъ 
вс'Ьхъ,  зам-Ьшанныхъ  въ  заговоръ  и  уб1йство  Миндовга.     Ча- 
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ет1ю  они  были  захвачены  и  преданы  смерти;  а  част1Ю  спас- 
лись бЬгствомъ  изъ  Литовской  земли.  Въ  числ-Ь  посл'Ьднихъ 
находился  и  Довмонтъ,  который,  какъ  изв'1>стно,  б1^>>калъ  съ 
своею  дружиною  въ  Псков'ь,  тамъ  принялъ  православную 
в'Ьру,  и  иотойгь  отличился  ратнвими  подвигами  при  оборон'Ё 
Псковской  земли  отъ  НЬмцевъ  и  своихъ  соотечественниковъ 
Литвиновъ. 

Не  смотря  на  помощь  Болынско-Галидкихъ  князей,  Бой- 
шелгу  однако  не  удалось  возстановить  власть  великаго  князя 
Литовскаго  въ  томъ  объеме,  который  она  получила  при 
Миндовг'Ь.  Мног1е  уд'Ьльные  влад'Ьтели  Литвы,  Жмуди  и  Крив- 
ской  Руси  снова  пр1обр'Ьтаютъ  самостоятельность;  является 
Н'Ьсколько  старшихъ  князей,  которымъ  подчиняются  остал!  - 
ные  меньш1е.  Такъ  во  глав!)  уд^зльныхъ  князей  Полоцкой  и 
Витебской  области  посл^!  Товтивила  иаходимъ  литовскаго 
князя  Герденя,  независимаго  отъ  великаго  князя  новогрод- 
скаго  Войшелга.  Въ  собственной  Литв'Ь  и  Жмуди  также  встр1з- 
чаемъ  н-Ькоторыхъ  независимыхъ  князей.  Т^Ьмъ  не  мен'Ье 
мысль  о  единомъ  верховномъ  государ1з  не  заглохла,  и  мы 
видимъ  со  стороны  наибол'1зе  сильиыхъ,  энергичныхъ  князей 
постоянный  попытки  осуществить  ее,  пока  она  наконецъ  не 
исполнилась. 

Въ  тож^з  время  въ  сред!}  Литовско-Русскаго  м1ра  обнару- 
живается явная  борьба  за  преобладан1е  между  двумя  состав- 
ными его  частями:  Литовскою  и  Русскою.  Русская  религ1я, 
языкъ  и  вообш.е  русская  гражданственность  продолжали  неотра- 
зимо  распространяться  среди  Литвиновъ,  особенно  между  выс- 
шимъ  классомъ.  Но  съ  своей  стороны  и  Литовское  племя 
выставляло  иногда  ревностныхъ  и  энергичныхъ  поборниковъ 
своей  народности  и  старой  религ]и. 

Въ  борьб'15  съ  соперниками  ]^ойшелгъ  преимущественно 
опи2эался  на  русскую  помощь  и  на  русское  населен1е  сво- 
ихъ областей.  Отличаясь  усерд1емъ  къ  правое лав1ю  и  свя- 
занный родствомъ  съ  семьей  Данхила,  онъ,  достигнувъ  ве,- 
ликокняжескаго  стола,  естественно  старался  давать  перев'Ьсъ 
всему  русскому  и  самое  Новогродско- Литовское  княжен1е 
ввести  въ  составъ  соседней  Руси.  Такъ  онъ  по  русскому 
обычаю  призналъ  своимъ  отцомъ,  т.  е.  старшимъ  падъ  со- 
бою,   1^асилька.  Романовича,    который  по    смерти    Дан1ила    о- 
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ставался  главою  всего  рода  Галицковолынскихъ  князей.  Мало 
того,  не  нм'Ья  собственнаго  потомства,  онъ  усыновилъ  лю- 
бнмаго  зятя  своего  Шварна  Даниловича;  призвалъ  его  въ 
свой  стольный  Новогродокъ,  дабы  разд'Ьлить  съ  нимъ  власть 
и  бремя  правлен1я,  и  объявилъ  его  своимъ  насл^Ьдникомъ. 
Спустя  немного  лЬтъ,  Воншелгъ,  не  смотря  на  просьбы 
Шварна,  опять  покинулъ  княжеск1й  столъ,  чтобы  бъ  мона- 
стырскомъ  уединен1и  найти  уснокоен1е  отъ  своихъ  кровавыхъ 
д1иъ.  Онъ  удалился  въ  Угровск1й  монастырь  св.  Даниила, 
гд11  снова  облекся  въ  одежду  чернеца;  еще  живъ  былъ  его 
престар'Ьлый  наставникъ  Григорхй,  игуменъ  11олонинск1й;  по 
просьб'Ь  Войшелга  онъ  пргЬхалъ  къ  нему  и  вновь  преподалъ 
ему  правила  монашескаго  жит1я  С"^]. 


Гали  икая  или  Червонная  Русь  по  смерти  Дан1ила  разд-Ёли- 
лась  между  его  сыновьями:  Львомъ,  Шварномъ  и  Мстисла- 
вомъ.  Благодаря  уважен1ю,  которое  они  оказывали  своему 
дяд'Ь  Васильку,  теперь  старшему  въ  родЁ  Романовичей,  про- 
должалось еще  единен1е  Волынской  и  Галицкой  Руси  и  сово- 
купное д^1зйств"1е  противъ  вн'Ьшнихъ  враговъ.  Изъ  этого  еди- 
пен1я  выд'Ьлялся  иногда  только  Левъ  Даниловичъ,  отличав- 
Ш1ЙСЯ  пылкимъ,  неукротимымъ  нравомъ.  Получивъ  Пере- 
мышльское  княжен1е,  онъ  завидовалъ  брату  Шварну,  кото- 
рый кром'Ь  всей  с'Ьверной,  т.  е.  Холмскоп  и  Бельзской,  части 
Галрщти  пршбр'Ьлъ  еще  и  все  Русско -Литовское  княжен1е  отъ 
своего  зятя  Войшелга.  Такъ  Левъ  не  принялъ  учасття  въ 
войн'Ь  Василька  и  Шварна  съ  Болеславомъ  Краковскимъ 
(Стыдливымъ).  Конецъ  этой  войны  былъ  неудаченъ.  Когда 
сильное  польское  войско,  разоривши  Червонную  область, 
пошло  обратно  домой,  Василько  посла лъ  пресл'Ьдовать  его 
Шварна  и  сына  своего  Владим1ра,  и  далъ  такой  наказъ:  «не 
сн'Ьшите  вступать  съ  Ляхами  въ  битву;  но  когда,  воротясь 
въ  свою  землю,  они  разделятся  на  части,  тогда  бейтесь^. 
На  пред'Ьлахъ  Руси  и  Польши  былъ  узктй  йроходъ,  ст-Ьснен- 
ный  холмами;  онъ  назывался  поэтому  «воротами».  Едва  Ляхи 
прошли  это  м'Ьсто,  какъ  Шварнъ  напалъ  на  ннхъ,  забывъ 
умный  сов'Ьтъ  дяди  и  не  подож'давъ  двоюроднаго  брата  своего 
Владимира,  шедшаго  назади.  Ляхи  ударили  на  Шварна  и  сбили 
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<чч)  передовую  дружину;  а  остальные  полки  за  т-Ьснотой 
м'Иста  не  могли  подать  никакой  помон1,и,  и  Русь  иотерп'Ьла 
полное  поражен1е  (1268). 

])сл1'.д'ь  :?а  тЬмъ  Ленъ  попросилъ  дядю  устроить  сеймъ  но 
])ладим1рг.  ]^олынскомъ  съ  участ1емъ  Боншелга.  11осл'11дн1й 
не  хот']..1'].  нр1'1)Хать,  зная,  что  его  кумъ  Левъ  (у  котораго 
опъ  крестилъ  сына  Юртя)  злобился  на  него  за  Шг.арна-,  но 
нотомъ  согласился,  ноложась  на  охрану  1^асилька.  Койшелгъ 
остановился  г>ъ  монастыр1>  С1{.  Михаила.  Одинъ  богатый 
Н'Ьмчинъ,  по  имени  ЛГарколт ь  нозвалъ  ь'ъ  себ11  на  об'йдъ 
Г1асилька,  Льва  и  15ойшелга.  Посл'Ь  веселой  понойки  Басилько 
отправился  спать  домой,  а  ]^ойп1елгъ  г.ъ  монастырь.  Сюда 
ирИзхалъ  за  нимъ  .Тевъ  и  говоритъ:  «к-умъ,  выпьемъ  ен^е». 
Стали  пить.  Тутъ  пьяный  Левъ  началъ  укорять  ]^ойи1елга 
за  то.  что  вс^Ь  свои  земли  онъ  отдалъ  зятю,  а  куму  ничего 
и(^  далъ.  Слово  за  слово;  Левъ  выхвати лъ  саблю  и  убилъ 
]^ойшелга.  Этимъ  поступкомъ  онъ  положилъ  черное  пятно  и 
на  себя,  и  на  своего  дядю,  наруиливъ  священный  права  го- 
степрхимства. 

Около  того  времени  умеръ  Шварнъ,  п  Левъ  захватилъ  его 
Червенскхй  уд'Ьлъ;  но  связь  Галицко-Волынской  Руси  съ  Ли- 
товско-Русскимъ  княжествомъ  порвалаеь.  1)0  глав'Ь  посл'Ьд- 
няго  1МЫ  встр'Ьчаемъ  одного  изъ  туземныхъ  литовскихъ  кня- 
зей по  имени  Тройдена,  «котораго  русская  лЬтопись  назы- 
ваетъ  «окаяннымъ,  беззаконнымъ  и  треклятымъ>.  Братья 
его  иснов'1>дывали  православную  вЬру*  а  самъ  онъ  остался 
ревностымъ  язычникомъ  и  повидимому  воздвигъ  гонен1е  на 
православ1е  и  вообп1,е  на  русскую  народность.  БскорЬ  скон- 
ча.11ся  ]^асилько  Романовичъ  (1271),  оставивъ  Болынскую 
землю  своему  сыну  Бладим1ру  и  уд1здивъ  изъ  нея  Луцкую 
область  нлемяннику  Мстиславу  Даниловичу.  Не  смотря  на 
буйный,  завистливый  нравъ  Льва  Даниловича,  умный  и  доб- 
родушный Бладим1ръ  ]^асилько1шчъ  ум1к1ъ  уживаться  въ  мирТ. 
съ  двоюроднымъ  б^затомъ  и  тЬмъ  поддерукивать  единен1е  Га- 
лицкой  и  Болынской  Руси.  Благодаря  этому  единен1ю,  и  са- 
мое Татарское  иго  было  гораздо  легче  въ  Югозападной 
Руси,  1И'/кели  въ  Руси  Босточ1И)й.  Князья  посылали  даиь  ха- 
ну; но  повидимому  не  1)абол'1и1СТвовали  предъ  нимъ,  не  '1зздили 
сами    на  ноклонъ    въ    ^^олотую    Орду,  и  не  пускали    въ   свои 
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земли  татарскихъ  баскаковъ  и  числеипиковъ.  Татарск1е  ханы 
очевидно  И1,адили  ихъ  какъ  сильныхъ  своихъ  вассаловъ  и 
пользовались  ихъ  вспомогательными  дружинами  для  своихъ 
войнъ  съ  другими  народами.  С1гЬдаемый  жаждою  пр1обр1'>тен1я 
новыхъ  земель,  Левъ  Даниловичъ  самъ  вм1ш1ивалъ  Татаръ 
въ  свои  войны  съ  сос'Ьдями,  и  не  разъ  обращался  съ  прось- 
бою о  помощи  въ  Золотую  Орду.  Такъ  въ  1274  году  ханъ 
Менгу-Темиръ  по  его  просьб-Ь  отправилъ  противъ  Тройдена 
Литовскаго  не  только  татарское  полчище,  но  Романа  Брян- 
скаго,  Гл'Ьба  Смоленскаго  и  другихъ  русскихъ  князей;  съ 
ними  соединились  и  волынско-галицкхе  князья.  Эта  много- 
численная рать  начала  воевать  земли  Тройдена,  и  пошла  на 
самый  Новогродокъ.  Левъ  Даниловичъ  съ  Татарами,  утаясь 
отъ  другихъ  князей,  дот1зль  одинъ  захватить  столицу  Че})- 
ной  Руси,  и  усн1элъ  взять  вн15шн1й  городъ;  но  дЁтинедь  усто- 
ялъ;  а  когда  подошли  остальные  князья,  то  разсорились  съ 
в'Ьроломнымъ  Львомъ  и  воротились  въ  свои  земли.  Любопь1тна 
при  этомъ  обратномъ  поход'Ь  одна  подробность,  гов()ряп1,ая 
въ  пользу  Романа  Брянскаго.  Зять  его  Владим1ръ  Василько- 
вичъ  Болынск1й  звалъ  тестя  къ  себ'Ь  во  Владим1ръ,  прося 
нав-Ьстить  его  дочь,  а  свою  супругу  Ольгу.  Но  Романъ  хотя 
и  очень  любилъ  ее,  однако  отказался.  «Не  могу  покинуть 
своей  рати;  идемъ  по  землЁ  непр1ятельской,  кто  же  рать 
мою  доправить  домой?  Вотъ  сынъ  мой  Олегъ  пусть  идетъ 
къ  теб'к  вмЬсто  меня«. 

Около  того  времени  множество  Пруссовъ,  нехот'Ьвшихъ 
покориться  Тевтонскому  Ордену,  выселилось  во  влад'ЁН1я  Трой- 
дена, и  подкр1эПило  литовское  населеше  въ  его  княжеств'к. 
Часть  ихъ  водворилась  въ  Городи-}!  на  Н^йман^Ь,  а  часть  въ 
Слоним'Ь.  Любопытно,  что  когда  въ  1277  году  ханъ  Ногай 
послалъ  вм^Ьст'1э  съ  своими  Татарами  волынскихъ  и  галиц- 
кихъ  князей  вновь  воевать  Литву,  то  они  осадили  Город но, 
но  встретили  сильный  отпоръ  отъ  поселенныхъ  зд'Ьсь  Прус- 
совъ; посл'Ьднхе  ночью  врасплохъ  ударили  на  передовую 
русскую  дружину^  разбили  ее  и  захватили  въ  плЬнъ  многихъ 
бояръ.  Русскимъ  князьямъ  удалось  овлад'1^ть  одною  каменною 
башнею,  которая  стояла  передъ  городскими  воротами;  а  затЬмъ 
они  заключили  съ  гражданами  миръ,  выручивъ  только  изъ  п.гЬ- 
на  своихъ  бояръ.   Года  три  спустя,   неугомонный  Левъ,  желая 
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воспользоваться  смертью  Болеслава  Стьтдливаго  Краковскаго 
(1279),  хот'Ьлъ  отнять  часть  Судом1рской  области  у  двою- 
роднаго  племянника  и  преемника  его  Лешка  Казим1ровича 
Чернаго;  для  чего  лично  отправился  къ  хану  Ногаю,  и  вы- 
просилъ  у  него  на  помощь  татарскую  рать.  Но  и  на  этотъ 
разъ  ему  удалось  только  разорить  Судом1рскую  область; 
Леп1ко  Черный  далъ  храбрый  отпоръ,  и  отнялъ  у  Льва  одинъ 
пограничный  городъ  (Переворескъ). 

Около  того  же  времени  и  Владим^ръ  Басильковичъ  Волын- 
ск1й  им'Ьлъ  столкновен1е  съ  Конрадомъ  Семовитовичемъ, 
двоюроднымъ  братомъ  Лешка  Чернаго  по  следующему  любо- 
пытному случаю.  Былъ  большой  пеуро?кай  одновременно  на 
Руси,  въ  Польш'Ь  и  въ  Литв-Ё.  Лтвяги  прислали  къ  Волын- 
скому князю  съ  просьбою  избавить  ихъ  отъ  голодной  смерти 
и  прислать  къ  нимъ  жито,  предлагая  за  него  что  угодно  изъ 
произведен1Й  своей  земли,  воску,  б'Ьлокъ,  бобровъ,  черныхъ 
куницъ  или  серебра.  Владим1ръ  снарядилъ  въ  Бересть1>  су- 
довой караванъ  съ  хл'Ьбомъ  и  послалъ  его  внизъ  по  Западному 
Бугу,  а  изъ  пего  вверхъ  по  Нареву  въ  землю  Ятвяжскую. 
Но  разъ,  когда  суда  остановились  на  ночлегъ  подъ  городомъ 
Полтовскомъ  (Пултускъ)  на  Нарев-Ь,  жители  напали  на  нихъ, 
избили  людей,  жито  забрали  себ1з,  а  ладьи  потопили.  Это 
былъ  городъ  Конрада  Семовитовича  Мазовецкаго,  и  Вла- 
дим1ръ  потребовалъ  отъ  него  удовлетворен1я;  Конрадъ  ото- 
звался нев'Ьд'Ьн1емъ  о  томъ,  кто  и  по  чьему  вел^нпо  избилъ  лю- 
дей Васильковыхъ.  Владим]ръ  послалъ  рать,  которая  повоевала 
берега  Вислы  и  забрала  большой  полонъ.  Зат1змъ  заключили 
миръ;  Владим1ръ  возвратйлъ  пл^Ьнниковъ,  и  посл'Ь  того  до 
конца  жилъ  въ  большой  пр1язни  съ  Конрадомъ. 

Вообще  въ  эту  эпоху  польск1е,  особенно  Мазовецкте,  князья 
находились  въ  такихъ  т'1^сныхъ  и  родственныхъ  связяхъ  съ 
Волынскогалицкими,  что  спорили  объ  уд'Ьлахъ,  заключали 
взаимные  оборонительные  и  наступательные  союзы,  мири- 
лись и  ссорились,  какъ  будто  это  все  былъ  одинъ  княж1й 
родъ.  Тотъ  же  Конрадъ,  когда  года  два  спустя  былъ  оби- 
женъ  свонмъ  родиымъ  братомт^  Болеславомъ,  обратился  съ 
жалобою  на  него  къ  Владим1ру  Волынскому.  Посл'Ьднхй  не 
только    самъ  пошелъ  ему  на    помощь,    но    и    послалъ    звать 
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племянника  своего  Юупп  Львовича,  княл?ившаго  въ  Холм- 
скомъ  и  Червенскомъ  удЬд'Ь. 

«Дядюшка.  отв'Ьчалъ  Юр1Й,  радъ  бы  съ  тобою  самъ  понти, 
но  некогда  мн'Щ  'Ьду  въ  Суздаль  жениться;  съ  собою  беру 
людей  немного;  а  вотъ  моя  дружина  и  бояре;  поручаю  ихъ 
Богу  и  теб'Ё;  если  теб'Ь  любо,  бери  ихъ  съ  собоЮ)). 

ДМствительно,  воевода  10р1я  Тюйма  соединился  съ  волыи- 
скою  ратью,  которую  вели  Владим1ръ  и  его  старшхе  воеводы, 
именно  служебный  князь  Василько  Слонимск1й,  Жениславъ  и 
Дунай.  Замечательно  при  этомъ  следующее  обстоятельство.  Бо- 
яре Конрадовы  колебались  въ  в1зрности  ему,  и  н'Ькоторые  изъ 
нихъ  находились  въ  тайныхъ  сношен1яхъ  съ  Болеславомъ.  По- 
этому гонецъ,  посланный  Владим1ромъ  съ  изв'Ьстхемъ  о  бво- 
емъ  скоромъ  приход-Ь,  употребилъ  хитрость,  чтобы  бояре  не 
предупредили  о  томъ  Болеслава.  Когда  посолъ  явился  къ 
Конраду,  окруженному  своими  боярами,  то  громко  объявилъ, 
что  Владим1ръ  и  радъ  бы  помочь  ему,  но  нельзя  теперь: 
мЬшаютъ  Татары.  Потомъ  онъ  взялъ  князя  за  руку  и  такъ 
кр'Ьпко  сжалъ  ее,  что  тотъ  понялъ,  вышелъ  изъ  комнаты 
всл'Ёдъ  за  посломъ  и  услышалъ  отъ  него  сл'Ьдующее:  «Братъ 
твой  Василько  вел'Ьлъ  теб'Ь  сказать:  снаряжайся  самъ,  и 
приготовь  ладьи  на  Висл^Ь  для  переправы  рати;  она  будетъ 
у  тебя  завтра».  Обрадованный  Конрадъ  такъ  и  поступилъ. 
Три  соединенныя  рати,  волынская,  червенская  и  мазо- 
вецкая,  вступили  въ  землю  Болеслава  Семовитовича,  взяли 
приступомъ  любимый  его  городъ  Гостиный,  и  съ  боль- 
шимъ  полономъ  воротились  во  свояси,  отомстивъ  обиду  Кон- 
рада. Эти  мелк1я  войны  противъ  того  или  другаго  изъ  поль- 
скихъ  государей  со  стороны  галицкихъ  и  волынскихъ  князей 
нередко  повторялись  въ  ту  эпоху;  но  кром-Ь  разорения  по- 
граничныхъ  областей  обыкновенно  не  имЬли  другихъ  бли- 
жайшихъ  посл-Ёдстихй. 

Недальновидность  Льва  Даниловича,  обрагцавшагося  за 
помощью  къ  Татарамъ  и  старавшагося  опереться  на  нихъ 
ради  своихъ  корыстныхъ  ц^Ьлей,  дорого  обошлась  Волынской 
и  Галицкой  земл-Ь.  Татарские  ханы  пользовались  обстоятель- 
ствами, чтобы  разъединить  Русь,  Литву,  Поляковъ  и  Угровъ 
и  не  допускать  ихъ  до  обш;аго  союза  противъ  степныхъ  за- 
воевателей.   Дружба  Льва    съ  Татарами    заставила    и  Влади- 
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м1ра  Васильковича,  подчиняясь  ханскимъ  вел*1Йямъ,  иног- 
да за  одно  съ  Татарами  воевать  т-Ьхъ  сос1>дей,  съ  которыми 
онъ  желалъ  быть  въ  мир-Ь  или  союз'Ь.  Такъ  въ  1282  году 
оба  хана,  Заволжсгпй  и  Задн'Ьпровскхй,  Телебуга  и  Ногай, 
предприняли  походъ  на  Угровъ,  и  вел'Ьли  идти  съ  собою 
галицкнмъ  и  волыискимъ  князьямъ.  Т-Ь  исполнили  это  пове- 
л1>н1е;  только  Владим1ръ  Васильковичъ  не  могъ  лично  вы- 
ступить, потому  что  въ  то  время  сильно  хромалъ  по  бол'Ьз- 
ни  своей  ноги;  онъ  послалъ  свою  рать  съ  племянникомъ 
К)р1емъ  Львовичемъ.  Походъ  окончился  полною  неудачею. 
Въ  Карпатскихъ  горахъ  Татары  заблудились,  п  подверглись 
такому  голоду,  что  начали  'Есть  челов1^ческое  мясо,  и  падали 
тысячами;  а  когда  вошли  въ  Угр1Ю,  то  потерп'Ьли  тамъ  по- 
ра/кен1е;  оба  хана  только  съ  жалкими  остатками  войска 
воротились  изъ  этого  похода. 

Подобная  неудача  однако    не  помЬшала  обоимъ    хаиамъ    въ 
скоромъ    времени    (въ    1285    г.)  зат1зять    новый    походъ,    на 
Поляковъ.    Въ  поход'Ь    опять  должны    были    принять  неволь- 
ное у  част!  е  русск1е    князья  и  восточной  и    западной  сторонЕ»! 
Дн1зпра,  въ  томъ  числ1з  конечно  волынск1е  и  галицк1е.  Этотъ 
татарск1Й  походъ    особенно    тяя?елъ    пришелся  для  Волынско- 
Галицкой    Руси.    Когда    Телебуга    приблизился    къ    Горын*, 
князь  луцк1й  Мстиславъ    Даниловичъ  встр'Ьтилъ  хана    съ  да- 
рами   и    напитками.    При    дальн^Ьйшемъ    его    движенхи    тоже 
сдЬлалъ  Вдадим1ръ  Васильковичъ;  а  зат'Ьмъ  у  Бужковичей,   на 
р1зк'1з  Луг-Ё,  вышелъ    съ  дарами    и  напитками    и    Левъ  Дани- 
ловичъ; разум-^Ьется,    каждый  изъ  нихъ    при  этомъ  п^^исоеди- 
нился  съ  своею  ратью  къ  татарскому  полчиш;у.    На  Бужков- 
скомъ  иолЪ  ханъ  сдЬлалъ    смотръ    своимъ    полкамъ.  Отсюда 
Телебуга  двинулся  къ  Владим1ру  Волынскому,    и  остановился 
въ  сел-Ё  Житанй.    Жители    стольнаго    города    находились  въ 
сильномъ  страх-Ь  и  ждали  погрома.     Главная    татарская    сила 
не  вошла  въ  городъ;    но    мног1я    лавки    были    все-таки    раз- 
граблены; Татары  особенно  забирали    у  жителей    коней.    Те- 
лебуга   двинулся    въ  Польшу;    а    около    Владим1ра    оставилъ 
толпу    Татаръ    для    корма    запаснаго    конскаго    табуна.  Эти 
Татары    своими  грабежами  разорили    всъ    окрестности,  и  са- 
мый   городъ    держался    какъ    бы    въ    осад'Ь;    ибо    грабили  и 
даже  убивали  всякаго,  кто  осм'Ьливадся    показаться    въ  пол^Ь. 


УЧАСТ1К    1ГЬ  ТАТАРСКИХЪ    ПОХОДАХЪ.  499 

Съ'Ьстпые  припасы  также  пе  могли  быть  доставляемы  бъ 
городъ,  и  много  народа  погибло  въ  немъ  и  въ  его  окрест- 
ностяхъ  въ  ту  зиму.  Телебуга  и  ордыискШ  даревичъ  Алгуй 
€ъ  татарско-русскою  ратью  перешли  по  льду  р'1ичи  Санъ  и 
Вислу,  и  подступили  къ  Судом1ру;  но  города  не  могли  взять, 
^^>  только  разорили  окрестную  область.  Между  т'Ьмъ  ханъ 
Ногай  шелъ  другою  дорогой,  на  Перемышль,  и,  вступивъ 
въ  Польшу,  осадилъ  Краковъ,  но  тоже  безусп1ш1но.  Оба  хана, 
опасаясь  другъ  друга,  не  соединились  вм'Ьст'Ь,  и  потому  оба, 
ограничившись  разорен1емъ  беззащитныхъ  селъ  и  незиачи- 
тельныхъ  городовъ,  воротились  назадъ,  и  тоже  разными  д'о- 
рогазт.  На  обратиомъ  пути  Телебуга  пошелъ  черезъ  Га- 
лицпо,  и  дв1>  нед'Ьли  стоялъ  около  Львова;  при  чемъ  зд^Ьсь 
иовторплось  тоже,  что  было  съ  Владим1ромъ  Волынскимъ:,  Та- 
тары избивали,  грабили  и  пл']Ьнили  вс1^>хъ,  кто  выходилъ  изъ 
города.  Кром11  того  много  жителей  погибло  тогда  отъ  голода 
и  случившихся  на  ту  пору  лютыхъ  морозовъ;  по  причин'Ь 
холода  Татары  особенно  отнимали  у  7кителей  одежду,  и  мно- 
гихъ  оставляли  нагими.  Когда  Татары  наконедъ  ушли,  Левъ 
вел^Ьлъ  сосчитать  сколько  погибло  у  него  народу  во  в;)емя 
стоянки  ихъ  подъ  его  столицею:  оказалось  двенадцать  ты- 
сячъ  съ  половиною. 

Наибол'Ье  зам'Ьчательнымъ  изъ  потомковъ  Романа  Волын- 
скаго  является  въ  это  время  безспорно  Владпм1ръ  (въ  кре- 
щенш  Пваиъ)  Васильковичъ.  При  своемъ  благодушномъ,  пра- 
вдивомъ  характер'^  онъ  пользовался  привязанност1ю  поддап- 
ныхъ  и  уважешемъ  сосЬдей.  Онъ  особенно  выдавался  изъ  среды 
современниковъ  своихъ  любовью  къ  образованхю,  прклеж- 
нымъ  чтенхемъ  книгъ  и  охотою  къ  душеспасительнымъ  бесЬ- 
дамъ  съ  епископомъ,  игумнами  и  вообще  людьап!  сведущими. 
Волынсктй  л'Ьтописецъ  называетъ  его  «великимъ  книжникомъ 
и  Философомъ».  Любовь  къ  книгамъ  однако  не  м-Ьшала  ему 
бьггь  храбрымъ  вождемъ  на  ратномъ  пол^  и  страстнымъ 
охотнйкомъ.  На  ловахъ,  по  словамъ  лЬтописца,  князь,  если 
встр-Ьчадъ  вепря  или  медв'Ьдя,  то  не  дожидался  своихъ  слугъ, 
а  самъ  бросался  на  зв'Ьря  и  убивалъ  его.  Онъ  былъ  также 
умнымъ,  д'Ьятельнымъ  правителемъ  своей  земли,  и  усерд- 
нымъ    строителемъ    укр^пленныхъ    городовъ  для  ея  защиты. 

32* 
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Л'Ьтописецъ  между  прочимъ  сообщаетъ  ггЬкоторыя  подробности 
о  построенй!  города  Каменца,  напоминающтя  описанное 
]?ыи1е  построение  Холма  его  дядею  Дан1пломъ  Романовнчемъ. 
Им'1ш  мало  укр'1зплепную  границу  на  с^вер-Ь  со  стороны 
л'ищныхъ  Ятвягонъ  и  Литвы,  Владийпръ  началъ  думать,  гд1; 
бы  за  Берестьемъ  построить  кр'Ьпкхй  городъ.  Размышляя  о 
томъ,  онъ  взялъ  книги  Пророческ1я  и  развернулъ  на  удачу. 
Открылась  61  глава  Иса1и,  и  князя  поразили  особенно  сл-Ьду- 
ЮЩ1Я  слова:  «Ы  созиждутъ  пустыни  втЬчныя,  запуст'Ьвш1я 
прежде,  воздвигнутъ  и  обновятъ  грады  пустыя,  опустошен- 
И1.1Я  ]}Ъ  роды».  Князь  вспомнилъ,  что  м1зста  по  р'Ьк*  Л'ЬСН'Ь^ 
впадающей  въ  Западный  Бугъ  ниже  Берестья,  были  прежде- 
населены;  но  посл'Ь  д^Ьда  его  Романа  въ  течен1и  80  л-Ьтъ 
оставались  запуст'Ёлыми.  У  Владим1ра  былъ  опытный  строи- 
тель по  имени  Алекса,  который  при  его  отц'Ь  Васильк-Ь  «ру- 
билъ»,  мног1е  города  (т,  е.  строилъ  ихъ  бревенчатый  ст-Ь- 
ны).  Князь  послалъ  его  въ  челнахъ  вверхъ  по  Л-ёсн!,  съ 
людьми,  знающими  тотъ  край,  чтобы  найти  удобное  м'Ьсто 
для  постройки  города.  Когда  такое  м'Ьсто  отыскано  на  бе- 
регу Л'Ьсны,  посреди  глухихъ  л*сОвъ  (примыкавшихъ  къ  на- 
стоящей Б'Ьлов^гжской  пущ^),  Владим1ръ  съ  своими  боярами  и 
слугами  самъ  отправился  для  осмотра.  Ему  понравилось  это 
М'Ьсто.  Онъ  вел-Ьлъ  расчистить  его  отъ  л'Ьса  и  срубить  го- 
родъ, который  назвалъ  К  а  м  е  н  ц  о  м  ъ,  по  причин1з  каменистой 
почвы.  Онъ  построилъ  зд'Ьсь  соборную  церковь  въ  честь 
Благов'1зщен1я,  и  воздвигъ  въ  город'Ь  каменный  (^столпъ»  или 
башню  въ  17  саженъ  высоты.  Такую  же  точно  башню  по- 
строилъ онъ  и  въ  Бересть!»,  укр^Ьпленхя  котораго  обновилъ. 
Любопытно,  что  изъ  всЬхъ  подобныхъ  башенъ,  построен- 
ныхъ  въ  ту  эпоху  на  Волыни  и  въ  Червонной  Руси,  лучше 
вс'Ьхъ  сохранилась  до  нашего  времени  именно  Каменецкая. 
Она  круглая,  16  саженъ  въ  окружности,  им'Ьла  зубчатый 
верхъ,  узк1я  окна  и  внизу  погреба  со  сводами.  Созидая  и 
укр'Ьпляя  города,  Владим1ръ,  подобно  предкамъ  своимъ  от- 
личавш1йся  великимъ  благочест1емъ,  особенно  прилежалъ  къ 
построеп1Ю  и  украшен1ю  храмовъ;  покрывалъ  ихъ  Фресковымъ 
росписан1емъ,  снабжалъ  м^Ьдными  дверями,  оксамитными  за- 
весами и  покровами,  золотыми  и  серебряными  сосудами^ 
дконами     в'ь     золотыхъ    и    серебряныхъ     в1>нцахъ,     въ    мо- 
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нистахъ  и  ризахъ,  съ  дорогими  каменьями  и  золотыми  гри- 
внами, евангелхнми  и  другими  богослужебными  книгами  г.ъ 
дорогихъ  окладахъ.  ЛЬтоиисецъ  указываетъ  устроенные  та- 
ки1мъ  образомъ  храмы  Берестья,  Каменца,  Любомля  и  осо- 
бенно стольнаго  Владим1ра.  Н-Ькоторыя  богослужебный  книги 
кназь  списывалъ  самъ.  Такъ  онъ  самъ  сиисалъ  книгу  Апо- 
столовъ  для  Владим1рскаго  монастыря  свв.  Аностолъ,  куда 
кром'Ь  того  отдалъ  «сбориикъ  велик1Й  отца  своего»;  а  другой 
«сборникъ  отца  своего»  иоложилъ  въ  Камеиецкомъ  ]злагоБ11- 
щенскомъ  собор'Ь.  Не  ограничиваясь  собственными  влад4>- 
и1ями,  набожный  князь  д-Ьлалъ  вклады  иконами,  книгами  и 
прочими  церковныхми  предметами  и  въ  друг1я  области.  Такъ 
въ  епископск1й  11еремышльск1й  храмъ  онъ  далъ  илъ  самимъ 
списанное  Евангелхе  Опракосъ  (служебное)  въ  серебряном ъ 
съ  жемчугомъ  окладе.  Въ  Черниговский  Спасск1Й  соборъ  по- 
€лалъ  также  Евангел1е  Опракосъ,  писанное  золотовгь,  око- 
ванное серебромъ  и  жемчугомъ;  на  верхней  сторон'Ь  этого 
оклада  посредии'Ь  было  ФиниФтяное  изображенхе  Спасителя. 

Сей  храбрый,  благочестивый,  щедрый,  правдивый  и  по 
тому  времени  весьма  образованный  князь  обладалъ  и  сано- 
витою наружностью.  Онъ  былъ  великъ  ростомъ,  плечистъ, 
красивъ  лицомъ,  им'Ьлъ  св^Ётлорусые  кудреватые  волосы, 
бороду  стригъ,  говорилъ  басомъ  и,  что  особенно  было  р^Ьдко, 
совс1змъ  воздерживался  отъ  горячихъ  напитковъ.  Р1е  смотря 
на  его  воздержную  жизнь,  страшная  бол'Ьзнь  пос1^тила  Вла- 
дим1ра  Васильковича:  именно  челюсть  его  начала  гнить.  Ког- 
да эта  иеизл'Ёчимая  бол^Ьзнь  усилилась,  многострадальный 
князь  долженъ  былъ  подумать  о  своемъ  насл^Ьдник1з;  такъ 
какъ  у  него  не  было  собственнаго  потомства.  Князь  и  его 
любимая  подруга  Ольга  Романовна  (княгиня  Брянская),  не 
им^Ья  собственныхъ  д^Ьтей,  взяли  себ'Ь  на  воспитан1е  какую- 
то  д-Ьвочку,  по  имени  Изяславу,  которую  любили  какъ  род- 
ную дочь. 

Выборъ  преемника  для  Болынскаго  княжен1я  и  кончина 
Владим1ра  Васильковича  послужили  предметомъ  ц11лаго  л'Ьто- 
писнаго  сказан1я,  весьма  любопытнаго  по  своимъ  подробно- 
стямъ.   Постараемся  передать  его  сундность. 

Изъ  троихъ  родствен никовъ,  Льва  и  Мстислава  Данило- 
вичей и  Юр1я  Львовича,  Владим1ръ    выб]залъ  своимъ  насл1зд- 
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никомъ  двоюроднаго  брата  Мстислава  Даниловича.  Посл'Ьд- 
тй  отличался  добрымъ,  прив'Ьтливымъ  характеромъ  (был!)- 
«легкосердъ«  ио  зам'^.чап1Ю  л-^Ьтописи),  тогда  какъ  другой 
двоюродный  братъ,  Левъ,  былъ  нзв1)Степъ  гордымъ,  коры- 
стнымъ  правомъ,  и  запятпалъ  гостеприимство  Бладийпрова 
отца  Василька  убШствомъ  Войшелга.  Иовидпмому  и  Юр1й, 
сыпъ  Льва,  не  ыногимъ  былъ  лучше  своего  отца  относитель- 
но характера;  по  крайней  м'Ьр'Ь  Бладпдиръ  подъ  конецъ  ншз- 
ни  не  благоволилъ  къ  своему  племяннику.  Притомъ  Мстиславъ 
уже  по  распоряжен1Ю  Василька  Романовича  влад^злъ  частью  Во- 
лынской земли,  именно  Луцкою  областью,  и  в^зроятно  Владим1ръ 
желалъ,  чтобы  посл'(з  его  смерти  вся  Волынская  земля  опять 
соединилась  въ  рукахъ  одного  князя,  сохраняя  свою  незави- 
симость отъ  князей  и  бояръ  собственно  Червонорусскихъ, 
Р'Ьшенхе  свое  Владим]ръ  Васильковичъ  объявилъ  при  сл1>ду- 
ющихъ  обстоятельст1?ахъ.  Когда  онъ  вм'Ьст'ё  съ  Телебугою 
и  н-Ькоторыми  русскими  князьями  отправился  въ  походъ  на 
.1яховъ,  то  дошелъ  только  до  р^Ьки  Сана,  и  по  прпчин'й  Нче- 
стокой  бол153ни  отпросился  у  хана  домой,  оставивъ  ему  свою 
рать.  Но  пхэежде  ч-Ьмъ  уЁхать,  онъ  сказалъ  Мстиславу  Да- 
ниловичу: 

«Выдаешь,  братъ,  мою  немоп1;ь  и  мою  безд^зтность;  всю 
свою  землю  и  всЬ  города  посл'ё  смерти  отдаю  теб'Ь;  отдаю 
ихъ  при  цар'Ё  (Телебуг'Ь)  и  его  рядцахъ  (сов'Ьтникахъ)>^. 

Этою  торжественною  передачею  своей  земли  ]5ъ  присут- 
ств1и  и  съ  соглас1я  хана  Золотой  Орды  князь  конечно  хот'11ЛЪ 
съ  одной  стороны  исполнить  обязанность  татарскаго  вассала, 
а  съ  другой  желалъ  обезпечить  насл'Ьдство  отъ  возможныхъ 
потомъ  прит'Ьснен1Й  со  стороны  двухъ  другихъ  родствеини- 
ковъ,  т.  е.  Льва  Даниловича  и  сына  его  Юр1'я.  Тутъ  же  въ 
татарскомъ  стан'Ь  обратился  къ  нимъ  Владнм1ръ  съ  объявле- 
и1емъ  о  передаче  всей  своей  земли  Мстиславу  и  о  томъ,, 
чтобы  никто  подъ  нимъ  ничего  не  пскалъ. 

«Чего  МНЕ  подъ  нимъ  искать  посл1>  твоей  смерти? — отв'Ь- 
чалъ  Левъ. — Всё  мы  ходимъ  подъ  Богомъ;  пойГоги  Богъ  и 
своимъ  (кня/кен1емъ)  управиться  въ  такое  время». 

Мстиславъ  «ударилъ  челомъл  Волынскому  князю  за  его 
милость  къ  себ'Ё,  и  тоже  обратился  къ  Льву  съ  сл^здующими 
словами: 
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«Брате  мой!  1^олод11миръ  далъ  мн'Ь  землю  сбою  и  города; 
если  захочешь  искать  чего  по  смерти  брата  нашего,  то  вотъ 
царь  и  царевичи,  зюлви  свое  хот1зп1е«. 

На  этотъ  вызовъ  Левъ  пе  отв'1зчалъ  ии  слова;  но  въ  душ11 
его  конечно  кип'1зла  зависть  къ  брату   Мстиславу. 

Больной  Бладийиръ  воротился  въ  свой  стольный  городъ. 
Бъ  окрестностяхъ  его,  какъ  изв'1^>стно,  свирт^пствовали 
тогда  толпы  Татаръ,  приставленныхъ  къ  ханскимъ  табу- 
намъ.  «Сильно  досадила  мн1з  эта  погань^),  сказалъ  князь,  и, 
оставивъ  вм^Ьсто  себя  ептископа  Марка  заправлять  д'Ьлами, 
у'1эхалъ  съ  княгинею  и  «дворными  слугами»  въ  любимый 
свой  городъ  Любомль,  лежавшей  верстахъ  въ  60  къ  с.кверу 
отъ  Бладим1ра;  но  такъ  какъ  и  зд15сь  было  безпокойно  отъ 
Татаръ,  то  по1зхалъ  дад^зе  къ  сЬверу,  въ  Берестье,  а  оттуда 
въ  хорошо  укр1зпленный  Каменецъ.  «Когда  уйдетъ  эта  по- 
гань изъ  нашей  земли,  то  пере^Ьдемъ  опять  въ  Любомль», 
говорилъ  онъ  киигинЪ  и  слугамъ. 

По  окончании  татарскаго    похода  на  Ляховъ,    въ  Каменецъ 
явились  н'Ькоторые  волынскхе  друнчинники,    участвовавппе  въ 
этомъ  поход'Ь.    Князь  распрашивалъ  ихъ  о  войн-ё,   о  здоровь1з 
братьевъ  и  племянника,   о  своихъ    боярахъ  и  Д2:)ужин1э.    «Бей 
остались    въ    добромъ  здоровкЬ»,   получилъ     онъ    въ  ОТВ'ЬТЪ. 
Т'Ёже  дружинники    донесли  ему,    что    Мстиславъ    уже  началъ 
раздавать  своимъ  боярамъ    волынск1я    села.    Прискорбно    по- 
казалось князю,    что    выбранный    имъ    насл1здникъ    еш,е    при 
жизни    его  уже  началъ    распоряжаться    насл'Ьдствомъ,    и    по- 
слалъ  онъ  немедленно  къ  Мстиславу  гонца  съ  укорительнымъ 
словомъ.   Тотъ  прислалъ  его  обратно    съ    выражен1емъ  самой 
глубокой    преданности    и    сыновняго    повиновения    къ  брату, 
котораго  им'Ьетъ  себ'Ь   «аки  отца»,    ч-Ьмъ    и  успокоилъ    боль- 
наго.  Посл'Ёдн1й  чувствовалъ  себя    все  хул^е  и  р-Ьшилъ    пись- 
ыеннымъ    актомъ    скр'Ьпить    свои    услов1я    съ    Мстиславомъ. 
Изъ  Каменца  князь  пере-Ьхадъ  въ  ближн1Й  городъ  Рай    (Рай- 
городъ)  и  послалъ  къ  Мстиславу  епископа  владим1рскаго  Ев- 
сигнея  и  двухъ  бояръ,  Борка  и  Оловянца,  съ  словами:  «Бра- 
те!  пргЬзжай  ко  МН'Ь,  хочу  съ  тобой  обо  всемъ  учинить  рядъ«. 
Мстиславъ  не  заыедлилъ  явиться  въ  Рай    съ  своими  боярами 
и  слугами,  и  сталъ  на  подворь-Ь.  Доложили  Бладим1ру    о  пр1- 
*зд1>  брата.    Тотъ  призвалъ  его,  и,  вставъ  съ  постели,  при- 
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пялъ  СИДЯ.  Согласно  съ  русскими  обычаями  в-^жливости,  онъ 
ничего  не  говорилъ  при  этомъ  о  главной  ц'ёли  свиданхя,  и 
распрашивалъ  гостя  разныя  подробности  о  пребыван1и  его 
съ  Татарами  въ  Ляшской  земл-Ь  и  обратномъ  поход-Ь  Теле- 
буги.  Когда  же  гость  воротился  на  свое  подворье,  тЪже  еии- 
.скопъ  Евсигней,  Борко  и  Оловянецъ  явились  къ  нему,  и  объ- 
яснили, что  князь  ихъ  призвалъ  его  для  того,  чтобы  учинить 
ряды  о  земл'Ь  и  городахъ,  о  своей  княгин'Ь  и  воспитанниц'Ь, 
и  написать  о  томъ  грамоты.  Метис лавъ,  сл'Ьдуя  т'Ьмъ  же 
обычнымъ  пр1емамъ  в^Ьжливости  и  йочитан1я  старшихъ,  вновь 
повторилъ  свои  ув-Ьренхя,  что  у  него  и  на  мысли  не  было 
искать  братней  земли  по  его  смерти;  что  братъ  самъ  сталъ 
говорить  о  томъ  при  Телебуг*  и  АлгуЬ,  при  Льв1з  и  Юр1'Ё, 
и  что  онъ  во  всемъ  готовъ  исполнить  волю  Божью  и  брат- 
нюю. Тогда  Владим1ръ  вел^Ьлъ  своему  (ашсцу^  Федор ду  на- 
писать двЬ  грамоты.  Первой  грамотой  князь  отказывалъ 
Мстиславу  всю  свою  землю  и  города  и  стольный  свой  Вла- 
дим1ръ.  Второй  грамотой  князь  назначилъ  по  смерти  своей 
супруг'Ь  городъ  Кобринъ  съ  людьми  и  съ  т'Ьми  данями,  ко- 
торыя  шли  дотол'Ь  въ  княжую  казну;  кром^Ь  того  село  Горо- 
делъ  съ  мытомъ  и  съ  княжими  повинностями;  при  чемъ  изба- 
вилъ  его  Нгителей  отъ  повинности  городовой,  т.  е.  отъ  обя- 
занности приходить  на  стройку  или  починку  городскихъ  ст'Ьнъ; 
но  татарш,ину  (свою  долю  дани  татарской)  они  все  таки  долж- 
ны были  доставлять  князю.  Отказалъ  княгиней  еще  села  Садо- 
вое и  Сомино,  а  также  построенный  имъ  на  собственное  пж- 
дивен1е  монастырь  свв.  Апостолъ  во  Владим1р*  съ  пожало- 
ваннымъ  монастырю  селомъ  Березовичи,  которое  князь  ку- 
пилъ  у  Федорка  Давидовича  (можетъ  быть,  у  того  же  писца 
княжаго)  за  50  гривеиъ  кунами,  5  локтей  скарлата  (алаго 
сукна)  и  дв'Ё  дош,атыя  брони.  Княгиня  по  смерти  вольна, 
если  пожелаетъ,  пойти  въ  черницы  (в-Ьроятно,  при  томъ  же 
монастыр!^,  свв.  Апостолъ  была  и  женская  обитель),  а  если 
не  пожелаетъ,  то  «какъ  ей  любо;  в-Ьдь  мн1з  не  смотр1эТь 
вставши,  кто  что  дЁлаетъ  по  моей  смерти^;,  прибавилъ  за- 
в1]Н1,атель. 

Когда  грамоты  были  написаны  и  противни  съ  нихъ  вру- 
чены Мстиславу,  посл'ЬднШ  приведенъ  ко  кресту,  и  при- 
сягнулъ    на    точномъ     ихъ     исполнен1и,    на     томъ,    что    онъ 
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не  отниметъ  у  княгини  ничего  изъ  зав15щаннаго  ей;  а  также 
съ  клятвою  ув'Ьрялъ,  что  не  обидитъ  д-Ьвочку  Изаславу,  ко- 
торую, когда  придетъ  время,  не  только  не  отдастъ  за  кого 
нибудь  неволею,  но  выдастъ  за  мужъ  какъ  свою  родную 
дочь.  Урядивши  съ  братомъ,  Мстиславъ  иргЬхалъ  во  1^лади- 
м1ръ,  помолился  въ  соборномъ  храм^Ь  Богородицы,  созвалъ 
владим1рскихъ  бояръ  и  горожанъ,  равно  «Русичей  и  Н1>м- 
девъу,  и  вел-Ёлъ  всенародно  читать  грамоту  Владим1ра  о  ие- 
редач1[з  ему  всей  земли  своей  и  стольнаго  города;  посл11  чего 
епископъ  Евсигнейвоздвизальнымъ  крестомъ  благословилъ  его 
на  княжен1е  Владим1рское.  Но  больной  братъ  прислалъ  под- 
твердить ему,  чтобы  до  его  смерти  оиъ  подождалъ  водво- 
ряться на  Владим1рскомъ  стол'Ь,  и  Мстиславъ  удалился  пока 
въ  свой  Луцк1й  уд15лъ.  Бладимхръ  па  зиму  снова  пере'Ьхалъ 
поближе  къ  стольному  городу,  т.  е.  въ  свой  дорогой  Любомль, 
и  тутъ  оставался  до  самой  кончины.  Самъ  онъ  уже  не  могъ 
удовлетворять  своей  охотничьей  страсти,  а  разсылалъ  только 
своихъ  слугъ  на  зв'Ьриные  ловы  по  окрестнымъ  л'Ьсамъ  и 
нолямъ.  . 

Пришло  л'Вто.  К.ъ  больному  пр1'Ьхалъ  посолъ  отъ  мазо- 
вецкаго  князя  Конрада  Семовитовича. 

«Господинъ  и  братъ  мой! — вел^Ьлъ  сказать  Конрадъ, — ты 
былъ  мп'Ь  въ  отца  м11Сто  и  им'ёлъ  меня  подъ  твоею  рукою; 
тобой  я  княжиль  и  города  свои  держалъ,  и  отъ  братьи  своей 
оборонялся.  А  нын1з,  господине,  слышалъ  я,  что  ты*  уже  всю 
землю  свою  и  города  отдалъ  брату  Мстиславу.  Над'Ьюсь  па 
Бога  и  на  тебя;  пошли  своего  посла  вм^^ст'й  съ  моимъ  къ 
брату,  чтобы  онъ  также  принялъ  меня  подъ  свою  руку  и 
также  оборонялъ  отъ  обиды« . 

Бладим1ръ  исполнилъ  просьбу  Конрада.  Мстиславъ  конечно 
также  отв'^Ьчалъ  сердечною  готовност1ю  на  ея  исполнен1е;  кром1; 
того,  съ  позволен1я  Владим1ра,  послалъ  звать  Конрада  къ 
себ^Ь  на  свиданье.  Конрадъ  посп'Ьши.1ъ  отправиться  въ  путь; 
дорогою  за^15халъ  сначала  въ  Любомль  повидать  Владимира  и 
поплакать  надъ  его  бол'Ьзн1ю;  получилъ  отъ  него  въ  пода- 
рокъ  добраго  кони,  и  по-Ьхалъ  въ  Луцкъ  къ  Мстиславу.  По- 
сл'Ёдняго  на  ту  пору  въ  город-Ь  не  случилось:  онъ  проживалъ 
въ  ближнемъ  и  любимомъ  своемъ  сел'Ь  Га*,  гд-Ь  построилъ 
красивую  церковь    и  богатые    княж1е    хоромы.    ЗдЬсь    Мсти- 
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славъ,  окрулчеппый  своими  боярами  и  слугами,  очень  радуш- 
но встр15тилъ  и  угостилъ  Конрада,  об1ицалъ  принять  его  подъ 
свою  руку,  стоять  за  него,  честить  и  дарить  также,  какъ 
стоялъ,  честилъ  и  дарилъ  его  братъ  Владкмхръ.  Зат'Ьмъ  Луц- 
к1й  князь  съ  честью  отпустилъ  Конрада,  щедро  над'Ьливъ 
его  подарками,  въ  томъ  чнсл'Ь  прекрасными  конями  въ  бога- 
тыхъ  с'Ьдлахъ  и  дорогими  одеждами. 

}^ъ  Любом  ль  прискакалъ  изъ  Люблина  гонецъ,  по  имени 
Яртакъ.  Доложили  Владимзру;  тотъ  не  допустилъ  его  къ 
себ']&,  и  вел^Ьлъ  княгин11  распроспть,  съ  ч'15мъ  онъ  пр!- 
']'>халъ.  Яртакъ  объявилъ,  что  князь  краковск1й  Лешко  Ка- 
зим1ровичъ  (Черный)  скончался  и  что  Люблинцы  зовутъ 
.110нрада  Семовитовича  на  Краковско-Судом1рсксе  княжен1е. 
Больной  князь  вел'Ьлъ  дать  подъ  Яртака  св'1^жихъ  коней,  и 
тотъ  иашелъ  Конрада  во  Владимир*  Волынскомъ  на  обрат - 
номъ  его  пути  изъ  Луцка.  Обрадованный  Конрадъ  приска- 
калъ  въ  Любомль,  и  просилъ  свиданья  съ  Волынскимъ  кня- 
земъ;  но  Владим1ръ  п  его  не  допустилъ  къ  себ'Ь,  а  также 
вел-Ьлъ  переговорить  съ  нимъ  княгини.  Мазоведк1й  князь 
просилъ  послать  съ  нимъ  воеводу  Дуная,  конечно,  съ  ц-Ьлью 
показать  Полякамъ  свою  д^зужбу  и  союзъ  съ  сильнымъ  Во- 
лынскимъ княземъ.  Но  пли  посольство  Яртака  было  д1зломъ 
только  небольшой  парт1и,  или  обстоятельства  быстро  пере- 
м-Ьнились:  Люблинцы  заперли  передъ  княземъ  ворота  и  не 
впустили 'его  въ  городъ.  Конрадъ  остановился  въ  загород- 
номъ  монастыр-Ь,  и  отсюда  вступилъ  въ  переговоры  съ  горо- 
•/канами,  спрашивая,  зач-Ьмъ  же  они  его  звали  къ  себ'Ь. 

огМы  за  тобой  не  посылали,  отв11чали  Люблинцы, — намъ 
голова  Краковъ;  тамъ  наши  воеводы  и  великхе  бояре;  ся- 
дешь въ   Краков'Ь,  и  мы  твои». 

Вдругъ  приш.1а  в'1зсть,  что  къ  городу  приближается  рать. 
Подумали,  что  это  были  Литовцы,  и  всЬ  переполошилргсь. 
]10нрадъ  съ  своими  слугами  и  съ  Дунаемъ  заперся  на  мона- 
стырской башн'й.  Но  страхъ  оказался  напрасенъ;  то  была 
русская  дружина  съ  княземъ  10р1емъ  Львовичемъ.  Люблин- 
ская область,  населенная  по  большей  части  Русскимъ  пле- 
менемъ,  составляла  предметъ  давнихъ  'Желан1й  Галицкихъ 
князей,  и  Левъ  съ  сыномъ  думали  теперь  воспользовать- 
ся    наступившими    въ    Польш1з     смутами,    чтобы,     захватить 
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Люблииъ.  Повидимому  зд'Ьсь  тоже  была  иарт1я,  которая  звала 
Юр1я.  Однако  онъ  также  обманулся  какъ  и  Конрадъ.  Люблин- 
цы  не  только  не  1{нустили  его,  но  и  явно  начали  готовиться  къ 
оборон'11.  Шичоторые  горожане  съ  насм1ш1кою  говорили  ему: 
«князь,  ты  плохо  '1}здип1ь  (иа  войну);  рать  у  тебя  мала;  прп- 
дутъ  многочисленные  Ляхи  и  причинятъ  теб^1з  велик1й  соромъ». 
Юр1й  долженъ  быль  довольствоваться  т'1змъ,  что  разгра- 
билъ,  попл11нилъ  и  пожегъ  окрестныя  села,  и  удалился.  Кон- 
радъ тоже  со  стыдомъ  уЬхалъ  во  свояси. 

Обманувппйся  въ  разсчетй  на  Люблинскую  область,  10р1Й 
Львовичъ  прислалъ  къ  дяд'1з  въ  Любомль  сказать  ему: 

«Господине  строю  мой!  Богу  и  теб15  в^^домо,  какъ  я  со  всею 
правдою  служилъ  теб^Ь  и  им']злъ  тебя  вм'1зСто  отца;  а  ныггЬ 
отецъ  мой  (Левъ)  отнимаетъ  у  меня  т1з  города,  которые  ми^Ь 
далъ,  Бельзъ,  Червенъ  и  Холмъ,  и  оставляетъ  только  Дро- 
гичинъ  и  Мельпикъ.  Бью  челомъ  Богу  и  теб'Ь,  дай  мн'^>  гос- 
подине, Берестье». 

Отият1е  городовъ  Львомъ  у  сына  конечно  было  притворное, 
не  бол-Ье  какъ  предлогъ  просить  Берестейскаго  у  Ьзда.  Влади- 
М1ръ  отправилъ  назадъ  посла  съ  р11шительнымъ  отказо1мъ,  ве- 
л'1звъ  объявить,  что  онъ  не  нарушитъ  договора  съ.братомъ,  ко- 
торому отдалъ  вс'Ь  свои  земли  и  всЬ  города.  Волынск1й  князь 
не  ограничился  этимъ  отв-Ьтомъ;  безпокоясь  о  ц15лости  Волын- 
ской земли  и  зная  доброту  Мстислава,  онъ  снарядилъ  къ  нему 
своего  в1>рнаго  слугу  Ратыпу  съ  изв1зст1емъ  о  просьбЬ  пле- 
мянника, и,  взявъ  при  этомъ  изъ  своей  постели  пукъ  соломы 
въ  руку,  прибавилъ:  лекажи  брату,  чтобы  и  такой  в-Ьхоть 
соломы  не  давалъ  никому  посл'Ь  моей  смерти».  Мстиславъ  по 
обыкновен1ю  отв-Ьчалъ  клятвою  въ  своемъ  повиновен1и,  и 
и1,едро  одарилъ  Ратьшу.  Однако  со  стороны  Галицкихъ  кня- 
зей попытка  на  счетъ  Берестья  т-Ьмъ  не  ограничилась.  Отъ 
самого  Льва  Даниловича  пр11зхалъ  въ  Любомль  посломъ  Пе- 
ремышльск1й  епископъ,  по  имени  Мемнонъ.  Когда  слуга  до- 
ложилъ  о  пруЁзд-Ь  владыки,  Владим^ръ  догадался  въ  чемъ 
д'йло,  и  позвалъ  его  къ  себ'й.  Владыка  вошелъ,  поклонился 
до  земли,  и  сказалъ:  ^братъ  те&Ъ  кланяется».  Потомъ,  при- 
глашенный хозяиномъ,  онъ  сЁлъ  и  «началъ  править  посоль- 
ство». 
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«Господине!  вотъ  что  братъ  вел'Ёлъ  молвить  теб'Ь:  дядя 
твой  король  Данило,  а  мой  отецъ  лежитъ  въ  Холм'Ь  у  свя- 
той Богородицы,  тутъ  же,  лежатъ  кости  сыновей  его,  а  моихъ 
братьевъ  Романа  и  Шварна.  А  нын-Ь  слышалъ  про  твою  ве- 
ликую немочь;  не  погаси  св'Ёчей  надъ  гробомъ  дяди  и  брать- 
евъ твоихъ,  дай  городъ  Берестье,  это  будетъ  твоя  св-Ьча^. 

Бладим1ръ,  какъ  велик1й  книжникъ  и  философъ,  много  го- 
ворилъ  съ  ёпископомъ  отъ  Св.  11исан1я;  а  въ  заключен1е 
вел'Ьлъ  отвезти  такой  отв'Ьтъ: 

«Брате  и  княже  Льве!  За  безумнаго  что  ли  ты  меня  почи- 
таешь, чтобы  я  не  разум^Ьлъ  твоихъ  хитростей?  Разв-Ь  мала 
у  тебя  собственная  земля?  Три  княжен1я  держишь,  Галпцкое, 
Перемышльское  и  Бельзское,  а  хочешь  еще  Берестья.  Вотъ 
мой  отецъ,  а  твой  дядя  лежитъ  во  Владим1р11  у  Св.  Богоро- 
дицы, много  ли  ты  надъ  нимъ  св'Ьчъ  поставилъ?  Далъ  ли  ты 
какой  городъ  на  св-Ьчу^  по  немъ?  Прежде  просилъ  живымъ. 
а  теперь  ужъ  и  мертвымъ  просишь.  Не  только  города,  села 
теб-Ь  не  дамъ)). 

Вс15  эти  происки  очевидно  раздражали  больнаго  князя.  Од- 
нако онъ  съ  честью  отпустилъ  владыку,  и  одарилъ  его.  Между 
т'Ёмъ  тяжк1я.  страдан1я  князя  все  усиливались;  хотя  онъ  могъ 
еш,е  вставать,  но  уже  челюсть  нижняя  съ  зубами  перегнила 
и  обнажилась  отъ  мяса.  По  обычаю  благочестивыхъ  людей 
того  времени  князь  роздалъ  нищимъ  и  убогимъ  значительную 
часть  движимаго  им'1зн1я,  какъ  получепнаго  отъ  отца,  такъ  и 
нажитаго  имъ  самимъ,  именно  золото,  серебро,  дорог1е  камни, 
золотые  и  серебряные  пояса;  а  больш1я  серебряныя  блюда, 
золотые  кубки  и  золотыя  монисты  матери  и  бабушки  ве- 
Л'1злъ  на  своихъ  глазахъ  разбить  и  перелить  въ  гривны,  изъ 
которыхъ  разсылалъ  милостыни  по  всей  земл!!;  великие 
табуны  свои  раздавалъ  неимущимъ  коней,  особенно  т-^Ьмъ, 
которые  лишились  ихъ  во  время  прихода  Телебуги. 

Настала  зима.  Чувствуя  прибли-жен1е  кончины,  князь  при- 
частился у  своего  духов  наго  отца  въ  созданной  имъ  самимъ 
церкви  Св.  Георг1я.  Тутъ  въ  маломъ  алтар'^I^,  гдЬ  священ- 
ники снимаютъ  свои  ризы,  князь  сид'1элъ  на  стул'1}  и  слушалъ 
литургхю,  будучи  уже  не  въ  силахъ  стоять  на  ногахъ.  Во- 
ротясь  лъ  теремъ,  онъ  легъ  и  бол^11е  не  выходилъ.  Гн1енФе 
дошло  уже  до  гортани,    такъ    что    больной  въ    течен1е    семи 
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нед1иь  не  могъ  принять  пиищ  и  только  пилъ  по  немногу 
воды.  Наконец!^  въ  ночь  съ  четверга  на  пятницу  10  Декабря 
1289  года  въ  день  Св.  Мины,  Кладилиръ  Васильковичъ  испу- 
стилъ  духъ.  Княгиня  и  «дворные  слуги»,  омывъ  т'Ьло  и  за- 
вернувъ  его  въ  оксамитъ  съ  кружевами,  «какъ  подобает'ь 
дарямъ>,  возложили  его  на  сани  и  въ  тотъ  же  день  отвезли 
во  Владим1ръ,  въ  соборъ  Богородицы.  Было  уже  поздно,  и 
т'15ло  оставили  въ  церкви  на  сапяхъ.  Бъ  субботу  рано  по- 
ут2эу  иосл'Ь  заутрени  епископъ  Евсигней  съ  игумнами,  въ 
томъ  числ'11  Агапитомъ  Печерскимъ,  отп11Въ  обычныя  молит- 
вы, положили  т'йло  Владимхра  въ  каменную  гробницу.  .Мто- 
писецъ  передаетъ  при  этомъ  и  самыя  причитанья  надъ  т'Ь- 
ломъ  покойнаго  супруги  его  Ольги  Романовны,  которая  осо- 
бенно поминала  его  незлоб1е  и  терп-Ьнхе.  Кром-Ь  нея  плакала 
натъ  нимъ  и  сестра  покойнаго  Ольга  Васильевна,  бывшая 
замужемъ  за  однимъ  изъ  Черниговскихъ  князей,  «.Мпште 
мужи^^  Владим1рск1е  плакали  надъ  нимъ,  помина/Г,  что  онъ 
никому  не  давалъ  ихъ  въ  обиду  подобно  д1зду  своему  Роману^ 
и  что  теперь  зашло  ихъ  солнце  и  конецъ  ихъ  безъобидному 
жит1ю.  По  слову  л1зтописца,  плакали  о  немъ  не  одни  русск1е 
жители  Владимира,  богатые  и  нихще,  м1ряне  и  черноризцы, 
но  также  НЬмцы,  Сурожскхе  (итальянсте)  и  Новогородск1е 
торговые  люди,  и  самые  Жиды,  какъ  будто  посл1э  взят1я  1е- 
русалима,  когда  ихъ  вели  въ  пл'Ьнъ  Вавилонск1й.  Съ  11  Де- 
кабря до  самаго  Апр-йля  гробъ  былъ  только  накрытъ  крыш- 
кою, но  епде  не  замазанъ  известью;  а  6  Апр-^Ьдя  въ  середу 
на  страстной  нед'Ьл'й  княгиня  и  епископъ  со  вс1>мъ  приче- 
томъ,  открывъ  гробъ  и  совершивъ  обычныя  молитвы,  на 
глухо  его  замазали. 

Князь  Мстиславъ  не  посп'Ьлъ  пргЬхать  къ  11  Декабря,  т.е. 
на  погребен1е  брата,  а  прИзхалъ  уже  посл^Ь  съ  своими  боя- 
рами и  слугами.  Совершивъ  плачъ  надъ  гробомъ,  онъ  началъ 
разсылать  свою  засаду  (гарнизоны)  по  всЬмъ  городамъ  волын- 
скимъ.  Но  тутъ  вновь  возникъ  вопросъ  о  Берестейскомъ 
уд'Ьл-Ё.  Берестьяне,  склоненные  Галицкими  князьями,  учинили 
крамолу,  и  едва  Владим1ръ  скончался,  послали  за  Юр1емъ 
Львовичемъ  и  присягнули  ему  какъ  своему  князю.  Юрш  по- 
сп'Ьшилъ  пргЬхать  въ  Берестье  и  поставилъ  зд'Ьсь  свою  за- 
саду, также  въ  городахъ  Каменц'Ь  и  Б'Ьльск^Ь.    Волынск1е  бо- 
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Яре  изъявили  Мстиславу  готовность  положить  за  него  свои 
головы,  чтобы  смыть  соромъ,  возложенный  на  него  племян- 
никомъ.  Они  сов'11ТОвали  князю  сначала  занять  собственные 
города  и()сл'1здняго,  Бельзъ  и  Червенъ,  а  иотомъ  идти  на  Бг- 
рестье.  Но  «легкосердый»  Мстиславъ  не  хот^злъ  проливать 
кровь  Н''повинную,  и  прежде  сталъ  д'Г.йствовать  на  Юр1и 
ув'1зщан1ла1и,  напоминая  ]^с'Ь  предп1ествовавш1я  обстоятельства 
передачи  ему  Волынской  земли  покойнымъ  Владим*1ромъ  при 
Татарскомъ  хан!^,  съ  молчаливаго  соглас1я  самого  племянника  и 
его  отца.  Въ  случае  дальн1зйп1аго  упорства  возлагалъ  на  него 
отв'1зтъ  за  пролит1е  крови,  и  объявилъ,  что  онъ  не  только 
самъ  снаряжается  на  рать,  но  уже  послалъ  звать  къ  себ'Ё  на 
помощь  Татаръ.  Съ  т1эми  же  рЬчам[г  отправилъ  Владим1рскаго 
владыку  и  къ  самому  Льву  Даниловичу.  ПослЁднхй  испугался 
угрозы  Татарами  («у  пего  не  сошла  еще  оскомина  отъ  Теле- 
бужнной  рати»);  ув11рядъ,  будто  сынъ  учинилъ  все  это  безъ 
его  в1здома,  и  обЬп1,алъ  послать  ему  повел'Ьн1е  удалиться  изъ 
Берестья.  И  д1п1ствительно  послалъ  съ  такимъ  повел'Ьнхемъ 
своего  боярина  вм'Ьст^Ь  съ  бояриномъ  Мстислава.  Юр1Й  не 
упорствовалъ  бол-Ье,  и  со  стыдомъ  вы'Ёхалъ  изъ  Берестьен- 
ской  области,  сорвавъ  зло  на  кня?кихъ  дворахъ  и  теремахъ, 
которые  разграбилъ  и  разорилъ  какъ  въ  Бересть'1з,  такъ  въ 
Каменц'Ё  и  Б-Ьдьск^Ь.  Между  тЬмъ  Мстиславъ  отправилъ  гонца 
воротить  съ  дороги  своего  сдужебнаго  князя  10р1Я  Поросскаго, 
служившаго  прежде  Владим1ру;  этого  князя  онъ  уже  послалъ 
было  звать  Татаръ. 

Мстиславъ  пргЬхалъ  въ  ререстье.  Горожане  встр-Ьтили  его 
съ  крестами  и  выражен1емъ  своей  покорности;  только  глав- 
ные заводчики  крамолы  б-Ьжали  въ  Дрогичинъ  вм15СТ'Ь  съ 
10р1емъ,  который  присягнулъ  не  выдавать  ихъ  дядЬ.  Изъ 
Берестья  Волынск1й  князь  про'Ьхалъ  въ  Каменецъ  и  Б-Ьльскъ, 
также  утвердилъ  ихъ  за  собой  присягой  жителей,  и  оста- 
вилъ  въ  нихъ  свою  засаду.  Воротясь  въ  Берестье,  онъ 
спросилъ  своихъ  бояръ:  «А  есть  ли  тутъ  ловчее»?  (поборъ 
съ  жителей  на  с.одержан1е  княжей  охоты).  Ему  отв'Ьчали, 
что  никогда  не  было.  «Нехочу  смотр^Ьть  на  ихъ  кровь  (каз- 
нить смерт1ю),  а  за  ихъ  крамолу  на  в-Ёки  уставляю  ловчее*. 
И  вел^Ьлъ  своему  писцу  написать  уставную  грамоту,  по"  ко- 
торой   ежегодно    взималось  съ    каждой    сотни    (ку1щовъ)    два 
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лукна  меду,  дв'Ь  овцы,  пятнадцать  десятковъ  льну,  сто  хлГ.- 
бовъ,  пять  цебровъ  овса,  пять  цебровъ  р?ки  и  20  куръ,  а 
съ  простыхъ  горожапъ  четыре  гривны  кунъ.  При  этомъ  кра- 
мола Берестьянъ  по  княжему  при1ха;1у  была  внесена  въ  л'Ьто- 
пись  на  память  потомству. 

Какъ  видно,  111адим1ръ  1>асилылОвичъ  не  ошибся  въ  вы- 
бор'Ь  своего  преемника.  Книжен1е  Мстислава  Львовича  на  Во- 
лыни но  своему  характеру  было  какъ  бы  продол'жептемъ  кня- 
жен1я  Бладим1роБа.  Онъ  ум^1злъ  сохранить  не  только  миръ  съ 
сосЬдямп,  но  и  пользовался  уважен1емъ.  Между  прочимъ  ли- 
товск1е  князья  сос15дией  Черной  Руси  (братья  Бурдикидъ  и 
Будивидъ),  чтобы  укр1ли1ть  миръ  съ  1^олынью,  уступили  ему  го- 
родъ  Болковыйскъ,  Конрада  Мазовецкаго  онъ  не  даромъ  взялч, 
подъ  свою  руку;  по  просьб-Ь  его  ВолынскШ  князь  послалъ 
ему  на  помощь  свою  рать  съ  воеводою  Чудиномъ,  которая 
завоевала  Конраду  княжен1е  Судом1рское.  А  старш1й  братъ 
его  Левъ  Галищпй  съ  своей  стороны  самъ  водилъ  свое  войско 
на  помош,ь  брату  Конрадову  Болеславу  Семовитовичу,  кото- 
рый велъ  борьбу  съ  однимъ  изъ  силезскихъ  князей  Генри- 
хомъ  Вратиславичемъ  за  старшее,  т.  е.  за  Краковское 
княжен1е.  КромЬ  галицкой  рати  въ  этомъ  поход^Кз  соединились 
съ  Болеславомъ  ^зодпой  братъ  его  Конрадъ  и  двоюродный 
Владиславъ  Казим1ровичъ  Локотокъ  (Маленьк1й),  одинъ  изъ 
уд'Ёльныхъ  князей  Куявскихъ,  впосл'ёдствти  знаменитый  объ- 
единитель Польской  земли.  Союзники  подступили  къ  Кракову, 
и  заняли  вн-^Ёшн^й  городъ;  но  внутренн1й  замокъ  илр1  кремль 
храбро  обороняли  наемные  Н-ёмцы,  оставленные  зд1зсь  Геи- 
рихомъ  Вратиславичемъ.  Этотъ  замокъ  былъ  очень  кр^Ьпокъ, 
весь  каменный  и  хорошо  снабн^енный  метательными  оруд1ями, 
каковы  пороки  и  «самостр-Ьлы  коловоротные,  велик1е  и  ма- 
лые». Левъ  Даниловичъ,  изв'Ьстный  своимъ  ратнымъ  искус- 
ствомъ  и  храбростью,  и  притомъ  какъ  сильн1эйш1й  изъ  союз- 
никовъ,  принялъ  главное  начальство;  онъ  повелъ  свою  рать 
на  приступъ  и  вел-^лъ  тоже  сд^Ёлать  Ляхамъ.  Но  въ  самомъ 
разгар'Ь  боя,  вдругъ  пришла  в'1>сть,  что  на  помощь  осажден- 
нымъ  приближается  большое  войско.  Левъ  пршстановилъ  при- 
ступъ, началъ  приводить  въ  порядокъ  свои  полки  и  послалъ 
въ  поле  разв1здчиковъ.  Оказалось,  что  никого  не  было.  Сами 
союзники  Ляхи  съ  умысломъ  распространили  ложную  тревогу, 
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чтобы  пом'Ьшать  взят1ю  города  Русью.  Тогда  Левъ  ограни- 
чился посылкою  своихъ  отрядОБЪ  въ  собственныя  ВЛаД'ЬН1Я 
Генриха  п  захватомъ  множества  ил'Ьнныхъ.  Изъ  подъ  Кра- 
кова онъ  '1зздидъ  на  свидап1е  съ  королемъ*  чешскимъ  Вац- 
лавомъ  II,  однимъ  изъ  претендентовъ  на  Краковское  княжен1е, 
и,  заключивъ  съ  нимъ  союзъ,  воротился  домой  (1291).  Бсл'йдъ 
за  т-Ьмъ  Генрихъ  умеръ,  и  Нацлавъ  Чешскзй  былъ  призванъ 
частью  польскихъ  вельможъ  на  Краковск1Й  столъ;  соперни- 
комъ  ему  выступилъ  Бладиславъ  Локотокъ,  который  въ  сво- 
емъ  маломъ  т1зл'Ь  обнаружилъ  лам'Ьчательную  отвагу  и  неу- 
станную эиерг1ю.  Пользуясь  этими  смутами,  Левъ  исполнилъ 
наконецъ  одно  изъ  своихъ  давнишнихъ  стремлен1й:  съ  по- 
мопцю  постоянныхъ  союзниковъ  своихъ  Татаръ  онъ  завое- 
валъ  у  Ляховъ  Люблинъ.  Но  не  долго  '  Русь  владела  этимъ 
городомъ:  вскорЬ  по  смерти  Льва  Ляхи  отняли  его  назадъ. 

Отличавппйся  неукротимымъ,  буйнымъ  нравомъ  въ  моло- 
дости своей,  подъ  старость  Левъ  сд'Ьлался  довольно  тихимъ 
и  кроткимъ;  за  исключен1емъ  у  помяну  тыхъ  столкновен1й  съ 
Поляками  жилъ  въ  мир^й  съ  сос^ёдями,  занимался  устро- 
ен1емъ  своей  земли,  особенно  укр'Ьплешемъ  и  украше- 
шемъ  своего  стольнаго  города  Львова,  гд-Ь  поселилъ  много 
ииоземныхъ  торговцевъ  и  ремесленниковъ  н'Ьмецкихъ  и  во- 
сточныхъ  (менгду  прочимъ  Армянъ  и  Евреевъ).  Друя^ба  его 
съ  Татарами  простиралась  до  того,  что  онъ  держалъ  при 
себ'й  татарскихъ  т'ёл охранителей.  Онъ  скончался  въ  1301 
году,  оставивъ  вс1Ь  свои  земли  сыну  Юр1ю.  Около  того  же 
времени  умеръ  и  братъ  его  Мстиславъ.  Тогда  Юр1й  Льво- 
вичъ  соединилъ  въ  своихъ  рукахъ  об^Ь  юго-западныя  Руси, 
Галидкую  и  Волынскую.  Подъ  его  же  рукою  находились 
князья  Пинск1е  и  н-Ёкоторые  друг1е  уд'Ьльные  князья  на  По- 
л'Ьсь1>  и  К1ево-Волынской  украйн-Ь.  Въ  то  же  время,  по  смерти 
чешскаго  короля  Вацлава  II  (1305)  Локотокъ  достигъ  ц1}ли 
своихъ  долгихъ  усил1Й,  сЬлъ  на  Краковско-Судом1рскомъ  кня- 
жен1и,  и  началъ  собиран1е  Польской  земли.  А  съ  другой 
стороны  выдвинулось  на  историческую  сцену  столь  же  обиль- 
ное посл'^>дств^ями  для  юго-западной  Руси  объединен1е  Литвы, 
во  глав'Ь  которой  явились  Витенъ  л  братъ  его  Гедиминъ  С*^). 
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О  Для  очерка  Шевской  области  и  города  1иер.а,  кром1Ь  л'Ьтопис- 
пыхъ  изв-Ьст!»!  и  личиаго  знакомства  съ  то110гра(1)1ей  и  древно- 
стями, я  им-^лъ  подъ  руками  сл1&дун)Щ1я  пособ1я:  Митрополита 
Евген1я  <<0писан1е  Шевосо(|)1йскаго  собора  и  Шевской  1ерарх1и». 
1иевъ  1825.  Его  же  «Описан1е  Шевопечерской  лавры».  К.  1826.  Из- 
данныя  Фундуклеемъ:  «Обозр1Ь1ие  Шева  въ  отношеихи  къ  древно- 
стямъ».  К.  1847.,  «Обозр'Ьи1е  могилъ,  валовъ  и  городищъ  К1евской 
губерн1и».  К.  1848.  и  «Статистическое  описан1е  Шевской  губер- 
н1и».  Спб.  1852.  Иахилевича — «Сказаи1Я  о  населенныхъ  м-Ьстио- 
стяхъ  Шевской  губерн1и».  К.  1864.  Блс!31уса  —  Р1е18е  1111 
Еигора18с11еп  Еи881ап(1.  Вга11118сЬ\уе1§.  1844.  Петцольда — Ее18е 
йп  дуезШсЬеп  ип(1  8и(111с11еп  еигора18с11еп  Р1и881ап(].  Ье\щщ. 
1864.  Гакстгаузена— 81и(11е11  иЬег  (31е  2и81ап(1е  Ки881ап(18.  Нап- 
поуег — ВегИп.  1847 — 1852.  Б-Ьляева— «О  географическихъ  св-Ь- 
д-Ьнхяхъ  въ  древней  Росс1и»  (Записки  Географич.  Общества.  Кн. 
У1.  1852).  Погодина — «Изсл1Ьдован1я,  зам'Ёчан1я  и  лекц1и».  Т.  III. 
глава  3.  Н.  Барсова. — «Матер1алы  для  историкогеографическаго 
словаря  Росс1и».  Вильна.  1865.  Самымъ  богатымъ  пособ1емъ  для 
знакомства  собственно  съ  древнимъ  городомъ  Шевомъ  и  его  древ- 
ностями, а  также  и  съ  самою  литературою  этого  предмета  слу- 
жить обширный  и  добросов-Ьстный  трудъ  Н.  Закревскаго  «Описа- 
н1е  Шева>.  М.  1868  г.  два  тома,  съ  атласомъ,  издан1е  Москов- 
скаго  археологическаго  общества.  Зат-^мъ  сл-Ьдуеть  весьма  полез- 
ное издаи1е  К1евской  Коммисс1и  для  разбора  древнихъ  актовъ — 
«Сборникъ  матер1аловъ  для  исторической  топограф1и  Шева  и  его 
окрестностей^).  К.  1874  (подъ  редакц1ей  профессоровъ  Антоновича 
и  Терновскаго).  Хорошимъ  дополнен1емъ  къ  этимъ  издан1ямъ  явля- 
ются изсл']Ьдован1я  соф1йскаго  протохерея  Лебединцева  «О  св.  Со- 
ф1и  Шевской»  и  профессора  Лашкарева  «Шевская  архитектура 
X — XII    в-Ька».  (См.  Труды    Третьяго  археологическаго   съ-Ёзда.    К. 

ИСТОРХЯ    РОССШ.  3^ 
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1878).  «Развалины  церкви  св.  Симеона  и  Копыревъ  Конецъ»  — 
также  Лашкарева  (Труды  Шевской  духовно!!  Академ1и  аа  1879  г.). 
«Древп^^пшая  въ  Расс1и  церковь  Спасъ  на  Берестов1&» — Сементов- 
скаго.  К.  1877.  Кром-Ь  того  упомяну  «Шевск1я  мозаики» — Кры;ка- 
повскаго  (въ  Запискахъ  Археолог.  Общ.  т.  УШ.  Спб.  1856).  Не 
привожу  миогихъ  другихъ  относящихся  К7>  Шеву  и  его  древно- 
стямъ  описан1Й,  объяснеп1Й,  зау.1&токъ  и  т.  п.,  принадлежащихъ, 
наприм'Ьръ,  Берлинскому,  Сементовскому,  Муравьеву  и  особенно 
Максимовичу  (См.  2й  томъ  его  сочинен1й  К.  1877).  А  что  ка- 
сается до  писателей  иностранныхъ,  польскихъ  и  малорусскихъ, 
преимущественно  такихъ,  которые  были  очевидцами  миогихъ  уже 
исчезнувшихъ  теперь  остатковъ  древняго  Шева,  то  все  существен- 
ное извлечено  изъ  нихъ  въ  упомянутомъ  «Сборник'Ь  матерхаловъ». 
(Ляссота,    Сильвестръ    Косоовъ,    Кальнофойск1й,    Павелъ    Алепск1й 

и  друг.). 

Считаю  необходимымъ  присоединить  сл1^дующее  зам^Ьчан1е  отно- 
сительно урочища  или  м'Ьстиости,  изв-Ьстной  въ  Л1ЬТ0Г1ИСИ  подъ 
именемъ  Угорскаго.  Уже  Шлецеръ  въ  своемъ  Нестор'Ь  (П.  236 
стр.  перевода  Языкова)  производилъ  это  назван1е  отъ  горы,  т.  е. 
объяснялъ  его  угорьемъ.  Закревск1Й  такое  объяснеи1е  называетъ 
страннымъ  (стр.  191),  и  стоитъ  за  обычное  производство  отъ  народа 
Угры.  Это  словопроизводство  основано  па  словахъ  русской  л-Ьтописи 
подъ  986  г.:  «Идоша  угри  мимо  Шевъ  горою^  еже  ся  зоветь  нынЬ 
Угорское;  пришедше  къ  Ди1Ьпру  сташа  в^Ьжами».  Но  такое  изв1(^ст^е 
не  выдерживаетъ  ни  мал1Ьйшей  критики.  Съ  нимъ  обыкиовенно 
связывается  представлеше  о  какомъ-то  переход1&  Угровъ  изъ  ихъ 
родины  отъ  Уральскихъ  степей  па  Дунай.  Иредставленхе  совершен- 
но ложное.  Во  первыхъ,  Угры,  по  визант1йскимъ  изв1Ьст1ямъ,  на- 
ходились въ  южной  Росс1и  и  около  Дуная  еще  въ  первой  половин-Ь 
IX  в1^ка,  и  уже  прежде  898  года  разрушили  Великоморавскую 
дер?каву  въ  союз-Ь  съ  Н'Ьмцами.  А  во  вторыхъ,  ни  въ  какомъ  слу- 
ча-Ь  имъ  не  лежалъ  путь  отъ  Уральскихъ  степей  къ  Дунаю  по 
правому,  нагорному  и  л1&систому  берегу  Дп-Ьира  мимо  Шева.  Не- 
возможно также  представить  себ-Ё  (ьлкъ  это  д'Ьлали)  и  переправу 
кочевой  орды  съ  л-Ьваго  берега  на  правый  подъ  Угорскимъ  и  стоян- 
ку вежами  на  этойгь  обрыв-Ь,  покрытом  ь  тогда  дебрями,  притомъ 
переправу  черезъ  упомянутую  сЬть  днГ>п,!ОВскихъ  рукавовъ,  прито- 
ковъ,  заливовъ  и  болотъ  и  стоянку  дш.оп  степной  орды  почти  въ 
самой   столиц1Ь    сильнаго    Русскаго    кня.кесгва!  НЬгь  соми'Ьн1я,  что 
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л^Ьтописное  изв1Ьст1е  ооь  этой  стоянкЬ  было  плодомъ  м1Ьст11аго  до  • 
мысла,  иытавшагося  объяснить  11аз1}аи1е  Угорское,  которое  невольно 
ианомииало  народъ  Угровъ.  Зд'Ьсь  В7>  летописи  все  таже  попытка 
осмыслить  м'Ьстныя  топографическ1Я  назван1я,  какую  31ы  видпмъ 
въ  легендахъ  о  Ш'Ь,  ЩекЬ,  Хорив-Ь,  Лыбеди,  Оскольдовой  и  Ди- 
ровой  ыогил'Ь.  Ме?кду  тЬмъ  н  досел'Ь  вь  СЬиерной  Росс1и  слово 
угоръ  значить  крутой,  землистый  берегъ  р'Ькн  (Очерки  Рус. 
Историч.   географп! — Барсова.    Прим.   33). 

Сюда  же  относится  вонросъ  о  м-кст^Ь  княжаго  загороднаго  дворца 
Угорскаго.  Наприм-^ръ,  лЬтонись  говоритъ,  что  въ  1151  г.,  когда 
Изяславъ  II  призвалъ  на  великое  кияжен1е  дядю  Вячеслава,  то 
дядя  пом'Ьстился  па  Великомъ  дворЬ  Ярослава,  а  племянникъ 
«нодъ  Угорскимъ».  Этотъ  Угорск1й  дворецъ  не  знали  куда  отнести 
и  связывали  его  съ  м-Ьстомъ  Оскольдовой  могилы  (Закрев.  197). 
Но  невозможно  предположить,  чтобы  княжеск1н  загородный  дворъ, 
для  котораго  требовался  порядочный  просторъ,  л'Ьнился  гдЬ  нибудь 
на  уступи  горы  или  внизу  у  подошвы  этой  горы,  спускающейся 
почти  въ  самую  р'Ёку.  Мы  думаемъ,  что  Угорскимъ  дворомъ  назы- 
вался въ  XII  в1Ьк1^  ничто  иное  какъ  кпяж1й  дворъ  на  Берестов-Ь, 
расположенный  на  Угорь-Ь.  Этотъ  дворецъ  по  своему  значен1ю  оче- 
видно занималъ  первое  м-Ьсто  между  княжескими  загородными  те- 
ремами, и  вообхце  второе  м'Ьсто  посл'Ь  Великаго  двора  Ярославова 
Бъ  1иев1&.  Въ  л-Ьтописи  еще  упоминаются  однажды  ворота  Угор- 
ск1я  (1151).  Но  тутъ  в^Ьроятно  разум^Ьлись  не  ворота  самого 
города,  а  ворота  Берестовскаго  двора,  который  могъ  быть  укр-Ьп- 
ленъ  особою  ст^Ьною  или  валомъ.  Возможно,  что  этотъ  дворъ  вхо- 
дилъ  въ  черту  какого  либо  вк-Ьшняго  вала,  примыкавшаго  къ 
укр'Ьплеи1}1мъ  города.  Вотъ  м'Ьсто  л'Ьтописи:  «а  Коуеве  и  Торчи  п 
Нечен'Ьзи  туда  сташа  отъ  Золотыхъ  воротъ  по  т^Ьмъ  огородомъ  до 
Лядьскихъ  воротъ,  а  оттол'Ь  они  и  до  Клова  и  до  Берестоваго  и 
до  Угорьскихъ  воротъ  и  до  Дн'Ьпра».  Берестово  упоминается  зд-Ьсь 
по  сос1Ьдству  съ  Угорскими  воротами;  что  ясно  можетъ  указывать 
на  тождество  двора  Угорскаго  съ  Берестовскимъ. 

О  красот'Ь  к1евскихъ  женщинъ,  какъ  одной  изъ  причипъ,  по 
которой  Поляки  Болеслава  См'Ьлаго  не  желали  разстаться  съ  этимъ 
краемъ,  говоритъ  Стрыйковск1й  (I.   165). 

^)  Существуетъ  сппсокъ  съ  жалованной  грамоты  Андрея  Бого- 
любскаго  Шево-Печерскому  монастырю  1^а  городъ  Василевъ  съ  при- 

33* 


516  ПРИЛ-ЬЧАНТЯ    КО    ВТОРОЙ    ЧАСТИ. 

надлежавшими  ему  влад'Ьн1ям11  и  угодьями;  какъ  родина  св.  0ео- 
дос1я  этотъ  городъ,  т.  е.  кпяипе  доходы  съ  него  отдаются  Эео- 
дос1еву  монастырю.  Грамота  была  бы  очень  важна  для  знакомства 
съ  положен1емъ  этою  края  въ  XII  в-Ьк'Ь,  если  бы  она  была  досто- 
«■Ьриа.  Но  уже  митроиолитъ  Евген1й,  напечатавипй  ее,  называетъ- 
ее  сомнительной,  и  внолн1^  справедливо.  (См.  его  Описан1е  К1ево- 
неч.  Лавры).  Однако  весьма  возможно,  что  въ  основу  сего  веле- 
р'Ьчиваго  и  необыкновенно  щедраго  поздн-Ьйшаго  произведен1я  легла 
какая  нибудь  д'Ьйствительно  древняя  грамота.  Въ  ней  можно  оты- 
скать сл'Ёды  этой  древности.  Между  прочимъ  она  говоритъ  о  го- 
родахъ  «Поросскихъ»  иначе  «Завальскихъ»,  т.  е.  лежавшихъ  за 
Стугненскимъ  валомъ*.,  упомииаетъ  сл'Ьдующ1е  могильные  курганы: 
Великую  Могилу  на  Б'Ь ло-княжескомъ  пол-Ь,  курганъ  нг^ 
Невесе ловскомъ  пол1^,  Иерепетовъ  и  Перепетовку.  Лю- 
бопытно, что  всЬ  эти  четыре  древнихъ  кургана  сохранились  до 
нашего  времени.  А  посл'Ьдн1е  два  удер5кали  свои  древн1я  назван1Я  п 
украсились  народною  легендою  о  погребенныхъ  подъ  ними  князй 
11ерепет1Ь  и  его  супруг'Ь  Перепетих'Ь.  Курганъ  Перепетиха  под- 
вергнутъ  былъ  тщательной  раскопк'Ь  К1евскою  Коммисс1ею  для 
разбора  древнихъ  актовъ;  въ  иемъ  подъ  обрушившимся  сводомъ 
изъ  дубовъ  и  камней  найдены  остатки  скелетовъ,  глиняныхъ  со- 
судовъ,  деревянныхъ  щитовъ  съ  металлическими  бляхами,  стр-Ьлъ^ 
шел1^зиыхъ  ножей  и  топоровъ,  ожерелья  изъ  шариковъ,  етеклян- 
ныхъ,  костяныхъ  и  цв'Ьтныхъ  камушковъ,  и  н'Ькоторыя  металли- 
ческая украшешя.  (См,  «Древности»,  изданный  этою  Коммисс1ен. 
Спб.  1846.  съ  атласомъ). 

Мн'Ьн1я  о  положен! и  Торческа  весьма  разнообразны.  По  однимъ 
онъ  лежалъ  на  берегу  рЬки  Торы,  впадающей  справа  въ  Рось  въ 
Таращаискомъ  у1Ьзд'Ё  Киевской  губ.  Этого  мн'Кн1я  держались  Карам- 
зинъ  (къ  т.  П.  прим.  165),  Надеждинъ  и  Неволинъ  (см.  Изсл'Ьд. 
и  лекц1И  Погодина.  IV*.  153).  Друг1е  указываютъ  на  село  Безра- 
дачи  на  лЬвой  сторон1&  Стугны  въ  К1евскомъ  у1)3д^  (Ревякпнъ  въ 
Шев.  губ.  В1>д.  1863.  Хз  №.  33  и  34).  Къ  этому  мн-Ьн1ю  скло- 
няются Нахилевпчъ  (39)  и  Барсовъ  (200).  Посл1&днему  мн'Ьн1Ю 
противор'Ьчитъ  изв'Ьст1е  л-Ьтописи  о  походЬ  1093  года:  князья, 
идя  на  Половцевъ,  осадившихъ  Торческъ,  перешли  Стугну,  и  за- 
т'^иъ  уже  встретились  съ  варварами.  Сл-Ьдовательно  этотъ  городь 
лежалъ  на  правой  сторон-Ь  Стугны.  Первое  ми'1^н1е  им'Ьетъ  бол-Ье 
в'Ьроят1я;    но,  по  смыслу  л-Ьтоипсныхъ  изв'Ьст1Й  о  Торческ-Ь  скор'Ье 
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можно  его  предположить  внутри  Поросья,  т.  е.  не  на  правомъ 
приток-Ь  Роси,  а  на  лЬвомъ  (м.  б.  на  Рут-Ь).  Внрочемъ  въ  древ- 
ней Руси  невидимому  былъ  не  одинъ  городъ  съ  назван1емъ  Тор- 
^1еска  или  Торцкаго.  Относительно  положения  к1евскаго  Звенигорода 
также  высказывались  разныя  мн'Г>н1я.  Наибол-Ье.  в'Ьроятно  предноло- 
жеи1е  к1евскаго  профессора  Антоновича,  который  указываетъ  на 
городище  близъ  села  Хотова,  въ  15  верстахъ  отъ  К1ёва  по  дорог1> 
вь  Васильковъ.  («О  м'Ьстополо/кен1и  древняго  к1евскаго  Звениго- 
рода» въ  Древностяхъ  Моск.  Археол.  Общ.  Т.  Т1.  вып.  I.  М. 
■]875).  О  положен1и  Заруба  и  Зарубскаго  пещернаго  монастыря 
около  теперешнихъ  селъ  Трахтемирова,  Зарубницъ  и  деревни  Мо- 
ластырокъ  см.  н1&сколько  соображен1н  и  указан1е  на  остатки  пе- 
1церъ  у  Срезневскаго  въ  «Св'ьд.  и  зам1^т.  о  малоизв.  и  неизв. 
намят.);   1867. 

3)  Изв'Ьст1Я  русской  л-Ьтописи  о  Черныхъ  Клобукахъ  собраны 
Бъ  Изсл'Ьдд.  и  лекц1яхъ  Погодина.  Т.  181 — 208;  а  также  въ 
-стать-Ь  Самчевскаго  «Торки,  Беренд-Ьи  и  Черные  Клобуки»  (Архивъ 
Калачова  т.  II.  ч.  I).  Зам'Ьчаи1е  о  наружности  ихъ  сд-Ёлано  на 
основан1и  мадьярскаго  писателя  Эрнея,  который  говоритъ  о  Пече- 
н'Г)Гахъ,  поселившихся  въ  Венгрш:  тамъ  они  им-^лп  значен1е  той 
же  легкой  пограничной  конницы  какъ  и  у  насъ.  (См.  «О  Торкахъ, 
Печен'Ьгахъ  и  Иоловцахъ  по  мадьярскимъ  источниказгь» — Куника  въ 
Учен.  Запискахъ  Академ1и  Наукъ  по  1  и  3  отд.  т.  Ш.  вып.  5). 
Арабскхе  писатели  X  в'Ёка  также  изображаютъ  Иечен'Ьговъ  (Бад- 
жпаки)  народомъ  длиннибородымъ  и  усатымъ.  (Абу  Дулафъ  въ 
«Сказан.  Мусульм.  писателей»  Гаркави,  185).  Но  изв'Ьст110  Кон- 
•стантипа  Багрянороднаго  (Ве  а(1т1п181г  1шрег10)  Печен1&ги  отли- 
чались отъ  Узовъ  или  Торковъ  бол'Ье  короткимъ  и  безрукавымъ 
платьемъ.  Но  когда  остатки  гЬхъ  и  другихъ  см'Ьптлись  вм'Ьст'Ь  въ 
102КН0Й  Руси  подъ  именемъ  Беренд'Ьевъ  или  Черныхъ  Клобуковъ,  то 
конечно  съ  течен1емъ  времени    сгладились  ихъ  различ1я  въ  одежд'Ь. 

*}  П.  С.  Р.  Л1&Т.  11особ1ями  для  обозр'Ьн1Я  Иол-Ьсья  и  Волыни, 
какъ  и  другихъ  древнерусскпхъ  областей  служатъ  упомянутыя  въ 
1  прии-Ьч.  общте  истори[;о-географическ1е  труды  Б'Ьляева,  Погодина 
и  Барсова,  который  кромЬ  Матер,  для  историко-географич.  словаря 
издалъ  еще  «Очерки  русской  исторической  географ1и»  Варшава.  1873 
(на  посл-Ьднее  сочииен1е  см.  критику  Майкова  въ  Жур.    М.  Н.    Пр. 
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1874.  Августъ,  и  Замысловскаго,  1Ы(1.  1875  Февраль).  Кром-Ь  того: 
Географпческ1е  словари  Щокотова  (6  томовъ)  и  Семенова  (5  то- 
мовъ;.  Списки  населенпыхъ  мГ^стъ  Рос.  пмперхи.  Тщательно  состав- 
ленный «Учебный  атласъ  по  Русской  истор1и»  профес.  Замыслов- 
скаго пзлан1е  2-е  Спб.  1869.  Весьма  подробная  и  хорошо  издан- 
ная въ  отд-Ьльныхъ  листахъ  «Карта  Европейской  Росс1и» — Воен- 
но-топографическаго  отд'Ьла  Главнаго  штаба.  Также  «Подробный 
Атласъ  Российской  импер1и  съ  планами  главныхъ  городовъ»  — 
Ильина.  Спб.  1876.  Ь'етр1ге  (1е8  18аг8 — Шницлера.  «Матер1алы  для 
географ1И  и  статистики  Росс1и»,  собранные  офицерами  Ренераль- 
паго  штаба.  Къ  со?кал'Ьн1ю  весьма  полезное  издан1е  этнхъ  Ма- 
тер1аловъ  прекратилось  неоконченнымъ;  между  п^рочимъ  остались 
неизданы  губерн1и  Ктевская,  Волынская  и  Подольская.  Изъ  этихъ 
Матер1аловъ  Пол1^сья  касаются  труды  подполковника  Зеленскаго — 
«Минская  губерн1я>.  Спб.  1864  г.  и  подполковника  Бобровскаго, 
«Гродненская  губерн1я».  Спб.  1863.  Г.  Бобровск1Й  присоединилъ 
къ  своему  труду  обстоятельное  описан1е  городовъ  и  м-Ьстечекъ  съ 
ихъ  историческими  древностями,  чего  не  находимъ  у  г.  Зеленскаго, 
Для  характеристики  Пол'Ьсья  любопытны  также  очерки  Шпилев- 
скаго  и  «Зам-Ьтки  о  западной  части  Гродненской  губерн1и»  въ. 
Этногр.  Сборник1&  Географич.  Общества.  Вып.  3-й.  1858.  Упомя- 
иемъ  еще  «Девять  губерн1Й  западно-Русскаго  края» — Столпянскаго» 
Спб.  1866.  «Онытъ  исторической  географ1н  Русскаго  м1ра» — не 
конченная  статья  Надеждина  (въ  Библ.  для  чт.  1837.  т.  XXII). 

Относительно  спорнаго  вопроса  о  положен1И  Болоховской  области 
им-Ьежъ  добросов-Ьстное  изсл'Ьдован1е  Дашкевича:  «Болоховская  земля 
и  ея  значен1е  въ  Русской  истор1и».  (Въ  Трудахъ  Третьяго  Археол. 
съ-Ьзда.  К1евъ.  1878.  Тамъ  же  см.  рефераты  гг.  Рогге  и  Оесов- 
скаго  о  нЬкоторыхъ  раскопанныхъ  на  Волыни  курганахъ).  Въ  зт- 
нографическомъ  отношен1и  для  Югозападной  Руси  богатымъ  посо- 
б1емъ  служатъ  «Записки  Югозападнаго  отд'Ьла»  Географич.  Обн^е- 
ства.  Клевъ,  1874 — 75  г.,  и  «Труды  экспедищи  въ  ЗападноРус- 
ск1й  край»,  снаряженной  т'Ьмъ  же  Обществомъ.  Спб.  1872.  (Юго- 
западный  отд-Ьлъ  состоитъ  изъ  матер1аловъ'  и  изсл1>дован1й,  собран- 
ныхъ  Чубинскимъ).  По  естественной  истор1и  Югозападнаго  края 
много  матер1аловъ  собрано  въ  «Трудахъ  Высочайше  утвержденной 
при  университет1^  св.  Владим1ра  Коммисс1и  для  описан1Я  губерн1н 
1Певскаго  учебнаго  округа»  (кромК'э  многихъ  отд'Ьльныхъ  сочинен1й 
по    этому    предмету).    Пзъ  польскихъ   трудовъ    важпымъ    пособ1емъ 
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ДЛЯ  дренпей  западиой  Гуси  могла  бы  служить  пользующаяся  заслу- 
женною изв1&стностью  81аго2у1па  Ро18ка  Балиискаго  и  Липин- 
скаго.  Три  тома.  \\^аг82а\уа.  1843  —  1846;  но  къ  сожал'Ьн1ю  въ 
оппсан1яхъ  древнерусскихъ  городовъ  почти  совсЬмъ  отсутствуютъ 
древнерусск1е  памятники,  при  обил1и  изв'Ьст1й  о  костелахъ  и  дру- 
гихъ  польско-католическихъ  или  ун1атскихъ  здан1яхъ  и  учреж- 
ден1нхъ.  Зат-Ьмъ  сл1[^дуютъ  путевыя  и  друг1я  замЬтки  Иоляконъ 
о  Югозападномъ  кра-Ь,  которыя  при  всей  скудости  содержан1я  ино- 
гда даютъ  н'Ькоторыя  полезныя  указаи1я  (въ  род-Ь  «Роёо1е,  \\'о1уп, 
икга111а«  Рг2е2(17леск1е^о.  ^^Лпо.    1841). 

Для  наглядпаго  знакомства  съ  н1Ькоторыми  древностями  Волыни 
служатъ  «Памятники  старины  въ  западныхъ  губерн1яхъ»,  Спб.. 
1868 — роскошное  издан1е  Министерства  Внутр.  д1^лъ,  исполненное 
по  почину  П.  Н.  Батюшкова,  въ  четырехъ  вынускахъ,  обнимаю- 
щихъ  Владим1ръ,  Луцкъ,  Острогъ  и  Овручъ.  Къ  сожал1Ьн1ю,  «Сбор- 
никъ  памятниковъ  русской  народности  и  православ1я  на  Волыни», 
издававш1йся  техниками  Волынскаго  губернскаго  правлен1я,  прекра- 
тился на  первомъ  выпуск-Ё,  заключающемъ  древности  Острога  (Жи- 
том1ръ.  1868  г.).  Разныя  рукописный  св1^д'Ьн1я  о  древностяхъ 
Волынской  губерн1и  обязательно  сообщены  автору  настоящаго 
труда  волынскимъ  губернаторомъ  графомъ  Подгоричани. 

Что  касается  до  отношенхя  языка  древней  югозападной  Руси 
къ  настоящимъ  нар1^ч1ямъ  Малорусскому  и  Великорусскому,  то  конечно 
съ  полною  достов1^рностью  можемъ  предположить,  что  ея  народ- 
ный языкъ  (не  кни5кный)  былъ  ближе  къ  настоящему  Малорусскому 
нар'Ьч1ю.  Но  вообще  историческая  сторона  этого  вопроса  остается 
пока  нсизсл1[>дованною;  хотя  и  были  н'Ькоторыя  къ  тому  попытки. 
Укажу  въ  особенности  на  трудъ  Житецкаго  «Очеркъ  звуковой 
истор1и  Малорусскаго  нар'Ьчхя».  Шевъ.  1876.  Онъ  ищетъ  сл-Ьдовъ 
дрзвн'Ьйшаго  языка  югозападной  Руси  въ  Подлясь-Ь,  т  е.  въ  об- 
ласти Западнаго  Буга,  когда-то  колонизованной  Волынскимъ  пле- 
менемъ;  такъ  какъ  зд1Ьсь  бол'Ье  сохранилось  архаизмовъ  въ  м1Ьст- 
номъ  говор-Ё.  Мы  думаемъ,  что  для  уяснен1я-  вопроса  о  древнемъ 
южнорусскомъ  н9р'Ьч1и  должно  так5ке  обращаться  къ  языку  Угор- 
ской, т.  е.  Закарпатской,  Руси,  которую  считаемъ  древнею 
в'Ьтв1ю  Червоноруссовъ  и  Волынянъ.  Говоры  всей  Югозападной  Руси 
въ  пер1одъ  соединен1Я  съ  Польшею  подвергались  значительному 
вл1ян1ю    Польскаго    языка,   какъ  родственнаго;  тогда  какъ  на  Угор- 
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ской  Руси  нар1'>ч1е  сохранилось    въ  большей  чистот-Ь,  будучи  меи'Ье 
подвергкено  посторопиимъ  вл1ян1ямъ. 

Дал'Ье,  мы  пока  не  выд'Ьляемъ  р^Ьзко  нар'Ьч1е  древней  К1евской 
области  изъ  общаго  состава  языка  Южной  Руси;  а  считаемъ  этотъ 
вопросъ  еще  подлежащимъ  бол-Ье  точному  разсмотр'Ьн1ю.  Безъ  сомн-Ь- 
н1я  Клевское  или  собственно  Полянское  нар^ч1е  легло  въ  основу 
книжнаго  русскаго  языка  на  ряду  съ  церковнославянскимъ;  а 
этотъ  книжный  языкъ,  наприм1)ръ  языкъ  Шевской  л'Ьтописи  и 
другихъ  памятниковъ  того  времени,  бли?ке  къ  настоящему  Велико- 
русскому нар'Ьч1ю  нежели  къ  Малорусскому.  На  это  обстоятель- 
ство уже  указывали  Срезневскш  («1Мыели  объ  истор1и  Русскаго 
языка),  Лавровск1й  («О  языкЬ  сЬверныхъ  Русскихъ  л1Ьтописей) 
и  Погодинъ  («О  древнемъ  язык'Ь  Русскомъ»,  см.  его  Изсл-Ьд.  и 
Лекц1и  т.  VII).  Но,  повторяю,  не  надобно  упускать  пзъ  виду, 
что  настоящее  Малорусское  нар'Ьч1е  значительно  отошло  отъ  языка 
древней  Югозападной  Руси;  чему  нагляднымъ  прим-Ьромь  служитъ 
л-Ьтопись  Волынская  XIII  в-Ька,  по  языку  не  много  разнящаяся 
отъ  К1евской  л'Ьтописи  XII  в'Ёка  (которой  она  служитъ  продолже- 
н1емъ  въ  Ипатьевскомъ  списк'Ь).  Если  принять  мн'Ьнхе  Погодина, 
что  Волынская  л'^.тонись  написана  на  общерусскомъ  книжномъ  язы- 
кЬ  того  времени,  а  не  на  м'Ьстномъ  иар'Ьч1и,  то  надобно  принять 
и  другое  его  положен1е,  что  м'Ьстное  нар'Ьч1е  все  таки  должно 
было  бы  отразиться  на  этой  л^^тописи,  какъ  оно  отразилось  на  лТ.- 
тописяхъ   Новогородскихъ. 

'^)  Оставляемъ  въ  сторон1&  незам-Ьчательные  труды  ученыхъ 
иноземцевъ  прошлаго  вЬка,  писавшихъ  о  Галиц1и,  каковы:  Сумъ, 
Энгель,  Гоне  и  др.  Главными  пособ1я.\1и  при  изучен1и  истор1и  и 
древностей,  географ1и  и  этнограф1и  Галицкой  Руси  служатъ  для 
насъ  издан1я  и  труды  львовскихъ  ученыхъ,  каковы:  «Историческая 
пов-Ьсть  временныхъ  л-Ьтъ  Червонной  или  Галицкой  Руси»  Д.  Зуб- 
рпцкаго.  (Съ  польскаго  оригинала  переводъ  Бодянскаго.  Москва.  1845). 
Его  же  «Истор1я  древняго  Галицко-Русскаго  княжества».  Три  части. 
Львовъ.  1852—55.  Его  же  Огапхеп  2\У18сЬеп  (1ег  ги881п18сЬеп  ип(1 
ро1п18сЬеп  Ка110П  1п  ОаПглеп.  Г.  1849  (полемическое  изсл^дова- 
Н1е,  вызванное  польскимъ  ученымъ  Мац1евскимъ,  доказывающее  рас- 
пространен1е  Червонной  Руси  на  сЬверъ  дал'Ье  Вислока).  ((Галипк1й 
Историчвск1н  Сборникъ»,  изданный  Обществомъ  Галицко  -  русской 
матицы.  Три  выпуска.  Львовъ.   1854—1860.   Въ  первомъ  выпуск-Ь 
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изсл'Ьдова1пе  Антои1я  Петрушевича  ((О  соборной  Богородичной  церкви 
и  святител^^хъ  въ  Галич'Ь».  «Нс1уковый  Сборникъ»,  послужив1и1Й 
11родол/кеи1емъ  иа:]ваииаго  издап1я,  того  же  Общества.  Двадцать 
выпусковъ.  Львовъ.  1865 — 1869.  Зд'Ьсь  особенно  любопытны 
историко-археологическ1я  изсл'Ьдован1я  того  же  каноника  Петруше- 
вича (Наприм'Ьръ:  «Было  ли  два  Галича»,  въ  1-мъ  вынуск-Ь  1865  г., 
полемическая  статья  противъ  польскаго  ученаго  Б'Ьлевскаго,  помЬ- 
щавпшго  другой  Галичъ  не  на  Дуна'Ь,  а  въ  Словацкомъ  кра'Ь;  тутъ 
же  издана  грамота  Ивана  Берладника  1134  г.  «Краткое  из- 
в'Ьст1е  о  Холмской  епарх1и  и  ея  святителяхъ».  1866.  Въ  посл-Ьд- 
немъ  сочинен1и  фактически  доказано  первоначальное  господство  пра- 
вослав1я  въ  Иольш-Ь).  Тамъ  же  изсл'Ьдовап1я  профес.  Исидора  Ша- 
раневича  («Старинные  нуги  русско-угорск1е  черезъ  Карпаты  и  рус- 
ско-польск1е  черезъ  Санъ  и  Вислу»  и  «Картина  краевъ  предъ  и  за 
Карпатами  зъ  взгляду  па  старинну  народную  коммуникац1Ю»  съ 
указател^емъ.  1869  г.).  Особыя  сочинен1я  того  же^  Шараневича: 
«Истор1я  Галицко-Володим1рской  Руси  до  1453  г.»  Л.  1863., 
несколько  выпусковъ  о  «Стародавныхъ»  галицкихъ  городахъ  и 
Кги18с11е  ВИске  1п  (11е  (}е8с111с111е  (1ег  Кагра1еп-У()1кег  1т  АНег- 
(иш  ипё  1т  Мте1а1{ег.  I.  1871. 

Дал-Ёе,  кром'Ё  помянутыхъ  выше  трудовъ  общихъ  или  къ  Юго- 
западной  Руси  относящихся,  заслуживаютъ  вниман1я:  «Истор1я  Юго- 
западной  Руси  до  половины  XIV  в.»  А.  Клеванова.  М.  1849.  (Пе- 
ресказъ  Ипат.  л1Ьтописи).  «Судьбы  Червонной  или  Галицкой  Руси» 
Смирнова.  Спб.  1860.  «Княжен1е  Дан1ила  Галицкаго»  Дашкевича.  К. 
1873.  «Бессарабская  область»  капитана  А.  Защука.  Спб.  1862.  (Ма- 
тер1алы  собран,  офицерами  Генер.  штаба).  Головацкаго:  «О  народномъ 
убранств'Ь  Русиновъ  въ  Галичин'Ь  и  С'Ьверовосточной  Венгр1и«  (Отеч. 
записки.  1867.  Л'«Л^д  23  и  24)  и  «Карпатская  Русь»  (Жур.  М.  Н.  Пр. 
1875.  1юнь.  Зд-Ьсь  авторъ,  на  основан1и  угорскаго  л'Ьтописца  ХП1 
в'Ька,  къ  Червонной  Руси  относ итъ  и  Русь  Закарпатскую  или  Угорскую, 
когда-то  подвластную  русскимъ  князьямъ).  «Этнографическ1Й  очеркъ 
Восточной  Галиц1И))  Циммермана  въ  В'Ьстник'Ё  Геогр.  Общества  за 
1859.  Хз  8.  «О  русскихъ  поселен1Яхъ  по  Дунаю»  Срезпевскаго  (Изв. 
Акад    Н.   VII.  т.  3), 

От11осител}.но  переселен1я  или  прохожден1я  Угорской  орды  сквозь 
Карпаты  въ  Паннон1ю  некоторые  сомн-Ёваются,  и  думаютъ,  что  Угры 
распространились  въ  Дунайской  равнин-Ь  съ  юга,  со  стороны  Же- 
л-Ьзпыхъ  воротъ. 
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®)  О  прибыт1и  Андроника  къ  Ярославу  и  обоюдныхъ  посольст- 
вакъ  см.  Ипат.  лЬт.  подъ  1165  г.  (при5ыт1е  в'Ьрн'Ье  отнести  къ 
1164).  О  пребыванп!  его  въ  Галич'Ь  упоминаютъ  визант.  историки 
Киннамъ  (ЫЬ.  Т.),  Никита  Хон1атъ  (ЫЬ.  1Т)  и  Ефремш  (р. 
178).  Подъ  1104  г.  Ипат.  лЬтопись  говоритъ,  что  дочь  Володаря 
была  отдана  за  визант1йскаго  царевича  Олексинича,  т.  е. 
за  сына  императора  АлексЬя  Комнена.  Эта  княжна  была  сестра 
Владилпру  и  тетка  Ярославу  Осмомыслу;  в1&роятно,  она  же  была 
матерью  Андроника,  и  такимъ  образомъ  онъ  приходился  двоюрод- 
нымъ  братомъ  Ярославу.  Подобное  же  соображен1е  см.  у  Куника  въ 
Учен.  Зап.  Академ1и  по  1  и  3  отд.   (Т.  II.  стр.  715  и  788). 

'^)  О  Галйцкихъ  событ1Яхъ  см.  Ипат.  лЪт.  О  помощи  Романа  Визан- 
т1йской  импер1и  противъ  Половцевъ  см.  Никита  Хан1атъ,  691  стр. 
Бон.  изд.  и  Ефрем1й.  267.  Послан1е  епископа  Матв'Ья  къ  аббату 
Бернарду  см.  у  Белевскаго  Мопит.  П.  15.  О  посольств-Ь  папы  къ 
Роману  у  Татищева  III,  344.  О  гибели  Романа  Татищевъ,  1Ь1с1. 
346.  подъ  1205  г.  Въ  Лаврент,  о  томъ  краткое  изв'Ьст1е  п.одъ 
1205  г.  Польск1е  хроники  пов'Ьствуютъ,  что  когда  Лешко  БЬлый 
пришелъ  на  помощь  Роману,  чтобы  посадить  его  въ  Галиче,  то 
галицк1е  бояре  сильно  не  желали  принять  къ  сео-Ё  на  кня?кен1е 
Волынскаго  князя  и  предлагали  свое  подданство  самому  Лешку,  и 
будто  Романъ  при  этомъ  обязался  платить  дань  Лешку.  Дал'Ье  опи- 
сываютъ  свир-Ьпства  Романа  и  его  в-Ьроломство  въ  отношен1и  къ 
Лешку,  которому  онъ  потомъ  не  только  отказалъ  въ  дани,  но  и 
напалъ  на  его  влад'Ьн1я,  при  чемъ  Лешко  съ  малыми  силами  пора- 
зилъ  его  большое  войско,  и  Романъ  палъ  въ  сражен1и.  Кадлу- 
бекъ.  ЫЬ.  1Т  (Хроника  оканчивается  1202  годомъ)  и  Богуфалъ 
параграфы  48,  49  и  55.  (Белевскаго  Мапит.  Ро1.  Н181.  II).  Ве- 
леречивый Длугошъ  все  это  распространи лъ,  и  особенно  разукра- 
силъ  посл'Ьднюю  битву  Романа  съ  Поляками;  присоединилъ  къ  тому 
еще  предсказан1е  Владим1ро  -  Волынскаго  епископа  Роману  о  не- 
счастномъ  конц-Ь  его  несправедливой  войны  (см.  ЫЬ.  Т1).  Наруж- 
ность Романа  описываетъ  Татищевъ.  Мы  не  считаемъ  себя  въ  прав'Ь 
полагать  вм'Ьст'Ь  съ  Карамзинымъ,  что  Татищевъ  выдумывалъ  по- 
добный описан1я:  онъ  пользовался  т-Ьми  списками  л-Ьтописей,  которые 
до  иасъ  не  доп1ли;  между  т-Ьмъ  и  въ  дошедшихъ  до  насъ  нер'Ьдко 
находимъ  описан1е  наружности  и  разныхъ  свойствъ  князей. 
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^)  Н'Ькоторые  историки  раска:^ываютъ,  что  павою  заговорщпковъ 
Оылъ  палатииъ  Бенедиктъ  Бора,  бывппй  галиц1пй  лтомитель»  и 
«аптихрпстъ)).  Бертольдъ  будто  бы  обезчестилъ  его  /кену  въ  ком- 
патахъ  сЗаМОй  королевы,  и  это  обстоятельство  послужило  поводомъ 
къ  мятежу.  Но  друг1е  историки  считаютъ  такое  романтическое  со- 
быт1е  110здн1ЬГ11иею  легендою.  Доказательства  посл'1>дняго  см.  у  Май- 
лата  ОезсЫсЫе  (1ег  Ма^^уагеп.  I.  138. 

^)  Расказъ  о  Галпцкнхъ  событ1яхъ  изло/кенъ  на  основаи1и  Волын- 
ской л-Ьтописи  (Ипатьев,  списокъ).  Кром-Ь  того  находимъ  о  нихъ 
н-Ькоторын  подробности  у  Длугоша.  Помимо  нев-Ьриой  хронолог1И, 
онъ  иногда  нутаетъ  события  и  лица;  однако  местами  дополняетъ 
наши  св'Ьд'Ьн1я,  такъ  какъ  пользовался  и  т'Ьми  источниками,  кото- 
рые до  насъ  не  дошли.  Между  прочимъ  изъ  его  разсказа  заимствую 
изв1^ст1е  объ  осад'Ь  Мстиславомъ  прежде  Верхияго  замка,  а  потомъ 
уже  храма  Богородицы,  гд1&  заперлись  Угры  съ  Коломаномъ;  тогда 
какъ  по  Волынскому  л-Ьтописцу  выходитъ,  что  Мстиславъ  мослЬ 
поб-Ьды  въ  пол1Ь,  вошедши  въ  городъ,  тотчасъ  приступилъ  къ  осадЬ 
храма,  какъ  будто  княжаго  замка  и  не  существовало.  Слова  Длу- 
гоша о  предшествовавшей  храму  осад1Ь  Галицкой  кр'1^пости  или. 
замка  (сазкит,  агх)  я  именно  позволяю  себЬ  относить  къ  Верх- 
нему городу.  (11етруи1евичъ  въ  упомянутомъ  выше  изсл1^дован1И  о 
Соборной  церкви  разум'Ёетъ  подъ  этими  словами  вообще  городъ 
Галичъ;  съ  ч'Ьмъ  едва  ли  можно  согласиться). 

^^)  1\ром1>  названныхъ  выше  сочииен1й,  путешеств1й,  словарей, 
картъ  и  прочихъ  трудовъ,  обнимающихъ  Европейскую  Росс1ю  или 
значительную  ея  часть,  для  Черниговской  земли  укажемъ  еще  сл-Ь- 
дующ1я  пособ1я.  «Нсторико-Статистическое  описан1е  Черниговской 
епарх1И))  (преосв.  Филарета).  7  книжекъ,  Черниговъ.  1873  г.  (См. 
«ЗамЪтки»  на  этотъ  трудъ  Н.  Константиновича  въ  Запискахъ  Чер 
ниговскаго  статистическаго  комитета.  Кн.  2.  вып.  5).  «Чернигов- 
ская губерн1Я»  подполк.  Домоптовича,  Спб.  1865.  и  «Калужская  гу- 
берн1я«  подполк.  Иопроцкаго  Спб.  1864  (Матер,  собран,  офицерами 
генер.  штаба).  «Извлечен1е  изъ  археологическаго  путешеств1Я  по 
Росс1и  въ  1825  г. у  Свиньина  (Труды  Об.  Ист.  и  Др.  ч.  III.  кн.  1.). 
«Книга  Большаго  Чертежа».  М.  1846.  «Описан1е  р'Ькъ  Чернигйв- 
скаго  нам-Ьстничества))  въ  1785  г.  и  «Описан1е  р-Ькъ  Черниговскаго 
нам-Ьстничества»  въ  1781  г.  Пащенка.    (То  и  другое  въ  Запискахъ 
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Чернпг.  стат.  ком.  кн.  2.  Вып.  1 — 4).  «Топографическое  описаше 
Черпиговскаго  нам-Ьстпичества  въ  1781  году».  А.  Шафонскато.  (И:^- 
даи.  Суд1епко.  К1евъ.  1851).  «Древн1я  зеиляиыя  насыпи»  Самоква- 
сова  (Древ,  и  Иов.  Росс1я.  1876.  3  и  4.).  «С1^верянск1е  курганы  и 
ихъ  зна4ен1е  для  истор1И»  его  же.  (Труды  Третьяго  Археологич. 
съ'Ьзда.  К.  1878).  Въ  1878  году  въ  Чернигов-Ь  па  берегу  р-Ьчни 
Стрижия  въ  подмытой  П0ЧВ1&  обнаружились  остатки  храма,  и  рас- 
копки, произведенныя  Самоквасовымъ,  открыли  въ  нпшахъ  фундамента 
большое  количество  гробовъ.  Очевидно  подъ  этимъ  храмомъ  нахо- 
дилась усыпальница.  В-Ьроятно  это  и  была  церковь  Благов'Ьщеп1Я, 
въ  которой  погребенъ  буйтуръ  Всеволодъ  Святославить. 

^')  Пособ1я  для  обзора  Переяславской  земли  т1Ьже,  которыя  при- 
ведены выше.  Укажу  еще  на  «Записки  о  Полтавской  губ.»  Ареи- 
даренка.   Ч.  III.  Полтава.   1852. 

Относительно  «баннаго  строен1Я)),  сооруженнаго  въ  Переяславл'Ь 
епископомъ  Ефремомъ,  въ  первой  части  истор1и  Росс1и  (168  стр.) 
я  привелъ  мн-Ьще  Карамзина  о  томъ,  что  это  была  крестильня  при 
соборномъ  храм-Ь.  Обращу  также  вниман1е  на  буквальное  и  бол-Ье  в-Ь- 
роятное  толкован1е  этого  м'Ьста  лЬтописи  К1ев.  проф.  Терновскимъ, 
который  подъ  баннымъ  строен1емъ  разум-Ьетъ  публичныя  каменныя 
бани  или  термы,  устроенный  по  образцу  визант1Йскихъ;  изв-Ьстно, 
что  Ефремъ  долго  пребывалъ  въ  Царьград-Ь.  Это  нововведен1е  не 
привилось  на  Руси:  оно  не  соотв1Ьтствовало  привычкамъ  народа  въ 
такой  стран'Ь,  гд!".  при  обил1и  л-Ьснаго  мэтер1ала  почти  всякая 
семья  им'Ьла  собственную  баню  при  своемъ  дом1Ь.  «Изучен1е 
Визант1йской  истор1и  и  ея  теиденц1озиое  приложен1е  въ  Древней 
Руси»  Терновскаго.  Вып.  1.  Шевъ.  1875. 

^^)  Пособ1я  для  изучен1я  южнорусскихъ  степей: 

«Екатеринославская  губерн1я»  капитана  Павловича.  Спб.  1862. 
«Земля  войска  Донскаго»  пггабсъ-капитана  Краснова.  Сп"5.  1863. 
«Херсонская  губерн1я»  подполковника  Шмидта.  Спб.  1863.  (Матер, 
для  геогр.  и  стат.  Росс1и,  собран,  офицерами  генер.  П1таба).  Ученые 
путеп1е(твенники  пронмаго  стол'Ьт1я:  Гмелинъ — Ке18е  с1игсЬ  Ииз- 
81ап(!,  4  части.  8.  1Чг8Ь.  1774— 1784:,  Гильденнггедъ — 1{е18е  (1игс11 
Г1и8й1ап(1,  2  части,  8.  Р(Г8Ь.  1787 — 17Я1;  Паласъ — ((Путеп1еств1е 
по  разнымъ  провинц1ямъ  Росс1йскаго  государства».  Часть  третьи. 
Половина  вторая.  Спб.   1788.  Въ  настоящемъ  стол'Ьт1И,  кром-Ь  у  по» 
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мянутаго    выше    Петцольда,    укажу    Коля  -  11е18еп    1п  8и(1г11881с11и1. 
1)ге8(1е11   ипс!  1е|р21^.  1841.  Дв-Ь  части.    (Любопытную  критику  В. 
Княжевича  на  эту  книгу  см.   въ  Зап.   Одес.   Общ.   Ист.  и  Др.  Т.  I) 
Укажу    ен^е    на    книгу   Неймана    1)1е  НеИепеп    1ш    8ку1Ьеп1ап(1е. 
ВегИп.  1855. 

'^)  Относительно  Половневъ  главные  источники  и  пособ1я  см. 
въ  42  прим.  къ  1  части.  Кром'Ь  того  служатъ  источниками:  пу- 
тешественники XII  в-Ька  Раои  11етах1я,  XIII  в-Ёка  Плано  Карпини 
11  Рубруквнсъ,  участпикъ  Четвертаго  крестоваго  похода  Робергь  де 
Клари,  историкъ  крестоваю  похода  Людовика  IX  Жуанвиль,  араб- 
ск1й  географъ  XII  в1Ька  Эдриси.  11особ1я:  Погодина  У-й  томъ  Пзсл1)Д. 
и  лекц1Г1,  гд-Ь  собраны  всЬ  л'Ьтописныя  свидетельства  о  нихъ; 
Б-^ляева  «О  с^верномъ  берег-Ь  Чернаго  моря  и  прилежа щихъ  къ 
нему  степяхъ  до  водворен1я  въ  этомъ  краЬ  Монголовъ»  (^Записки 
Одес.  Об.  Истор.  и  древ.  т.  III.),  Васильевскаго  «Визант1я  и  Пе- 
ченеги», Успенскаго  «Образован1е  втораго  Болгарскаго  царства. 
Од.  1879.  (во  2-й  главе).  О  положен1ц  русскихъ  плекниковъ 
въ  Половецкой  земле  и  выкупе  ихъ,  кроме  свидетельства  нашей 
летописи  подъ  1093  г.,  есть  некоторыя  укаяашя  въ  жит1яхъ 
Евстрат1я  Постника  и  Никона  Сухаго  (Намят.  Рус.  Литер. — Яков- 
лева хеш  и  ХСТ).  О  содержан1и  въ  узахъ  ноловецкихъ  нленни- 
ковъ  на  Руси  и  выкупе  ихъ  см.  «Сказан1е  о  пленномъ  Половчиие» 
(Памятники  Старин.  Рус.  Литер.  I.).  Что  некоторые  ханы  и  вель- 
можи 110ловецк1е  принимали  крещен1е,  но  продолжали  соблюдать 
языческ1е  обычаи,  указан1е  на  то  находимъ  у  Рубруквиса  въ 
главе  X;  онъ  описываетъ  одну  половецкую  могилу,  окруженную 
конскими  чучелами,  снабженную  кумысомъ  и  лгертвеннымъ  мясомъ; 
а  между  темъ  погребенный  въ  ней,  какъ  ему  говорили,  былъ 
крещенъ. 

^')  11звест1е  объ  этихъ  истуканахъ  Рубруквиса  см.  у  Берже- 
рона  Уауа^е8  ГаНз  рг1ПС1ра1етеп1;  еп  А81е.  т.  I.  гл.  X.  Упоми- 
нан1я  о  пихъ  встречаются  въ  Книге  Большаго  Чертежа.  Миог1я 
указа н1я  и  заметки  о  каменныхъ  бабахъ  разсеяны  у  туяемныхъ 
и  ииостранныхъ  путешественниковъ  но  Росс1и,  Сибири  и  Прикав- 
казью.  Наиболее  заслу;киваютъ  вниман1я,  въ  прошломъ  столет1и: 
Фалькъ,  Зуевъ,  Лепехинъ,  Гильденштедъ  и  Палласъ;  а  въ  настоя- 
1цемъ:     Клапротъ,     Дюбуа    де    Монперё,     Спасск1й,     Гакстгаузенъ, 
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Терещенко,  Кеппенъ,  Пассекъ.  Разсуждеи1я  ооъ  этомъ  предмет-Ь 
М€;кно  встр'Ьтить  въ  издан1яхъ  Одесскаго  и  Московскаго  обществъ 
Истор!!!  II  Древностей,  Петербургскаго  и  Московскаго  археологиче- 
окпхъ  Обществъ,  Русскаго  Географическаго  Общества,  Акаделии 
Наукъ,  въ  Я^урпал'Ь  Мин.  Нар.  11росв'Ьщен1я,  и  пр.  Подробный 
указан1я  на  литературу  этого  предмета  и  снодъ  всЬхъ  ми1Ьн1й  о 
немъ  см.  въ  изслЬдован1и  графа  Уварова  «Св'Ьд'Ьп1Я  о  каменныхъ 
бабахъ».  (Труды  перваго  Археологическаго  съ'Ьзда.  М.  1871.  Съ 
г^тласомъ  изобрашен1й).  Кром'Ь  того  любопытно  указан1е  «Объ 
истуканахъ  въ  Пятпгорок'Ь»  Филимонова  (В'Ьстникъ  Общества  Древне- 
русскаго  искусства.  Вып.  11 — 12.  М.  187()). 

Мн1Ьн1Я  о  происхождеи1и  этихъ  памятниковъ  высказывались  до- 
вольно разнообразиыя.  Наприм'|1ръ,  Терещенко  приписывалъ  ихъ 
происхожде111е  Скиоамъ,  Гильденштедъ  и  Палласъ  Татарамъ,  Клап- 
ротъ  и  Снасск1Й  Гуннамъ,  а  Гакстгаузенъ  почти  всЬмъ  народамъ, 
обитавшимъ  въ  южиорусскихъ  степяхъ,  начиная  съ  Кпммер1янъ 
II  Скиеовъ  и  кончая  Монголо -Татарами.  Ми'Ьн1е  н1Ькоторыхъ  ученыхъ 
о  принадлежности  этихъ  истукановъ  Гуннамъ  и  даже  бол^>е  древ- 
нимъ  народамъ  основано  было  на  нев'Ьрномъ  пониман1и  одного 
м1зста  у  Амм1ана  Марцелина.  На  эту  ошибку  указалъ  въ  по- 
мянутомъ  своемъ  пзсл'Ьдован1и  гр.  Уваровъ.  А  именно,  Марцелннъ, 
описывая  неуклюж1й,  но  кр-Ьик!!!  складъ  Гунновъ,  прибавляетъ, 
что  ихъ  можно  принять  за  «двуногихъ  животныхъ  пли  за  т'1^ 
грубо  сд1^ланиыя  изображен1я,  которыя  стоятъ  на  мостахъ  съ  пе- 
рилами» (^^^а^е8  111  соттаг§1пап11Ьи8  ропйЬиз  еШ§1аи  (1о1ап1иг 
1псотр1;е).  Н'Ькоторые  ученые  (Палласъ,  Клапротъ,  Кеппенъ, 
'Спасск1Й)  толковали  это  м'Ьсто  «грубо  сд1^ланными  пзваяшями 
челов'Ьческаго  подоб1я  на  берегахъ  Понта  Эвксинскаго!»  Отсюда 
и  происходилъ  ложный  выводъ,  будто  уже  въ  1Т  в-ЁкЪ  Амм1анъ 
Марцелинъ  зналъ  о  существован1и  каменныхъ  бабъ  въ  южиорус- 
скихъ степяхъ.  Сл'Ьдовательно  древггЬншее  достов-Ьриое  изв1Ьст1е 
о  нихъ  принадлежитъ  Рубруквису,  т.  е.  половии1Ь  ХШ  вЬка,  и 
мы  не  впдимъ  нпкакихъ  основаи1Й  приписывать  ихъ  пропсхо?кден1е 
другимъ  какимъ  либо  народамъ  помимо  турко-татарскихъ;  преиму- 
щественно отиосимъ  ихъ  къ  Куманамъ  или  Половцпмъ,  а  также 
къ  Татарамъ  перваго  в'Ька  ихъ  владычества  въ  Росс1п,  т.  е.  до 
принят1я  ими  ислама.  Обычай  татарскихъ  народовъ  ставить  камен- 
ные истуканы  иа  могплахъ  своихъ  покойинковъ  прекратился  ко- 
цечио    подъ    вл1ян1е1йъ    мусульманства,    которое    не    терпитъ  язы- 


11РИМТ,ЧАН1Я    КО    ВТОРОЙ    ЧАСТИ.  527 

ческихъ  изваян!!!.  Любопытно  однако,  что  Османск1е  Турки  до- 
сел'Ь  на  могилахъ  своихъ  1!окойниковъ  ставятъ  каменн!>1е  столбики, 
верху1нки  которыхъ  обтесываются  въ  вид'Ь  чалмы  или  феса. 
При  всемъ  разнообраз!!!  1^аменпыхъ  бабъ  мы  должны  предполо- 
жить, что  01!'Ь  при!!адле;катъ  раз1!ымъ  в'Ькамъ,  но  одному  се- 
мейству народовъ,  по  крайней  мЬр'Ь  одной  языческой  рели!ти; 
ибо  ихъ  объединяетъ  постоянное  присутств1е  чаши  или  какого-то 
сосуда,  который  держится  об'Ьими  руками  на  живот-Ь.  Можетъ  быт],, 
эта  чаша  у1!0треблялас1>  при  я?ертвенныхъ  пиршествахъ,  особенно 
при  т1Ьхъ,  которыя  совершались  въ  честь  покойника.  Такъ  можно 
судить  по  изображен1ямъ  на  пятигорскихъ  изваян1яхъ,  которыя 
представляютъ  любопытную  см-Ьсь  христ1аиства  съ  языческими 
обрядами.  (См.  Филимонова  упомянутую  статью  вм'Ьст'Ь  съ  зам-Ьт- 
кою  о  Сванет1и,  гд-Ь  досел'Ь  можно  наблюдать  эту  см'Ьсь  христ1ан- 
ской  релипи  съ  жертвенными  обрядами).  Одинъ  изъ  пятигорскихъ 
надгробныхъ  памятниковъ,  зд-Ьсь  приложенныхъ,  им1Ьетъ  кресто- 
образную форму  (монолитъ  изъ  песчаника)  и  со  всЬхъ  четырехъ 
сторонъ  релъефныя  изображен1Я,  въ  томъ  числ'Ь  крестовъ.  Этотъ  на- 
мятникъ  согласуется  съ  изв'Ьст1емъ  1осафата  Барбаро,  который  гово- 
ритъ,  что  Алане,  будучи  христ1аиами,  на  могильныхъ  насыпяхъ  клали 
большую  просверленную  въ  середин1Ь  плиту,  въ  отверст1е  которой 
вставляли  каменный  крестъ,  сд'Ёланный  изъ  одного  куска.  (Библ. 
Иностр.  писателей.  I.  гл.  I.).  Алане  не  принадлежали  къ  Татар- 
скому племени,  и  типъ  этихъ  изваяи1й  н^Ьсколько  иной.  Камен- 
ный же  бабы  бли?ке  всего  подходятъ  къ  Монголо-Татарскому  типу, 
и  бол-Ье  къ  Татарскому,  ч-Ьмъ  Монгольскому.  Истое  монгольское 
племя  Калмыки,  им'Ья  въ  своихъ  степяхъ  подоб!ше  истуканы,  по 
свид-Ьтельству  путешественниковъ  (напр.  Гакстгаузена)  не  оказы- 
ваютъ  имъ  никакого  ува?кен1я  и  не  им1&ютъ  никакихъ  предан1Й, 
съ  ними  связанныхъ,  Илоск1й  и  нер-Ёдко  весьма  неуклюж1й  типъ 
физ1оном1и,  можетъ  быть,  част1ю  завис1&лъ  отъ  твердости  камня 
и  неискусства  степныхъ  ваятелей.  Судя  по  недавнему  изв'Ьст1ю 
Потанина,  прототипы  этихъ  каменныхъ  истукановъ  встр'Ьчаются  въ 
с1Ьверной  части  Монгольской  степи   Гоби. 

Каменныя  бабы  часто  были  находимы  на  курганахъ  собственно 
скиескихъ;  но  предметы,  добытые  раскопками  скиескихъ  гробнппъ, 
ясно  доказываютъ^  что  между  ними  и  этими  грубыми  изваян1ями 
не  было  ничего  общаго.  Эти  предметы  изящной  греческой  работы 
и    встрЬчающ1яся    на    нихъ    изображешя    самихъ     Скиоовъ    отвер- 
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гаютъ  всякую  мысль  о  сближеы1и  ихъ  съ  каменными  бабами. 
Притомъ  изв-Ьст!}!  древнихъ  писателей^  о  скиескомъ  погребен1и  не 
заключаютъ  ни  мал'Ёйшаго  намека  на  обычай  ставить  истуканы. 
11рисутств1е  посл'Ьднихъ  на  скиескихъ  "могнлахъ  можетъ  быть  объ- 
яснено т1Ьмъ,  что  татарский  народы  не  только  сами  насыпали  мо- 
гильные холмы  надъ  зиатнь.;.1И  людьми,  но  и  пользовались  безчислеп- 
ными  скиескими  курганами'  въ  южнорусскихъ  степяхъ,  и  хоронили 
въ  нихъ  своихъ  покойниковъ;  а  иногда,  можетъ  быть,  просто  воз- 
двигали свои  статуи  на  этихъ  курганахъ  какъ  на  возвышенныхъ 
м1Ьстахъ.  Л'Ётописцы  наши,  ничего  незиавш1е  о  скиескомъ  погре- 
беши,  повидпмому  вс1Ь  курганы  приписывали  современному  себ'Ь 
степному  народу,  т.  е.  Половцпмъ.  Такъ  Новгородская  л1>топись 
подъ  1224  г.  расказываетъ,  что  передовой  татарские  отрядъ, 
разбитый  Русскими,  спряталъ  своего  воеводу  Гемябека  въ  кур- 
ганъ  половецк1й;  но  Русск1е  нашли  его  тамъ  и  выдали  Полов- 
цамъ.  Изв-Ьстно,  что  подъ  скиескими  курганами  скрываются  погре- 
бальный ямы,  обд-Ёланвыя  въ  вид'Ь  комнаты.  Искатели  золота  и 
другихъ  дорогихъ  вещей,  хоронившихся  съ  знатными  покойниками, 
издавна  научились  прокапывать  мины  въ  эти  погребальныя  камеры, 
чтобы  ихъ  обворовывать.  Вероятно  съ  помощью  одной  изъ  та- 
кихъ  мпнъ  или  отверст1й  Гемябекъ  спрятался  въ  скиеской  могил-Ь. 
Обычай  ставить  челов-Ькообразньтя  изваян1я  въ  рамять  своихъ  по- 
койниковъ конечно  существовалъ  въ  Восточной  Европ'Ь  не  у  однихъ 
туркскихъ  народовъ.  Кром-Ь  помянутыхъ  Аланъ,  встр1Ьчасмъ  его  еще 
у  языческой  Литвы.  Стрыйковск1Й  въ  своей  Хроник'Ь  упоминаетъ  о 
н1^которыхъ  литовскихъ  князьяхъ,  которые  ставили  болваны  въ  па- 
мять умершихъ  родителей;  но  болваны  эти  сгнили,  потому  что 
были  деревянные.  Не  им-Ьемъ  подобныхъ  изв^Ьст1Й  относительно 
языческихъ  Славянъ;  но  знаемъ,  что  у  нихъ  были  истуканы,  кото- 
рые не  могли  сохраниться  по  той  же  причинЬ.  Въ  Краковскомъ  Му- 
зе^Ь  древностей  находится  каменный  четырехгранный  столбъ,  верх- 
няя часть  котораго  напоминаетъ  каменныхъ  бабъ  съ  тою  разницей, 
что  у  него  подъ  одною  шапкою  четыре  лица.  Говорятъ,  что  его 
нашли  въ  р'Ьк'Ё  Збруч'Ь;  польск1е  ученые  назвали  его  идоломъ  Свя- 
товита.  Объ  этомъ  истукан1&  см.  Срезневскаго  въ  Запискахъ  Архео- 
лог. Об.  1853. 

^•')  М'Т>стоположен1е    Олешья  истор1ографы  обыкновенно  отождест- 
вляли съ  настоящимъ    городомъ    Ален1ки,    лежащпмъ  на  л1эВ0мъ  бе- 
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регу  Ди1[".пра  протпвъ  губерн.  города  Херсона.  Но  г.  Бурачекъ,  по 
моему  ми-Ь  11110  осцовательно,  показалъ  несостоятельность  этого  тожде- 
ства, и  опред'Ёлилъ  поло?кеы1е  Олешья  немного  ниже  пороговъ,  меж- 
ду Александрополемъ  *и  Никополемъ,  приблизительно  около  острова 
Хортицы  или  перевоза  Кичкаскаго  (см.  его  письмо  къ  проф.  Вруну 
въ  Изв1Ьст1яхъ  Русс,  географ.  Общ.  Т.  XI.  Вып.  Т.).  Такому  поло- 
жен1ю  соотв-Ьтствуеть  выражен1е  Новогородской  л1Ьтописи,  по  по- 
воду похода  русскихъ  князей  на  Калку:  «и  недошедше  Олешья 
сташа  на  Ди'Ьпр1^)),  т.  е.  не  дошедши  немного  Олешья.  Волынская 
л1^топись  пополпяетъ  это  изв'Ьстхе,  говоря,  что  Галичане  на  своихъ 
ладьяхъ  поднялись  по  Дн1^пру  до  пороговъ,  около  нихъ  встрЬтили 
русскихъ    князей  и   стали  у  р-Ьки  Хортицы. 

О  Русскихъ  въ  Александр1и  упоминаетъ  еврейск1й  путешествен- 
никъ  XII  в'Ька  Веньяминъ  Тудельск1Й  (См.  у  Бержерона  62  стр).  Объ 
Орн^Ь  говорится  въ  путешеств1и  Плано  Карпини  (153  стр.  въ  издан1п 
Языкова).  Начиная  съ  Карамзина,  наша  истор1ограф1я  полагала  м1^сто 
Орны  на  усть1Ь  Дона  и  см-Ьшивала  его  съ  Азовомъ.  Но  Френъ  указа лъ 
на  тождество  Карпин1евой  Орны  или  Орнача  нашихъ  лЁтописей  съ 
хивинскммъ  Ургенджемъ  (1Ьп  Ро7Лап'8  ип(1  апскгег  Вег1с11(е).  Это 
]\1н1Ьн1е  уб1&дительно  развито  Леонтьевымъ  въ  его  «Розыскашяхъ 
на  устьяхъ  Дона^)  (Пропилеи.  Кн.  1У.).  Въ  томъ  же  сочипешп 
Леонтьевъ  доказывалъ,  что  Тана  лежала  на  правомъ  рукав'Ь  Дона 
подл1^  нынешней  слободы  Недвиговки;  но  мы  предпочитаемъ  мн11- 
н1е  другихъ  ученыхъ  и  между  прочимъ  Вруна  («О  поселешяхъ 
итальянскихъ  въ  Газарш».  Труды  перваго  Археол.  съ^Ьзда),  по 
которому  Тана  была  тождествена  съ  городомъ  Азакомъ,  т.  е.  Азо- 
вомъ,  лежащимъ  на  л1&вомъ  рукав'Ь   Дона. 

^^)  О  дани,  которую  Половцы  брали  съ  Херсона,  Сугд1ц  п 
Гот1и,  свид1Ьтельствуетъ  Рубруквисъ.  А  договоръ  Мануила  Ком- 
нена  съ  Генуезцами  1170  г.  см.  въ  Ас1а  е'с  (11р1ота1а 
§гаеса.  Е(1.  В11к1о81с11  е1;  МиИег.  Т.  III.  35.  Пособ1я:  Ф  а  ль- 
мерайеръ  —  (}е8сЫс111;е  (1е8  Ка18егШит8  уоп  Тгарегип!;.  Мип- 
сЬеп.  1827.  Финлей  — ТЬе  Н181огу  оГ  Огеесе  ....  ап(1  оГ 
*Ье  Етр1ге  о]Г  ТгеЫгопс!  1204—1461.  Ьопйоп.  1851.  Гейдъ— 
В1е  НаИепег  ат  ВсЬ^уаггеп  Меег.  Н181ог18с11е  Вг1еГе  ап  Нгп.  РгоГ. 
Вгип.  (Ме1ап§е8  Ра188е8.  Т.  1Т.  571).  Брунъ  — «О  поселешяхъ 
итальянскихъ  въ  Газарш».  (Труды  перв.  Археологич.  съезда.  За- 
мЪтку    Ведрова    на    этотъ    докладъ    см.    1Ы(1.);    О  принадлежности 
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Таврическаго  Заморья  къ  Трапезунтской  тшер1И  свид'Ьтельствуетъ 
сказан1е  о  чудесахъ  св.  Евгеп1я,  патрона  Трапезунта.  Корабль, 
нагруженный  данями  Херсона  и  Гот1и,  со  сборщиками  этихъ  даней 
шел 7,  въ  Транезунтъ;  но  в1Ьтромъ  былъ  прибитъ  къ  Спнопу.  На- 
м1&стникъ  города,  вассалъ  сельджукскаго  султана  Аладина,  разгра- 
билъ  этотъ  корабль  и  захватилъ  въ  пл-йнъ  трапезунтскихъ  чинов- 
никовъ.  Отсюда  возникла  война  трапезунтскаго  императора  Андро- 
ника Гида  съ  синопскимъ  нам1Ьстникомъ  и  потомъ  съ  самимъ  сул- 
таномъ  (1223  г.).  Это  сказан1е  отпечатано  у  Фальмерайера  Оп^1- 
па1 — Рга^теп!е,  СЬгоп1кеп,  1п8с11г1Йеп  ип(1  апёегез  Ма1ег1а1е 
гиг  ОезсЫсЬ^е  (1е8  Ка18ег1;Ьит8  Тгарехип!.  Ег81е  АЫЬеПип^. 
Разсужден1е  о  немъ  Куника  см.  Ученыя  Зап.  Ак.  Н.  I  и  III  отд. 
Т.  II.  ((^Основан1е  Трапезунтской  импер1и«  и  «О  свя§и  трапезунт- 
ско  -  сельджукской  войны  съ  первымъ  нашеств1емъ  Татаръ.  705 — 
746  стр.).  Оно  противор1Ьчитъ  тому  мн1Ьн1ю,  по  которому  уже  со 
взят1я  Константинополя  Латинами,  т.  е.  съ  1204  г.  южная  часть 
Тавриды  отд1Ь лилась  отъ  импер1и  и  получила  своихъ  особыхъ  не- 
завиоимыхъ  влад-Ьтелей,  Манкупскихъ,  Оеодорейскихъ  (Пнкерман- 
скихъ)  и  пр.  См.  Сестренцевича  ((Ш81о1ге  (1и  гоуаите  (1е  1а  СЬег- 
зопёзе  Та^^^^^ие))  и  Тунмана  «1)1е  Таиг18с11е  ЙкиЬаиегзсЬаГ!  у 
Бюшинга,  8-е  Гамбургское  издан1е  1787  г.  (на  которое  ссылается 
авторъ  ((Ш&сколькихъ  словъ  о  род-Ь  греческихъ  князей  Комненыхъ» 
Москва.    1854.   У  меня  .Гальское  изданхе). 

«Расказъ  католическаго  мисс1онера  доминиканца  Юл1ана  о  путе- 
шеств1и  въ  страну  приволжскихъ  Венгерцевъ,  совершенномъ  передъ 
1235  годомъ»,  И5данъ  въ  Уе1ега  топитеп1а  11181;ог1са,  Нип^а- 
г1ат  8асгат  111и81га1;а  —  АЬ  Аи^изНпо  Т11е1пег.  Тошиз  рг1т118. 
Котае.  1859.  Подъ  М»  271.  Переводъ  этого  расказа  на  рус.  языкъ 
пом1^щенъ  въ  Зап.  Одес.  Об.  И.  и  Др.  Т.  Т.  998.  О  странной 
сжЪсж  христ1анства  съ  язычествомъ  у  Аланъ  или  Ясовъ  свид^Ь- 
тельствуетъ  также  Рубруквисъ  (въ  глав'Ё  XIII).  Что  на  Тамани 
въ  первой  четверти  XIII  в-Ька  было  возстановлено  владычество 
Черкесъ-Хазаръ  и  она  была  соединена  съ  Зих1ей,  тому  подтверж- 
ден1емъ  служитъ  сл'Ьдующее  обстоятельство.  Папа  Климентъ  У  по- 
ставилъ  въ  Матригу  (Таматарху)  арх1епископомъ  францисканскаго 
монаха  1оанна  «изъ  туземцевъ».  Спустя  съ  небольшимъ  сто  л'Ьтъ, 
Матрига  именуется  столицею  зих1йскаго  князя  Верзахта,  котораго 
папа  1оаннъ  XXII  въ  1333  году  письменно  благодарплъ  за  усерд1е 
въ   пользу   католицизма.    (См.   упомянутую    статью    Бруна    «О    по- 
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селен1яхъ  итальяискихъ  въ  Газар111))  стр.  380  со*  ссылкою  на 
В1о8Ье1Ш.  I.  1БЗ.  и  Сума  «о  Хозарахъ«  въ  Чт.  Об.  Пет.  и  Др. 
1846.  ЛЬ  3  стр.  57,  со  ссылкою  на  КаупаЫ!  Аппа1.  ессЛез. 
III.  457).  Католицизмъ  проннкъ  въ  этотъ  кран  конечно  вм'Ьст'Ь 
съ  итальянскими  торговцами  и  колонистами;  но  господствующая 
церковь  зд-Ьсь  была  греческая;  о  томъ  свндЬтельствуетъ  и  ви- 
зант1йск1Й  писатель  Кодинъ,  но  цзв'Ьст1Ю  котораго,  относящемуся  ко 
второй  половин'Ь  XIII  в-Ька,  арх1еписконъ  Зих1и  и  Метраховъ 
(Таматархн)  былъ  возкышенъ  въ  санъ  митрополита  константино- 
польскимъ  патр1архатомъ.  (1)е  оШсИз.  Ес1.  Раг18.  408).  Тоже  из- 
в'Ьст1е  косвенно  подтверждаетъ,  что  Таматарха  или  Тмутракань 
находилась  тогда  въ  соедииен1и  съ  сосЬднею  Черкесскою  областью, 
т.    е.    съ   Зих1еи. 

На  существован1е  жалкаго  остатка  Хазарской  дер?кавы  на  ниукней 
ВолгЬ  въ  первой  половин'Ь  XIII  вЪка  указываетъ  помянутый  рас- 
казъ  мисс1онера  Юл1ана.  Пзъ  страны  Аланъ  (Лсовъ  или  Осетинъ) 
онъ  съ  своими  спутниками  шелъ  37  дней  безостановочно  по  сте- 
пямъ,  пустыннымъ  и  бездорожнымъ,  пока  не  достигъ  «земли  Са- 
рацинъу,  которая  именуется  Вела  {А'е1а),  и  города  Бундаза  (Вип- 
(]а2).  Къ  сожал-Ётю  онъ  не  сообщаетъ  никакпхъ  бол-Ье  точныхъ 
св-Ьд^Ьихй;  а  упоминаетъ  только,  что  питался  зд-Ьсь  милостынею  и 
что  туземный  влад-Ьтель  охотно  давалъ  ему  милостыню:  такъ  какъ 
будто  бы  «и  государь  и  народъ  той  страны  говорятъ  публично, 
что  они  вскор'Ь  должны  сд'Ёлаться  христ1анами  и  подчиниться  Рим- 
<^кой  церкви)).  Отсюда  Юл1анъ  съ  однимъ  сарацинскимъ  свящеи- 
никомъ  отправился  въ  Великую  Болгар1Ю,  въ  которой  также  будто 
бы  жители  говорятъ  публично,  что  должны  сд'Ьлаться  христханазш 
и  подчиниться  Римской  церкви.  Изъ  его  скуднаго  изв1&ст1я  можно 
только  вывести,  что  сарацинское  государство,  о  которомъ  идетъ 
р1Ьчь,  было  б'Ьдно  и  незначительно  и  что  господствующая  тогда  въ 
немъ  религ1я  была  магометанская.  Назван1я  Уе1а  и  В11П(1а2  неузна- 
ваемы по  своей  искаженности.  (Напомнимъ  назван1е  хазарскихъ  го- 
родовъ  Беленджеръ  и  Хабъ-Н ела.  См.  о  нихъ  у  Хвольсона — 
Ибнъ-Даста.  52  и  58  стр.). 

Изв-Ьстно,  что  арабск1я  монеты,  находимыя  въ  кладахъ  Восточной 
Европы,  не  простираются  далЬе  первой  половины  XI  в-Ька.  Это  об- 
стоятельство в1&роятно  стоитъ  въ  связи  съ  распадешемъ  Хазарской 
державы  и  напоромъ  турецкихъ  ордъ,  Кумановъ  и  Сельджуковъ. 
Лосл-Ьдихе,    завлад'Ьвъ  образованными    ]\1усульманскпми    странами  Пе- 
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редней  Аз1и,  еще  бол'Ье  затруднили  непосредственныя  торговыя  сно- 
111еи1я  пхъ  съ  Восточной  Европой.  Къ  остатЕа:иъ  распавшейся  Ха- 
зарской державы  в1[^роятно  относится  и  область  приводимаго  араб- 
скими писателями  города  Саксииъ;  о  ея  жителяхъ  или  Саксинахъ 
упоминаетъ  и  русс.  л-Ьтопись  подъ  1229  г.  (См.  Лавр.  сп.).  Хвол1,- 
сонъ,  сличая  разныя  изв'Ьст1Я  о  Саксин-Ь,  пом'Ьщаетъ  его  на  р1^к'Ь 
Урал'Ё.  (Пбнъ-Даста.  63  стр.);  но  это  остается  вопросомъ.  Говоря 
о  Хазарской  держав'Ь,  мы  разуы1&емъ  собственно  волжскихъ  и  кас- 
п1йскихъ  Турко-Хазарт^,  которыхъ  надобно  отличать  отъ  Черкесъ- 
Хазаръ  кавказскихъ  и  крымскпхъ;  посл1&дн1е  были  когда-то  поко- 
рены пришлою  Турецкою  ордою,  а  при  распадеши  этой  державы 
снова  сд'Ьлалпсь  независимы  подъ  управлен1емъ  своихъ  племенных7> 
князей. 

''^3  Грамота  Ростислава-Михаила  вм1&сг'Ь  съ  дополнительною  по 
тому  же  предмету  грамотою  епископа  Мануила  напечатана  въ  Дополн. 
къ  Актамъ  Историческ.  I.  Хе.  4.  Она  весьма  важна  какъ  для 
разъяснешя  географическаго  и  экономическаго  состоян1я  древней 
Смоленской  области,  такъ  и  вообще  для  характера  взаимныхъ  от- 
ношешй  церковной  и  св-Ьтской  власти  того  времени.  Любопытно 
мея?ду  прочимъ,  что  Смоленскш  князь  въ  то  время  им'Ьлъ  еще  при- 
тязаьие  на  какую-то  волость,  захваченную  Юрхемъ  Долгорукимъ  и 
отошедшую  къ  Суздальскрй  земл^:  «Суждали  Зал^Ьсская  дань,  оже 
воротить  Гюрги,  а  что  будетъ  въ  ней,  изъ  того  свят1^й  Богородицы 
десятина».  Договорная  грамота  Мстислава  Давидовича  съ  Ригою  и 
Готскимъ  берегомъ  пом-Ьщена  въ  Собранш  Госуд.  грамотъ  и  догово- 
ровъ.  Т.  П.  №.  I.,  кром'Ь  того  во  второмъ  том1Ь  «Русскихъ  Досто- 
памятностей», съ  прим1^чашями  Дубенскаго,  и  въ  «Русско-Ливон- 
скихъ  актахъ»,  изданныхъ  Археографической  коммисс1ей,  съ  прило- 
жен1емъ  прекраснаго  изсл'Ьдовашя  о  ней  академика  Куника.  Эти  дв1^ 
грамоты,  на  ряду  съ  л-ётописью,  состав ляютъ  главный  источникъ 
при  очерк-Ь  древней  Смоленской  земли.  А  пособ1емъ,  кром-Ь  общихъ 
приводимыхъ  выше  трудовъ  и  путешеств1Й,  служатъ  между  про- 
чимъ сл1^дующ1е  спец1альные  труды:  «Истор1я  губернскаго  города 
Смоленска»  Муракевича.  1804.  «Истор1я  города  Смоленска»  Ни- 
китина. М.  1848.  «Смоленская  губернтя»  штабсъ-капитана  Цебри- 
кова.  Спб.  1862.  (Матер,  для  геогр.  и  стат.  Росс1и).  «Ксторико- 
статистпческое  описан1е  Смоленской  епарх1и».  Спб.  1864.  И  н-Ько- 
торыя  статьи  въ  «Памятныхъ  книжкахъ»  Смоленской  губерп1и. 
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^^)  Первое  изв'Ьстнос  намъ  упомп11ан1е  о  Двпискихъ  камня хъ 
встр1Ьчается  въ  XVI  в1^к'Ь  у  Стрыйковскаго  въ  его  хронике.  Оиъ 
расказываетъ  следующее.  Случилось  ему  однажды  -Ьхать  въ  чпсл!» 
других7>  жолнеровъ  на  стругахъ  изъ  Витебска  въ  Динаминде.  Тутъ 
онъ  услыхалъ  отъ  одного  дисненскаго  купца,  что  въ  семи  миляхъ 
отъ  Полоцка  ниже  на  Двин-Ь  между  городами  Дриссою  и  Дисною  есть 
больнюй  камень,  на  которомъ  выс'Ьченъ  крестъ  «русскимъ  спосо- 
■бомъ»  и  славянская  надпись:  «Вспомози  Господи  раба  своего  Бори- 
са, сына  Гннвиловаго».  Когда  стругъ  присталъ  на  ночь  близъ  того 
м1Ьста,  то  Стрыйковск1й  самъ  ^Ьздилъ  въ  челнок1Ь  смотр-Ьть  его.  Онъ 
объясняетъ,  что  эта  надпись  сд1элана  по  приказу  Бориса  Гинвиловича 
нъ  память  благополучной  доставки  изъ  Лифляндтн  Двиною  на  стру- 
гахъ кирпича,  алебастра  и  другихъ  матерьяловъ  для  построен1я 
храма  въ  Полоцк1Ь.  (Кгоп1ка.  I.  241  стр.  Варшав.  пздан1я).  Другой 
псторпкъ  Литовскаго  края  Кояловичъ  въ  своей  Н18(ог1а  ЕНуагйае 
со  словъ  Стрыйковского  повторилъ  буквально  его  изв^Ьст1е  о  той 
же  надписи,  переводя  ее  по  латыни:  Ивегеге,  Вот111е,  тапс1р10 
(ио  Вогузо  (}1ПУ11оп18  Шо.  Но  изв'Ьст1е  Стрыйковскаго  оказы- 
вается нев1Ьрно,  и  едва  ли  онъ  самъ  хорошо  разсмотр^^лъ  надпись 
во  время  своей  вечерней  по'Ьздки  на  челноке.  Семептовск1й,  се- 
кретарь Витебскаго  статистическаго  комитета,  въ  сочиненш  своемъ 
«Памятники  старины  Витебской  губерши»  (Спб.  1867)  предста- 
вилъ  рисунки  пяти  Двинскихъ  камней;  изъ  нихъ  на  трехъ  еще 
теперь  можно  читать  имя  Бориса;  на  томъ,  о  которомъ  говорнтъ 
€трыйковскш,  надпись  очень  хорошо  сохранилась;  но  словъ  «сына 
Гинвилова»  пи  на  одномъ  камн'Ь  н'Ьтъ  и  сл1&довъ.  Он^Ь  оказались 
прибавкою  Сгрыйковскаго.  Дал-Ье  св-Ёдешя  объ  этихъ  Двинскихъ 
камняхъ  и  Рогвалодовомъ  см.  въ  сообщен1яхъ  Кеппена  (Учен.  Зап. 
Ак.  Н.  по  1  и  3  отд.  Т.  Ш.  вып.  I.  Спб.  1855),  Платера  (Сбор- 
Епшъ  КаЬоп.  ^УИпо.  1842),  Нарбута  (Витеб.  губерн.  В1Ьд.  1846 
Хо.  14),  Шпилевскаго  («Путешеств1е  по  Б'Ьлорусс1и».  Спб.  1858;, 
въ  газет1^  Виленской  В-Ьстникъ,  подъ  редакщей  Киркора  (1864. 
]\2.  56).  Гр.  К.  Тышкевича  «О  древиихъ  камняхъ  и  памятникахъ 
Запад.  Руси  и  Подлях1и«  (Археологич.  В'Ьстникъ,  издан,  подъ  ре 
дакц1ей  А.  Котляревскаго.  М.  1867),  Кусцинскаго  и  Шмидта  (Тру- 
ды перваго  Археол.  съезда.  БХХ — ЬХХУ!)  и  наконецъ  гр.  Уварова 
(Древности  Москов.   Археол.  Общества.   Т.   У1  вып.    3). 
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^®)  Главпымъ  источникомъ  для  Полоцкой  истор1и  слулштъ  Рус, 
л1Ьтопись,  преимущественно  по  Ипатьевскому  списку.  СтрыйковскШ, 
ссылаясь  па  какого-то  стараго  л'Ьтописца,  въ  своей  Хроник-Ь  го- 
ворптъ,  что  прямое  покол1^н1е  Всеславичей  прекратилось  во  второй 
половин'Ь  XII  в-Ька;  что  Полочане  ввели  у  себя  республиканское 
правлен1е  съ  в'Ёчемъ  и  тридцатью  судными  старцами  во  глав1Ь; 
что  тогда  Полоцкомъ  завлад'Ьлъ  литовск1й  кня.зь  Мингайло,  а  сынъ 
его  Гинвилъ  вступилъ  въ  бракъ  съ  Тверскою  княжною  и  принялъ 
христ1анство;  что  Гинвилу  насл'Ьдовалъ  сынъ  его  Борисъ,  тотъ  са- 
мый, который  построилъ  св.  Софш  съ  п1г>которыми  другими  храма- 
ми и  оставилъ  о  себЬ  память  на  Двинскихъ  камняхъ.  Борису  на- 
сл-Ьдовалъ  Рогволодъ — Васил1й,  воротивш1Й  Полочанамъ  ихъв1Ьчевые 
обычаи,  отнятые  Мингайломъ;  а  Рогволоду  насл'Ёдовалъ  сынъ  его 
Гл1Ьбъ,  со  смерт1ю  котораго  прекратился  родъ  Мингайловичей  въ 
ПолоцкЪ.  (Кго1пка.  239 — 242).  Тоже  самое  въ  Ротп1к1  ёоёгте- 
^б^V  Ы1е\У8к1с11.  Изд.  Нарбута.  АУНпо.  1846.  (Такъ  паз.  Л-Ьтопись 
Быховца).  Некоторые  писатели,  касавш1еся  истор1и  Западной  Рос- 
с1и,  продолжали  повторять  эти  изв'Ьст1Я  до  поздн-Ьйшаго  времени 
безъ  критическаго  къ  нимъ  отношен1я.  (Въ  томъ  числ-Ь  и  Августъ 
Шлецеръ — А11йете1пеНог(118с11е  ае8с111с11|;е.  II.  37).  А  между  т1&мъуже 
Карамзинъ  указалъ  на  ихъ  нев'Ьроятность  и  полную  несообразность 
съ  хроиолог1ей  (къ  т.  1Т.  прим,  103).  Двипск1е  камни,  какъ  мы  ви- 
д1Ьли,  окончательно  изобличили  Стрыйковскаго  въ  прибавк'Ь  словъ:  «сына 
Гиивплова».  Если  принять  его  свид'Ьтельство,  то  выходило  бы, 
что  Борисъ  строилъ  въ  XIII  в'Ьк'Ь  полоцк1е  храмы,  тогда  какъ 
сынъ  его  Рогволодъ  —  Васил1Й  княжилъ  еще  въ  XII;  ибо  камень 
посл-Ьдняго  ясно  обозначенъ  1171  годомъ,  и  т.  п.  Погодипъ  и  Со- 
ловьевъ  также  отвергли  существован1е  полоцкихъ  Мингайловичей, 
равнымъ  образомъ  Бт&ляевъ  («Очеркъ  Истор1и  С1^веро-Запад.  края». 
Вильна.  1867)  и  Антоповичъ  («Очеркъ  Истор1и  Великаго  княжества 
Литовскаго».  Шевъ.  1878).  Въ  доказательство  того,  что  въ  первой 
ПОЛОВИН'Ь  XIII  в1Ька  въ  Полоцк-Ь  еще  княжила  Русская  династ1я,  а 
не  Литовская,  прибавлю  сл'Ьдующ1Я  указан1Я.  Во  первыхъ,  Генрихъ 
Латышъ  сообщаетъ  о  полоцкомъ  княз-Ь  Владим1р1Ь,  при  которомъ 
совершилось  водворен1е  Н'Ьмцевъ  въ  Ливон1и.  Во  вторыхъ,  помяну- 
тый торговый  договоръ  Смоленска  съ  Ригою  и  Готландомъ  въ  1229 
г.;  въ  договоръ  включена  Полоцкая  и  Витебская  волость  безъ 
всякаго  намека  на  какую  либо  перем'Ьну  въ  ихъ  князьяхъ.  Въ 
третьихъ,    прямое    изв1Ьст1е   Русской    л1^тописи    (по    Воскресен.    и 
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Нйконов.  списку)  о  томъ,  что  Александръ  Невскш  въ  1239  г,  женился 
па  дочери  полоцкаго  князя  Брячислава.  Относительно  помянутаго 
кпязя  Владим1ра  существу етъ  н-Ькоторое  недоум'Ёнхе.  Изв'Ьст1я  о 
немъ  Генриха  Латыша  обнимаютъ  ц-Ьлыя  тридцать  лК'^тъ  (1186  — 
1216);  а  мс/кду  т!>мъ  руеск1я  л'Ьтописи  его  совс1^мъ  не  знаютъ. 
Отсюда  явилось  предположеп1е,  что  этотъ  Влади.\пръ  есть  никто 
другой  какъ  Владидпръ  Рюриковичъ,  впосл1^дств1и  князь  Смолен- 
СК1Й  и  велик1Й  князь  Шевск!».  См.  Лыжина  «Два  памфлета  вр^^- 
менъ  Анны  Ьанновны».  (11зв'Ьст1Я  Акад.  Н.  Т.  ТП.  49).  Иредпо- 
ложен1е  это  однако  слишкомъ  см-Ёло;  Владим1ръ  Рюриковичъ  толь- 
ко родился  въ  1187  г.  Впрочемъ  также  мало  в1Ьроятцости,  что- 
бы въ  Полоцк'Ь  кпяжилъ  одинъ  и  тотъ  же  Владим1ръ  и  въ  1186, 
и  въ  1216  гг.  У  Татищева  подъ  1217  г.  (т.  III,  403)  есть  раз- 
сказъ  о  полоцкомъ  княз1^  Борис1Ь  Давидович1Ь,  и  его  второй  супруг1Ь 
Святохн1&,  княжн1Ь  Поморянской.  Святохна,  чтобы  доставить  княже- 
ние своему  сыну  Владим1ру  Войцеху,  оклеветала  передъ  княземъ 
двухъ  своихъ  пасынковъ  Василька  и  Вячка.  Истор1я  эта  кончается 
возй1ущен1емъ  противъ  нея  Полочанъ  и  изб1ен1емъ  ея  сообщниковъ 
Поморянъ,  По  словамъ  Татищева  расказъ  заимствованъ  имъ  изъ 
Л'Ьтописи  Еропкина.  Въ  помянутомъ  выше  своемъ  разсуждеши  Лы- 
жинъ  считаетъ  весь  этотъ  романтическ1й  расказъ  памфлетой1ъ,  ко- 
торый былъ  направленъ  противъ  н-Ьмецкаго  правительства  Анны 
Ьаниовны  и  сочиненъ  самимъ  Еропкинымъ.  Мн'Ьн1е  это  пока  о- 
стается  вопросомъ. 

^•^)  «Жит1е  Евфросин1и»  въ  Степенной  книг1&.  I.  269.  Стебель- 
скаго  В\уа  8\У1а1а  па  Ьогу20ПС1е  Ро1оск1т  сгуИ  гу^о!,  88. 
ЕуГгогупП  1  Рага8ке\\11.  ^УЛпо.  1781.  «Жизнь  преподобной  княж- 
ны Полоцкой  Евфросин1и» — Говорскаго  (В^ст.  юзозапад.  и  запад. 
Росс1и.  1863.  ХэЛ!^  XI  и  XII).  «Памятники  старины  Витеб.  губ». — 
СементовскагО;  съ  изображен1емъ  креста  Евфросиши.  Надпись  на  немъ 
заключаетъ  заклят1е,  чтобы  никто  не  дерзалъ  взять  этотъ  крестъ 
изъ  монастыря  св.  Спаса.  Таже  надпись  свид'Ьтельствуетъ,  что  для 
украшен1я  его  употреблено  серебра,  золота,  дорогихъ  камней  и  жем- 
чугу на  140  гривенъ,  и  что  мастеръ  его  д1&лавшш  назывался  Ла- 
зарь Богша. 

^')  «Минская  Губершя« — подполк.  Зеленскаго.  Спб.  1864,  и 
«Гродненская  Губершя»— подполк.  Бобровскаго.  Спб.  1863  (Матер,  для 
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геогр.  и  стат.  Росс1п — офицерами  генерал,  штаба).  «Гродненская 
Коложапская  церковь»  (В-Ьстникь  Запад.  Росс1и.  1866.  кн.  6.). 
Памятная  кпи/кка  Виленскаго  генералъ-губернаторства  па  1868  г. 
подъ  редакц1еи  Сементовскаго.  Сп5.  1868.  (съ  пЬкоторыми  исто- 
рпческимп  и  этнографическиии  заметками).  81аго2у1аа  РоЬка 
Балинскаго  и  Липинскаго.  Том.  III.  ^УагвсЬ.   1846. 

'^■^)  Источниками  для  первопачальной  нстор1и,  религ1И  и  быта 
Лнтовскаго  племени  слул?атъ  изв'Ьст1я  средиев'Ьковыхъ  географовъ- 
лЬтописцевъ,  каковы:  Вульфстанъ  (который  описываетъ  Литву 
подъ  именемъ  Эстовъ.  См.  въ  перевод-Ё  Дальмана  у  Шафарика  т. 
II.  кн.  3),  Дитмаръ  Мерзебургсшй,  Адамъ  Бременскш,  Гельмольдъ, 
Мартинъ  Галлъ,  Кадлубекъ,  Генрихъ  Латышъ,  Русская  л1Ьтопись  по 
Ипатьевскому  списку.  Ра881о  8.  А(1а1Ьегй  ер18Сор1  еЬ  таг1;1г18  и 
Н181ог1а  (1е  ргесИсайопе  ер18Сор1  Вгипоп18  сит  8и18  саре11ап18 
]п  Р1Ч18С1а  еЛ  таг11г10  еогит.  (  у  Белёвскаго  й1опит.  Ро1о1иае 
И181-0Г.  Т.  I.).  Наибол^&е  подробныя  св^[1ден1я  о  быгЬ  и  релипи 
Литвы,  особенно  Пруссовъ,  въ  Хронпк^Ь  Ирусско-Тевтоискаго  ордена 
Петра  Дюисбургскаго,  писавшаго  въ  первой  четверти  Х1У  в1^ка 
(С11ГОп1соп  Рги881ае.  1епа.  1679.  Издан1е  Христофора  Гарткноха, 
съ  ирисоединен1емъ  сочинен1я  неизвЬстнаго  автора  Ап1,^^и^^аI;е8 
рги881сае).  Изъ  писателей  ХТ  в1^ка  довольно  св1&ден1Й  о  Литв!^  у 
Длугоша,  но  невсегда  достов'Ьрныхъ  (онъ  пустилъ  въ  ходъ 
изв1Ьст1е  о  дани  в1Ьниками  и  лыками,  которое  между  прочимъ  по- 
вторяется и  въ  такъ  наз.  Густынской  л^Ьтописи  подъ  1205  г.).  Изъ 
писателей  ХТ  в1&ка  особенно  заслуживаютъ  внимашя:  Лука  Давндъ, 
у  котораго  подъ  руками  была  л'Ьтопись  Христ1ана,  перваго  еписко- 
па Прусскаго,  Симонъ  Грунау,  Ласицк1Й  (Ве  (1118  8ато§иагит. 
Рефератъ  о  немъ  Мержиискаго  въ  Трудахъ  третьяго  Археологич. 
съ-^зда),  и  наконецъ  Матв'Ьй  Стрыйковскш  —  Кгоп1ка  Ро18ка, 
Бйедузка  ек  (новое  и,здан1е  съ  предислов1емъ  Малиновскаго  и  Да- 
ниловича. \Vа^8с11а^Vа.  1876.  2  тома).  Къ  тому  же  ХТ1  вЬку 
можно  отнести  неполную  «Хронику  Литовскую»,  изв-Ёстную  подъ 
именемъ  влад'Ёльца  рукописи  Быховца.  Издан1е  Нарбута.  ^УИпо. 
1846.  Дал'Г.е  пособ1ями  служатъ:  Кояловича — Н181ог1а  Ы1\уап1ае, 
БапИзс!.  1650.  Изд.  Форстера.  (Онъ  сильно  пользовался  Стрый- 
ковскпмъ).  Фойгта — Сге8с111с11(е  Ргей88еп8.  Шафарика  — Славян.  Древн. 
Т.  I.  кн.  3.  Об1нирный  трудъ  Нарбута  ЬгЩе  81;аго2у1;пе  пагоск! 
^^^е^V8к^ей■о.    ^V^1110.    9    томовъ.   Первые  три  тома,  относящ1еся  до 


ПРИМ-ЬЧАНШ    КО    ВТОРОЙ    ЧАСТИ.  537 

быта,  релипи  и  древн1Ьп111еи  нсторти  Литвы,  изданы  въ  1835 — 
1838  гг.  Этотъ  историкъ  послу жилъ  образцомъ  для  посл'Ьдующихъ 
польскихъ  писателей  о  Лптв1Ь.  Изъ  нихъ  особенно  укажемъ  Яроте- 
вича— ОЬгаг  ^и^уу.  3  части.  ^V^1по.  1844 — 1845.  и  Крашевскаго  — 
Ийуа.  2  тома.  АУаг8сЬа\уа  1847 — 1850.  На  русскомъ  язык1',: 
Кеппена  «О  происхождеп1п  языка  и  Литовской  народности»  (Мате- 
р1алы  для  истор1и  проев,  въ  Росс1и.  1827).  Боричевскаго  «Св-Ьде- 
1ПЯ  о  древ.  Литв'Ь»  и  «О  происхождеи1и  иазванхя  и  языка  Литои- 
скаго  народа»  (Жур.  Мин.  Н.  Пр.  ХЫ1  и  ХЬУ1).  Киркора  «Черты 
изъ  истор1п  и  жизни  Литовскаго  народа».  Вильна.  1854.  Кукольни- 
ка «11сторическ1Я  .зам-Ьтки  о  Литв-Ь».  В.  1864.  Б'Ьляева  «Очеркъ 
пстор1и  сЁверозапад.  края  Росс1и».  В.  1867.  Кояловича  «Лекщи 
по  истор1и  запад.  Росс!»».  М.  1865.  Костомарова  «Русск1е  инород- 
цы» (Рус.  Слово.  1860  г.;,  Гильфердинга  «Литва  и  Жмудь»  ("241 
томъ  Сочч.).  Миллера  и  Фортунатова  «Литовск1Я  народный  п'Ьсни». 
М.  1873.  Кром'Ь  того  Гапуша — В]е  АУ188еп8с11аГ1;  с1е8  81аАу18с11еп 
Му^Ьиз,  1111  дуе11е81еп  (1еп  аИргеи8818с11-1иЬа1П8с11еп  ШЬиз  тИ 
ит1а88еп(1еп  81ппе.  ЬешЬег^.  1842.  Шлейхера — Напс1Ьис11  (1ег 
11111.  ЗргасЬе.  Шёгрена  11еЬег  (Ие  ^Уо11П81|;2е  ип(1  сНё  Уегс11а1ш188е 
(1ег  ^аI;\уа|5еп•.  8.  Р[г8Ь.  1858.  По  поводу  Ятвяговъ  см.  также 
«Записки  о  западной  части  Гродненской  губерн1и»  въ  Этногр.  Сбор- 
ник^Ь  1858  г.  Вып.  3.  Упомяну  еще  неоконченное  сочиненхе  Вене- 
лина  «Леты  и  Славяне»  (Чт.  Об.  И.  и  Др.  1846.  Л'Ь  4),  гд'Ь  онъ 
пытается  сближать  Литовское  племя  съ  Латинскимъ  на  основаши 
языка  и  религ1и,  и  Микуцкаго  «Наблюден1Я  и  зам'Ьчаи1я  о  Лето- 
Славянскомъ  язык'Ь»   (Записки  Геогр.  Об.  I.  1867.), 

Первоначальная  истор1я  Литовскаго  народа  пока  мало  изсл'Ьдована 
и  разъяснена.  Польск1е  и  западнорусскхе  писатели  ХУ  и  ХУ1  вв., 
особенно  Длугошъ,  Кромеръ,  МатвЬй  М1Ьхов1Й,  Стрыйковск1Й  и  авторъ 
Хроники  Быховца  украсили  ее  легендами  и  учеными  разсуждешями 
о  Скиеахъ,  Готахъ,  Герулахъ,  Аланахъ,  Ульмпгерахъ  и  т.  п.  Между 
прочимъ  во  глав'Ё  Литовской  истор1и  они  большею  част110  поставили 
сказку  о  риискомъ  выходц'Ь  Палемон1^,  который  съ  500  воиновъ 
приплылъ  на  берега  Н'Ьмана,  и  зд1Ьсь  основалъ  Литовское  княжен1е. 
Его  три  сына  Боркусъ,  Кунасъ  и  Сперо  разд^Ьлили  между  собою 
Литовскую  землю;  но  Боркусъ  и  Сперо  умерли  безъ  насл'Ьдниковъ, 
и  землю  ихъ  насл1Ьдовалъ  Кунасъ,  Сынъ  его  Кернъ  построилъ  го- 
родъ  Керновъ,  ГД'Ь  утвердилъ  столицу.  Литовская  земля  раздроби- 
лась на  уд'Ьлы    между    его    потомками.    Подъ    вл1ян1емъ  сходной  съ 
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этимъ  русской  басни  о  трехъ  братьяхъ  Варягахъ,  польск1е  и  н^Ько- 
торыё  русск1е  историки  Литвы  XIX  в'Ька,  съ  Нарбутомъ  во  главЬ, 
пе  только  дали  в1Ьру  сказк'Ь  о  Палемоп'Ё  и  его  сыповьяхъ;  ио  и  на- 
чали доказывать,  что  онъ  пришелъ  не  изъ  Рима,  а  йзъ  Скап- 
дииав1п,  какъ  Рюрикъ,  Синеусъ  и  Труворъ,  и  сл-Ьдовательно  Ли- 
товское княжество,  подобно  Русскому,  основано  Норманнами.  Отъ 
Палемона  и  его  сподвижника  Довшпрунга  (соотв^Ьтствующаго  нашему 
Оскольду)  выведена  была  генеалог1я  литовскихъ  князей  до  самаго 
XIII  В'Ька  включительно.  Рядомъ  съ  легендою  о  Палемон-Ь  и  его 
трехъ  сыновьяхъ  стоитъ  еще  легенда  о  двухъ  братьяхъ  ВайдевутЬ 
и  Брутен-Ь,  изъ  которыхъ  первый  сд'Ьлался  св1Е^тскимъ  влад-Ьтележъ 
Литвы  и  им1Ьлъ  12  сыновей,  разд1Ьлившихъ  его  земли  между  со- 
бою; а  второй  былъ  устроителемъ  Литовской  религии  и  первымъ 
Криве — Кривейто.  Поздн-Ьйнле  писатели  и  эти  мивическ1я  лица 
также  причислили  къ  сонму  .Скандинавовъ. 

^^)  Источники  и  пособ1Я  для  истор1и  и  этнограф1и  Ливонскаго 
края  представляютъ '  обширную  литературу,  благодаря  въ  особен- 
ности м'Ьстной  н^^мецкой  наук1Ь,  которая  тщательно  собирала,  изда- 
вала и  объясняла  историческ1е  памятники  края.  Между  собрашями 
источниковъ  главнЬе  м'Ьсто  занимаютъ:  Мопитепка  Ыуопхае  ап11- 
^иае.  5  В(1е.  Ри^а,  Вогра!  ипс1  Ье'щ1^  1835 — 1847,  исполнеи- 
ныя  преимущественно  трудами  Наперскаго.  8сг1р1;оге8  гегит  Ыуо- 
111сагит.  2  Вс1е.  К^о^а  иц(1  Ьщъ'щ.  1847 — 1853.  Для  начальной 
истор1и  важенъ  первый  томъ,  гд-Ь  перепечатана  латинская  хроника 
Генриха  Латыша,  обнимающая  пер1одъ  охъ  1184  до  1226  г.,  съ  н'Ь- 
мецкимъ  переводомъ  и  съ  комментар1ями  проф.  Ганзена,  и  рифмован- 
ная н'Ьмецкая  хроника  Дитлиба  фонъ  Альнпеке  (написанная  въ  кон- 
ц'Ь  XIII  В'Ька)  съ  переводомъ  на  новый  н'Ьмецк1Й  языкъ,  въ  обра- 
ботк1Ь  Кальмейера.  Зат'Ьмъ  извлечен1я  изъ  разныхъ  хроникъ  у  Бунге 
вь  его  Агс]11у  Гиг  (Не  ОевсЫсЫе  Ну — ЕзШ — ипс!  Киг1ап(18.  Его 
же  Ыу — ЕзШ-ипс!  Киг1апс118с11ег  1]гкип(1епЬис11;  4  Вс1е.  К.  1852 — 
59.  Петра  Дюисбургскаго  СЬгоп1СОП  Рги881ае.  Изданхе  Гарткиоха. 
,1епа,  1679  (также  въ  8сг1р(оге8  гег.  Рги881с.)  и  Луки  Давида 
Ргеи8818с11е  СЬгоп1к  Изд.  Хеннига.  8  В(1е  Коп1§-8Ь.  1812—1817. 
Ки8818сЬ  Б1у1ап(118с11е  Сгки11(1еп,  собранный  Наперскимъ  и  изданный 
Археографическою  Коммисс1ею  при  участ1и  академика  Куника.  Спб. 
1868.   «Грамоты    касаюш1яся    до    сношенШ  сЬверозападн.  Росс1и  съ 
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Ригою  II  Гапзенскнмп  городами».  Найдены  Наперскпыъ,  изданы  Ар- 
хеограф. Коммпгл'лен.  Сп5.  1857.). 

Важн'ЬГии!»  пособ1я:  КесгоИуоп1са  0{1ег  АИегИиппег  Ну— ЕзШ- 
11П(1  Спг1а11(18.  Уоп  1)г.  Кгизе.  1)огра4.  1842.  Ки8818сЬ  — Ш- 
1ап(118с11е  СЬгопо^^гарЫе.  Уоп  ВоппеИ.  Пздан1е  Петерб.  Академ. 
Наукъ.  1862.  «Хроиологическ1я  изсл1^дован1я  въ  области  Русской  и 
Ливонской  нсгор1и  въ  XIII  и  Х1У  вв.»  А.  Энгельмана.  Снб.  1858, 
Сге8сЫсЫе  (]сг  0818еергоУ1П2е11  Ыу  —  Е8111— ип(1  Киг1ап(1.  Уоп 
Ойо  УОП  Ки1епЬегё-.  2  Бс1е.  и'щ'щ.  1859—1860.  Ое8с111с1ие  (1ег 
(1е1и8с11еп  0818еергоу1п2еп.  Уоп  111с1йег.  2.  ТЬ.  Рир.  1857—1858. 
(Съ  указан1емъ  на  литературу  предмета).  Св1Ьден1я  о  литератур-]^ 
(именно  1836—1848  гг.)  см.  у  Паукера  В1е  111ега(иг  ёег  (}е8с1п- 
(']11е  11У— Е8111— ип(1  Киг1апс18.  Вогра*.  1848.  Еще  «Указатель 
сочинен1й  о 'коренныхъ  жителяхъ  Прибалт1Йскаго  края».  X.  Барона. 
(Зап.  Геогр.  Общ.  по  отд.  этнограф1и.  П.  1869),  а  также  В1Ы10- 
111еса  11У0П1ае  Н181опса.  Уоп  АУ1пке1тап.  2^уе11е  Аи8о;аЬе.  Вег- 
Ип.  1878. 

Относительно  почти  исчезнувшаго  племени  Ливовъ  любопытно 
изсл'Ьдовашс  академика  Видемана  «Обзоръ  преншей  судьбы  и  ны- 
н-Ьшняго  С0СТ0ЯН1Я  Ливовъ».  Спб.  1870.  (Прилож.  къ  ХТШ  т. 
Зап.  Акад.  Н.).  Изъ  нов1Ьйшихъ  сочпнен1й  укажу  еще  Бунге  1)1е 
81а(11;  Ри^а  1т  Вге12е11п1еп  ип(1  У1ег2б11п1еп  ^а111^1ип(^е^^.  Бе1р2!2;. 
1878.  Для  водворен1я  Тевтонскаго  ордена  въ  11русс1и  главнымъ  по- 
собхемъ  служитъ  изв-Ьстный  трудъ  Фойгта  (7е8сЫс}11;е  Р1ей88еп8. 

Хроника  Генриха  Латыша,  служащая  главнымъ  источникомъ  для 
11стор1и  водворен1я  Н'Ьмцевъ  въ  Ливон1и,  отличается  больни^мъпри- 
страст1емъ  къ  нимъ  и  особенно  къ  епископу  Альберту.  По  своему 
11ростодуш1Ю  онъ  иногда  откровенно  передаетъ  неблаговидный  ихъ 
черты;  но  многому  очевидно  даетъ  иной  св'Ётъ.  Между  прочимъ 
по  поводу  Юрьева  Татищевъ  пишетъ,  что  Ммцы  взяли  его  съ 
помощью  в'Ёроломства:  они  заключили  перемир1е  съ  осажденными;  а 
когда  бдительность  городской  стражи  всл'Ьдств1е  того  ослаб1Ьла, 
ночью,  подкравшись  къ  городу,  зажгли  его,  и  пользуясь  пожаромъ, 
сд-блали  приступъ.  (III.  431).  Неизв-Ёстно,  откуда  онъ  почерпнулъ 
это  изв-Ьстхе;  но  оно  не  противор1^читъ  общему  образу  д'Ьйств1я 
Ммцевъ. 

^'*)  Хотя  литература  о  Финскомъ  племени  вообще  довольно  об- 
ширна; но    обработка    собственно    ихъ  нстор1и    и    этнограф1и    еще 
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весьма  недостаточна.  1Гзв'Ьст1я  о  нихъ  находимъ  преимуш^ественпо 
у  слЬдуюищхъ  писателей,  древнпхъ  и  среднев'Ьковыхъ:  Тацитъ  — 
Ве  81(11,  1П0Г1Ьи8  е1  рорнИз  (7егшап1ае.  Ьрнандъ — Бе  геЬиз  (}е- 
11018.  11утешеств1е  Отера  и  Вульфстана  въ  IX  в.  (см.  въ  АпИдп!- 
(ё8  11118868  и  въ  ВЬпитеи^а  БЬлевскаго).  Константинъ  Багря- 
нородный— ])е  а(1ппп181гап(1о  птрегш.  Адамъ  Бременск1й — Ве  81(11 
Вап1ае.  Русск1я  л1&топпси.  Арабск1е  писатели  (см.  Френа  1Ьп.  Ро2- 
81ап'8  ип(1  апс1ег.  АгаЬ.  Вег1(:Ы;е}.  Ибнъ  Батута  (ВеГгетег!  е(  8ап- 
§и1пеи1).  Пбнъ  Даста  (Хвольсонъ).  Скандинавсюя  саги,  особенно 
11е1т8кг1п§1а  (см.   А11(1д.   Ки88е8). 

Пособ1я: 

Шлецера  А11йете1пе  погсИзсЬе  СгезсЫсЫе.  На11е.  1771.  Лер- 
берга  «О  10гр1и»  и  «О  жилпщахъ  Еми»  (см.  его  Изсл1Ьдован1|[. 
иереводъ  Языкова.  Спб.  1819).  Ф.  Миллера  Вег  И<,ч'1«с11е  Уо1к8- 
^(ат  11П(1  81гот8у8(ет  (1ег  1Уо1§а.  ВегИп  1837 — 39.  Шегрена 
1П8(ог18с11— е111110§гар1118сЬе  АЬЬапсИип^еп  иеЬег  (Не  11пп18сЬ — 
ги8818с11еп  Ког(1еп.  8(-Р11'8Ь.  1861.  Зд-Ьсь  особенно  важны  его 
сл-Ёдугопце  трактаты:  Вег1с11(  иеЬег  (Не  \У188еп8гЛ1аГ(Ис11е  Ке18е 
211Г  1]п1;ег811с11ипо'  с1ег  1|11п18с11еп  Уо1к8с11аГ(еп  1п  Ки881ап(1*,  В1е 
8уг]а11е11,  е1п  1118(ог18с11 — 8(а1;18(|?с11— рЫ1о1о§18сЬег  Уег811сЬ:,  ИеЬег 
(Не  аеКегеп  )Уо11П8112е  с1ег  1ешеп'^  АУаип  ипс!  ^у1е  ^ушчЬп  8а^уо- 
1о18сЬ]е  ипс!  сИе  8а\уо1ок8с11еп  Т8сЬи(1еп  Г118818с11;  Хиг  Ме(а11- 
кип{1е  (1ег  аНеп  Пппеп  шк!  ап(1егег  18с1111(И8с11ег  Уо1кег.  Труды 
Кастрена,  изданные  академикомъ  Шифнеромъ:  Уог1е8и11о;еп  иеЬег 
сИе  Р1пп18с11е11  Му(11о1о§1е.  81-Рг8Ь.  1853.  ЕШпо1оё18сЬе 
Уог1е811и§е11  иеЬег  сИе  аиа18сЬеп  Уо1кег.  1857.  Ке18еег1п- 
пегип^еп  а118  (1еп  ^а^1геп  1838  —  44  8.Р1;.  1853.  Ке18еЬс- 
гкЫе  ипс1  Вг1е!е' аи8  йеп  ]аЬгеп  1845  —  ^^9.  8-Р1.  1856. 
К1е1пеге  8с11г1[(еп.  1862.  (11утешеств1я  и  письма  въ  русскомъ  пе- 
ревод'Ь  въ  VI  том1&  «Магазина  Землев'Ьден1я  и  Путешеств1и»  Фро- 
лова. М.  1860.  Кром'Ё  того  объ  этихъ  путен1еств1яхъ  и  трудахъ 
Кастрена  см.  у  Гартвига  «Природа  и  человЬкъ  на  крайнемъ  с1^- 
сер-Ь»  переводъ  Усова.  М.  1863).  Шафарика  «Славянск1я  Древно- 
сти», т.  II.  Записки  о  Росс1и  иноземцевъ,  особенно  Герберштейна  и 
Олеар1я.  11утешеств1я  академиковъ  пронглаго  стол'Ьт1я,  Иалласа, 
Лепехина,  Озерецковского,  Гильденштеда,  а  также  венгерскаго  учс-' 
наго  Георги.  Т11ота880п'8  Р|пп18с11е  Му(11о1ой1е.  Кеуа!.  1821.  (Пере- 
кодъ  Хр.  Иетерсона  со  шведскаго  на  н1Ьмецкп1).  Ка1е\уа1а,  ёаз 
Ка(1011а1— Еро8  (1сг  Пппеп.    Ое181П^Гог8.     1852.    Собрана    докто- 
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ромъ  Лепротомъ.  Н^ЬмецкШ  переводъ  Шифиера.  Еще  прежде  того 
она  передана  по  французски  Лёзонъ  Ледюкомъ  въ  его  Ьа  Е1п1а11(1с 
еЛ  1е  Са1е\уа1а.  Раг18.  1845.  См.  также  разсуждеи1е  Шифнера 
«Сампо»  —  опытъ  объяснеи1Я  связи  между  финскими  и  русскими 
сказками,  особенно  Калевалы  и  Калевича  съ  Ильей  Муромцемъ 
(Зап.  2  отд.  Ак.  Н.  т.  I.  1862  г.).  «Заволоцкая  чудь»  Ефимепка. 
Арх.  1869.  (Всл-Ёдъ  за  Европеусомъ  онъ  относить  эту  Чудь  къ  Угор- 
ской в'Ьтви}. 

Многочисленные  трактаты  о  разныхъ  сторонахъ  Фииской  нстор1и, 
этнограф1и  и  древностей  разсЬяны  въ  сл'Ьд.  издан1яхъ:  Записки 
Археолог.  Общества  (Напр.  Эйхвальда  «  О  чудскихъ  копяхъ»  въ 
т.  У1  и  Архим.  Макар1Я  «Памятники  древностей  въ  Пермской  губер». 
въ  т.  УШ).  В'Ьстникъ,  Записки  и  Этнографическ1й  сборникъ  Гео- 
графическаго  Общества.  (Также  отчетъ  посланной  имъ  экспедиц1и — 
«С'Ьвериый  Уралъ».  Спб.  2  т.  1855  —  56)  «Записки»  и  друпя 
издан1я  Академ1ц  Наукъ;  изъ  множества  разсЬянныхъ  въ  нихъ  ста- 
тей о  Финнахъ  заслужпваютъ  меа\'ду  прочимъ  внимашя  филологиче- 
ск1е  и  этнографическ1е  труды,  филологовъ  Видемана  и  Шифнера. 
Журналъ  Министерства  Пароднаго  Просв'Ьщен1Я  (Напр.  Кеппена 
«Водь  и  Вотская  пятина»  1851,  Европеуса  «О  народахъ  обитав- 
шихъ  въ  Росс1и  до  Славянъ»  1868,  и  «О  курганныхъ  раскопкахъ» 
1872  и  статья  Л.  Н.  Майкова  въ  1877  г.  «О  древней  культуре 
западныхъ  Финновъ  по  данкымъ  языка»,  на  основашисочинешя  Алкви- 
ста  В1е  КиИиглубг^ег  ёег  \Уе8Шпп18сЛ1еп  ^ргасЬеп.  Не181П^Гог8. 
1877).  Чтен1я  Об.  Исторш  и  древностей  при  Моск.  Универс.  (напр. 
Сума  «О  Финнахъ»  съ  датскаго  переводъ  Сабинина.  1847.  Ж>.  9. 
и  Стрингольма  «Походы  Викинговъ»  въ  перевод-Ь  Шемякина.  1859 
и  1860  гг.).  Ученыя  Записки  Казанскаго  университета.  Изв1&ст1я 
Московскаго  общества  любителей  естествознашя,  антрополог1и  и  эт- 
нограф1и   (Труды  отд-Ьловъ   этнографическаго  и  антропологическаго). 

Труды  Археологическихъ  съ1^здовъ;  особенно  любопытно  изсл1Ьд. 
гр.  Уварова  «О  Мерянахъ  по  курганнымъ  раскопкамъ»  въ  Трудахъ 
Перваго  съ1&зда  (Объ  этомъ  пзсл'Ьдован1и,  а  также  о  труд'Ь  проф.  Корса- 
кова «Меря  и  Ростовское  княжество»  Казань.  1872.  см.  П.  Д.  Ше- 
стакова  «Родственна  ли  Меря  съ  Вогулами»  въ  Учен.  Зап.  Казан. 
Универ.  1873.  Ж\  I).  Отд1[^лу  Эстонской  Чуди  много  трактатовъ 
посвящено  въ  Уог]е8ип§еп  Дерптскаго  Эстонскаго  Общества  и  раз- 
ныя  монограф1и  ученыхъ  Прибалт1Йскаго  края.  Напр:  X.  Нейса. 
Е81Ьп18с11е    Уо1к8Ие(1ег.    Ръсу.  1850,    и   Фр.    Крейцвальда   вм1Ьст1^ 
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€ъ  Нейсомъ  МуИпзсЬе  ипс!  Ма§18с11е  Ыеёег    (1ег  Е118(еп.  8.  РкзЬ. 
1854.    Ка^е^V^роео;,     е111е    е8Шп18с11е    8а§е    въ    нЬмецкоп     пере- 
дач-Ь  Карла  Рейпталя.    Вогра!;.  1857.  По  такъ  наз.    доисторической 
археолог!!!  Финс!»аго    с1^вера    заслуживаютъ    В11!!ма111я    труды    швед- 
€1{ихъ  !!  финскихъ  учсныхъ,  каковы:    Монтел1усъ,    Аспел!1нъ,    Алк- 
вистъ  !1  др.  Любопытна  между  прочимъ,  основанная  отчаст!!  на    рус" 
«К1!хъ  источникахъ,  диссертац1я    Рейна  и    Стенбека     Ве    Сигоп1Ьи8 
8аеси118  XII  е1;  XIII  Еешиат    1пГе8(ап1;1Ьи8.    Не181п§Гог81ае.    1829. 
Множество  зам-Ьтонъ  о   Финскихъ    народцахъ    разбросано    въ    неоф- 
фи!^1альномъ    отд'Ьл'Ь    губернскихъ  п    епарх1альныхъ    в-Ьдомостей  гу- 
берн1Й  с1Ьверной  и  средней   полосы,  а  также  въ  «Спискахъ   населен- 
иыхъ  м-Ьстъ».  См.    также    «Хронологическ1й    указатель    матер1аловъ 
для  истор1и  инородцевъ    Европейской  Росс1и»    Кеппена.    Спб.    1861. 
Изъ  ряда  отд'Ьльныхъ  вопросовъ,   относящихся  къ   древней  истор1и 
Финскаго   севера  Росс1и,    укажу  на   составившееся    представлеше  о 
какой-то  самобытной    Финской    гражданственности,    стоявшей    когда 
то  на    довольно   высокой    степени  въ   стран'Ь,  изв-Ьстной  подъ   име- 
немъ   Б1арм1и.    Представлен1е   это   основалось     во  первыхъ    на  раз- 
сказахъ   Скандинавскихъ    сагъ   о   Б1арм1и,   во    вторыхъ   на    многихъ 
ц'Ьнныхъ   предметахъ,   находимыхъ   случайно  или  добытыхъ   раскоп- 
ками,    преимущественно     въ   Пермскомъ   кра-Ь.    По  моему    крайнему 
разумЬн1ю    означенное    представлен1е     о  древней  цв1&тущей    Б1арм1и 
и  самобытно  развив1пейся  тамъ  финской  гражданственности  основано 
на  !11&которыхъ  преувеличешяхъ  и  недоразум1Ьшяхъ.  Наприм1&ръ,  ра- 
сказъ    Хеймскринглы    о    викингахъ,    разграбившихъ  богатства,   хра- 
НИВШ1ЯСЯ  въ  святилищ'Ь  Юмалы,    отзывается  явнымъ    преувеличен!- 
€мъ  относительно  захваченныхъ  сокровищъ  и  въ  сущности  не  даетъ 
пока  основательнаго  повода  предположить  существован1е  особой,  раз- 
витой финской    цивилиза1^1и.    Монеты  и  лучш1я  вещи  изъ  драгоц'Ьн- 
пыхъ  металловъ,  находимыя  въ  Пермскомъ  кра1Ь,  конечно  не  тузем- 
наго  происхожден1я,  а  добывались  съ  помощ1ю    привозной  торговли. 
Говоря  о  Б1арм1и,  не  надобно  забывать  существован1е  промышленнаго 
парода  Камскихъ  Болгаръ,    которыхъ    торговцы  далеко  на  сЁверъ  и 
западъ  распространяли  произведен1Я  какъ  собственныя,  такъ  и  при- 
возимый изъ  мусульманской  Аз1и.  По  всей   вероятности,  племя  Зы- 
рянъ  или  Пермяковъ,    сосЬднее   и    отчаст!!   подчиненное   Болгарамъ, 
преимущественно    подъ  пхъ    вл1яп1емъ    развило  свои  болЬе  деятель- 
ный и  промытнленный    характеръ,    которымъ   оно  значительно  отли- 
«1ается    отъ   другпхъ    Финновъ.    Это  -  то    Пермяцко-Выринское    племя 


ПРИМФЧАН1Я    КО    ВТОРОЙ    ЧАСТИ.  54В 

отождествляютъ  съ  Беормами  или  Б1арм1йцами  скандинавскихъ  сагъ; 
хотя  посл-Ьдьин  указываютъ  собственно  на  прибрежья  Б'Ьлаго  моря, 
т.  е.  на  страну  Заволоцкой  Чуди.  Зам-Ьчу  кромК*  того,  что  помяну- 
тыя  изв'Ьст1я  этихъ  сагъ  относятся  къ  XI — XIII  в^^камъ,  то  есть  къ 
тому  времени,  когда  с1Ьверовостокъ  Европы  былъ  также  пос1Ьщаемъ 
и  русскими  торговцами,  и  русскими  сборщиками  даней  съ  тузем- 
цевъ;  а  отъ  нихъ  наши  первые  л'Ьтописцы  могли  получать  совре- 
менныя  имъ  св'Ьден1я  о  народахъ  той  стороны,  и  даже  о  бол-Ёе  от- 
даленной Югр1^,  и,  какъ  мы  видимъ,  д-Ьйствительно  получали  (напр. 
расказъ  Гюряты  Роговпча).  Но  въ  л-Ьтописяхъ  нашихъ  не  находимъ 
никакихъ  указашй  па  су1цествован1е  какого  либо  Б1арм1йскаго 
царства  или  высокой  Б1арм1иской  гражданственности. 

^•"')  Главнымъ  и  богатымъ  источникомъ  для  очерка  Новогородской 
пстор1и  и  общественнаго  устройства  въ  до  -  Татарск1Й  пер1одъ  слу- 
жатъ  конечно  летописи,  преимущественно  группа  л-Ьтописей  такъ 
паз.  Новогородскихъ,  Псковскихъ  и  Софшскихъ.  Дал-Ье  сл-Ьдуготъ 
н-Ьсколько  договоровъ,  уставныхъ  и  дарственныхъ  грамотъ,  сохра- 
нившихся отъ  этого  пер1ода,  каковы:  Грамота  Мстислава  и  сына 
его  Всеволода — Гавр1ила  Юрьевскому  монастырю,  ИЗО  г.  (Дополн. 
къ  Акт.  Историч.  I.  Л1^  2).  Уставная  грамота  Всеволода  -  Гавршла 
церкви  1оанна  Предтечи  на  Опокахъ,  Ц36  г.  (Русс.  Достопам.  Т..1.). 
Уставная  грамота  князя  Святослава  Соф1йскому  собору.  1137  г. 
(1Ы(1.).  ДвЬ  грамоты  игумна  Антошя  основанному  имъ  монастырю 
(Истор.  Рос.  1ерарх1и.  VII).  Договорная  грамота  Новгорода  съ  Н1&м- 
цами  конца  XII  в'Ька.  (Грамоты  касающ1яся  до  снош.  с^верозап. 
Россш  съ, Ригою  и  Ганз.  городами,  а  также  Русско-Ливон.  Акты.  ]\И) 

Пособ1я  укажу  особенно  сл1Ьдующ1я:  «Историческ1е  разговоры  о 
древностяхъ  Великаго  Новгорода».  М.  1808.  (митроп.  Евген1я). 
«Опытъ  о  посадникахъ  Новогородскихъ».  М.  1821,  Погодина — (^Из- 
сл1^д.  и  лекц1и«  Т.  Т.  Соловьева — «Объ  отношен1яхъ  Новгорода  къ 
великимъ  князьямъ)).  (Чт.  Об.  И.  и  Др.  Годъ  2.  кн.  I.).  Костома- 
рова—  «С1Ьвернорусск1я  народоправства».  2  т.  Спб.  1863.  Б-бляева 
«Истор1я  Новгорода  Великаго».  М.  1864.  По  отношенш  къ  Ново- 
городской церкви  см.  въ  истор1яхъ  Рус.  Церкви  Филарета  и  Ма- 
кар1я.  Кром1Ь  того,  Никитскаго  «Очерки  изъ  жизни  В.  Новгорода». 
(Правительст.  сов'Ётъ.  Ж.  М.  Н.  Пр.  1869.  Октябрь,  и  Св.  Иванъ 
на  Опокахъ.  1Ы(1.  1870.  Августъ).  Его  л?е  «Очеркъ  внутренней  ис- 
ротш    церкви    въ    Великомъ    Новгород-Ё».    Спб.   1879.    Для  религ!- 
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озпоп  стороны  Новгорода  любопытный  псточпикъ  представляютъ 
^^Вопросы  Кпрпка  Нифонту «  (Памятники  Рос.  Словесностп  XII  в^Ька. 
М.  1821). 

^^}  11осо51я   для  знакомства    съ   древнимъ    Новгородомъ    и    его  о- 
крестностямп: 

Красова  «О  м1&стоположен111  древняго  Новгорода».  Новгородъ.  1851. 
Купр1янова:  Разборъ  сочинен1я  Красова  (Москвитянинъ  1851.  XXIII), 
^«Ярославово  дворище  въ  Новгород1&  и  находящ1яся  на  немъ  церкви 
съ  ихъ  достоприм1Ьчательностями«.  (Памяти,  книжка  Новог.  губ.  на 
1860  г.)  и  «Прогулка  по  Новгороду  и  его  окрестностямъ»  (Новгород, 
губ.  В1&Д.  1862).  Архимандрита  Макар1я  «Археологическое  описан1е 
церковныхъ  древностей  въ  НовгородК^  и  его  окрестиостяхъ».  М.  1860. 
(Любопытный  разборъ  этого  сочинен1я  Стасовымъ  см.  въ  Тридца- 
товхъ  присужден1и  Девшдовскихъ  наградъ).  Его  же  Оппсагие  Юрьева 
монастыря.  М.  1862  и  «Опись  Хутынскаго  монастыря»  (Зап.  Археол. 
Об.  IX).  Прото1ерея  Соловьева  «Описаше  Новгород.  Соф1йскаго  Со- 
бора». Спб.  1853.  Описаше  тогоже  собора  Аполлосомъ.  М.  1847. 
и  Метафрастомъ.  Нов.  1849.  Графа  М.  Толстаго  «Указатель  Ве- 
лнкаго  Новгорода  и  Святыни  и  древности  В.  Новгорода».  М.  1862. 
Аделунга  «Корсунсюя  врата».  М.  1834  (въ  перевод'Ь  съ  н-Ьмецкаго 
Артемовымъ).  Георг,  Филимонова  «Церковь  св.  Николая  наЛипн'Ь». 
М.  1859.  О  Спасъ-нередйцкихъ  фрескахъ  см.  въ  издашяхъ  Прохо- 
рова «Христ1анск1я  Древности»  и  «Русск1я  Древности».  Связанный 
съ  новогородскими  святынями  легенды  см.  въ  «Намятникахъ  старин- 
ной Русской  литературы»  Спб.  1860.  (О  поб'Ьд'Ь  надъ  Суздальцами 
или  объ  икон'Ь  Знамен1я  Бож1ей  Матери,  о  св.  арх1епископ1&  1оанн1&, 
о  построеши  Варяжской  божницы  и  Благов-Ьщенскаго  монастыря, 
объ  Антош-Ь  Римляиин1^  и  Варлаам1^  Хутынскомъ  и  пр.).  Еще  сказаше 
о  Михалицкомъ  д1Ьвичьемъ  мопастыр-Ь  на  Молотков1Ь,  на  Торговой 
сторон1Ь;  супруга  князя  Ярослава  Владим1ровича  построила  въ  немъ 
каменный  храмъ  Богородицы.  (Новгород.  3-я  л1^топ.  подъ  1199  г.). 
Кром'Ь  того:  Жит1я  Повогородскихъ  святыхъ  у  Востокова  въ  Опи- 
саи1и  Румянцевскаго  музея.  Л'Ь  СЫТ. 

''^"^)  Для  обозр11н1я  Повогородской  земли,  кромЬ  помянутыхъ  об- 
ни1хъ  для  Росс1и  трудовъ  Щокатова,  Семенова,  Барсова,  Погодина, 
Беляева  и  «Списковъ  населенныхъ  м'Ьстъ»,  укажу  еще  пособ1я: 
Мпллера~81гот8у81ет   (1ег  ДУо1§а,  Пушкарева  и  Гедеонова  —  Опп- 
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саше  Россшской  импер1и.  Т.  I.  Четыре  выпуска,  обппмаюпие  гу- 
оерн1и  Новогородскую,  Архаигельскую,  Олонецкую  и  Вологодскую. 
Спб.  1844  —  46.  Бергштрессера  —  Опытъ  ог111саи1Я  Олонецкой  губ. 
Спб.  1838.  Дашкова — Описаи1е  Олонецкой  губ.  Спб.  1842.  0;!ерец- 
ковскаго  —  Ооозр'Ьн1е  м-Ьотъ  отъ  С.-Петербурга  до  Старой  Русы. 
Спб.  1808.  Гельмерсена  —  Чудское  озеро  и  верховья  р-Ьки  Наровы 
(Записки  Акад.  Н.  Т.  VII.  кн.  I.  18()5).  Купр1япова  —  Матер1алы 
для  истор1И  и  географ1и  Новогород.  области.  (В1^ст.  Геогр.  Общ. 
1852.  У1).  Его  же  —  Старая  Руса  (Москвитян.  1859).  Латкина  — 
Дневнпкъ  во  время  путешеств1я  на  Печору  (Зап.  Геогр.  Общ.  УП). 
Прохорова  —  Христ1ан.  Древности.  1864  и  1877  гг.  («Ст-Ьннчя 
иконопись  въ  церкви  св.  Георг1я  въ  Старой  Ладог-Ь»).  <Истор1Я 
Вятскаго  края«  — Сост.   Васильевымъ  и  Бехтеревымъ.  Вятка  1870. 

Что  касается  до  изв1>стнаго  сочицен1я  Неволина  О  пятинахъ  и 
погостахъ  Новогородскихъ  въ  ХУ1  в-ЬкЬ  (Зап.  Геогр.  Об.  кн.  УШ), 
то  мы  не  вполн-Ь  разд-Ёляемь  его  главное  положен1е,  что  д1&лен1е 
на  пятины  принадлежитъ  собственно  Московскому  правительству, 
и  отчасти  согласны  съ  его  возражателями,  напр.  Погодинымъ  (Из- 
сл1&д.  и  лекщи.  Т,  У.  338);  но  призпаемъ,  что  это  д-Ьленхе  еще 
выработалось  въ  до  -  Татарскш  пер10дъ;  хотя  и  были  уже  поло-^ 
жены  его  начатки.  Относительно  начала  Вятской  земли  см.  у  Ка- 
рамзипа.  Т.  Ш.  гл.  I.  и  прим.  31  —  33.  и  у  Костомарова  въ  I 
том1Ь  Народоправствъ  ссылку  на  рукопись  Иублич.  Библ10теки  №   103. 

Въ  1878  году  въ  Осташковскомъ  у^^зд-Ь  въ  погост'Ь  СтержЪ  па 
верховьяхъ  Волги  найденъ  каменный  крестъ  съ  надписью  1133 
года  о  томъ,  что  Иванко  Павловичъ  «почахъ  рыти  р'Ьку  сю».  Это 
конечно  тотъ  Иванко  Павловичъ,  который,  будучи  новогородскимъ 
посадникомъ,  погибъ  въ  битв1Ь  на  Жданой  горЬ  въ  1135  г.  Над- 
пись свид'Ьтельствуетъ  повидимому  о  работахъ,  произведенныхъ  зд-Ьсь 
Новогородцами  по  углубленш  русла  р1Ьки,  для  пользы  судоходства. 
(Крестъ  перевезенъ  въ  Тверской  музей). 

^^)  Изв'Ьст1е  о  созваши  Юр1емъ  переселенцевъ  отовсюду  принад- 
лежитъ Татищеву  (III,  76).  Географическ1Я  назвашя  указываютъ, 
что  колонизац1я  Суздальской  земли  шла  преимущественно  изъ  юж- 
ной Руси.  Наприм^Ьръ,  города:  Переяславль,  Владийпръ,  Ярославль, 
Галичъ,  Звенигородъ,  Стародубъ;  р'Ьки:  Трубежъ;  Ирпень  и  Лыбедь — 
притоки  Клязьмы;  Почайпа— притокъ  Ирпени,  и  пр, 

истоР1Я  россш.  35 
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'^^)  о  стремлеп1п  Андрея  къ  сал10власт1Ю  см.  П.  С.  Р.  Л.  VII. 
76.  и  IX.  221.  Походы  ыа  Болгаръ  Камскихъ  въ  Лавр.  Воскреси. 
Никонов,  въ  Степей.  Кинг1Ь  и  у  Татищева.  О  попыткахъ  его  обра- 
зовать Владимирскую  митропол1ю,  о  еппскопахъ  Леон1Ь  и  бедорЬ  въ 
еТаврент.  и  особеино  Никон.  Въ  посл'Ьдней  подъ  1160  и  у  Татище- 
ва III.  пом-Ьщено  пространное,  вит1еватое  послаше  патр1арха  Лу- 
ки къ  Андрею  о  митроиолш.  Карамзинъ  едва  ли  неправъ,  считая  его 
иодложнымъ  (Къ  Т.  III.  прим.  28;.  Жит1Я  Леонт1я  и  Иса1и  изданы 
въ  Нравосл.  СобесЬдник^Ь  1858  г.  кн.  2  и  3;  а  Жит1е  Авраам1я 
Ростовскаго  въ  Памятникахъ  Русс.  Старинной  Литературы.  I.  Раз- 
боръ  ихъ  различныхъ  редакщй  см.  у  Ключевскаго  «Древнерусск1я 
жит1я  святыхъ  какъ  исторпческ1Й  источникъ».  М.  1871.  гл.  I.  О 
построен1и  храмовъ  во  вс^.хъ  л'Ьтописяхъ.  Сказаше  о  прцнесен1и 
иконы  Богородицы  изъ  Вышгорода  и  основан1й  Боголюбова  см.  въ 
Стенеп.  книгЬ  и  въ  рукопис.  жит1и  Андрея,  приведенномъ  у  Доб- 
рохотова («Древн1й  Боголюбовъ  городъ  и  дюнастырь».  М.  1850).  Въ 
числ-Ь  пособ1Й  для  Андрея  укажу  Погодина  «Князь  Андреи  Юрьевичъ 
Боголюбск1й».  М.  1850. 

°^)  Уб1ен1е  Андрея  какъ  бы  составило  предметъ  особой  пов'Ьсти. 
Оно  почти  во  всЬхъ  л1Ьтописяхъ  пов'Ьствуется  одинаково;  но  самое 
подробное  сказан1е  сохранилось  въ  Шевскомъ  свод'Ь  (т.  е.  въ 
Нпатьевскомъ  списк'^);  въ  немъ  только  и  встр1^чается  любопытный 
эпизодъ  о  Кузьмищ^Ь  Шевлянин'Ь,  со  словъ  котораго  вероятно  и  со- 
ставлена эта  пов']^сть.  Иоздн1&е  оно  украсилось  еще  народнывхъ  до- 
мысломъ  о  казни  Андреевыхъ  уб1йцъ,  ттЬла  которыхъ  зашили  въ 
короба  и  бросили  въ  озеро,  прозванное  оттого  «Поганымъ».  По 
и'Ькоторымъ  .эта  казнь  учинена  Михалкомъ  Юрьевичемъ,  по  другимъ 
Всеволодомъ  Большое  Гн'Ёздо.  Самый  расказъ  о  ней  и  носящихся  по 
вод^Ь  коробахъ,  превратившихся  въ  пловуч1е  острова,  подвергся  разно- 
образнымъ  вархантамъ.  Вкратц-Ь  изв'Ёст1е  о  казни  уб1йцъ  въ  Степей. 
книг1Ь  (285  и  308),  и  пространн1Ье  у  Татищева  (III.  215)  съ 
указан1емъ  на  разнообраз1е  описан1Й  и  со  ссылкой  на  Еропкинскую 
рукопись    (прим.    520). 

^^)  Источникъ  для  борьбы  Ростова  и  Суздаля  съ  Владим1ромъ  и 
для  княжен1я  Всеволода  III— П.  С.  Р.  лЪт.  особенно  г^авреитьев- 
ская;  также  Л'Ьтописецъ  Переяславля  Сузд.  изд.  кн.  Оболенскимъ.  О 
пос1Ьщен1и  Всеволодомъ  въ  дЬтстз-Ь  Вцзанг1и   въ  Степен.  кн.    285. 
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Подробности  о  его  болгарскомъ  поход1&  въ  сводахъ  Лаврепт.  Ипат. 
Воскресен.  Тверск.  и  у  Татищева.  11зв'Ьст1я  ихъ,  что  суда  были 
оставлены  у  острова  Исады  на  устьК'.  ЦЬвкп  (Дивили),  т.  о. 
въ  теперешнемъ  Чебоксарскомъ  уЬздК  (Татпщ.  III.  прим.  532.  Карам. 
III.  прим.  63),  это  изв1>ст1е  очевидно  неточно.  Князья  не  могли 
такъ  далеко  оставить  позади  себя  суда  и  идти  дал'Ье  сз^хопутьемъ. 
Вч>  изв1Ьст1ц  о  поход1>  на  Болгаръ  1220  г.  Исады  указываются  на 
Волг^Ь  ии;ке  устья  Камы,  иротивъ  болгарскаго  города  Ошела  (см. 
Воскреси.).  Кро1м1^  того  въ  хронологическомъ  отнон1еы1и  не  исЬ 
списки  согласны  ме?кду  собою.  Такъ  два  стар'Ёйшихъ  свода  Ипат. 
и  Лаврент.  во  второй  половпн'Ь  XII  в'Ька  расходятся  другъ  съ 
другомъ  иногда  на  ц'Ьлые  два  года.  Въ  Лаврент.  походъ  Всеволода 
на  Болгаръ  пом1Ь1ценъ  подъ  1184  г.,  а  въ  Ипат.  подъ  1182. 

^^)  Пзв-Ьстхе  о  непрпнят1и  Всеволодомъ  на  Ростовскую  каеедру  Ни- 
колы Гречпиа  и  поставлеи1ц  Луки  см.  въ  Лав.рен.  подъ  1185.,  Ипат. 
подъ  1183.  О  ложарахъ,  о  постройкахъ  Всеволода  и  его  семейнныхъ 
отиошец1яхъ  1Ыс1.   О  второмъ  брак-Ь  Всеволода  въ  Воскреси.  свод1>. 
«Объ  оиряд1[)  постригъ»  Лавровскаго  въ  Москвитян.  1854  г.  О  брак']^ 
10р1я  Андреевича  съ  Тамарой   см.  П181;01ге  (1е    1а  Оёог§1е,    1гас11и1е 
раг  М.  Вгоззе^.  ВМПгзЬ.  1849.  I.  412  и  дал^Ье.  Его  же:   «Св1&де- 
н1я  о  Грузинской  цариц'Ь    ТамарЬ    въ    древиерусской    литературКь». 
(Учен.  Зап.  Акад.  Н.  по  1  и  3  отд.  т.  I.  вып.  4.).  «Историческ1й 
отрывокъ  изъ  Грузинской  иСтор1и,  переведеиный  имеретмнскимъ  ца- 
ревичемъ  Константиномъ»     (Альманахъ  «Минерва»  на  1837  г.)  Бут- 
кова  «О  бракахъ    князей    русскихъ    съ    грузинскшга    и  Ясынями» 
(СЬверн.  Архивъ  за  1825.  Часть  XIII).  Посредницей  въсношеи1яхъ 
Руси  съ  Груз1ей  была  вероятно  Алан1Я  или  Осет1я;  такъ  какъ  вла- 
д-Ьтели  осетинск1е  съ  одной  стороны  паходились  въ  родствЬ  съ  рус- 
скими князьями,  а  съ  другой  съ  грузинскими  царями.  Въ    сказаи1и 
о  Тамар1&  видимъ,  что  на  бракъ  ея  съ  1{)р1емъ  склонили  ее  вельмо- 
жи съ  помощью  ея  тетки  Русудаиы,  вдовствующей    осетинской  кня- 
гини.   Сама    Тамара    по    матери    приходилась    внучкою    Осетинскаго 
князя,  и,  можетъ  быть,  находилась  въ  н^^которомъ  свойств'^  со  Все- 
володомъ III,  Въ  виду  подобиыхъ  обстоятельствъ  бракъ    ея  съ  Юр!- 
емъ  Аидреевичемъ    является    событ1емъ,  незаключающимъ    въ    счШ 
ничего  иев1^роятиаго. 

35* 
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^^)  Любопытно,  ЧТО  эта  междоусобиая  войиа,  столь  безславна}? 
для  Суздальцевъ,  едва  упомянута  въ  Суздальскомъ  или  такъ  наз. 
Лаврентьевсколп>  свод-Ь.  11звЪст1е  о  ней  сохранилось  въ  Новогород- 
•  кихъ  л'Ьтописяхъ,  подробп'Ье  другихъ  въ  Четвертой;  откуда  пере- 
1НЛ0  въ  поздн'Ьйш1е  своды  Соф1Йск1Й,  Воскресенск1й,  Тверской,  Нико- 
П0ВСК1Й  и  у  Татищева.  Въ  посл1Ьднихъ  событ1я,  особенно  Липецкая 
битва,  являются  уже  весьма  украшенными  и  съ  вит1еватыми  р'!'1ча- 
ми  д'Ьйствующихъ  лицъ;  между  прочимъ  въ  этой  битв-Ь  участвуютъ 
и  такъ  наз.  «храбры»,  т.  е.  богатыри,  Александръ  Поповичъ  съ 
слугою  Торопомъ,  рязанецъ  Добрыня  Златой  ноясъ  и  Нефедш  Да- 
кунъ  (Никон,  и  Тверск.);  сл1Ьдовательно  сюда  уже  прим-Ьшался  от- 
части и  богатырск1й  эпосъ.  Хотя  въ  Новогородскихъ  событ1Я  эти 
расказапы  подъ1216г.;  однако  мн1&  кажется  достов'Ьрн'Ье  стоящ1Й  В7> 
Ливрент.  1217  годъ,  который  бол-Ье  согласенъ  съ  общимъ  ходоыъ 
д1Ьлъ   на  Руси  и  съ   н1Ькоторыми  другими   изв1Ьст1ями. 

^^)  О  великомъ  княз-Ё  Коистантин1&  Бсеволодович1[^  см,  сводъ 
Лаврентьевскш  и  Никоновск1й.  О  его  библ1отек'Ь  и  занят1и  л1Ьтопис- 
нымъ  д'Ёломъ  у  Татин^сва  Т.  Ш.  416  и  446.  прим.  601,  602  и 
625.  Къ  числу  пособ1й  относится  Б'Ьляева  «Великой  князь  Констан- 
тинъ  Всеволодовичъ  Мудрый»  (Временникъ  Общ.  И.  и  Др.  М.  1849 
кн.  3).  О  походахъ  Юр1я  II  наКамскихъ  Болгаръ  и  Мордву  см.  Лав- 
рен.  Воскреси.  Тверской,    Никонов.    Татищевъ. 

^^')  Новогородск1я    л^^тописи,  преимущественно  Первая. 

^^)  Кром^Ь  Амврос1я  («Истор1я  Россшской  1ерарх1и»)  и  другихъ 
общихъ  приведенныхъ  выше  сочпиен1Й  по  пстор1и,  геогра{|)1и  и  эт- 
пограф1и  Росс1и,  укажу  пособ1я,  отиосящ1Яся  преимущественно  къ 
верхнему  Поволжью  или  с1^веровосточной  Руси:  Миллера  Вкотзузкга 
(1ег  ^Vо1§а.  БегИп.  1839.  Г  р.  Уварова  «Меряне  и  ихъ  бытъ 
по  курганнымъ  раскопкамъ>  и  «Взглядъ  на  архитектуру  XII  в'Ька 
въ  Суздальскомъ  княжеств^?')»  (то  и  другое  въ  «Трудахъ  перваго 
Археологическаго  съ'Ьзда».  См.  тамъ  же  различный  мн'Ёпхя  по  во- 
просу о  Суздальской  архитектуре^  и  Ромапскомъ  на  нее  вл1ян1и  Даля, 
Артлебепа,  Лашкарева  и  Мансветова).  «Дмитр1евск1Й  соборъ  во  Вла- 
дим1р'Ь  на  Клязьм'Ь».  М.  1849 — Издаи1е  гр.  Строгонова.  «Памятники 
древняго  Русскаго  Зодчества».  М.  1851. — Изд.  Рихтера.  «Русская 
старина  въ  памятникахъ  церковнаго  и  гражданскаго  зодчества»  Мар- 
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тынова  М.  1846.  «Христ1анск1Я  древности» — Прохорова  Спб.  1875. 
«Памятники  древности  во  Владиапр'Ь  Клязьменскомъ> — В.  Доброхо- 
това. М.  1849.  Его  же  «Древн1и  Боголюбовъ  городъ>,  М.  1852. 
«Пстор1я  Владиы1рскаго  Успенскаго  собора».  Владизйр'ь.  1877.  «О 
Лереяславл-Ь  Зал1&сск01мъ»  графа  Хвостова.  1823.  «Древн1я  святы- 
ни Ростова  Великаго» — гр.  Толстаго.  М.  1860.  «Археологическ1я 
оам-Ьтки  о  городахъ  Суздал-Ь  и  ШуЬ» — К.  Тихонравова.  ((Истор1я 
губерн.  города  Ярославля» — прото1ерея  Троицкаго.  Ярославль.  1853. 
«Взглядъ  на  истор1ю  Костромы» — кн.  А.  Козловскаго.  М.  1840. 
<Кострол1ская  губерн1я» — Кржнвоблоцкаго.  Спб.  1861.  (Матер1алы — 
офицерами  генерал,  штаба).  «Опытъ  описан1я  Вологодской  губериш»  — 
Брусилова.  Спб.  1833.  «Запись  на  камп-Ь  при  крест!)  въ  Юрьев-Ь 
Польскомъ»  (въ  Св'Ьдд.  о  малоизв-Ьст.  памятникахъ.  Срезневскаго. 
1867).  с(0писаи1е  Переславскаго  Никитскаго  монастыря» — священника 
СвирЬлина.  М.  1878. 


^^)   «11стор1Я    Рязанскаго  княжества».    Д.  Иловайскаго.  М.  1858. 

^^)  Главнымъ  источникомъ  для  знакомства  съ  Камской  Болгар1ей 
въ  XI — ХП1  вв.  служатъ  наши  л-Ётописи,  т.  е.  изв'Ьст1Я  о  похо- 
дахъ  русскихъ  князей  въ  ту  сторону.  Къ  т^мъ  пособ1ямъ,  которыя 
упомянуты  въ  7  прим'Ьч.  къ  первой  части,  должно  присоединить 
Гергарда  Миллера— АЬЬапсПип^  уоп  (1еп  Уо1кегп,  \уе1сЬе  уог  АИег» 
1П  Ки881ап(1  ^едуоЬпе!  ЬаЬеп  (Жп^шп  Бюшинга.  XVI.  305—320. 
На11е.  1782)  и  прекрасный  трудъ  Шпилевскаго — ('Древн1е  города  и 
друг1е  булгарско  -  татарск1е  памятники  въ  Казанской  губерн1и».  Ка- 
зань. 1877.  Зд-Ьсь  находится  и  подробное  указан1е  на  литературу 
предмета.  Только  мн'1^н1е  его,  что  подъ  Великпмъ  Городомъ  наши 
л'Ьтописи  разум-Ьютъ  не  Булгаръ  па  Волг1>,  а  Бюларъ  на  Черемша - 
н'Ь — это  мн-Ьихе  пока  ожидаетъ  подтверя?ден1й.  Упомяну  еще  «Три 
надгробный  булгарск1я  надписи»  муллы  Хусейнъ  -  Фейзъ  -  Ханова. 
(Йзв-Ьст.  Археолог.  Об.  1У.  395).  Самое  богатое  собрате  булгар- 
скихъ  древностей  находится  у  г.  Лихачева  въ  Казани.  (О  пемъ  см. 
въ  11зв1Ьст1яхъ  Петерб.  Археолог.  Общ.  Т.  У1.  182  стр.). 

^^)  Пособ1ями  для  общественныхъ  отнои1ен1й  и  учрежден1Й  древ- 
ней Руси  служатъ:  Плошпнскаго  «Городское  состоян1е  Русскаго  на- 
рода въ  его  историческомъ  развпт1и)).  Спб.  1852.  Погодина  «Из- 
€л1>доваи1я  и  лекц1и.  Т.  ТП.  Соловьева    ((Истор1я  отношен1и    между 
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князьями   Рюрккова  дома^).  М.  1847.  В.  Пассека   «Княжеская  и  до- 
княжская    Гусь)^  .    (Чт.    Общ.    И.    и    Др.    1870.    кн.    3).    Серг1^- 
евича    (^В'Ьче    и    князь».    М.    1867.    (Подробную    реценз110    Градов - 
скаго    на    это    сочинен1е    см.    въ  Ж.  М.    Н.    Пр.    1868.    Октябрь). 
Беляева  «Лскц1н    по  11стор1и    русскаго    законодательства.  М.   1879. 
Лимберта    «Предметы  в'Ьдомства  в1".ча    въ  княжеск1й    нер1одъ)).  Вар- 
1нава.    1877.    Самоквасова    «3ам1^тки    по    кстор1и    Русскаго    госу- 
дарственнаго    устройства    и    управлен1я))    (Ж.    М.    Н.    Пр.    1869. 
Ноябрь  и  Декабрь).    Его  же    «Древн1е    города    Росс1и«.    Спб.  1870. 
Его    же    «Начала    политическаго    быта    древнерусскнхъ    Славянъ»  . 
Вып.  I.  Варшава  1878.    Въ    двухъ  посл-Ьднихъ    сочпнешяхъ  г.  Са- 
моквасовъ  доказываетъ  несостоятельность  прежде  господствовавшаго 
мн'Ьшя  о  малочисленности    городовъ  въ  древн'Ьйшей  Руси  —  ми'Ьн1Я, 
основаннаго     на     пЬсколькихъ     гадательныхъ     фразахъ    л-Ётоиисца 
о  быт^  Русскнхъ  Славянъ  до  такъ  наз.    призван1Я    Варяговъ.  (ПЬ- 
которые    писатели,    по    недостатку    критики,   до  того  полагались  на 
эти  фразы,  что  самое  построен1е   городовъ  на  Руси  считали  д-Ьломъ 
призвапныхъ  Варяговъ).  Любопытныхъ  отсылаемъ  къ  посл'Ьднему  со- 
чинен1ю    г.   Самоквасова,    гд'Ь  представленъ    обзоръ    разныхъ    теорш 
«политическаго  быта    Русскихъ    Славянъ»  въ  эпоху  призван1я;    та- 
ковы теор1и:  родовая,  общинная,    задрулшо-общинная  и  см-Ьшанная. 
Представителями  патр1архальиаго  и  родоваго  быта  являются    Соловь- 
евъ  и  Кавелинъ,  общпннаго  Б'Ьляевъ,  Аксаковъ  и  Лешковъ,  задруж- 
но-общиннаго    Леонтовичъ    (см.  его  статью    въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  1874 
.Л'^Ло  3  и  4),  а  см'Ьшаннаго  Затыркевичъ  («О  вл1ян1и   борьбы    меяг- 
ду  городами  и  сослов1ями  на  образование  строя  Русскаго  государств» 
въ  Домонгольск1й  пер1одъ.  Чт.  Об.  И.  и  Др.  1873).  Мы  не  входимъ 
въ  разборъ  вс'^хъ    этихъ  теор1й;    такъ  какъ  оп'Ь    бол1^е  или  мен1;е 
псходнымъ    своимъ  пупктомъ  берутъ    мнимое    прпзван1е  Варяжскпхъ 
князей,  считая  его  историческимъ    фактомъ  и  полагая  его  началомь 
Русской  государственной  жизни.  Даже  г.  Затыркевичъ,  признавая  бо- 
лЪе  древнее  происхождеи1е  Русскаго  государственна  го  быта,  въ  тоже 
время  какъ-то  сплетаетъ  ^его  съ  призванхемъ    Варяговъ  и  считаетъ 
Русь  выходцами  изъ  Скандинав1и.  Съ  своей  стороны  мы  возводимъ  на- 
чало нашего  государствепнаго  быта,  съ  туземными  русскими  князьями 
во  глав1Ь,  ко  времени  гораздо  бол-Ье  раннему  ч1\мъ  эпоха  мнимаго  при- 
зваи1я  Варяговъ.  Во  внутреннихъ  отношенхяхъ  видпмъ  въ  древней  Руси 
существоваи1е  общины  и  в-Ьча    рядомъ    съ  дружиннокняжескимъ  на- 
чаломъ,    но    при    явномъ    подчинен1и    сему  посл'Ьднему.    (Н'Ьсколька 
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моихъ  мыслей  о  Бро11СХОждеы1п  государствеииаго  быта  вообще  см. 
въ  11зв'Ёст1яхъ  Моск.  Общ.  Естествоз11ан1я,  Антрополог1и  п  Этно- 
граф1и  за  1879  г.:  «О  н'Ькоторыхъ  этыографическпхъ  иаблюде- 
б1яхъ»). 

*").  Отъ  помяиутыхъ  теор1й  древыяго  русскаго  быта  должно  от- 
личать еще  вопросъ  о  сельской  общтгЬ  въ  древней  Росс1п,  хотя  въ 
полемической  литератур!',  по  этому  вопросу  онъ  нерК>дко  см'Ьшнвает- 
ся  съ  означенными  теор1ями.  Главными  поборниками  исконнаго  об- 
щиннаго  устройства  крестьянскаго  сослов1я  и  землевлад'Ьн1я  явля- 
ются: К.  Аксаковъ  (Его  Сочч.  М.  1861).  В.  Лешковъ  («Русск1й 
пародъ  и  Государство».  М.  1858}  и  въ  особенности  И.  БЬляевъ 
(Крестьяне  на  Руси.  М.  1860).  Представителемъ  противнаго  мн'Ьи1я 
выступилъ  г.  Чичеринъ  (см.  собран1е  его  статей  въ  «Опытахъ  по 
истор1и  Русскаго  права».  М.  1858).  По  его  мн1Ьн1ю  происхожден1е 
Русской  крестьянской  общины  вытекло  изъ  финансовыхъ  установ- 
лен1й,  т.  е.  изъ  тягла  и  повинностей,  обусловленныхъ  круговою 
порукою.  (Отв-Ьты  ему  Б1[',ляева  см.  въ  Русс.  Бес'Ьд1^  1857  г.). 
Довольно  много  остроумныхъ  соображен1й  выставлено  съ  той  и  дру- 
гой стороны-^  но  об-Ь  онЬ  происхо?кден1е  нашей  сельской  общины  приво- 
дятъ  въ  связь  съ  мнимымъ  происхожден1емъ  Русскаго  государства  и 
даютъ  участге  въ  этомъ  вопросЬ  пришлой  варяжской  дружин-Ь.  Сто- 
ронники исконной  поземельной  общины  им^Ьютъ  за  собою  бол1^е  ис- 
торической правды;  но  они  придаютъ  ей  слишкомъ  договорный,  юри- 
дическ1й  (искусственный),  слишкомъ  идиллическ1Й  характеръ;  пре- 
увеличиваютъ  значен1е  и  распространенге  въ  древней  Россги  общии- 
наго  и  артельнаго  начала.  Въ  посл1&днее  время  любопытно  въ  этомъ 
отношеши  сочиненге  Соколовскаго  ^'Очеркъ  истор1и  сельской  общины 
на  с'Ьвер1&  Росс1и».  Спб.  1877.  Онъ  отождествляетъ  ее  съ  волостью; 
но  также  м1^шаетъ  ея  истор1Ю  съ  мнимымъ  призвангемъ  Варяговъ,  и 
полагаетъ,  что  прежнее  (идиллическое)  состоян1е  сЬвернорусской  об- 
щины нарушилось  съ  появлен1емъ  иноземныхъ  князей  и  ихъ  чинов- 
никовъ. 

*^)  Б'Ьляева  «Мсколько  словъ  о  землед'Ьлги  въ  древней  Россш». 
(Времен.  Общ.  И.  и  Др.  XXII).  Прекрасное  сочинен1е  Аристова  «Про- 
мышленность Древней  Руси».  Спб.  1866.  Кром1^  л1&тописей,  о  зем- 
лед'Ьл1и,  скотоводстве^,  рыболовномъ  и  бортномъ  промыслахъ  встр1^- 
чаются  мног1я  указан1я  въ  Русской    Правд1Ь,    Жит1и    6еодос1Я  и  Па- 
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терик-Ь  Печерскомъ,  а  также  въ  договориыхъ  и  жалованныхъ  грамо- 
тахъ.  НапрпыЬръ,  о  рыболовпыхъ  ватагахъ  говорится  въ  догово- 
рахъ  Новгорода  съ  великими  князьями  (Собр.  Г.  Гр.  и  Дог.  I}. 

*'^)  П.  С.  Р.  Мт.  Заб-Ёлина  «Черты  самобытности  въ  древне- 
русскомъ  Зодчеств-Ь»  (Древ,  и  Нов.  Росс1я.  1878.  И  и  4).  Его  же 
«О  металлическомъ  производств-Ь  въ  Росс1и  до  конца  ХУИ  в'Ька» 
(Зап.  Археол.  Общ.  V.  1853).  Хмырова  «Металлы,  металлическ1Я 
нзд'Ьл1я  и  минераллы  въ  древней  Россш«.  Спб.  1875.  Ровинскаго 
«Истор1Я  русскйхъ  школъ  икоцописан1я  до  конца  ХУП  в-Ька»  (Зап. 
Археол.  Об.  ТШ.  1856).  Буслаева  <0бщ1Я  понят1я  о  Русской  ико- 
нописи» (Сбориикъ  на  1866  г.  Общества  древнерус.  искусства  въ 
Москв-Ь).  «Христ1анск1я  древности  и  Археолог1я».  Спб.  1863,  1864  и 
1871.  Изд.  Прохорова.  Его  же  ((Русск1я  древности».  Спб.  1871  и 
1875.  ('Древности  Росс,  государства»,  изданныя  роскошно  по  Высоч. 
повел'Ьшю,  по  рисункамъ  акедемика  Солнцева.  М.  1849 — 53.  «Па- 
мятники древняго  росс,  зодчества^).  Изд.  Рихтеромъ.  М.  1851.  Кеп- 
пена  «Списокъ  русскимъ  памятникамъ».  М.  1822.  Н181о1ге  (1е  Гог- 
петеп1;  гиззе  с1и  XI  аи  XVI  81ес1е  й'аргез  1е8  тапизсли^з.  Ауес 
100  рЬтсЬез  еп  сои1еиг.  Раг18.  1872 — Изданхе,  принадлежащее 
Художественно-промышленному  музею  въ  Москв1&,  предпринятое  его 
директоромъ  Бутовскимъ.  Своеобразное  изящество  собранныхъ  зд'Ьсь 
русскйхъ  орнаментовъ  побудило  знаменитаго  французскаго  архитек- 
тора и  ученаго  В10ле  ле  Дюка  принять  на  себя  особый  трудъ,  посвя- 
щенный нстор1и  Русскаго  искусства:  Ь'аг!  Ки88е,  868  0Г1о1пе8,  868 
б1ётеп(8  соп81;1киГ8,  80п  аро^ее,  80п  ауеп1г.  Раг18.  1877. 

Талантливое  сочинен1е  В1оле  ле  Дюка,  признающее  за  древнерус- 
скимъ  искусствомъ  самобытное  творчество  и  р^^шительный  перев'Ьсъ 
восточныхъ,  аз1Йскихъ  вл1яи1Й  и  элементовъ  надъ  западноевропей- 
скими и  отчасти  падъ  визант1йскими,  возбудило  о?кивлен1е  вопроса 
о  русскомъ  искусств-Ь  и  вызвало  довольно  значительное  число  возра- 
жателей. Между  посл-Ьдиими  наибол1^е  заслуживаютъ  внимаи1я:  про- 
фес.  Буслаенъ — «Русское  исскусство  въ  оц'Ьнк'Ь  французскаго  уче- 
наго» (Критич.  Обозр'Ьп1е.  М.  1879.  ХуХз  2  и  5).  «Русское  искусст- 
во и  архитектура  въ  Росс1и  отъ  X  по  XVIII  в'^Ькъ».  Спб.  1878. 
(издан1е  гр.  Строганоиа).  Аббата  Мартынова— Ь'аг4  Ки88е  (Кеуие 
(1е  ГАг1;  сЬгеИеп.  И.  8ёг1е,  1оше  IX).  Его  же  АгсЫ(ес1иге  Кота- 
пе  еп  Ки881е.  Эти  возражатели,  хотя  и  указали  нЬкоторыя  слабыя 
стороны    труда  В10ле  ле  Дюка,    но  не  могли  опровергнуть  главныхъ 
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его  положеи1й;  между  прочимъ  они  поддерживаютъ  преувеличенное 
ми'Ьн1е  о  вл1ян1и  западнаго  Романскаго  стиля  на  архитектуру  и  ор- 
наменты Суздальскихъ  храмовъ  XII — ХШ  вв.  Изъ  числа  сторонни - 
ковъ  В1оле  ле  Дюка  особенно  энергично  выступнлъ  авторъ  помяну- 
той (^11стор1и  Русскаго  орнамента*,  Бутовси1Й,  въ  своей  брошюр-Ь: 
^'Русское  искусство  и  мн'Ьн1я  о  немъ»  ек.  М.  1879  г. 

*^)  Источниками  для  изучен1'я  Русскихъ  одеждъ  служатъ  древ- 
н1я  фрески  п  рукописи,  каковы  особенно:  фрески  К1евософ1йск1я, 
Спасъ-Нередицк1я,  Староладожск1я;  рукописи:  Святославовъ  сбор- 
ппкъ,  жит1е  Бориса  и  Гл-Ьба  и  др.  Пособ1я:  Срезневскаго  «Древ- 
н1я  изобра?кен1я  свв.  князей  Бориса  и  Гл-Ьба»  (Христхаи.  Древности, 
изд.  Прохорова.  Спб.  1863.),  «Древн1я  изображен1Я  Владим1ра  и 
Ольги>  (Археологич.  ЫЬстникъ.  М.  1867 — 68).  «Древн1я  изобра- 
жен1Я  князя  Всеволода-Гавр1ила«  (Св'Ьдд.  и  зам-Ьтки  о  малоизвЬст. 
памятннкахъ.  Спб.  1867).  Ь'рохорова  «СгЬнная  иконопись  ХП  в1Ька 
въ  церкви  св.  Георг1я  въ  Старой  Ладог1&»  (Христ1ан.  Древности 
Спб.  1871),  и  «Матер1алы  для  истор1и  Русскихъ  одеждъ >  (Русск1я 
Древности.  Спб.  1871).  Дал-Ье  для  пагляднаго  знакомства  съ  укра- 
П1ен1ями  русской  одежды  представляетъ  богатый  матерьялъ  множе- 
ство разнообразиыхъ  металлическихъ  вещей,  добытыхъ  раскопками 
кургановъ  или  случайно  найденныхъ  въ  земл'Ь.  Кое-гд-Ь  сохранились 
ме/кду  прочимъ  и  остатки  самыхъ  тканей.  Изъ  множества  зам1Ьтокъ 
объ  этихъ  находкахъ  укажу»  гр.  Уварова  о  металлическихъ  украшешяхъ 
п  прив1^скахъ,  найденныхъ  въ  Мерянской  земл1Ь  («Меряне  и  ихъ 
бытъ>  въ  Трудах?^  перваго  Археологич.  съ-бзда.  То,  что  авторъ  от- 
носитъ  зд-Ьсь  къ  Варягамъ,  мы  считаемъ  недоразум'Ьн1емъ  и  отно- 
спмъ  къ  Руси).  Филимонова:  Древн1Я  украшен1Я  великокняукескихъ 
одеждъ,  найденныя  во  Владим1р'Ь  въ  1865  г.»  (Сборникъ  Москов. 
Об.  Древнерус.  искусства.  1866  г.).  О  томъ  же  владим1рскомъ  клад'Ь 
см.  Стасова  (въ  Изв'Ьст1Яхъ  Петерб.  Археологич.  Об.  Т.  У1.).  Между 
прочимъ  г.  Стасовъ  зам-Ьчаетъ,  что  найденные  при  этомъ  остатки 
шелковыхъ  одеждъ  отличаются  узорами  византшскаго  стиля,  а  зо- 
лотые и  позументные  им'Ьютъ  затканныя  шелкомъ  фигуры  фанта- 
стпческихъ  животныхъ  того  же  стиля  и  соотв-Ьтствуготъ  таковымъ  же 
скульптурнымъ  изображен1ямъ  на  Дмитровскомъ  собор'Ь  во  Влади- 
м1р1Ь  (130  стр.).  •  Эту  статью  дополняетъ  зам-Ьтка  владим1рскаго 
археолога  Тихонравова  (1Ь1(1.  стр.  243).  Онъ  говоритъ,  что  въ 
ризнццахъ  Владим1рскаго    Успенскаго  собора  хранятся  лоскутки  кня- 
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жескихъ  одеждъ,  снятыхъ  при  открыт!!!  пхъ  гробнпцъ.  Между  про- 
чпмъ  въ  гробниц'Ь  Андрея  Боголюбскаго  найдена  шелковая  матер1я 
съ  вытканными  на  ней  узорами,  травами  и  обращенными  другъ  къ 
другу  львами,  которые  совершенно  сходны  съ  изваянными  изображе- 
н1ями  льиовъ  на  иару?кныхъ  ст'Ьнахъ  Дмитр1евскаго  собора. 

**)  Вопросъ  о  древнерусской  денелтой  систем^Ь,  при  обилхи  ну- 
мизматовъ  и  ыумизматическихъ  коллекц1й,  им1Ьетъ  у  насъ  значитель- 
ную литературу.  Назову  сл1>дующ1е  труды:  Круга  <Л{рптическ1я 
разыскан1я  о  древнихъ  рус.  монетахъ».  Сбп.  1807.  Казанскаго 
«Изсл1>доваи1Я  о  древнерусской  монетной  систем-Ь».  (Зап.  Археол. 
Общ.  III.).  Каченовскаго  «О  ко?каныхъ  деньгахъ  (посмертное  издан1е. 
М.  1849).  Погодина  «Изсл-Ьд.  и  лекции».  1Т,  гл.  7.  Волошинскаго 
«Описан1е  древнихъ  русскихъ  монетъ,  найденныхъ  бли.^ъ  Мжина». 
1иевъ.  1853.  БЬляева  «Били  ли  на  Руси  монету  до  Х1Т  стол'Ьт1я?» 
(Зап.  Археол.  Общ.  Т.  онъ  р1Ьшаетъ  вопросъ  положительно).  Его 
же  «Объ  отношен1и  гривны  XII  в'Ька  къ  рублю  ХТ1  вЬка»  (Времен. 
Об.  И.  и  Др.  XXIII).  Заблоцкаго  «О  ц1ьнностяхъ  въ  древней  Руси». 
Спб.  1854.  Куника  «О  русско-визант1йскихъ  монетахъ  Ярослава  I». 
Спб.  1860.  Письма  къ  нему  по  тому  же  предмету  Бартоломея  и  гр. 
Уварова  (въ  Изв1Ьст1яхъ  Археол.  Общ.  Т.  II  и  1Т).  Ирозоровскаго 
«Монета  и  в'Ьсъ  въ  Россш  до  конца  XVIII  стол'Ьт1я  (Зап.  Археол. 
Об.  XII.  1865).  Тщательный  трудъ  посл^^дняго  прекрасно  выяснилъ 
систему  и  ц'Ьнность  металлической   монеты  древн.  Руси. 

Относительно  восточныхъ  или  мусульманскихъ  монетъ  УП — XI 
в'Ька,  во  множеств'Ь  находимыхъ  въ  Росс1и,  а  также  о  древнихъ 
торговыхъ  сношен1Яхъ  ея  съ  востокомъ  самое  обстоятельное  сочине- 
и1е  припадлежитъ  II.  С.  Савельеву  «Мухаммеданская  нумизматика>. 
Спб.  1846. 

^^)  Важн'Ьйш1я  пособ1я  и  издан1я  по  истор1п  Русской  церкви, 
Русской  словесности  и  просв1Ьщен1я  въ  до-Монгольск1Й  пер10дъ:  Прео- 
свящ.  Филарета  Черниговскаго  «Истор1я  Русской  церкви».  Изд. 
4е.  Черниговъ.  1862.  и  его  же  «Обзоръ  Русской  духовной  литера- 
туры» (Учен.  Зап.  Ак.  кн.  III.  Спб.  1856).  Преосв.  Макархя  «Ис- 
тор1я  Русской  церкви»  (первые  три  тома).  1ером.  Амврос1я  «Псто- 
р1я  Русской  1ерархш.«.  М.  1807 — 1815.  Т.  Барсова  «Констапти- 
нопольск1й  патр1архъ  и  его  власть  надъ  Русскою  церковью».  Спб. 
1878.   Соловьева  «Взглядъ  на  состоян1е  духовенства  въ  древней  Рос- 
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С1И»  (Чте1пя  Об.  и.  и  др.  Л^  6.  1847).  Милютина  о  О  педкижп- 
мыхъ  имуществахъ  духовеистиа  къ  Росс111«.  (Чт.  05.  И.  и  Др. 
1859.  кп.  IV  и  1861  кп.  I  и  II.).  Казанскаго  «Истор1я  мона- 
шества въ  Госс1н  до  св.   Серг1н».  М.   1854. 

Н.  Лавровскаго  «О  древнерусскихъ  училищахъ);.  Харьковъ  1854. 
Сухомлинова  «О  языкозпан!!!  въ  древней  Росс1и')  (Учен.  заи.  Ак.  кн. 
1.  1854).  «О  чтен1и  кнпгъ  въ  древней  Руси»  (Правосл.  СобесЬдникъ 
1858.  ч.  И).  «Памятники  Росс1йской  словесности  XII  в'Ька»,  изд. 
Калайдовпчемъ.  М.  1821.  Изъ  этихъ  памятниковъ  «Слово  Дан1ила 
Заточника»  издано  Ундольскимъ  по  другой  редакц1и  въ  Русс.  Бе- 
с'Ьд'Ь.  1856.  И.  и  Срезневскимъ  въ  Изв-Ьст.  2-го  Отд.  Ак.  Н.  т.  X; 
а  пропов'Ьди  Кирилла  Туровскаго  Сухомлиновымъ  во  второыъ  том1> 
«Рукописей  гр.  Уварова»  съ  обширнымъ  разсужден1емъ  ^«0  сочп- 
пси1яхъ  Кирилла  Туровскаго».  Спб.  1858,  (Первый  томъ  Рукописей 
пе  явился).  «Памятники  Старинной  Русской  Литературы»,  изд.  гр, 
Кушелева — Безбородко.  Спб.  1860 — 62.  (Повести,  легенды  и  отре- 
ченный сказан1я).  Шевырена  «Истор1я  Русской  Словесности  преиму- 
щественно древней».  Три  тома.  М.  1846 — 1858.  Срезневскаго 
«Древн1е  памятники  Русскаго  письма  и  языка».  Спб.  1863.  (пер- 
воначально въ  11зв'Ьст1яхъ  Академ1и).  Буслаева:  «Историческая  хри- 
стомат1Я  Церковно-елавпискаго  и  Древне-русскаго  языковъ».  М.  ,1861; 
его  же  «Историческ1е  очерки  русской  народной  словесности  и  искус- 
ства». 2  тома.  Спб.  1861  (собран1е  изсл'Ьдован1й  и  статей,  раз- 
с1Ьянныхъ  по  разнымъ  издан1ямъ).  Аристова  «Христомат1я  по  Русской 
истор1и»  (до  ХУ1  в1Ька).  Варшава.  1870.  Ор.  Миллера  «Опытъ 
обозр1ипя  Русской  словесности»  Вып.  I.  (пер10дъ  до-Татарск1й). 
Второе  изд.  Спб.  1865.  Ключевскаго  «Древнерусск1я  жит1я  святыхъ 
какъ  исторкческ1й  источникъ».  М.  1871.  Яковлева:  «Памятники 
Русской  Литературы  XII  и  XIII  вв.»  Спб.  1872.  и  его  же  «Древне- 
к1евск1я  религ1озпыя  сказан1я».  Варшава.  1875.  Хрущева  «О  древне- 
русскихъ пов1Ьстяхъ  и  сказал1яхъ»  (XI — XII  стол'Ьт1е].  К.    1878. 

^^)  Труды  и  пособ1я  для  изучен1я  вопроса  о  русскихъ  лК^топи- 
сяхъ  указаны  мною  въ  1-й  части  прим1Ьч.  59.  Мои  соображеи1я  о 
принадлежности  Шевскаго  свода  Выдубецкому,  а  ие  Печерскому  мо- 
настырю приведены  въ  Розыск.  О  Нач.  Руси,  въ  статье  «Еще  о 
пормапизм'1^».  МнЬн1ю  объ  отд'Ьльныхъ  письменныхъ  сказаи1яхъ 
и  пов'Ьстяхъ,  будто-бы  введенныхъ  въ  л1Ьтописные  своды  поздн15е, 
я  по  прежнему  не  придаю  широкаго  значеи1Я.   Наприв11&ръ,  разсказъ 
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объ  уб1ен1и  Андрея  Боготюбскаго  не  считаю  пов'1^стью,  отд'Ьльна 
написанною  неизв'Ьстнымъ  лицомъ;  полагаю,  что  она  написана  просто 
К1еискимъ  л'Ьтописцемъ  со  словъ  очевидца,  мошетъ  быть  того  же 
Ко:^ьмы  К1евлянина,  который  былъ  въ  служб-Ь  у  Андрея,  оплакпвалъ 
<^го  смерть  и  укорялъ  Анбала.  Къ  прежнимъ  своимъ  соображен!- 
ямъ  прибавлю  сл'Ьдующее.  Если  бы  всЬ  т-Ь  части  сводовъ,  ко- 
торые у  насъ  стали  считать  отд'Ьльными,  писанными  пов1&стями, 
{)ыли  д-Ьнствительно  таковыми,  то  н1^тъ  никакого  В'Ьроят1и,  чтобы 
они  дошли  до  насъ  только  въ  лЬтописныхъ  сводахъ;  хотя  н-Ько- 
торые  изъ  нихъ  нав'Ьрное  сохранились  бы  въ  какихъ  либо  руко- 
писныхъ  сборникахъ. 

Относительно  Новогородской  лЬтописи  я  считаю  не  только 
«остроумными»,  но  и  основательнными  соображен1я  Прозоров- 
€каго  въ  пользу  Германа  Вояты,  какъ  составителя  этой  л-Ьтописи 
(Жури.  Мин.  Нар.  Пр.  1852.  1юль).  Возражения  Погодина,  считаю- 
щаго  Вояту  переписчикомъ,  а  не  сочинителемъ,  едвали  убедитель- 
ны. (Изсл'Ьдд.  и  Лекц1и  Т.  У.  342 — 344).  ЛЪтописецъ  называетъ 
Нифонта  святымъ  и  прнтомъ  уже  арх1епископомъ;  это  показываетъ 
только,  что  онъ  началъ  свой  трудъ  по  кончинЬ  Нифонта,  вК^роятно 
при  арх1епископ1Ь  Ьанн'Ь  и  по  его  поручен1ю;  приближенность 
Вояты  къ  арх1ерейскому  дому  обнаруживается  обстоятельствами  его 
смерти,  и  н'Ьтъ  основан1я  предполагать,  что  л-Ьтопись  должна  была 
вестись  иепрем1Ьпно  священникомъ  Соф1Йскаго  собора,  а  не  церкви 
€в.  Якова  или  какой  либо  другой.  Точное  и  довольно  подробное 
пзв'Ьст1е  о  Герман1>  Воят'Ь  подъ  1188  конечно  было  записано  его 
продолжателемъ,  можетъ  быть  тоже  священникомъ  церви  св.  Яко- 
ва, продолжавшимъ  л^'/гопись  также  по  поручен1Ю  арх1епископа. 

*'^)  Что  русск1я  былины  получили  начало  въ  эпоху  до-Татар- 
скую, см.  о  томъ  изсл'Ьдован1я  Л.  Майкова  «О  былинахъ  Влади- 
апрова  цыкла«.  Спб.  1863.  Также  Погодина  «Зам'^>чан1е  о  нашихъ 
былинахъ»  (Ж.  М.  Нар.  Пр.  1870.  Декабрь).  Посл'Ьдн1й  н'Ьсколько 
преувеличиваетъ  древность  настоящей  ихъ  формы.  Еще  бол1'.е  глубо- 
кую древность  придаетъ  имъ  Безсоновъ  въ  своихъ  примЬчан1яхъ  къ 
11здан1ю  п'Ьсенъ,  собранныхъ  Киреевскимъ.  Любопытно  обширное 
изсл1)Д0ваи1е  В.  Стасова  «Пропсхо5кден1е  Русскихъ  былинъ»  (В'Ьст. 
Европы.  1868.  кн.  1,  2,  3,  6  и  7).  Онъ  сближаетъ  ихъ  съ 
сказками  восточными  (индийскими,  персидскими,  тюркскими);  пола- 
гаетъ,  что    эти    послТ,дн1я  распространились  у  насъ  отъ  Татаръ  въ 
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эпоху  ига,  п  вообще  отказываетъ  русскимъ  былипамъ  въ  тузем- 
иомъ  самобытыомъ  происхо/Кден111;  съ  ч1Ьмъ  конечно  нельзя  согла- 
ситься. Наибол'Ье  основательный  опровержен1я  эта  теор1Я  встр'Ьтила 
въ  сочинен1и  Ор.  Миллера  «Илья  Муромецъ  и  богатырство  К1евское«. 
Спб.  1870.  (На  последнее  сочипен1е  см.  реценз1ю  Буслаева  иъ 
Ж.  М.  Н.  Пр.  1871.  Апр-Ёль).  Въ  л'Ьтописяхъ  хотя  и  упоминаются 
н1>которые  богатыри,  относимые  къ  до -Татарской  эпох-Ё,  но  только 
въ  поздн'Ьйшихъ  сводахъ,  составленныхъ  не  ран-Ье  XVI  в-Ька.  См. 
также  «Русская  поэз1Я  въ  до-Монгольскую  эпоху «  Жданова  (Шевск. 
Уннв.  Изв.    1879.  1юнь). 

Отрывокъ  изъ  п1^сии  или  похвальнаго  Слова,  сло'женнаго  въ  честь 
Мстислава  ^'далаго,  Длугошъ  приводитъ  въ  разсказ'Ь  о  поб'Ьд1^  его 
надъ  Уграми  и  изгнан1и  ихъ  изъ  Галича  подъ  1209  годомъ.  Хроно- 
логия его  по  отношен1ю  къ  русскимъ  собьптямъ,  какъ  изв'Ьстко,  не 
отличается  в'Ьрност1ю,  и  подробности  ихъ  нерЬдко  спутаны;  но  озна- 
ченный отрывокъ  очевидно  заимствованъ  имъ  изъ  источника,  до 
насъ  не  дошедшаго. 

Кром-Ь  трудовъ,  указанныхъ  въ  72  прим.  къ  первой  части,  литера- 
тура Слова  о  Полку  Игорев1&  обогатилась  посл-Ь  того  сл'Ьдующими 
новыми  изсл'Ьдоваи1ями  и  издан1ями:  Огоновскаго  «Слово  о  пълку 
Игорев-Ь».  У  Львов!.  1876.  («Текстъ»  съ  «перекладомъ»  на  рус- 
ско-галицкое  нар'Ьч1е  и  добросов'Ьстными  учеными  «пояснен1ями^)), 
Вс.  Миллера  «Взглядъ  на  Слово  о  Полку  Игорев-Ь».  М.  1877. 
Хотя  главная  мысль  автора  (о  нерусской  народности  Баяна  и  визан- 
т1йско-болгарскихъ  кпижныхъ  образцахъ,  которымъ  близко  подражалъ 
п1^вецъ  Слова)  едва  ли  можетъ  найти  подтверждеи1е;  по  книжная 
подготовка  п'Ьвца  доказана  имъ  съ  достаточными  основан1ями.  (На 
что  впрочемъ  указывалось  и  прежде,  и  что  особенно  развито  въ 
обншрномъ,  исполненномъ  эрудиц1и,  труд1&  кн.  Вяземскаго  «Зам^^ча- 
н1я  на  Слово  о  П.  Игорев'Ь».  Спб.  1875).  Н1&сколько  д'Ьльныхъ  за- 
м1&чашй  на  нзсл'Ьдован1е  Вс.  Миллера  см.  Ор.  Миллера  (Ж. 
М.  Н.  Пр.  1877.  Сентябрь).  Е.  Барсова  «Критическ1й  очеркъ  ли- 
тературы Слова  о  П.  Игорев^Ь»  (Журн.  Мин.  Н.  Пр.  1876.  Сен- 
тябрь и  Октябрь).  Его  ?ке  «Критическ1я  зам1Ьтки  объ  историческомъ 
и  художественномъ  значении  Слова  о  П.  Игорев'Ь»  (ВЬстникъ  Европы. 
1878.  Октябрь  и  Ноябрь).  Авторъ  этихъ  зам'Ьтокъ  довольно 
усп1Ьп1но  отстаиваетъ  самостоятельное  творчество  п'Ьвца  Слова  и 
полную  принадлежность  посл1Ьдняго  Русской  поэз1и;  причемъ  по- 
лемизуетъ    съ    упомянутымъ  изсл1Ьдова141емъ  Вс.  Миллера.  Наконецъ 
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заслужпваотъ  В11имаи1я  добросов-Ьстпый  трудъ  А.  Смирнова  «О  Сло- 
в-Ь  о  Полку  Пгорен1;».  Воронежъ.  1877  и  1879.  (Два  оттиска  изъ 
журнала  Филологическ1я  Записки;  иъ  первомъ  выиускТ)  «Лите- 
ратура Слова»,  во  второыъ  « Пересвютръ  и'Ькоторыхъ  вопросовъ»). 

Срав!1е1ие  Слова  о  Полку  Нгорев-Ь  съ  соотв-Ьтствующимъ  доволь- 
но подробиымъ  разсказомъ  Ш('вской  л1Ьтописн  (по  Ипат.  списку] 
подтверждлетъ  вьппе  приведенное  мною  мн'Ьп1е,  что  напрасно  пре- 
увеличивпютъ  число  отд'Ьльно  сочиненнып,  повК^стей  и  сказаи1Й, 
вставленныхъ  въ  л-бтописи.  1иевск1Й  лЪтописецъ  на  такомъ  осно- 
ван1и  могъ  бы  только  взять  разсказъ  п'Ьвца  и  приспособить  его 
къ  своему  Д'Ьлу;  однако  онъ  излагаетъ  свой  самостоятельный  раз- 
сказъ, очевидно  также  со  словъ  людей  свЬдущихъ. 

Свое  мн'Ьн1е  о  существоваши  прндворнокняжескихъ  п-Ьецобъ-поз- 
товъ  я  высказалъ  еще  въ  1859  г.  (Журналъ  Русс.  Слово.  Де- 
кабрь), по  поводу  разсужден1я  Буслаева  о  Русс.  иоэз1и  XI  и  начала 
XII  в1Ька.  Относительно  Баяна,  восп'Ьвавшаго  Черниговскихъ  князей 
въ  конц-Ь  XI  в'1ига,  зам-Ьчу  еще,  что  это  имя  могло  быть  и  пари- 
цательнымъ,  т.  е.  означало  вообще  п^вца  (въ  род-Ь  поздн1&йшаго 
бандуриста),  и  притомъ  «в^Ьщаго»  (см.  Словарь  Востокова  подъ 
этимъ  словомъ:   «влъхвомъ  и  баяномъ»). 

Что  касается  до  словутнаго  н1Ьвца  Митусп,  то  некоторые  счита- 
ли его  церковнымъ  п1Ьвчимъ,  наприм'Ьръ  Максимовичъ  (Основа.  1861. 
1юнь).  Это  ми'Ьн1е  совсЬмъ  нев'Ьроятно;  Митуся  случайно  захваченъ 
въ  пл'Ёнъ  вм1[>сгЬ  со  слугами  Перемышльскаго  владыки  и  притомъ 
со  слугами-дружинниками;  отсюда  еще  не  видно,  чтобы  онъ  самъ 
служилъ  владык'Ь,  а  не  князю,  т.  е.  Ростиславу  Михайловичу. 
Нельзя  его  считать  и  вообще  п1Ьвцомъ  въ  нашемъ,  буквальномъ 
значешн  этого  слова  (т.  е.  п1Ьвуномъ  или  человЬкомъ,  ум'Ьющимъ 
хорошо  п1Ьть).  Таковые  ц-Ьнились  тогда  на  ряду  съ  скоморохами  ц 
игрецами,  и  ДанЬглъ  Романовичъ  не  сталъ  бы  хлопотать  о  томъ, 
чтобы  залучить  въ  свою  службу  гордаго  Митусю,  если  бы  онъ 
не  былъ  изв'Ьстный  въ  свое  время  придворный  п1[^вецъ-поэтъ, 
прославлявн11й  князей.  Потому-то  конечно  знаменитый  князь  и 
хот'Ьлъ  им'Ьть  его  въ  своей    службЬ. 

Кром'Ь  номянутаго  указан1Я  Длугоша,  мы  находпмъ  еще  въ  самой 
Ипат.  л1Ьтониси  указан1я  на  придворно-княжеск1Й  эносъ,  т.  е,  та- 
кой, который  посвященъ  былъ  прославлешЕО  князей.  Отрывкомъ  изъ 
такого  эпАса  представляется  намъ  то  мЬсто  этой  летописи,  гд'Ь 
описывается  начало    княжен1я    Романа    Волынскаго,    подъ    1201  г. 
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вероятно  9Т0  отрывокъ  пзъ  поэтичсскаго  Слова,  посвящениаго  лро- 
славлеи1ю  Романа.  Отсюда  же  мы  узнаемъ,  что  и  у  половецкпхъ 
князей  были  гудцы,  т.  е.  п'Ьвцы,  сопровождавш1е  свои  п^^сыи  зву- 
ками струинаго  инструмента.  А  дал-Ье,  подъ  1251  г.  по  поводу  поб-Ь- 
ды  Дан1нла  и  Василька  над'ь  Ятвнгами,  л1^топись  замГ.чаетъ:  «и 
п1Ьснь  славпу  пояху  пма».  Ясный  намекъ  на  похвальное  Слово  князь- 
ямъ,  сложенное  всл^^^дъ  за  поб-Ёдою  (аналогия  съ  изв'Ьст1емъ  Длугоша). 

*')  Важн-Ьйние  источники  о  Монголо-Татарахъ  и  Чингизъ-Хан-Ь 
представляютъ,  во  первыхъ,  китайск1е  л'Ьтописпы.  О  иихъ  см.  въ 
«11стор1н  первыхъ  четырехъ  хановъ  изъ  дома  Чингизова» — отца 
1акинфа  Бичурипа.  Спб.  1829.  и  въ  «Истор1и  и  древностяхъ  во- 
сточной части  Средней  Аз1и» — профес.  Васильева  (Записки  Археол. 
Общ.  т.  IV.  Спб.  1859}.  Во  вторыхъ,  персидск1Й  л^тописецъ  Ра- 
шидъ  Эддинъ.  Онъ  жилъ  при  двор-Ь  монгольскихъ  влад-Ьтелей  Пер- 
сии и  напксалъ  въ  пачалЬ  XIV  вЬка  свой  «Л-ётописный  сбориикъ». 
Часть  его  л1Ьтопйси  переведена  на  рус.  языкъ  профес.  Березинымъ. 
См.  Труды  восточнаго  отд'Ьлеи1я  Археолог.  Общества.  XIII.  Спб. 
1868.  Еще  ран-Ье  имъ  же  сд'Ьлано  извлечен1е  пзъ  Рапптдъ  Эддина 
о  напхествш  Монголовъ  на  Россш  въ  Жур.  М.  Н.  Пр.  1854  и 
1855  гг.  Расказы  Рашпдъ  Эддина  о  Монголахъ  и  Чиигизъ  Хан-Ь 
обыкновенно  повторялись  последующими  мусульманскими  л-Ьтописца- 
м"и,  напр.  хивинскимъ  ханомъ  Абульгази  въ  ХУИ  в1^к1Ь  (Его  с^Ро- 
дослов1е  Турецкаго  племени»  въ  рус.  перевод'^  въ  издан1и  Березина 
«Библ1отека  восточныхъ  историковъ»,  т.  П.  Казань  1854  г.)  и 
ыеизв'Ёстиымъ  авторомъ  «Шейбан1ады»  въ  XVI  в.  (1Ы(1  т.  I.  1849 
г.).  Сюда  же  можно  отнести  пзвлечен1е  изъ  Персидской  всеобщей 
11Стор1и  Хайдемира  (въ  перевод-Ь  Григорьева  «Истор1я  Монголовъ». 
Спб.  1834).  Въ  третьяхъ,  будд1йскомонгольская  л'Ьтопись  Алтанъ 
Тобчн  (золотое  сокращепье);  издана  въ  Труд.  Витеб.  отд.  Археол. 
Общ.  VI.  Спб.  1858,  съ  русскимъ  переводомъ  ученаго  бурятскаго 
ламы  Галсанъ  Гомбоева.  Эта  л-Ьтопись  служила  главнымъ  источни- 
комъ  для  «Монгольской  Истор1и»  Санонъ-Сэцена,  который  подобно 
Абульгази  былъ  ханомъ  одного  Монгольскаго  покол'Ьн1я.  (Переводъ 
этой  истор1и  на  н'Ёмец.  языкъ  былъ  сд'Ьланъ  академикомъ  Шмид- 
томъ.  о1-Ре1ег&Ь.  1829).  Въ  четвертыхъ,  армянск1я.  См.  «Истор1Ю 
Монголовъ  инока  Магак1и.  XIII  в-Ька».  Переводъ  и  объяснеихя  Пат- 
канова.  Спб.  1871.  Его  же:  «Истор1я  Монголовъ  по  армянскимъ 
источиикамъ>.  Спб.  1873 — 74    гг.    Въ    пятыхъ,    для    изображен1я 
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быта  и  нравовъ  Монголо-Татаръ  превосходнымъ  псточнпкомъ  слу- 
жатъ  европейсьче  путешественники  XIII  в1Ька:  Плано  Карпини,  Ас- 
целинъ,  Рубруквисъ  и  Марко  Поло.  (Уоуаоез  1а118  рг1пслра1етеп( 
еп  А81е.  1а  Науе.  1735).  Первые  два  въ  русскомъ  перевод1&  Язы- 
кова («Собраше  путешеств1й  къ  Татарамъ»);  а  Марко  Поло  въ  пе- 
ревод-Ь  Шемякина  (Чт.  Об.  И.  и  Др.  1861  кн.  3  и  4.  и  1862  кн. 
1 — 4.).  Въ  шестыхъ,  визант1йск1е  историки  Никифоръ  Грегора, 
Акрополита  и  Пахимеръ.  (Извлечен1я  изъ  нихъ  въ  Метог1ае  Рори- 
1огиШ  Стриттера  т.  III,  часть  2).  Въ  седьмыхъ,  западные  л-Ьтопис- 
цы,  наприм'Ёръ  Матв-Ёй    Иарижскш. 

11особ1я:  Палласа  8ат11ш§еп  Ыз^отчЕсЬег  КасЬг1с111еп  иеЬег  (Не 
Моп^оИзсЬеп  УоШегзсЬаЙеп.  81-Р1г8Ь.  1776.1акинфа  Бичурина  «Запи- 
ски о  Монгол1и».  Спб.  1828.  и  «Истор1я  о  народахъ  Средней  Аз1и». 
Спб,  1848.  Досона-Н18^о1ге  {1е8  Моп^о1е8.  4  Уо1.  Ьа  Науе  еХ 
Ат81.  1834 — 35.  Гаммера  СезсЫсЫе  (1ег  ОоЫепеп  Ногйе  Ре81;. 
1840.  Вольфа  (7е8с111сЫе  (1ег  Моп^^окп  о(1ег  Та1агеп.  Вге81аи. 
1872.  Иванина  «О  военномъ  искусств1&  и  завоеваТпяхъ  Мошло-Та- 
таръ  при  Чингизъ  ханЬ  и  Тамерлан1^у.  Спб.  1875.  Пржевальскаго 
(сМонгол1я  и  страна  Тангутовъ».  Спб.  1875. 

Относительно  названш  «Монголы»  п  «Татары»  источники  пред- 
ставляютъ  см1^шен1е  и  путаницу.  Повидимому  оба  названхя  перво- 
начально относились  къ  одному  племени;  при  чемъ  Монголы  счи- 
таются какъ  бы  частью  Татарскаго  семейства.  Мы  же  употребляемъ 
эти  назвашя  въ  томъ  смысл1&,  какой  они  получили  въ  наук-Ь  на 
осыован1и  д1Ьлешя  народовъ  по  языку,  т.  е.  Татаръ  относимъ  къ 
племенамъ  Тюркскимъ. 

''^)  Поли.  Собр.  Рус.  л^Ьтописен.  Особенно  11патьевск1Й  списокъ, 
тождественный  съ  нимъ  Академическ1Й  к  Новгородская  л1Ьт.  Въ  Лав- 
реит.  сокращено,  хотя  очевидно  это  расказъ  одного  и  того  же  ав- 
тора. Въ  Лаврент.  и  Акад.  Калкская  битва  приведена  подъ  1223  г., 
въ  Ипат.  и  Новгород,  подъ  1224  г.  В-ЬрнЬе  первый  годъ.  См.  Ку- 
ника  «О  признан1и  1223  года  временемъ  битвы  при  Калк'Ь»  (Учен. 
Зап.  Акад.  Наукъ  по  1  и  3  отд'Ёлен1ю  т.  II  вып.  5.  Спб.  1854. 
1Ы(]ет  его  же  зам1[^>тки:  «О  связи  Трапезунтско-Сельджукской  войны 
1223  года  съ  первымъ  нашеств1емъ  Татаръ  на  с1Ьверное  Черно- 
морьел,  «О  перспесен1и  иконы  Николая  изъ  Корсунявъ  Повгородъ  въ 
1223  г.»,  «О  походЬ  Татаръ  по  Нейбурской  л'Ьтописи  и  пр.).  Его 
же:  Кеи8е1й11етеп1;8  зиг    1е8   зоигсев  е1;  гесЬегскез    гскМуез  с1  1а 
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ргет1сге   1'пуа810п    {1е8    Такгез    еп  К11881е    (Ме1ап<5е8    А8^а^^^^и■8. 
Т.  II.  Вып.  5.  81-Р18Ь.  185()). 

О  гибели  70  богатырей  или  сарабровъ»  упомянуто  въ  пол;1и1Ьй- 
шихъ  сводахъ  (Воскресепскомъ,  Пикоиовскомъ,  Тверскомъ,  Иового- 
родскомъ  четвертомъ),  Главнымъ  геросмъ  сказаи1я  о  нихъ  является 
хоть  же  ростовскш  богатырь  Александръ  Поповичъ  съ  своимъ  слу- 
гою Торопоыъ,  которые  отличались  въ  Липецкой  битв'Ь.  Оказание 
(помещенное  въ  Тверскомъ  свод-Ь)  баспословитъ  такъ,  По  смерти  Кон- 
стантина Всеволодовича  Ростовскаго,  этотъ  Александръ  собралъ 
другихъ  богатырей,  и  уговорилъ  вхъ,  вмК^сто  того,  чтобы  служить 
разнымъ  князьяыъ  и  въ  междоусоб1яхъ  избивать  другъ  друга,  идти 
всК^мъ  въ  Шевъ  и  поступить  на  службу  къ  великому  князю  к1евскому 
Мстиславу  Романовичу.  Вероятно  не  безъ  связи  съ  этою  богатыр- 
скою дружиною  приведена  и  сл^^дующая  похвальба  Мстислава  Рома- 
новича, сказанная  при  получеи1и  в1Ьсти  о  нашеств1и  Татаръ:  сшока 
я  сижу  въ  Шев-Ь,  то  по  Яико  и  по  11онт1йское  море,  и  по  р1Ьку 
Дунай  сабл'Ь  (вражеской)  пе  махивдти». 

^^)  О  собьтяхъ  югозапад.  Руси  см.  Волынскую  л1>топись  по 
Ипат.  списку.  О  землетрясенш  и  солнечномъ  затм'Ьн1п  см.  Лаврент. 

'^^)  Для  нашеств1Я  Татаръ  на  с1&верную  Русь  служатъ  своды 
л1&тописей  Лаврентьевск1й  (Суздальск1п)  и  Новогородск1й,  а  для 
нап1еств1Я  на  южную  Ипатьевск1й  (Волынск1й).  Въ  посл'Ьднемъ 
расказано  весьма  необстоятельно;  такъ  что  о  д1&йств1яхъ  Татаръ 
въ  Шевской,  Волцнской  я  Галицкой  земляхъ  им'Ьемъ  самыя  скуд- 
ныя  изв1^ст1я.  Мкоторыя  подробности  встр1Ьчаемъ  еще  въ  поздн1Ьй- 
шихъ  сводахъ,  Воскресепскомъ,  Тверскомъ  и  Никоновскомъ.  КромЬ 
того  было  особое  сказаше  о  пашеств1И  Батыя  на  Рязанскую  землю; 
оно  напечатано  во  Временник'Ь  Об.  И.  Др.  Л§.  15.  (О  немъ  и  во- 
обще о  разоренш  Рязанской  земли  см.  въ  моей  «Истор1и  Рязанскаго 
княжествам  глава  IV).  ИзВ']^ст1е  Рашидъ  Эддипа  о  походахъ  Батыя 
переведено  Березинымъ  и  дополнено  прим-Ьчатями  (Жур.  М.  Н.  Пр. 
1855.  Л"2.  5).  Г.  Березинымъ  развит^а  и  мысль  о  татарскоиъ  спо- 
соб1Ь  дМствовать  облавой. 

^'^)  11ольско-латинск1я  хроники  Богуфала  и  Длугоша.  Ропеля 
СезсЫсЫо  Ро1ег8. 1.  Тк.  11алацкагоВё]1пу  паго(1и  се8кб110.  И.  Его  же 
Е1пГа1  (1ег  Моп§о1е11.  Рга§.  1842.  Майлата  ОезсЫсЬ^е  (1ег  Ма^уа- 
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ГСП.  I.  Гаммеръ-Иургсталя  ОезсЫсЫе  (1ег  ОоЫепеп  Ногёе.  Вольфъ 
въ  своей  ОезсЫсЬ^е  (1ег  Моп^о1еп  0(1ег  Та^агеп  между  прочимъ 
(гл.  VI)  подвергаетъ  критическому  разбору  расказы  назваыныхъ  ис- 
ториковъ  о  нашествии  Монголовъ;  въ  особенности  старается  опро- 
вергнуть пзложе1пе  Палацкаго  по  отношен1Ю  къ  образу  д'Ьйств1я  чеш- 
скаго  короля  Венцеля,  а  также  по  отношен1Ю  къ  извЬстпому  сказа- 
и1ю  о  поб1^)Д'Ь  Лрослава  Штериберка  надъ  Татарами  подъ  Оломуцемъ. 

^^)  Источники  и  пособ1я  для  Волжской  пли  Золотой  Орды:  Хам- 
меръ-Пургсталь  Оевс^ЛсЫе  (1ег  НоЫепеп  Ног(1е.  Ре8(Ь.  1840. 
Это  сочииеше,  какъ  изв1Ьстно,  отличается  недостаткомъ  крити- 
ческаго  отношеи1я  къ  своимъ  источникамъ.  Плано  Карпини  и  Руб- 
руквисъ  см.  въ  собраи1и  Бержерона  Уоуа^ез  ^аНз  рг1пс1ра1етеп1; 
еп  А81е.  Науе.  1735.  Кром1^  того  первый,  т.  е.  Карпини,  въ  пе- 
ревод'Ё  Языкова  въ  С(Собран1и  путешеств1Й  къ  Татарамъ«,  Спб. 
1825.  А  Рубруквисъ  въ  русской  сокращенной  передаче  Языкова  въ 
Трудахъ  Рос.  Академ1и.  Ч.  Ш.  1840  г.  ТЬе  1гауе18  оГ  1511  Ва1и1;а. 
Ву  8атие]  Ьее.  1оп(1оп.  1829.  Извлечен1е  пзъ  .этого  путешеств1я 
относящееся  къ  Золотой  Орд'Ь  см.  въ  ^ои^па1  а8^а1^^ие.  IV  8ег1е. 
XVI.  Френа  «Монеты  хановъ  Улуса  Джучхева».  Спб.  1832.  Савелье- 
ва «Монеты  Джучидск1я,  Джагатайск1Я))  и  т.  д.  въ  Запискахъ  Ар- 
хеологич,  Общ.  XII.  Саблукова  «Очеркъ  внутренняго  состоян1я  Кип- 
чакскаго  царства»  въ  прибавлен1яхъ  къ  Саратов.  ВЬдд.  1844.  Бе- 
резина ссОчеркъ  внутренняго  устройства  улуса  Джуч1ева  (преиму- 
щественно по  ханскимъ  ярлыкамъ)  въ  Трудахъ  восточнаго  отд'Ьле- 
п1я  Археол.  Общ.  VШ.  Спб.  1864.  Ламы  Галсапа  Гомбоева  «Одревнихъ 
монгольскихъ  обычаяхъ  и  суевЬр!яхъ,  описанныхъ  у  Плано  Еарпи- 
ни>  (Записки  Арх.  Общ.  ХШ).  Для  Сарая  собственно:  Терещенка 
«Четырехл1&тн1е  поиски  въ  развалинахъ  Сараям  (Жур.  М.  В.  Д. 
1847  кн.  9)  и  его  же  «Окончательное  изсл'Ьдован1е  м1Ьстности  Сарая» 
въ  Зап.  Акад.  Н.  по  I  и  Ш  отд.  Т.  И  вып.  I.  Григорьева  «О  м1&- 
стоположен1и  столицы  Золотой  Орды  Сарая»  въ  Ж.  М.  В.  Д. 
1845.  Брупа  «О  резиденц1и  хановъ  Золотой  Орды  до  временъ  Джа- 
ннбека»  въ  Трудахъ  третьяго 'Археолог,  съ-бзда.  К1евъ  1878.  Г. 
Брунъ  полемизуетъ  противъ  выше  названной  статьи  Григорьева  и 
поддерживаетъ  мн'Ьи1е  о  существован1и  двухъ  Сараевъ:  древн'Ьишаго 
блмже  къ  Касп1Йскому  морю,  около  Селитрянаго  городка,  и  поздн-Ьй- 
шаго  на   м'Ьст1Ь  Царева. 
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^*)  П.  с.  р.  Л'Ьт.  о  перечне ле1П11  Татарами  жителей  см.  Воск- 
ресен.  сводъ  подъ  1246.  О  клевет'Ь  изм1Ь11ника  Ведора  Лруновича 
ыа  Ярослава  1Ы(1.  Въ  Ипатьев,  подъ  1250  г.  говорится,  что  Татары 
■Ярослава  «зелхемъ  умориша».  Уб1еи1е  Михаила  Черниговскаго  запи- 
сано сокращенно  въ  сводахъ  Ппат.  п  Лаврепт.  Оно  сд1^лалось  пред- 
метомъ  особаго  сказан1я,  которое  пом-Ьщено  въ  поздн'Ьйптхъ  сво- 
дахъ, Воскресен.  Тверск.  и  Никоновскомъ.  Срезневск1Г1  зам1Ь- 
тилъ,  что  сказан1е  это  «написано  совремепникомъ,  впрочемъ  по 
слухамъ,  отчасти  несовсЬмъ  в-Ьрнымъл.  (11зв'Ьст1я  Втораго  Отд.  Ак. 
11.  X.  195).  Сопоставлеи1е  его  съ  краткимъ  изв'Ьст1емъ  о  томъ  ше 
событ1и  у  Илано  Карпинп  (изд.  Языкова.  85  стр.)  подтверждаетъ 
мп'Ьп1е  Срезневскаго.  У  Карпини  говорится,  что  Михаилъ  прошелъ 
между  огнями,  но  отказался  поклониться  на  югъ  Чингисъ  хану. 
Кром'Ь  того,  по  Карпини,  отъ  Батыя  приходитъ  съ  уо'Ьжден1ями  къ 
Михаилу,  вм1^сто  его  внука,  сынъ  Ярослава  Суздальскаго.  А  сказаи1е 
пов'Ьствуетъ,  что  Михаилъ  ие  пошелъ  и  ме5кду  огнями.  Вообще  оно 
даетъ  событ1ю  такой  смыслъ,  что  князь  для  того  собственно  и  от- 
правился въ  Орду,  чтобы  принять  тамъ  мученическ1Й  в-Ьнедъ; 
тогда  какъ  въ  Ипатьев.  свод1^  прямо  говорится,  что  Михаилъ  по- 
•Ьхалъ  хлопотать  о  волости.  Впрочемъ  ув'Ьщан1я  духовнаго  отца 
и  об-Ьтъ  не  кланяться  идоламъ  указываютъ  на  то,  что  онъ  заран'Ье 
готовился  къ  мученичеству:  ему  песомн'Ьино  были  известны  обряды, 
которымъ  подвергались  въ  Орд1Ь  русск1е  князья. 

Въ  числ'Ь  такихъ  обрядовъ  Сказан1е,  по  н^Ькоторымъ  сводамъ, 
упоминаетъ  о  поклонен1й  не  только  идоламъ  и  огню,  но  еще  како- 
му-то кусту.  Именно,  въ  Воскресенскомъ  и  Тверскомъ  говорится 
о  поклонен1и  «солнцу  и  кусту  и  идоломъ»;  въ  Никоновскомъ  н'Ьтъ 
куста,  а  упоминаются  солнце,  луна,  огонь  и  идолы.  Въ  йпатьев- 
скомъ  же,  по  поводу  пргЬзда  Даи1ила  Романовича  въ  Орду,  приво- 
дится поклонен1е  солнцу,  лун1Ь,  земл-Ь,  дьяволу  и  умершимъ  пред- 
камъ,  «водяше  около  куста  поклонятися  имъ»,  и  за  т-Ьмъ  прямо 
говорится,  чтоЯрославъ  кланялся  «кусту»,  а  Михаилъ  и  бояринъ  0ео- 
доръ  убиты,  потому  что  «не  поклонишася  кусту»  (535 — 6  стр.  нов. 
издан1я).  Гаммеръ  изъ  этого  куста  сд'Ьлалъ  какой-то  «священный 
поясъ  Маговъ  и  Индусовъ»,  по  персидски  КезИ,  поклоненге  которо- 
му будто  бы  заимствовано  Татарами  Батыя  въ  Перс1и  (Оезс!!.  (кт 
ОоЫ.  Ног{1е.  137),  и  это  чрезвычайно  натянутое  толкован1е  не- 
которыми принято  (напр.  у  Вольфа  389).  Но  при  описаи1и  самыхъ 
обрядовъ,  которымъ  подвергали  иноземцевъ  въ  Орд'Ь,  какъ   въ  рус- 

36- 
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скихъ  л1Ьтописяхъ,  такъ  и  у  Плано  Карпинп  говорится  только  о 
прохо/кден!!!  между  двухъ  огней  ("все  очишающихъ)  и  поклонеьпи 
идола.мъ  пли  на  югь  т'Ьни  Чингизъ  .хана  («Чигизаканова  м'^Ьчтанья», 
какъ  выражается  Ипатьев.  л-Ьтопись).  Карпинп,  сообща10Щ1Й  о  томъ 
обстоятельное  изв'Ьст1е,  ни  о  какомъ  кустЬ  не  упоминаетъ.  Мть 
ли  тутъ  какой  ошибки,  т.  е.  искажен1я  первоначальнаго  текста? 
Наприм'Ьръ:  вм1^сто  куста  не  должно  ли  разум-ЬтБ  жертвенникъ  или 
«костеръ»,  т.  е.  все  тотъ  же  священный  огонь,  занимавнпй  самое 
впдное  м'Ьсто  въ  обрядахъ  монголо  татарской  религ1и?  Пли:  не  стоя- 
ло ли  въ  первоначальномъ  тексгЬ  расказа  вм'Ьсто  кусту  слово 
«хвосту»,  т.  е.  поклонен1е  тому  конскому  илп  буйволову  хвосту, 
который  разв'Ьвался  на  главномъ  знамени  Золотоордынгкаго  хана? 
Впрочемъ  и  поклонен1е  кусту  не  есть  что  либо  необычайное.  Въ  За- 
падной Росс1и,  именно  въ  Пинскомъ  уЬзд^Ь  до  сихъ  поръ  сущест- 
вуетъ  праздникъ  куста:  на  завтра  Троицына  дня  деревенск1Я 
д1[^вушки  выбпраютъ  изъ  своей  среды  самую  красивую,  и  над1^ва- 
ютъ  на  нее  родъ  платья,  сплетеннаго  изъ  березовыхъ  и  липовыхъ 
в'Ьтвей;  она  получаетъ  назван1е  «куста»,  и  идетъ  впереди,  а  за  нею 
вс1&  д'Ьвунгки  попарно.  (Памяти,  книжка  Виленскаго  генералъ-губер- 
иаторства  на  1868  г.  стр.  80). 

Любопытно  сравнить  помянутые  моиголо-татарск1е  обряды  съ  та- 
кими же  очистительными  обрядами  посредствомъ  огня,  которымъ 
подвергались  визант1йск1е  послы  въ  Т1  в1ЬкЬ  въ  среднеаз1йской  ор- 
дКэ  турецкаго  хана  Дизавула  (Менандра  Ехсегр1а  йе  1е§а1;1оп1Ьи8. 
Общ1я  черты  Турко-Хазарскаго  царства,  основаннаго  на  нижней  Вол- 
г'Ь  въ  Т1  в.,  и  Золотой  Орды  Батыевой  указаны  мною  въ  Розыск, 
о  начал1Ь  Руси.   Стр.  84). 

Плано  Карпини  упоминаетъ  еще  объ  одномъ  русскрмъ  княз1'), 
Андре-Ь  Сарвогльскомъ,  который  около  того  же  времени  былъ 
убитъ  въ  Орд'Ь  по  приказу  Батыеву,  всл'Ьдст1е  взведенпой  на  пего 
клеветы,  будто  онъ  выводитъ  изъ  Орды  татарскихъ  лошадей  и  про- 
даетъ  ихъ  въ  друг1я  м'Ьста.  Младппй  братъ  и  вдова  убитаго  пр!- 
11хали  къ  Батыю  просить,  чтобъ  ихъ  не  лишали  насдйЬдственной 
волости.  У  Татаръ  былъ  обычай  брать  за  себя  жену  умершаго  бра- 
та, и  Батый  приказалъ  вдовой  русской  княгин1Ь  посл1^довать  татар- 
скому обычаю,  т.  е.  выдти  замужъ  за  своего  деверя.  Напрасно  она 
отв1>чала,  что  лучше  умретъ  нежели  нарушитъ  уставы  своей  цер- 
кви; ихъ  обоихъ  насильно  принудили  къ  брачному  совокупленш. 
(У  Языкова  89.  прим.  55).  Отсюда  впрочемъ  нельзя  выводить  ка- 
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кое  либо  общее  правило  въ  отиошеш'яхъ  ордыпскихъ  хаповъ  иъ 
русскимъ  кцязьмъ;  въ  этомъ  случа'Ь  просто  выразилось  глумле1ие 
варваровъ  иадъ  покорепиыми  влад1^телями.  Карамзипъ  (т.  .IV.  прим. 
62)  счнтаетъ  упомянутаго  зд-Ьсь  князя  Андрея  сыномъ  Мстислава 
Романовича  К^евскаго  (пре;кде  бывшаго  Смоленскимъ),  погибтаго  на 
Калк'Ь:  онъ  ссылается  на  одну  синодальную  л-Ьтопись,  гд'Ь  сказано, 
что  въ  1245  г.  царь  Батый  убилъ  князя  Андрея  Мстиславича.  А 
можетъ  быть  это  сыиъ  также  погибшаго  на  Калк'Ь  Мстислава  Свя- 
тославича Черниговскаго?  Иосл'Ьдлее  т-Ьйгь  в'Ьроятн'Ье,  что  Карпин1евъ 
Сарвогльск1й  уд'Ьлъ  можно  сблизить  съ  Боргольскимъ  уд'Ьломъ,  о 
которомъ  наши  л-Ьтопнси  упоминаютъ  иодъ  1283 — 4  гг.  говоря  объ 
ОлегЬ,  князЬ  Рыльскомъ  и  Воргольскомъ.  Р1^чка  Воргола — притокъ 
Сосиы. 

^■')  Легенда  о  11елгус1'Ь,  равно  и  подвиги  шести  мужей  вошли 
въ  сказан1е  объ  Александр-Ь  Невскомъ,  которое  встр'Ьчается  въ  позд- 
нЬйшихъ  л1&тописныхъ  сводахъ  (Новогород.  четвертомъ,  Соф1йскомъ, 
Воскресенскомъ,  Никонов.).  Ириводииъ  эту  легенду  (по  Новог.  Чет- 
вертой): 

«Б'Ь  н'Ькто  му;къ,  стар1Ьйшина  въ  земли  Ижерской,  имеиемъ  Пел- 
гус1й;  поручена  бЬ  ему  стража  морская;  вспр1ятъ  же  святое  креще- 
и1е,  и  живяше  посред'Ь  роду  своего  погана  суща,  и  наречено  бысть 
ему  имя  въ  святомъ  крещеши  Филиппъ;  живяше  богоугодно,  въ 
среду  и  пятокъ  пребывая  въ  алчб'Ь;  т^мъ  же  сподоби  его  Богъ 
вид-Ьтю  страшну.  УвЬдавъ  силу  ратныхъ,  иде  противу  князя  Алек- 
сандра, да  скажетъ  ев1у  станы,  обр'Ьте  бо  ихъ.  Стоящю  же  ему 
при  край  моря,  стрегущю  обои  пути,  и  пробысть  вся)  нощь  въ 
бд-Ьпти;  яко  же  нача  всходити  солнце,  к  услыша  шумъ  страшеиъ 
по  морю,  и  впдЬ  насадъ  единъ  гребу щъ,  посреди  насада  стояща 
Бориса  и  ГлЬба  въ  одеждахъ  червленыхъ,  и  бЬста  руки  держаще 
иа  рамахъ,  гребци  же  с1Ьдяща  аки  въ  молн1ю  од'Ьиы.  II  рече  Бо- 
рисъ:  «брате  Гл-Ьбе!  вели  грести;  да  поможемъ  сроднику  своему 
Александру».  Вид'Ьвъ  же  11елгус1й  таковое  вид^Ьнхе  и  слышавъ  та- 
ковый  гласъ  отъ  святую,  стоянге  трепетенъ  дондеже  насадъ  отъ- 
пде  отъ  оч1ю  его;  потомъ  скоро  по1Ьхавъ  къ  Александру:  онъ  же 
ВИД'ЬВЪ  его  радостныма  очима,  пспов'Ьда  ему  единому,  яко  ?ке  вид'Ь 
и  слыша.  Князь  же  отв'Ьща  ему:   «сего  не  рци  никому  же». 

Зам'Ьчательную  аналог1ю  съ  этнмъ  разсказомъ  представляетъ  по- 
добная же  легенда,  которою  украсилась  побЬда    современника  Алек- 
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саидрова,  чешскаго  короля  Пшемысла  Оттокара,  надъ  угорскимъ  Бе- 
лою, на  бсрегахъ  Моравы  въ  1260  г.  Самъ  Оттокаръ  въ  нисьм-Ь 
своем7>  к'ь  иапЬ  расказываетъ.,' что  одипъ  преданный  ему  благочести- 
вый мужъ,  оставш1Йся  дома  по  бол'^Ьзни,  въ  день  битвы  удостоился 
вид'Ён1Я.  Ему  явились  покровители  Чешской  земли  свв.  Веицеславъ, 
Адалбертъ  и  Прокоп1Й;  при  чемъ  Венцеславъ  сказа лъ  своимъ  това- 
рпщамъ,  что  войско  ихъ  (Чеховъ)  слабо  и  надобно  ему  помочь.  (Тур- 
генева Н1810Г.  Кийз.   Мопитеп1;а.  II.  349). 

Хотя  составитель  Сказан1я  объ  Александр'Ь  говорить,  что  онъ  пи- 
салъ  по  расказамъ  отцовъ,  а  объ  Невской  поб'Ьд'Ё  слышалъ  отъ 
участниковъ  и  даже  отъ  самого  Александра;  однако  расказъ  объ 
этой  битв'Ь  обилуетъ  ябнымъ  преувеличиваи1емъ  относительно  вра- 
говъ.  Во  первыхъ,  въ  непр^ятельскомъ  ополчен1и  кром'Ё  Свеевъ 
(Шведовъ)  будто  принимали  участ1е  Мурмане  (Норвежцы),  Сумь  и 
Еиь.  Убитыхъ  враговъ  будто  бы  было  такъ  много,  что  наполнено 
три  корабля  одн  ими  знатными  людьми;  а  прочихъ,  которымъ  иско- 
пали ямы,  было  безъ  числа.  Не  ЬолЫ  20  убитыхъ  съ  Русской  сто- 
роны слишкомъ  тому  противор'Ьчитъ,  и  показываетъ,  что  битва 
вообще  не  им'Ьла  большихъ  размЬровъ.  Имя  шведскаго  вождя  обык- 
новенно не  упоминается,  хотя  онъ  называется  королемъ  Римски мъ 
(т.  е.  латинскимъ  или  католическимъ).  Только  въ  немногихъ  сводахъ 
лЬтописей  прибавлено  Бергель,  т.  е.  Бергеръ  (Новогор.  Четверт.). 
При  описан1и  битвы  въ  н'Ькоторыхъ  спискахъ  еще  говорится,  что 
тутъ  былъ  убитъ  воевода  ихъ  Спиридонъ  (Новогор.  первая);  тогда 
какъ  имя  Спиридона  носилъ  въ  это  время  арх1епнскопъ  Новогород- 
ск1й.  Что  касается  до  изв'Ьстнаго  Фолькунга  Биргера,  ?кенатаго  на 
дочери  короля  Эриха,  то  онъ  возведенъ  въ  достоинство  ярла  не- 
сколько поздц'Ёе,  въ  1248  г.  (безсЫсЫе  8с11\уес1еп8  уоп  (теЦсг. 
1.  152.). 

^^)  Н.  С.  Р.  Л 6т.  ЛЬтописи  упоминаютъ  о  побздк-Ь  Александра 
къ  Сартаку  и  поход-Ь  Татаръ  па  Андрея  подъ  однимъ  годомъ,  не 
связывая  ме?кду  собою  эти  два  событ1я.  Прямое  изв'Ьст1е  о  наго- 
вор'Ь  Александра  хану  противъ  своего  брата  Андрея  паходимъ  толь- 
ко у  Татищева  (1Т.  24).  Карамзпнъ  считаетъ  это  изв1^ст1е  вы- 
мысломъ  Татищева  (Т.  1У.  прим.  88).  Б-Ьляевъ  старается  оправдать 
Александра  отъ  этого  обвииен1я  ссылкою  на  умолчан1е  изв'Ьстныхъ 
памъ  л'Ьтописей,  и  повторяетъ  мн'Ьн1е  князя  Щербатова,  что  на- 
говоръ    былъ    сд'Ьланъ    дядею    Святославомъ    Всеволодовичемъ,    къ 
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которому. п  относптъ  слова  Андрея:  «доколЬ  будемъ  наиодить  другъ 
ыа  друга  Татаръ».  (ч< Велики!  киязь  Александръ  Ярославичъ  Нев- 
скпЬ.  Времепинкъ  06.  II.  и  Др.  IV.  18).  Соловьевъ  въ  своей 
истор1и  полагаетъ  извЬст1е  Татищева  В110Л111Ь  достов'Ьрпьшъ  (Т.  111. 
прим.  21)9).  Мы  тоже  находимъ  его  достовЬраымъ,  если  принять 
во  внимац1е  всЬ  обстоятельства;  Александръ  очевидно  считалъ  себя 
обиженнымь  посл'Ь  того,  какь  Владилпрскимь  столомъ  овладК^лъ 
его  младш1й  братъ,  в-Ьроятно  употребивъ  для  того  передъ  хаиомъ 
1;ак1е  нибудь  ловше  извороты. 

^"^)  Л1Ьтониси  Лаврент.  Новогород.  Соф1йск.  Воскресен.  Никонов. 
и  Троицкая.  См.  папск1Я  грамоты:  къ  Юр1ю  Всеволодовичу  (И181о- 
г1са  Ки881ае  Мопишепк.  I.  N.  ЬХХШ)  и  Александру  Лрославичу 
(1М(1.  ЬХХХУШ). 

•''^;  Л'Ьтописные  своды  Новогородскхе,  11сковск1е,  Софшск1е,  Вое- 
кресенск1й  и  Никоновскш.  Сказан1е  о  Довмонт-Ь,  вошедшее  почти 
во  вс1Ь  эти  своды  (изъ  Новгородскихъ  только  въ  Четвертый),  от- 
поситъ  его  блистательную  вылазку  противъ  осаждавшихъ  Ммцевъ 
къ  1172  году.  Но  тутъ  очевидная  хронологическая  ошибка.  Сообра- 
жая разныя  обс'тоятельства,  мы  относпмъ  данное  событ1е  къ  осад'Ь 
1269  года,  о  которой  своды  упоминаютъ  вскользь  и  очень  глухо, 
какъ  будто  тамъ  въ  это  время  не  было  Довмонта.  См.  Карамз.  къ 
Т.  IV  прим.  128.  и  Ав.  Энгельмана  «Хронологическая  изсл1^дован1Я 
въ  Области  Русской  и  Ливонской  истории  въ  XIII  и  XIV  вв.».  Спб. 
1858.  Между  прочимъ  см.  хронологическое  сличеше  съ  Ливонской 
рифмованной  Хроникой  (стр.  20  и  дал-Ье).  Но  въ  изложеи1и  событш 
эта  хроника  страдаетъ  явнымъ  пристраст1емъ:  наприм^^^ръ  по  ея 
словамъ  Русск1е  будто  бы  понесли  совершенное  поражснте.  (8с1чр1огез 
Кег.  Ыуоп.  I.  651).  Еще  см.  Боннеля  Ки88^8с11-^^^V1ап(1^8с11е 
сЬгопо^гарЫе.  81.  РО'зЬ.  1862. 

^^)  Договорныя  грамоты  Ярослава  Ярославпча  съ  Новымъ  горо- 
домъ  1265  и  1270  гг.  изданы  въ  Собр.  Госуд.  Грам.  и  Договор.  I. 
ЛзЛ'у  1 — 3.  Уставъ  о  Мостовыхъ  нев-Ьрио  приписывали  Ярославу  I; 
а  потому  издавали  и  объясняли  его  вм-Ьст-Ь  съ  Русской  Правдой. 
Приводимый  въ  немъ  имена  Кондрата  и  Ратибора  ясно  указываютъ 
на  время  около  Раковорской  битвы.  Договоръ  Новгорода  1270  года 
съ  Н1Ьмецкими    городами    и  Готландомъ    сохранился    въ    Любекскомъ 
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архив'Ь  на  Нижнен^Ьмецкомъ  язык1Ь.  Впервые  онъ  былъ  отпечатапъ 
Лаппенбергомъ  въ  изданиомъ  имъ  сочинен1и  Сартор1уса  ОгкипсШсЬе 
ОезсЫсЫе  <]е8  Бгзргип^ез  (1ег  Беи^зсЬеп  Пап8е  и  въ  Сос1ех  )иг18 
(11р1оша11с1  1иЬеоеп818;  потомъ  у  Тобина  (8атт1ип^  кгк.  ЬеагЬ. 
ЦиеПеи  ёег  ОезсЬ.  ёез  Кизз.  КесЫез)  и  Буиге.  (11У  -  ЕзИ!  -  ипё 
Киг1а1и1.  11гкип(1е11Ь11с11).  Договору  1270  года  посвящено  прекрас- 
ное кзсл'Ьдопан1е  II,  Андреевскаго.  Спб.  1855.,  1хЬ  ном^Ьщенъ  Ниж- 
нен'Ьмецк1й  текстъ  его  съ  переводомъ  на  Верхнен'Ьмецк1Й  и  Русс1пй 
языки.  Кром'Ь  этого  трактата  въ  Любекскомъ  архив1>  сохранилась 
еще  договорная  грамота  Новгорода  съ  Ганзою  ж  Готландоыъ  на  ла- 
тннскомъ  язык-Ь.  По  н'Ькоторымъ  прпзнакамъ  ее  относятъ  ко  вре- 
мени между  1209  и  1270  гг.,  и  счнтаютъ  только  ганзейскпмъ  про- 
ектомъ  договора;  на  что  ясно  указываютъ  отсутствхе  подписей  и 
печатей  и  так1Я  приБиллег1и  н'Ьмецкимъ  купцамъ  въ  Новгород1&,  на 
который  едва  ли  Новгородцы  могли  согласиться.  Оиъ  напечатанъ 
впервые  Дрейеромъ  въ  8рес1теп  ]11Г!8  риЬИс!  1иЬесе11818.  1762.; 
потомъ  въ  помянутыхъ  издан1яхъ  Сартор1уса  и  Любскаго  Кодекса. 
Извлечете  изъ  него  по  русски  сд'Ьлано  Карамзпнымъ  въ  прим.  244 
къ  Т.  III.  См.  о  той  же  грамот1&  въ  «ПзслЬдовашяхъ»  Лерберга. 
Кром-Ь  того  пособ1ями  для  вопроса  о  помянутыхъ  договорахъ  слу- 
жатъ:  Круга — ИеЬег  (1еп  Уег1;га§"  (1е8  Еиг81еп  1аго81ау-1аго81ау11811 
и  пр.  УОШ  1а11Г  1209.  (Гог8с11и11^еп.  II  ТЬ.).  Сартор1уса  ОезсЬ!- 
сЫе  (1е8  Нап8.  Випёез.  Бермана  Бе  8кга  топ  Кои§аг{1еп  (т.  е. 
уставъ  о  Н'Ьмецкомъ  двор1Ь  въ  Новгород1Ь),  Германа  ВеНга^е  гиг 
(}е8с111с111;е  ёез  Ки8818с11еп  11е1сЬез,  Розенкамфа  Бег  Веи^зсЬе  НоГ 
ги.  Ко\УёОгос1.  Плошиискаго  «Городское  или  среднее  состояше  Рус. 
народа».  Славянскаго  «Историч.  Обозр'Ён1е  торговыхъ  сношен1й 
Новгорода  съ  Готландомъ  и  Любекоиъ».  Андреевскаго  помянутое  со- 
чинен1е.  Бережкова  «О  торговл'Ё  Руси  съ  Ганзой*,  и  т.  д.  См. 
еще  договорную  грамоту  Александра  Невскаго  и  сына  его  Димитр1я 
съ  Н-Ьмцами  относительно  ихъ  новогородской  торговли  въ  «Русско- 
Ливонскихъ  актахъ»  Л'у  ХУ1. 

^'^)  О  Ведор-Ь  Ростиславич^Ь  Ярославскомъ  и  Смоленскомъ  въ 
л1[^топ.  Лаврсит.  Воскрес.  Никои.  Какъ  о  Святомъ  см.  въ  Степей, 
кн.  397  стр.  и  въ  Опис.  Румянц.  Музея  Востоковымъ  на  433  стр. 
Его  грамоту  къ  Ри?кскимъ  властямъ  о  свободной  торговл'Ь  Смоленска  съ 
Ригою  въ  1284  г.  въ  Собр.  Гос.  Грам.  и  Дог.  II.  Л^§  3.  Грамоты  къ 
нему  Рижскаго   арх1епископа  въ  Русско-Лпвон.  актахъ.   ]\у    XXXIV. 
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о  его  жалованной  грамот-Ь  Спасоярославскому  монастырю  въ  «Исто- 
р1и  Рос.  1ерарх1п))  VI.  229.  Сказан1я  о  Петр-Ь  царевитЬ  Ордынскомъ 
изданы  въ  Правосланпомъ  Собес^^дникЬ  1859  г.  Мартъ.  А  отрыв- 
ки изъ  него  въ  «Истор1и  Рус.  церкви»  Макар1я.  IV.  339.  Разсу?кден1е 
о  немъ  см.  у  Буслаева  (^11сторнческ1е  очерки  Народ,  словесности 
и  искусства  у.    II.   159. 

"')  О  князьяхъ  Ростовскпхъ  посл1Ь  Батыева  разорен1я  см.  Кор- 
сакова «Меря  и  Ростовское  княжество «  гл.  IV.  О  мптрополит"!. 
Кирилле  И  п  его  с(11рав11л1Ь))  1274.  года  въ  Истор!!!  Русс.  Церкви 
Филарета  II  и  въ  «Пстор1и  Рус.  Церкви»  Макир1я,  IV.  Правило 
это  находится  въ  спискахъ  Кормчей.  Оно  издано  въ  Русс.  Досто- 
памятностяхъ  I.  106.  Поучен1я  или  Слова  Серап1она,  въ  числ1Ь  четы- 
рехъ,  найдены  арх1еп.  Филаретомъ,  авторомъ  Псторхи  Русс.  Церкви 
и  изданы  въ  «Прибав.  къ  Творен,  св.  Отцевъ».  М.  1843.  Пятое 
Слово  Серап1оиа  найдено  лрофес.  Шевыревымъ.  См.  его  «По'Ьздка  въ 
Кирилло  -  Б'Ьлозерск1Й  монастырь».  К.  36.  и  с(Лекц1и»  по  Истор1И 
Русс.  Словесности.  Ш.  34.  Ярлыкъ  или  льготная  грамота,  1277  г., 
данная  ханомъ  Менгу  -  Темкромъ  лри  митрополит1^  КЕрилл']['>  II  Рус- 
скому духовенству  объ  освобожденш  его  отъ  всякихъ  даней  и  на- 
логовъ,  напечатана  въ  Собр.  Гос.  Грам.  и  Догов.  II.  Л1)  2.  Объ 
окончательном!  пересмеши  митрополита  Максима  изъ  Кхева  во  Вла- 
дим1ръ   см.  л-Ьт.  Лавр.  Новог.    Воскресен.  Никонов. 

^^)  О  баскак1Ь  Ахматъ  и  С1^верскихъ  князьяхъ  въ  Лавр.  Воскрес. 
Никонов,  и  у  Татищева.  О  Повгородскихъ  и  Псковскихъ  событ1яхъ 
въ  сводахъ  Новогородскихъ,  Псковскихъ  и  Соф1йскихъ.  Любопытная 
грамота  шведскаго  короля  Бпргера  отъ  4  Марта  1295  года  гражда- 
намъ  Любека  и  другихъ  ганзейскихъ  городовъ  о  дозволенш  ихъ 
купцамъ  1>здить  въ  Новгородъ,  но  подъ  услов1емъ  не  привозить 
туда  оруж1я,  жел'Ьза  и  стали,  издана  въ  Сос1ех  ]ип'8  (11р1ота  1;1' сЛ 
1иЬесеп818  N.  ]).  СХХХ1  и  у  Дрейера  въ  8рес1ше11  ]иг]8  риЬИс! 
БиЬесе11818.  С^XXIV.  Новогородск1я  Скры  или  Ганзейск1е  уставы 
тЬмецкаго  двора  въ  Новгород'^,  а  также  указаи1е  на  разные  ливон- 
ск1е  и  ганзейск1е  документы,  заключающ1е  подробности  о  торговыхъ 
сношен1яхъ  Новгорода  съ  Ганзою  и  о  завистливой  политик'Ь  Ливон- 
скихъ  НЪмцевъ  см.  въ  прнло/кен1яхъ  къ  помянутому  выше  сочине- 
Н1Ю  Андреевскаго. 
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'''^)  Л1&то11ись  Волынская   по  Ппатскому   списку.   Битву  подъ  Яро- 
славлемъ  эта  л'Ьтопись  относитъ  къ  1249  г.;  но  хронолог1Я  ея,  от- 
носящаяся къ  9Т0Й  эпох'Ь,  вообще  нев'Ьрна;    что  ясно  изъ  сличен1Я 
событий  съ  иноземными  изв'Ьст1ями  о  ннхъ.   На  эту  нев1[^рность  об- 
стоятельно указываетъ    Дашкевнчъ  въ  своей  монограф1н    «Княжен1е 
Дан111ла    Галицкаго    по    русскимъ    и  иностраннымъ    изв'Ьст1Ямъ«.  К. 
1873.  Н'Ькоторыя    унод1инан1я  о  Ростислав-Ь    Михапловпч1Ь  встр-Ьча- 
ются  въ  латинскихъ  грамотахъ  короля  Белы,  иаприм-Ьръ,  по  поводу 
услуги  Лаврент1я,  отдавшаго  своего    коня  королевскому  зятю,  т.  е. 
Ростиславу    (1та^о    поуае  Нип^апае.  Изд.  Тимона).  О  дальн1^йшей 
судьб'Ь  этого  князя  и  его  семейства  см.  113сл1^дован1я  Палацкаго  «О 
русскомъ  княз^    Ростислав'Ь,    отц-Ь    чешской    королевы  и  род'Ё  его» 
(въ  перевод1^  Бодянскаго  въ  Чт.   Об.  И.  и  Др.  1846.   Л1>  3)  и  Па- 
лаузова    сРостиславъ  Михайловичъ,  русск1Й  удЬльный  князь  на  Ду- 
иа1^  въ  XIII  в1^к^л.  Сп5.  1851.  Палаузовъ  между  прочимъ  отождест- 
вляетъ  его  съ  тЬмъ  загадочнымъ  Рсодод  Уро^,  который  является  у 
византшскаго  историка    Акрополкты    какъ    тесть    юнаго  болгарскаго 
даря  Михаила   1оанновича  и  его  посредникъ  при  заключен1и  мира  съ 
иикейскимъ  императоромъ  Ведоромъ    Ласкарисомъ  (Асгор.  сар.  62); 
тогда  какъ  Палацкш  полагаетъ,  что  подъ  этнмъ  Рососъ  Уросъ  надо 
разум'Ьть  сербскаго  короля  Стефана  Уроша.  Брунъ  въ  своей  стать1^ 
^'Догадка    касательно    участ1я    Русскихъ  въ  д'Ьлахъ  Болгарскихъ  въ 
XIII  и  XIV  вв.»  (Журн.  М.  Нар.  Ир,   1878.  Декабрь]  бол-Ье  накло- 
ненъ  къ  мн-Ьн!!©  Палацкаго. 

^^^)  Л1&топись  Ипатская.  Что  Дан1илъ  уже  въ  1245  году  отпра- 
вился къ  Батыю,  а  не  въ  1250,  какъ  это  сказано  въ  Ипат.  л-Ьт., 
о  томъ  ясно  свид'Ьтельствуетъ  Плано  Карпини.  Расказывая  о  сви- 
даши  Дан1ила  съ  Угорскимъ  королемъ  и  имнер<1торскими  послами  въ 
Иожог^Ь,  Ипатская  л-Ьтопись  говоритъ:  «Н'Ьмцы  же  дивящеся  оружью 
Татарскому;  61^  бо  копи  въ  личинахъ  и  въ  кояр'Ьхъ  ко?каныхъ, 
и  людье  во  ярыц^Ьхъ  и  ЬЪ  полковъ  его  св'Ьтлость  велика,  отъ 
оружья  блистающася.  Самъ  жь  1Ьха  подл-Ь  короля,  по  обычаю 
Рус  к  у,,  б1^  бо  конь  подъ  нимъ  дпвлев1ю  подобенъ»  и  пр.  Татарское 
вл1ян1е,  а  сл-Ьдовательно  и  татарское  вооружеи1е  не  могли  еще  про- 
никнуть въ  отдаленную  отъ  Золотой  Орды  Галицкую  Русь;  для  этого 
пужно  значительное  время;  а  Дан1илъ  только  за  три  года  передъ 
т1&мъ  призиалъ  себя  данникомъ  хана.  Хотя  -это  свидаи1е  въ  Ипат. 
л-Ьт.    пом'Ьщено    подъ    1252    г.,    но  также  не  в-Ьрно.    Принимая  въ 
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расчетъ  участ1е  въ  данпыхъ  событ1яхъ  императора  Фридриха  II  (скон- 
чавшагося  въ  1250],  оно  происходило  ранЬе  1249  года.  Сл'Г,дова- 
тельио  было  бы  ошибкою  принимать  буквально  помянутое  выраже- 
н1е  л'Ьтописи  о  татарскомъ  вооружен1и  галицкаго  войска.  Это  во- 
оруукеи1е  и  сбруя  были  чисто  русск1я,  хотя  и  отзывались  восточ- 
нымъ  характеромъ:  сно1нен1я  съ  востокомъ  и  восточное  вл1ян1е  су- 
ществовали съ  незапамятныхъ  временъ.  Могло  быть  впрочемъ,  что 
въ  войск-Ь  Дап1ила  находился  какой  либо  вспомогательный  татарсюй 
стрядъ. 

^^)  Пиат,  лЪт.  Плано  Карпннни.  Относяп;1яся  сюда  папск1я  грамо- 
ты изданы  Тургеневымъ  въ  Н181ог1са  КизБГае  ВЬпишеп^а.  Т.  I.  Во 
обще  все  это  д-Ьло  съ  унхей  при  Дан1ил'Ь  Романович-Ь  за  недостат- 
комъ  обстоятельныхъ  изв'Ьст1й  остается  пока  не  совс1^мъ  яснымъ. 
Является  вопросъ:  вм'^ст'Ь  съ  коронован1емъ  была  ли  формально 
принята  Дан1иломъ  ун1я  Червонно-Русской  церкви  съ  Римскою.  Одинъ 
изъ  сп8ц1альпыхъ  псториковъ  того  края  Шараневичъ  въ  своей  «Ис- 
тор1п  Галицко-Володим1рской  Руси»  (Львовъ.  1863)  рЬшаетъ  этотъ 
вопросъ  положительно  (стр.  98],  т.  е.  считаетъ  несомн'Ьниымъ,  что 
князь  и  Галпцко-русское  духовенство  признали  ун1ю  и  подчинили 
свою  церковь  пап-Ь.  Онъ  основывается  на  сл^Ьдующпхъ  словахъ 
Ипатьев.  л-К^тописи:  «Онъ  же  в^Ьнецъ  отъ  Бога  пр1я,  отъ  церкви 
святыхъ  Аностолъ  и  отъ  стола  св.  Петра  и  отъ  отпа  своего  папы 
Нек^[^нт^я  и  отъ  всЬхъ  епископовъ  своихъ.  Нек'Ьит1й  бо  кляньше 
т1Ьхъ  хулящимъ  в'Ьру  Гр-Ьцкую  правоверную  и  хотящу  ему  сборъ 
творити  о  правой  в1,р'Ь  о  воединеньи  церкви.  Да  пило  же  пр1я  отъ 
Бога  в'Ьнецъ  въ  город1Ь  Дрогичин1Ь,  идущу  ему  на  войну  со  сыномъ 
Львомъ  и  со  Сомовнтомъ  княземъ  Лядьскимъ».  Зд-Ьсь,  хотя  и  ви- 
димъ  весьма  почтительное  отношен1е  летописца  къ  пан1з  и  къ  со- 
юзу съ  нимъ  Дан1ила,  но  говорится  собственно  о  коронован1и  ко- 
ролевскимъ  в1&нцомъ;  при  чемъ  соборъ  о  соединен1и  церквей  им-Ёлся 
еще  только  въ  виду.  (Разсужден1е  объ  отношен1яхъ  къ  пап1&  см.  у 
Дашкевича.  153.  прим.  5]. 

^^)  Пнат.  л!^т.  Объ  участ1и  Дан1ила  въ  битвЬ  1260  г.  на  Мо- 
рав'Ь  говорнтъ  Оттокаръ  въ  своемъ  письме  къ  пап1Ь  Александру 
IV.  Н18{ог.  Киз.  Мопит.  П.  348.  Объ  участ1и  галицко-волынскихъ 
инязей  въ  поход-Ь  Бурундая  на  Судом1рско-Краковскую  область  упо- 
ыинаютъ  и  польск1е  историки,    наприм'Ьръ   Кромеръ  (Бе  Ог1§1пе  еЬ 
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геЬиз  ^езИз  Ро1опогиш.  ЫЬ.  IX).  Только  оиъ  ошибочно  пазываетъ 
при  этогаъ  самого  Дан111ла,  который  тогда  пребывалъ  въ  Веигр1и. 

^'')  Ппат.  л'Ьт.  Обыкновенно  русская  истор1ограф1Я  слегка  упо- 
минаетъ  о  ятвяжскихъ  иоходахъ  Дап1ила.  Но  мы  дорожимъ  т'Ьмн 
нодрооностями,  которыя  сообщаетъ  о  пихъ  сопременникъ  и  новн- 
димому  участинкъ  ихъ  волынскп!  л'Ьтописецъ.  Въ  этихъ  подробно- 
стяхъ  ясно  отражается  политическая  и  бытовая  сторона  того  края. 

*'^}  Ипат,  л-Ьт.  Густын.  лЬт.  Кгоп^ка  Богуфала  и  Годоиысла 
Паска  (у  Б11левскаго  т.  II).  П181о1ча  Ро1оп1са  Длугоша.  Кр01ика 
Стрыйковскаго.  Кгоп1ка  ^^^е^V8ка  (такъ  наз.  Л1Ьтопись  Быховца). 
011Г0П1С0П  11У0П1ае  Германа  Варпеберга  (8сг1р1;оге8  гегит  Рги881- 
еагиш  т.  И).  1лу1а11(118с11е  Ее1тс11Г0п1к  Днтлиба  Фонъ  Альнпеке 
(8сг1р1оге8  гегит  Ь1уоп1сагит.  т.  1).  С11Г01исо11  Рги881ае  Дюис- 
бурга.  Н18Ьг1са  К11881ае  шопишепСа.  т.  I.  (папск|'я  грамоты 
отиосящ1яся  къ  обращен1Ю  и  коронован!»  Миндрвга  ЛаЛ'Ь  ЬХХХ! — 
ХСПГ).  8сагЫес  (11р1ота1б^у,  ро81и§-и]асус11  кгу^усгпе^о  Уу- 
.)а8п1еп1а  о^21еу6\у  Ь1иуу,  Киз!  Ше\У8к1е]  1  озслеппус!!  ип  Кга- 
]0\у  Даниловича  т.  I.  ^УЛпо.  1860.  «Русско-Лпвонск1е  акты« 
(См.  грамоты  касающ1яся  Миндовга  и  Герденя). 

Относительно  событш  Литовской  исторзи  въ  данную  эпоху  изъ 
всЬхъ  л'Ьтописныхъ  изв'Ьстш,  русскнхъ,  польскпхъ,  ливонскихъ  и 
прусскихъ,  самыя  достов-Ьрныя  и  обстоятельный  пранадле'/катъ  Во- 
лынской л'Ьтописи,  которой  мы  преимущественно  и  держимся  въ 
своей  передач'Ь.  Ограничиваюсь  при  этомъ  самымъ  краткимъ  обзо- 
ромъ  этихъ  событ1Н,  потому  что  темный  пер1одъ  Литовско-Крив- 
ской  истор1и  до  появлен1я  Гедимииа  остается  пока  недостаточно 
разъясненнымъ;  въ  особенности  неясно  возвышеи1е  Миндовга  и  его 
рода,  по  совершенному  недостатку  о  томъ  источииковъ.  Т'Ьмъ  не 
меи1-,е  фантастическая  хронология  и  генеалог1я  лнтовскихъ  князей  и 
мног1е  баснословные  о  нихъ  расказы,  встр'^^чаюнцеся  особенно  у  Стрый- 
ковскаго и  Быхов]и1  и  проник!Н1е  отсюда  въ  поздн'Ьйшую  польско- 
литовскую  истор10граф1ю,  въ  настоящее  время  уже  отвергнуты  и 
отчасти  исправлены.  Укажу  на  труды:  Боинеля  '(111]8818с11 — 11>у1а11- 
(118с11е  С110но<!;гар111е  .  8.  Р1г8Ь.  1862),  Б'Г.ляева  («Очерки  истор1и 
С'Ьверозан.  края».  Вильно  1867),  Дашкевича  («Княжен1е  Дан1ила 
Галипкаго);.  Шевъ  1873)  и  особенно  Антоновича  («Очеркъ  истор111 
Великаго  княжества  Литовскаго».  Шевъ  1878). 


ПРЙМ'ЬЧАПШ    КО    БТОГОЙ    ЧАСТИ.  573 

^^)  Основиьимъ  источиикомъ  при  изложен!!!  соотлт!!!  Югозападной 
Руси  во  второй  ПОЛОВИЦ'!"»  ХШ  1гЬка  служптъ  таже  1'алицко-Волын- 
ская  л-Ьтоппсь,  изданная  по  Ипатскому  спис1^у,  пре1?ра1цаю1цаяся 
1292  Г0Д0М71.  Событ1я  этой  эпохи  очевидно  записаны  современни- 
1,'омъ,  хороню  знавшимъ  обстоятельства,  и  потому  подробности  имъ 
сообщаемыя  особенно  драгоценны.  11особ1я  т'Ьже,  которыя  приве- 
дены выше. 

Въ  1767  г.  въ  Львовскомъ  Лаврскомъ  моиаст!.1р'Ь  посл1[>  пожара 
о'Пчрыты  въ  каменной  часовн'Ь  зад'Ьланныя  въ  стЬн'Г»  дв1^  гробницгл, 
обитыя  серебрянными  бляхами  и  украшенный  искусною  р-Ьзьбою; 
на  одной  пзъ  нихъ  вырЬзано  имя  Льва.  Серебро  перетоплено  и 
обращено  на  обнов лен1е  монастыря  и  церкви.  (((Критико- Историче- 
ская Пов'1;сть  Червонной  Руси»    Зубрицкаго.  63). 

Любопытную  черту  изъ  деятельности  галицко-волынскихъ  князей 
представ ляютъ  построенный  ими  каменныя  вежи.  Кром'Ь  указан- 
ныхъ  построен1й  Дан1ила  и  Владпм1ра  Васильковича,  Волынская  лЪ- 
топись  упоминастъ  еще  подъ  1291  г.  о  заложен1и  каменнаго  стол- 
па въ  город-Ь  Чарторыйск1[>.  Н1[^которыя  соображен1я  объ  этихъ  ве- 
Яипхъ  см.  у  Иетрушевича  въ  его  изсл'Ьдован1и  о  Холмской  епархии 
и  въ  ЕпсукЬреШа  ро^узгесЬпа  (т.  У.  «С11е1т8к1е  ду1е2у»).  Каме- 
пецкая  вежа,  Гроднен.  губ.  Брест.  у1&зда,  описана  у  Бобровскаго 
(«Гродненская  губерн1я»  т.  II.  стр.  1047)  и  у  Срезневскаго  (въ 
«Св-^дд.  и  зам1Ьтк.  о  мг  "^в'Ьстныхъ  и  пеизвЬстн.  памятникахъ». 
Спб.  1867.).  По  повод  Телебуги  и  Ногая  на  Угр1ю  и  Поль- 

шу см.  Архимандрита  «Ханъ  Ногай  и  его  вл1яше  на  Русь 

и  Южныхъ  Славя-  И.  и  Др.  1868.  кн.  3), 
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Къ  стр.  83.  Д  е  ц  и  II  а  или  Д  и  ц  и  и  а  есть  одиа  изъ  болгарскихъ  ^1\- 
чекъ,  впадающихъ  въ  Черное  море.  О  ней  упо.нипаетъ  еще  Конст. 
Багряиород.  въ  Бе  ас1ш1п181:г.  1гарег10.  Сл-Ьдователвио  схватка  К1ев- 
скихъ  насадовъ  съ  берладниками  произошла  не  въ  низовьяхъ  Дн1&п- 
ра,  а  у  береговъ  Болгар1и. 

Еъ  стр.  95.  Л11ИТ1е  Аврааапя  Смолеискаго  относится  ие  къ  XII 
в-Ьку,  какъ  прежде  полагали  (напр.  въ  Истор.  Рос.  1ерарх1и),  а  ко 
второй  половин'Ь  XII  и  первой  четверти  XIII  вЪка.  Сл.  о  томъ 
Ключевскаго   «Древнерусск1я  жит1я  святыхъ»   56. 

Къ  стр.  133.  Крещеи1е  Карелы  Ярославомъ  Всеволодовпчемъ  от- 
носится къ  1227  году. 

Къ  стр.  295.  Кром'Ь  предаи1Я  о  Ян'Ь  Усмович-Ь  им-Ьемъ  еще  л1&то- 
писное  указан1е  на  двЬ  боярск1я  семьи,  возвысивш1яся  изъ  просто- 
людиновъ;  именно,  галицк1е  Домашпричи  и  Молибоговпчи,  которые 
происходили  «отъ  племени  смердья»  (Ипг      подъ  1240  г.). 


0ГЛАВЛЕН1Е. 


Стр. 
XI.    КХЕИЪ.     ПОРОСЬЕ    и    ПОЛ'ЬСЬЕ. 

Характеръ  области  Полянъ.  •11оло?кен1е  и  части  Шева. 
Верхи1й  городъ.  Св.  Соф1я.  Ея  стиль,  мозаики  и  фрес- 
ки. Золотыя  ворота.  Десятинная  церковь.  Михайлов- 
СК1Й  монастырь  и  друг1е  храмы  Верхняго  города.  Ок- 
рестные монастыри.  Верестово  и  друг1е  княж1е  дворы. 
Подолъ.  Населеше  Е1ева.  Города  Шевской  земли.  По- 
росье  и  Черные  Клобуки.  Населен1е  и  города  11ол1Ьсья.         1 

XII.  Волынь  п  Галичь. 

Пред-Ёлы  Волынской  земли.  Владим1ръ,  Луцкъ  и  дру- 
гие города.  Романъ  Волынскш.  Галицкая  земля.  Столь- 
ный городъ.  Города  Подгорья  и  Понизья.  Ярослав7> 
Осмомыслъ.  Боярство.  Семейные  раздоры.  Владим1ръ 
Ярославичъ  и  начало  галицкихъ  смутъ.  Вм'Ьшательство 
Угровъ.  Княжен1е  Романа  въ  Галич'Ь.  Посольство  папы. 
Гибель  Романа.  Его  д-Ьти.  Вм'Ьшательство  Ляховъ,  Угровъ 
и  южнорусскихъ  князей  въ  борьбу  за  Галицкое  насл-Ьд- 
ство.  Боярск1я  крамолы  и  казнь  двухъ  князей.  Гос- 
подство Угровъ  въ  Галич'Ь.  Изгнаше  ихъ  Мстиславо-мъ 
Удалымъ 22 

ХШ.  Чернигобъ  и  Переяславдь.  Половецкая  степь. 

Земля  Чернигово-С'Ьверская.  ЛНЬстная  княжеская  в-Ьгвь. 
Ядро  земли.  Стольный  Черниговъ.  Соборъ  Спаса  и  дру- 
г1е  хразш.  Окрестности  Чернигова.  Проч1е  города  по 
Десн-Ё.  Посемье.  Любечъ.  Область  Радимичей.  Вятичи. 
Переяславская  украйна.  Посулье.  Стольный  Переяс- 
лавль  и  друг1е  города.  Природа  южныхъ  степей.  Вытъ 
и  свойство  Половцевъ.  Обратное  движен1е  Руси  на 
степь.  Каменныя  бабы.  Южные  торговые  пути.  Судьба 
Тмутраканскаго  края 50 
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XIV*.   СмолЕЕЮкъ  и   Полоцкъ.  Литва. 

Обособлеи1е  Смолеискихъ  Кривичей.  Ростилавъ  -  Лиха- 
нлъ.  Ромапъ  и  Давидъ.  Торговый  договоръ  Мстислава 
Давидовича.  Стольный  городъ  и  друг1е  города  Смо- 
леиской  .земли.  Иолоцкче  Кривичи.  Рогволодъ  Иолошпй 
и  Ростпславъ  Минск1Й.  Строптивость  Полочанъ.  Двин- 
ск1е  камни.  Вм11шательство  Смольиянъ  и  Черниговцевъ 
въ  П0Л0ЦК1Я  смуты.  Стольный  Иолоцкъ.  Св.  Евфроси- 
н1я.  Города  и  пред'Ьлы  Полоцкой  земли.  Литовское  . 
плезш  и  его  подразд'Ьлен1е  Его  характеръ  и  бытъ. 
Религ1я  литовская.  Жрецы.  Миссхонеры-мученики.  По- 
гребальные обычаи.  1]робужден1е  вопнственнаго  духа. 
Родовые   союзы 88 

XV*.    ,1ИВ0НСК1Й    ОРДЕНЪ.   , 

Природа  и  населен1е  края.  Н'Ьмецк1е  торговцы  и  мис- 
С10неры.  Мейнгардъ  и  Бертольдъ.  Альбертъ  Буксгев- 
денъ  и  основаи1е  Ливонскаго  Ордена.  Иорабощен1е  Ли- 
вовъ  и  Латышей.  Иолоцк1Й  князь  Владим1ръ.  Порабо- 
и^ен1е  Эстовъ.  Датчане  въ  Эстон1и.  Столкновен1е  съ 
Новгородцами.  Взят1е  Юрьева.  Подчинен1е  Зимголы  и 
Куроновъ.  Соединен1е  Ливонскаго  Ордена  съ  Тевтон- 
скимъ.  Упрочен1е  и1&мецкаго  владычества  и  закр1&по- 
щен1е  туземцевъ.  Городъ  Рига.     . 119 

XV].  Финск1Й  сьвЕРъ  и  Новгородъ  Великхй. 

С']&верная  природа.  Финское  племя  и  его  подразд'Ьле- 
Н1е.  Его  бытъ,  характеръ  и  религ1я.  Калевала.  Иль- 
менск1е  Славяне  -  Кривичи.  Избран1е  князей  и  разви- 
т1е  народоправлешя.  Борьба  съ  Суздалемъ.  Полити- 
ческ1я  парт1и.  Посадникъ  и  друг1я  власти.  Народное 
«"Ёче.  Боярство.  Выборный  владыка.  Ильменская  об- 
ласть. Велик1й  Новгородъ.  Св.  Соф1я  и  друг1е  храмы. 
Торговая  сторона.  Окрестные  монастыри.  Руса,  Псковъ, 
Ладога  и  друг1е  пригороды.  Карел1я,  Заволочье,  Югра. 
Вятская  община 151 

ХУИ.   Андрей  БоголюБСК1Й.ВсЕволодъ  БольшоеГгрьз- 
до  и  ЕГО  сыновья. 

Кня?кеская  колонизащя  въ  Суздальскомъ  кра1^  и  д!'.- 
ятельность  Юр1я  Долгорукаго.  Андрей  Боголюбск1й. 
Предпочтен1е  Владим1ра  на  Клязьм'Ё,  стремлен1е  къ  еди- 
новласт1Ю  и  самовласт1ю.  Походы  на  Камскихъ  Бол- 
гаръ.  Подвижники  и  епископы  Суздальской  земли.  Со- 
оружси1е  храмовъ.  Отно1нен1я  къ  дружпн'Ь.  Кучковичи. 
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Уб1елпе  Андрея.  Безпорядки.  Борьба  дядей  съ  племян- 
никами и  соперничество  старшихъ  городовъ  съ  млад- 
шими. Михаилъ  Юрьевичъ.  Всеволодъ  Большое  Гн-Ьз- 
до.  Его  земская  и  вн'Ьшняя  политика.  Боярство.  Бол- 
гарсшй  походъ.  Пожары  и  постройки.  Семейныя  д-Ёла. 
Племянникъ.  Размолвк)  съ  старшнмъ  сыномъ.  Споръ 
Константина  и  10р1я.  Участ1е  Мстислава  Удалаго.  Ли- 
пецкая битва.  Констаитинъ  велик1Й  князь.  10р1й  II. 
Новые  походы  на  Болгаръ  и  Мордву.  Суздальско-ново- 
городск1я  отношеи1я.  Поведение  Псковичей.  См1^ны  но- 
вогородскихъ  посадниковъ  и  владыкъ ,     200 

XVIII.  Земля  Суздальская,  Рязань  и  Камская  Бол- 

ГАР1Я. 

Зал'Ьсье.  Владим1ръ  на  Клязьм'Ь.  Соборы  Успенск1Й  и 
Дмитровск1й.  Храмовой  Суздальскш  стиль.  Окрестности 
Владим1ра.  Боголюбово.  Суздаль,  Юрьевъ,  Переяславль, 
Ростовъ  Велик1й  и  друпе  суздальск1е  города.  Рязан- 
ск1й  край.  Стольный  городъ.  Укр1Ьплен1я  на  Ок'Ь  и 
Прон'Ь.  Муромъ.  Подчинен1е  края  Всеволоду  III.  Рязан- 
ск1е  кня.зья.  Братоуб1Йство.  Характеръ  населен1я.  Морд- 
ва. Пред'Ьлы,  торговый  характеръ  и  политическое  уст- 
ройство Камской  Болгарш    Ея  города 256 

XIX.  Строй  и  гражданственность  древней  Руси. 

Услов1я  нахцональнаго  единства.  Стародавность  княжей 
власти.  Дружина.  Ея  ос1Ьдлость  и  содержан1е.  Дружин- 
но-княжеск1Й  бытъ.  Земское  в'Ьче.  Многочисленность 
и  характеръ  древнихъ  городовъ.  Сельская  община. 
Землед1^л1е.  Скотоводство  и  рыболовство.  Соль.  Борт- 
ничество. Жилища  и  зодчество.  Утварь  Русск1е  ху- 
дожники .  Иконопись .  Оригинальность  орнаментовъ . 
Одежда  и  ея  украшешя.  Вооружеше.  Сообщешя.  Тор- 
говля внутренняя  и  вн'Ьшняя.  Монета.  Русская  цер- 
ковь и  остатки  язычества.  Духовные  писатели.  Книж- 
ное просв-Ьщенхе,  Заточникъ.  Л'Ьтописи.  Поэз1я.  Слово 
о  П.  Игорев-Ь 287 

XX.  Монголо-тАТАРы. — Золотая  орда. 

Родина  Монголовъ.    Сказашя  о  Чингт^"'  ^о. 

воевашя.  Татары  вт«  По  1^^^- 
Походъ  ру согн- 
ите. Зат^ 
Близо 

I'' 
ЕСТОГ 


578  ^ 

Стр. 
въ  Галич1&.  Разныя  б^Ьдстрля  и  явлешя.  Возрасташе 
Монголо-Татарской  импер!!!.  Походъ  Батыя  на  Восточ- 
ную Европу.  Военное  устройство  Татаръ.  Нашествхе 
на  Рязанскую  землю.  Разорен1е  Суздальской  земли  и 
стольнаго  города.  Поражси1е  и  гибель  Юр1я  П.  Обрат- 
ное движен1е  въ  степь  и  разореше  Южной  Руси.  Па- 
ден1е  Шева.  Походъ  въ  Польшу  и  Венгр1Ю.  Основан1е 
Кипчакскаго  царства.  Изв-Ьспя  о  Татарахъ  Плано  Кар- 
пини  и  Рубруквиса 348 

XXI.  АлЕКСАндръ  Невсктй  и  Русь  Сфверовосточная. 

Русскхе  князья  въ  ОрдЬ.  Тяжк1я  дани.  Судьба  Ярос- 
лава. Мученичество  Михаила  Черниговскаго.  Александръ. 
Невская  поб1^да.  Ледовое  побоище.  Соперничество  съ 
братомъ  Андреемъ.  Политика  въ  отношен1и  къ  Тата- 
рамъ.  Новогородск1я  смуты.  Татарскхе  численники  и 
сборщики  даней.  Посл-Ьдвее  путешеств1е  въ  Золотую 
Орду  и  кончина  Александра.  Установленный  имъ  ха- 
рактеръ  Татарской  зависимости.  Распадеше  Чингизо- 
вой  имиерш.  Мусульманство  въ  Золотой  Орд1Ь.  Братья 
и  преемники  Александра.  Раковорская  битва.  Довмонтъ 
Псковск1й.  Договоры  съ  Новгородомъ.  Междоусоб1я  Алек^ 
сандровыхъ  сыновей.  Князья  Ростовск1е.  Митрополитъ 
Кириллъ  II  и  оставлен1е  ТИева.  Рязань  Положеше  Чер- 
нигово  -  С-Ёверской  украйны.  Борьба  Новогородцевъ  со 
Шведами  и  Псковичей  съ  Н-Ьмиами 405 

XXII.  Дангилъ,  Миндовгъ  и  Русь  Югозаплдная. 

Возвращеше  Дан1ила.  Построен1е  Холма.  Борьба  съ 
Ростиславомъ.  Ярославская  битва.  Дан1илъ  въ  Орд1^. 
Австр1йское  насл'Ьдство.  Вопросъ  объ  уши  съ  Рим- 
скою церковью  и  королевская  корона.  Попытка  свер- 
гнуть иго.  Бурундаево  нашеств1е.  Походы  на  Ятвя- 
говъ.  Значеше  Дашила.  Литва  и  Черная  Русь.  Объ- 
единительная д-Ьятельность  Миндовга.  Его  крещен1е  и 
ловкая  политика.  Возвращен1е  къ  язычеству  и  ги- 
бель Миндовга,  Смуты  въ  Литовско-Русскомъ  кня- 
жеши.  Войшелгъ.  Галицко-Волынская  Русь  посл1Ь  Да- 
Н1ила.  Отношешя  ея  къ  Татарамъ  и  Полякамъ.  Уча- 
ст1е  въ  татарскихъ  походахъ,  Владим1ръ  Василько- 
ри""       '     '  ""  ,^,го  насл-Ьдиика.  Происки    Льва  Дани- 

"    -^г^-'я    Владим1ра.    Отношеи1я 
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